ТЫз  18  а  ё1§ка1  сору  оГ  а  Ьоок  та1  \уа8  рге8егуеё  Гог  §епега1юп8  оп  ИЬгагу  8ке1уе8  Ье^оге  к  \уа8  сагейШу  8саппес1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  ше  \уог1ё'8  Ьоок8  ё18СОУегаЫе  опИпе. 

И  Ьа8  8итуеё  \ощ  епои^Ь  Гог  те  соруп^М  1о  ехрке  ап<1  те  Ьоок  1о  еШег  те  риЬИс  ёотат.  А  риЬИс  ёотат  Ьоок  18  опе  та1  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \уЬо8е  1е§а1  соруп§Ы  1егт  Ьа8  ехркеё.  \УЬетег  а  Ьоок  18  т  те  риЬИс  ёотат  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  ёотат  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  те  ра81,  герге8еШ;т§  а  \уеа1т  оГ  Ы81огу,  сикиге  апс1  кпо\у1её§е  та1'8  оЙеп  ёгШсик  1о  ё18СОУег. 

Магк8,  по1аиоп8  апё  отег  таг^таИа  рге8еШ т  те  оп§та1  уо1ите  \уШ  арреаг  ш  1;Ы8  Ше  -  а  геттёег  о^  Иш  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  йот  те 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апс1  ИпаПу  1о  уои. 

118а§е  §шс!еНпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \укк  ИЬгапез  1о  сИ^Шхе  риЬИс  ёотат  та1епа18  апё  таке  тет  шёе1у  ассе881Ые.  РиЬИс  ёотат  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  апё  \уе  аге  теге1у  тек  си81осИап8.  Кеуегте1е88, 1;Ы8  \уогк  18  ехреп81Уе,  80  ш  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1±П8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагйе8,  тс1иёт§  р1аст§  1есЬтса1  ге81псиоп8  оп  аШотаЬё  ^ие^у^п§. 

\Уе  а180  а8к  та1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а\  ше  о/1ке{Не$  \Уе  ёе81§пеё  Соо§1е  Воок  8еагск  1Ъг  и8е  Ьу  нкНуШиаЬ,  апё  \уе  1эдие81  та1  уои  и8е  те8е  Ше8  Гог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотаХей  аиегугщ  Во  по1  8епё  аШотаЬё  ^ие^^е8  о^  апу  8оП  1о  Соо§1е'8  8у81ет:  Н  уои  аге  сопёис1т§  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а1юп,  орНса1  сИагас1ег  гесо^пкюп  ог  отег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  оГ  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соШас!  и8.  ДУе  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬНс  ёотат  та1епа18  Гог  те8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МаШат  аПпЪийоп  ТЬе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасЬ  Ше  18  е88епиа1  Гог  тй)пшп§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ье1рт§  тет  Йпё 
аёёкюпа1  та1епа18  тгои^Ь  Соо§1е  Воок  8еагск.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  И  1е§а1  \УЬа1;еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  та1  уои  аге  ге8роп8ю1е  Гог  еп8ипп§  та1  \ука1  уои  аге  ёо1п§  18  1е§а1.  Эо  по1  а88ите  1ка1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1ке  риЬИс  ёотат  1Ъг  и8ег8  1п  1ке  Шкеё  81а1е8, 1ка1 1ке  \уогк  18  а180  1п  1ке  риЬИс  ёотат  1Ъг  и8ег8  1п  о1кег 
соип1пе8.  ^ЬеШег  а  Ьоок  18  8Ш1 1п  соруп^Ы  уапе8  йот  соимгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  ойег  §и1ёапсе  оп  уукеШег  апу  8ресШс  и8е  о^ 
апу  8ресШс  Ьоок  18  а11о\уеё.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1ка1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсЬ  теап8  к  сап  Ье  и8её  1п  апу  таппег 
апу\укеге  т  1ке  \уог1ё.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  НаЬПку  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЪои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  1Ш88ЮП  18  1о  ог§ап12е  1ке  \уог1ё'8  1п^огта11оп  апё  1о  таке  к  итуег8а11у  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  8еагск  Ье1р8  геаёег8 
ё18СОУег  1ке  \уог1ё'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ье1рт§  аи1Ьог8  апё  риЬИ811ег8  геаск  пе\у  аиё1епсе8.  Уои  сап  8еагск  тгои^Ь  1ке  ^и11 1ех1  о^  Иш  Ьоок  оп  1ке  \уеЬ 
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Прпм'Ьчатя  издателя. 


Германцы  не  хогкли  областей  пустопорожние,  коОДьйгб 
было  множество  на  Западе  Европы,  утратившей  значительную 
часта  своего  народонаселения,  Ояв  искали  земель  „обитаемыхъ 
народовъ,  падь  которыми  моашо  бы  было  властвовать,  людей, 
которыхъ  можно  бы  било  обратить  въ  аруде  и  рабрвъ.  Исто- 
рия прежнихъ  вйковъ  осудвла  ихъ  быть  аристократами. 

Въ  копцЬ  У  столЬт  пала  империя  Западная.  Завоеватели 
Италш,  дийе  выходцы,  изъ  хЬсовъ  Литвы,  Герулы  были  веко* 
рЬ  побЬждены  Остготами,  основателями  государства  времен- 
но енльнаго,  но  недолговйчнаго.  Разлнч1в  меаду  Вестго- 
тами и  другими  племенами,  нахлынувшими  на  Римшй  м1ръ, 
очень  разительно;  еще  разительнее  превосходство  Остготовъ. 
Вождь  ихъ  веодорикъ,  въ  молодости  поочередно  слуга  и  врать  Вн- 
занпйской  имперш,  потомъ  победитель  Геруловъ  и  Ругхевъ,  спа- 
ситель Вестготскаго  царства  въ  Галлщ  отъ  напора  Фран- 
ковъ,  покровитель  и  почти  владетель  Южной  Германш,  пред- 
ставляетъ  утешительное  явлеше  въ  вЬкё  глубоко  развратномъ 
и  дикомъ.  Еротость  нравовъ,  любовь  къ  щюевещешю  и  прав- 
де, снисходительность  къ  побйжденнымъ  й  уважеше  къ  за- 
слугамъ  на  поприще  мысли  и  знашя,  ставить  его  въ  резкую 
противоположность  съ  бездугпнымъ'  Франкомъ,  Хлодовикомъ  и 
съ  свирЬпымъ  Лонгобардомъ,  Альбошюмъ.  Победа  вйпчала  его 
ВОИНСК1Я  предпр1Я11я;  современные  народы  видели  въ  немъ  ми- 
ротворца и  лраведнаго  рЬшитйля  йхъ  су дебъ.  Гордая  Визан- 
тия почтила  по  неволе  его  силу  именемъ  й  в*нцемъ  царскимъ, 
летопись  назвали  его  великимъ,  и  йародное  прёдате,  котора- 
го  судъ  часто  бываегь  вернее  суда  современнике  въ  и  лето- 
писцев*», окрутило  его  память  негаедущими  лучами  поэзш. 

Должно  одгаяюйе  замЯтить,  что  Восточная,  йолу-Сл&вянская  ГерманЫ 
выражйе!*  въ  своихъ  предатяхъ  чувстве  враждебное  Оеодорпку  (Дит- 
риху  Бёрнсйоиу).  Ъ$о  многнхъ  м'Ьстностяхъ  она  иазываеть  его  именемъ 
полуиощн&гй '  Страшилища,  дикаго  ловца,  духа  бури  и  разрушешя.  Л'Ь- 

Соч.  А.  С.  Хомякова.  Всем.  Ист.  3.  1 
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ТоПйсецъ  Новгородски,  очевидно  свободный  оть  ВизаитШскаго  вл'шшя* 
посредиикъ  Роши  съ  Западомъ,  также  къ  пену  не  благоволить.  Такое 
враждебное  чувство,  кажется,  должно  приписать  Рупямъ  и  другинъ  полу- 
славянскимъ  семьямъ,  или  поб*жденвымъ  или  изгнанныиъ  Остготами 
изъ  областей  южныхъ. 

Таковъ  былъ  первой  царь  Остготовъ  въ  Италш,  и  его 
сподвижники  были  во  многихъ  отношешяхъ  достойны  сйоего 
вождя.  Въ  нихъ  видна  готовность  принять  обычай  жизни 
образованной,  подчинить  закону  свой  личный  произволъ,  со- 
страдать туземцамъ,  отказаться  отъ  дикости  быта  воёинаго  и 
водворить  миръ  не  только  въ  своей  стране,  но  и  въ  стра- 
нахъ  сосЬднихъ.  Благородная  смелость,  прямодушк»  и  славо- 
любие являются  въ  характер*  многихъ  царей  слишкомъ  крат- 
кой династш  беодорика.  Нравственное  превосходство  Готов* 
объясняется  довольно  раннимъ  христнствомъ  и  долгимъ  йре- 
быватемъ  въ  странахъ  просвйщеннаго  Востока;  превосходство 
ихъ  восточной  вЬтви  не  объясняется  нич$мъ,  кромЪ  додгаго 
жит1я  въ  земли  народа  осЬдлаго,  кроткая  и  торгован»,  •  При- 
днЗшровскихъ  Полянъ. 

Вестготы  владЪли  дикою  областью  Древлянскою. 

Захваченные  разливомъ  Гунновъ,  увлеченные  ихъ  неодоли- 
мою силою  и  подчиненные  внутренней,  не  надолго  проснув- 
шейся жизни  Славянскаго  ьпра,  Остготы  не  одичали;  они  обла- 
городились, возвысились  духомъ  и  мысл1ю  и  утратили  резкую 
суровость  чисто-Германскаго  племени. 

Въ  самомъ  измЪнеши  Остготовъ,  прежде  вс*хъ.  покорившихся  Гуп- 
намъ,  дол*е  вс|хъ  остававшихся  въ  подчиненности  и  участвовавшихъ 
во  всей  борьба  Славянскаго  освобождения,  огь  береговъ  Динара  до  бе* 
реговъ  Луары,  виденъ  харяктеръ  Гуннскаго  союза.  Не  таково  было  бы 
1шяше  Средне-азгёскихъ  дикарей. 

Мы  имйемъ  свидетельство  1орнанда  о  приняли  Остгота^ 
ми  именъ  Гуннсвихъ;  и  разумпая  критика  не  можетъ  предпо- 
лагать, чтобы  заемъ  ограничился  именами  и  не  отозвался  въ 
обычаяхъ  и  языки*  Действительно,  характеръ  Славя  нею  и  отзы- 
вается   въ  перевод*  Ульфилы  почти  столько  же,  сколько  Герт 


ЗДнскШ,  и  йойазыйаетъ  въ  нарЪчш  Готскомъ  парЬч1е  пере- 
ходное между  ветвями  Восточно  -и  Западно  -  Иранскою.  Но 
сходство  Готскаго  языка  съ  Славянскнмъ  не  можеть  считаться 
вполне  коренныиъ:  оно  происходило  отъ  ВЛ1ЯН1Я  Славянъ  па  Го- 
товь, свонхъ  победителей,  а  потомъ  подручниковъ.  Это  явно 
изо  в<г6хъ  остальныхъ  фактовъ  и  согласно  съ  доводами  апрш- 
ристическими.  Такое  же  вл1яше  было  бы  по  всей  вероятности 
заметно  и  въ  нареч1яхъ  другихъ  семой,  никогда  владЬвшихъ 
Славянскою  землею,  если  бы  у  насъ  сохранились  памятники 
тогдашняго  олова.  Оно  объясняете»  быстрое  распространите  Ар1ап- 
ства  отъ  Готовъ  на  всю  систему  восточныхъ  (т.  е.  метан  - 
ныхъ)  Германцевъ,  между  гЬмъ  какъ  оно  остановилось,  какъ 
скоро  дошло  до  областей  чисто-Германскихъ  или  не  ославя- 
пившихся  племенъ,  следовательно  говорящпхъ  другимъ  иарй- 
шемъ.  Точно  тоже  вл1ян1в  заметно  и  во  многихъ  подробностяхъ 
законодательства  и  едва  ли  не  въ  самомъ  свидетельстве  1орнап- 
да,  что  древше  законы  Готсше  были  законами  Гетовъ  и  называ- 
лись въ  старину  Ве  Мадьгш  (едва  ли  не  Славянское  слово 
бгьлплъ  т.  е.  запись). 

Не  должно  забывать  в*чнаго  педантства  полу-ученаго  Ьрианда,  не 
позволяющего  себЪ  ня  простоты,  пи  даже  правильной  передачи  словъ  я 
нменъ  изъ  нарЬчШ  варварскихъ. 

Наконецъ  тоже  самое  влкше  народа  ггЬвучаго  и  дорояса- 
щаго  словомъ  видно  въ  возвышенш  героевъ  Остготскихъ 
до  зиачетя  эпнческпхъ  героевъ.  Эта  слава  принадлежите  толь* 
ко  двумъ  семьямъ  Германскимъ  (Остготамъ  и  Бургундцамъ), 
хввшимъ  между  лучшими  представителями  Славянства,  въ  земле 
ПрвбалтШсклхъ  горожаыъ  и  Приевкспнскихъ  землЬпапщевъ. 
Вожди  Вургундцевъ  и  Готсюе  Эрманарихъ  и  Дитрихъ  одни 
сохранились  сладко-звучною  ггЬсшю  для  памяти  народной,  дав- 
но забывшей  всю  славу  и  все  имена  Западно-Германскихъ 
завоевателей. 

Очевидно,  что  въ  этомъ  явлети,  при  соприкосновелии  двухъ  «1- 
ровъ,  Славянскаго  и  Германскаго,  повторился  фактъ,  уже  замечен- 
ный въ  духовной  исторш  Эллады,  которой  поэты  и  поэтичесш  пре- 
дашя    связаны  съ  Троею   пли   областью    братйскою.    Вообще    долж- 
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НО  замкгитц  что  наука,  принимающая  языкъ  ГотекШ  за  первобыт- 
ную форму  Германского,  отправляется  оть  предположешя  совершен- 
но произвольна™  и  ложнаго.  Чемъ  далее  отступаемъ  мы  въ  древ- 
ности въ  вЬкахъ  историческихъ,  тЬмъ  разнороднее  являются  нар*- 
Ч1Я  и  тЫъ  резче  ихъ  зависимость  отъ  личности  отдельныхъ  семей. 
Обще-германская  форма  принадлежитъ  къ  эпохе  несравненно  древ- 
нейшей. НарЬч1я  Славяисюя  представляють  ходъ  обратный.  Чемъ 
древнее,  тЬмъ  ближе  друга  къ  другу  и  къ  формамъ,  преобладаю- 
щимъ  въ  языке  Великорусскомъ,  менее  другихъ  принявшемъ  примеси 
чужой. 

Блистательно  было  выступлете  на  поприще  историческое 
племени  Остготскаго,  перваго  изо  веЬхъ  племеиъ  Герман- 
скихъ  прянявшаго  начала  человеческой  образованности;  но 
иепродолжителенъ  былъ  его  подвигь.  Земля  Италш  хранила 
еще  слишкомъ  много  восиомпнашй  старины,  чтобы  покориться 
полу-варварамъ  безъ  ропота.  Ар1анство  (христаапство,  иска- 
женное въ  своихъ  основахъ)  слишкомъ  резко  отделяло  прил 
шельца-поб'Ьдптеля  отъ  побежденпаго  туземца  и  содержало 
въ  себЬ  слишкомъ  мало  силъ  и  зародышей  логического  раз- 
вита; наконецъ  слишкомъ  близка  была  Византся,  еще  не  впол- 
не утратившая  свои  силы  и  сохранившая  свои  притязаиш  на 
Римское  наследство.  Не  прошло  ста  лить,  и  Остготы,  так- 
ие какъ  и  Вандалы  въ  Африке,  были  уничтожены  Византий- 
скими ополчешями.  Германцы  сражались  съ  мужествомъ,  до- 
стойным ь  ихъ  воинствепнаго  племени;  цари  не  помрачили  сла- 
вы, завещанной  основателемъ  царства,  Оеодорикомъ  Великими 
по  нелюбовь  народа  къ  севернымъ  завоевателямъ,  искусство 
Визаетийцевъ  и  военныя  доблести  Велисардя  и  Нарсеса  одер- 
жали победу.  Славное  имя  Остготовъ  и  грозпые  Вандалы  исчез- 
ли безъ  следа. 

Еще  короче  было  торжество  древняго  просвещешя  надъ  сип- 
лою дикпхъ  пародовъ,  приливающихъ  съ  Севера.  Е^два  погибли 
Готы,  и  северная  Итал1я  снова  была  вырвана  изъ  рукъ  Ви- 
заптш  свирепыми  Лонгобардами.  Новые  завоеватели  были  во 
всехъ  отношешяхъ  хуже  своихъ  предшественниковъ,  но  они 
были    счастливее.    Истор1я    ихъ    начинается    отвратительною 


ш&сыо  убШствъ  и  разврата,  мало  чймъ  уступающею  лгЬто- 
шёсямъ  Меровингскимъ,  н  не  представляете  ни  одиой  блиста- 
тельной страницы;  но  правы  ихъ  вскоре  покорились  благому 
В.11ЯШЮ  земли  некогда  просв&щениой,  и  Вязания,  ослабевшая 
та  страшныхъ  борьбахъ  съ  Аваро  *  Славянами,  Першею  и 
Исламомъ,  уже  не  могла  нанести  спльнаго  удара  новымъ  за- 
воевателямъ  западнымъ.  За  всЬмъ  т$мъ  внутренняя  слабость 
Арианства,  духовный  раздоръ  между  правителями  и  подданными, 
сила  папскаго  престола,  представляющаго  учете  Никейскаго 
собора,  и  непокорное  упрямство  земли  Итальянской  пригото- 
вили падете  Лонгобардовъ.  Прошло  съ  неболыпимъ  два  вЬка, 
и  царство  ихъ  погпбло  подъ  ударами  Франковъ,  возведенныхъ 
на  высшую  ступень  могущества  умомъ  Пипина  и  мечомъ 
Карла  Великаго.  Готская  в'Ьтвь  Германцевъ,  сломившая  за- 
падную имлерно  въ  бегств*  своемъ  передъ  Гуннами  и  увлек- 
шая за  собою  все  Германское  племя,  исчезла  вездЪ,  кромЬ 
далекаго  Пиренейскаго  полуострова. 

Бургуидцы,  Алеианны  и  Франки. 

Другому  народу  было  суждено  править  судьбами  Европы. 
Жители  западной  Германш  находились  долго  подъ  перемежаю- 
щимся игомъ,  подъ  постоянною  зависимостью  огь  Рима.  Вой- 
ска Римсшя  доходили  не  разъ  до  Эльбы,  съ  Запада  отъ  Рейна 
или  съ  Юга  отъ  верховьевъ  Дуная;  Римсюя  кр-Ьпости  стояли 
на  берегахъ  Везера.  1  Год вигъ  Армишст,  устранивъ,  можетъ  быть, 
полное  и  совершенное  завоевание  западной  Германш,  не  спасъ 
ея  отъ  состояшя  подручпости.  Семьи,  ближайппя  къ  Рейну, 
были  мало-по-малу  обращены  въ  полное  подданство  и  вошли 
въ  общую  жизнь  имперш.  ОстЬ  привыкли  къ  труду,  внушав* 
шему  отвращеше  ихъ  празднымъ  предкамъ,  къ  житш  въ  боль- 
шихъ  селешяхъ  и  наконецъ  къ  градожптельству  подъ  законами, 
занятыми  у  Римскихъ  муницишй,  но  не  утратили  ни  своего 
языка,  ни  своей  Германской  фпзюномш.  Огь  городовъ,  въ  ко- 
торыхъ  они  сперва  были  заключены  попеволЬ  Римскою  вла- 
спю  и  съ  которыми  они  мало-по-малу  свыклись,  получили  они 
назваше  Бургуядцевь,  точно  такъ  же  какъ    и    друпе    Германцы 
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получили  такое  же  имя  на  Восток*  Гермаюи  отъ  городовъ 
Славянскихъ.  Вл1яше  обычаевъ  законныхъ  и  образованности 
было  не  безплодно  для  Бургундцевъ  Прпрейнскихъ;  они  впитали 
въ  себя  много  благихъ  началъ,  облагораживающихъ  душу  че- 
ловека и  рано  приняли  христианство  отъ  Галльскихъ  пропо- 
в'Ьднпковъ.  Гибель  !гЬе  было  вл1яше  Рима  на  друпя  воинствен- 
ный семьи  западной  Германш.  Слишкомъ  отдаленный  отъ 
Рейна  и  слишкомъ  снлышя,  чтобы  подпасть  вполне  Римскому 
игу,  слишкомъ  близшя  и  разрозненный,  чтобы  вполне  отъ 
него  освободиться,  онЬ  въ  виковой  борьбгЬ  и  къ  в'Ьковой  служ- 
бе развили  всю  свирепость  своего  воинственна™  характера, 
всгЬ  буйные  пороки  праздиаго  дикаря,  и  присоединили  къ  нимъ 
весь  развратъ  древней  образованности,  все  грубое  себялюб1е, 
жажду  кь  корысти,  которыми  заклейменъ  былъ  Римъ  це- 
сарской и  императорской  эпохи.  Необходимость  защиты  про- 
тивъ  общаго  врага,  созиаше  общнхъ  выгодъ  и  отчасти  пле- 
менно  сродство  соединили  ихъ  въ  одинъ  могушй  союзъ.  Ког- 
да Римъ  ослабъ  и,  уже  не  мечтая  о  завоевашяхъ,  едоа  нахо- 
дилъ  въ  себе  довольно  силъ  для  собственной  защиты,  тогда 
освободился  союзъ  Привезерскихъ  Германцевъ,  некогда  полу- 
рабовъ;  радость  новопрюбретенной  свободы  выразплъ  онъ, 
придавъ  себе  иазваше  людей  свободныхъ,  Франком. 

Новые  критики  искали  въ  погЬ  лица  своего  много  различныхъ 
объяенешй  для  слова  франкь,  Трудъ  напрасный.  Прежнее  объяс- 
неше  (люди  свободные),  бесспорно  истинное,  оправдывается  не  толь- 
ко вероятностно  историческою,  но  и  здравою  филолопею.  Фрей, 
фрехъ  и  Франкъ  безспорно  выросли  нзъ  одного  корня  и  близки  другъ 
другу  по  значенно.  Разница  ихъ  есть  или  следе/гас  слившихся  наречШ, 
или  разныхъ  отгЪпковъ  одной  основной  мысли.  Это  подтверждается 
самою  поговоркою  /га  ипЛ  {гапк.  Критики  непременно  предполага- 
ють  коренное  различ1е  между  этими  двумя  словами,  боясь  плеоназма. 
Если  бы  они  вникли  въ  общи  характеръ  иародныхъ  поговорокъ,  они 
поняли  бы  несомненность  полу  -  плеоназма,  усиливающего  выражение 
основной  мысли.  Самый  же  корень  словъ  фрей,  фрехъ  и  франкъ,  ка- 
жется, исчезъ   въ   нар'Ьч1яхъ  Германскихъ,   но   онъ  уцЬлелъ  въ  Сла- 
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вявсломъ  пря  (война,  Англ.  (гау).  Идея  войны  должна  была  перейти 
въ  адею  свободы  для  воинственнаго  дикаря,  не  понимающаго  мирной 
человеческой  свободы. 

Устья  Рейна  и  северо-восточная  Галл1я  перешли  мало-по- 
лалу  въ  руды  франковъ,  и  наступательное  ихъ  движете  про- 
должалось постепенно  д&ггЬе  и  дал-Ье  на  Западъ. 

Юго-западная  Гермашя,  берега  верхняго  Рейна  и  верховья 
Дуная,  долго  составлявшая  часть  Имперш,,  сделалось  добычею 
восточнаго  Герцанскаго  племени,  Свевовъ.  Древняя  земля  Сла- 
вянъ  (Вендовъ  Велшшхъ,  Виндедшая),  покоренная  Риномъ  при 
Август!,  была  обращена  зъ  военное  иоселеше  н  наполнена 
изъ  разныхъ  областей  (особенно  изъ  Галлш)  выходцами,  пла- 
тившими вЪчною  службою  за  земли,  дарованныя  государствомъ. 
Новое  мешанное  племя  съ  преобладающею  Кельтскою  стих1ею 
вытеснило  Славянъ,  которыхъ  небольппе  остатки,  пощаженные 
побйдителемъ  или  уцйлйвпие  въ  лЬсныхъ  и  горныхъ  округахъ 
еще  долго  свидетельствовали    о  племени  прежнихъ  туземцевъ. 

Ученость  Германская  немало  имъ  удивлялась,  да  и  удивляться  не 
перестанетъ,  покуда  не  поиметь  общаго  заселешя  всей  средней  Европы 
Восточно -Ира  некою  в*тв1Ю,  выгЬснеиною  въ  по<\тЬдств1Н  Иранцами  за- 
падными; 

Военный  колоши  уступили  въ  свою  очередь  напору  Гер- 
манцевъ,  и  Свевы-поб'Ьдители,  припявъ  имя  Алеманновъ  (до 
сихъ  поръ  необъясненное)  вступили  въ  безпрестаннуЮ  борьбу 
не  только  съ  Импер1ею,  но  и  сь  ея  завоевателями. 

Такова  была  куна  Германскихъ  народовъ,  столпившихся  на 
берегахъ  Рейнскихъ  и  осцаривающихъ  другь  у  друга  буду- 
щее обладашё  Галл1ею.  Они  отличались  во  многихъ  отноше- 
шяхъ  отъ  переселенцевъ  Готскаго  отдела,  языкомъ,  обычая- 
ми н  характеромъ.  Они  не  подверглись  ни  кроткому  вл1ятю 
народовъ  Славянскихъ,  ни  облагорожнвающему  влгяшю  Эллин- 
сваго  просвйщетя,  ни  еще  высшему  вл1ятю  христнетва 
(за  исклгочешемъ  Бургундцевъ).  Но,  уступая  Готамъ  въ  отно- 
шейшхъ  духовныхъ,  они  далеко  превосходили  ихъ  въ  услов1яхъ 
вещественной  силы  и  вещественнаго   успеха.  Франки    и    Але- 
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манны  сохраняли  еще  неизменную  воинственность,  ставящую 
войну  единственною  ц$лпо  жизни;  они  сохраняли  свежесть 
своей  дикости  и  восторженное  напряжете  односторонняго  стре- 
млешя.  Нсяконецъ  всгЬ  они,  не  исключая  Бургуидцевъ,  стояли  на 
своей  земли,  близко  къ  своей  братьи,  почерпая  безпрестанно 
новыя  силы  йзъ  глубины  Зарейнской  Германш  и  крепчая 
Поел*  временныхъ  поражетй.  Готы  были  беглецами,  отор- 
ванными отъ  народовъ  сдинокровныхъ,  дружиною  безнрестанно 
таящею  въ  в-Ьчномъ  странствовати,  слабеющею  да&е  отъ  по- 
б4дъ  и  гибнущею  при  поражешяхъ. 

Но  не  для  вс/Ьхъ  Прирейнцевъ  были  равныя  вероятности 
успеха.  Бургундцы,  болйе  всЬхъ  пострадавппе  отъ  Гунновъ, 
уступали  свонмъ  соперникамъ  въ  числительной  сютЬ;  не  смотря 
на  безсоми-Ьнное  присоединете  къ  нимъ  Бургундцевъ  восточ- 
ныхъ,  которыхъ  имя  исчезаетъ  изъ  исторш  и  пзъ  разсказа  л*- 
тописцевъ  о  перехожденга  народовъ. 

Тоже  самое  доказывается  и  следами  Аршства  и  следами  Сла- 
рянскихъ  именъ.  Самое  вл1ЯН1е,  объясняется  естественнымъ  сход- 
етвомъ  обычаевъ  между  племенами,  привыкшими  къ  градожительству, 
тяготящимися  странствовашемъ  и,  можеть  быть,  обманутыми  слу- 
чайностью одноименности  до  в*ровашя  въ  родство  или  тождество  пле- 
менное;        •        . 

Бургундцы  были  по  своему  положешю  далйе  отъ  источника 
дружинной  силы  Гермашн;  еще  далйе  были  они  отъ  сочувств!я 
дикарей  по  своимъ  полуобравованнымъ  нравамъ  и  отъ  союза 
еъ  идолопоклонниками  по  вековому  хриспанству.  Имъ  должно 
била  пасть  въ  борьбгЬ,  по  двойственности  направлешя  и  сла- 
бости началъ. 

Равнее  были  силы  Алеманновъ  и  Франковъ:  равныя  выго- 
ды местности,  равная  воинственность,  равное  отношеше  къ 
внутренней  Германш.  Но  равенство  было  только  въ  ,  смысл* 
отпора,  а  не  завоевания.  Алеманны  находились  еще  вполне  въ 
эпохи  народности;  дружина  была  племенная,  следственно  непо- 
стоянная. Фралки  уже  переходили  въ  эпоху  государственности. 
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Дружина  племенная  служила  только  опорою  дружин*  княже- 
ской. Это  очевидно  изъ  сличешя  эаконовъ  Салическаго  и  Але- 
мавскаго:  Другая  причина,  до  сихъ  поръ  мало  замеченная, 
еще  бол'Ье  давала  перевесь  Фрашсамъ.  Давно  уже  пхъ  рати 
переступили  границы  своей  родины:  земля  прежпнхъ  Бата- 
вовъ,  часть  Белши,  населенной  Кельто-КумрМцами  (Беолга- 
ми)  и  приморье  Океана,  земля  Славянскихъ  Поморянъ  (Мори* 
новъ,  теперештй  Зеландъ)  уже  были  заняты  выходцами  изъ 
области  Франкской.  Но  это  завоевашв  не  было  дЗгломъ  наро- 
да. СвАлые  вожди  съ  дружиною,  выбранною  игь  единоплемен- 
никовъ  и  признающею  въ  нпхъ  власть  уже  не  стесненную 
законами  общины,  сделались  владетелями  обширной  страны, 
никогда  богатой  и  невмшгЬ  одичавшей.  Многочисленные  под- 
данные или  подручники  составляли  для  новыхъ  завоевателей 
силу  отдельную  отъ  Зарейнскаго  союза. 

Значительность  Кельтеваго  начала  доказывается  следами  Кельт- 
скаго  нарЬчю  въ  прпм*чан!яхъ  на  СалическШ  яаконъ.  Хотя  оче- 
видно, что  въ  этихъ  нрим*чашяхъ  мнопя  слова  (какъ  напр.,  бартъ, 
херяь  и  др.)  очень  близки  кореннымъ  Славянский  (боровъ, 
хрякъ  и  др.);  здравая  критика  не  можвть  сомневаться  въ  чисто- 
Кельтской  основ*  нар,Ьч1я  Прирейнскаго.  Съ  другой  стороны  здра- 
вая критика  не  можетъ  также  сомневаться  въ  чисто  -  Славяискомъ 
(Восточно-Иранскомъ)  иаселети  Приморья  и  устьевъ  Рейна.  Остатки 
тЬлъ,  сожженныхъ  по  обычаю  Славянскому  въ  древнихъ  кладбиндахъ, 
подгверждаютъ  истипу  уже  доказанную  постоянною  связью  Мена- 
шевъ  и  Мориновъ  съ  Венетами,  общностью  быта  мореплавательнаго, 
остатками  Славяпскаш  языка  въ  нар*ч1И  Утрехтскомъ,  именемъ  мно- 
гихъ  рЬкъ  и  бол*е  всего  песомнЪнпымъ  свид*тельствомъ  всЬхъ 
йстныхъ  предашй  объ  Вилыдоъ  (Вилъжй— общее  прозвище  Вен- 
аовъ),  объ  имени  Славянъ  и  ихъ  войнахъ  съ  Римлянами  и  Саксами 
и  о  Бог*  Белы,  котораго  серебряный  кумиръ  сшъ  необыкновенною 
б*лизиою  (явно  Б*лъ-богь).  Но  Славяне,  некогда  живпие  далеко 
вверхъ  но  Рейну  и  Шельд*,  уже  давно  были  отодвинуты  къ  устью  рЬкъ  и 
«два  ли  ия*ли<вл1ян1е  на  развита  Фраиковъ.  Ихъ  нлшпе  выразилось 
позже  въ  быстромъ  развитш  торговли. 
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Дружина  Меровингогь. 

Изъ  князей,  овлад4вшихъ  Прирейнешж>  областш,  одна  семь* 
получила  особенное  значеше.  Случав,  какъ  известно,  даль 
поводъ  къ  первому  морскому  подвигу  Франков?;  распростра- 
нен ихъ  по  морскому  берегу  и  по  земли  дарода  .  морешшзд- 
тельнаго  обратило  временно  цхъ  помыслы  къ  морскому  раз- 
бою. Берега  Галлш,  Британиш  и  далекой  Иепащи  были  не  раз> 
опустошаемы  ихъ  жадными  дружинами;  Римскде  фдоты,  устроен- 
ные въгаваняхъ  Океана,  не  могли  достаточно  одрацить  Рим- 
скую область  и  безаолеано.  гонялись  за  легкими  челноками 
Германскихъ  разбойниковъ.  Но  моренлаваше,  случайное  заня- 
пе,  не  было  врожденною  страстно  Франковъ;  они  скоро  усту- 
пили морскому  превосходству  Саксонцевъ  и  обратили  свою  си- 
лу на  завоевашя  сухопутные  и  на  .беззащитную  Галлдо.  За 
всЬнъ  гЬмъ  богатства,  собранный  въ  нрежнихъ  набйгахъ  по 
берегамъ  Океана  и  вероятно  торговля,  никогда  вполнЬ  неисче- 
завшая  въ  земл'Ь  Поморской,  дали  князьямъу  владЬющцмъ  ею, 
огромный  перевесь  надъ  во/Ьми  другими.  Такова  <5езъ  сомнЬ- 
Л1Я  причина  быстраго  возвышешя  Франкскаго  рода,  владетелей 
Поморья,  земли  Меру  ее,  отъ  которой  они  получили  родовое 
прозвище  Меро&инювъ  (Цоморичей).  Бъ  первый  разъ  съ  ними 
является  ц'Ьлая  исторш  княжеской  динаапн  и  Германцевъ  Приг 
рейнскихъ  и  высказывается  та  разница  въ.хрдб  развит  Франт 
ковъ  и  Алеманновъ,  которая  заметна  въ.  памятниках*  ихъ  за- 
конодательства и  объясияетъ  разницу  ихъ  судебъ. 

Меровинги  вскоре  поняли  свое  отношеше  къ  другимъ  сла- 
бЪйшимъ  киязьямъ,  къ  союзу  Зарейнскому  и  къ  народамъ,  вла- 
дЬющимъ  судьбою  М1ра.  Князей  сдЬлали  они  своими  цодруч- 
никами,  союзу  явились  какъ  его  покровители  н  его  передовое 
войско;  признаше  своихъ  нравъ  добыли  временною  .покор- 
ностью, то  отъ  Рима,  то  отъ  Нриволжскихъ  Славянъ,  Гунновъ, 
тогдашней  грозы  всей  Европы. 

Просьбы  Меровинговъ  къ  Гуннскимъ  вождямъ  объ  утверждении  въ 
княжеской  власти  доказываютъ  вЬриость,  съ  •»  которою  представлены 
отношен1я  всЬхъ  Германцевъ  къ  Эпщемо  (АтпиЪ)  въ  поэм*  Ни* 
белунговъ.   Н'ёть   сомнЬшя,  что  дальность  Франдовъ  и    естественна! 


—  11  — 

крепость,  ихъ  области  ставили  ихъ  въ  меньшую  зависимость,  чЪвгь  ихъ 
южнЪйшнхъ  единопдеменниковъ.  (Итого-то,  воспользовавшись  уничтоже- 
ние» силы  Бургундцевъ  Гуннами,  они  стали  на  подяхъ  Каталаунска*ъ 
въ  рядахъ  Аэщева  войска.  . 

Въ  окончательной  борьбе  съ  Аттилою  является  уже  не 
войско  Франковъ,  а  дружииа  собственно  Меровейская.  Вско- 
ре после  смерти  Аттилы  и  совершенна™  распадеша  Западной 
Имперш  власть  кнажескаго  дома  Франковъ  Ноиорскихъ  разви- 
вается еще  более  и  наконецъ  достигаетъ  всен1рняго  значег 
шя  при  завоевателе  всей  северной  Галлш,  ХлодовшгЬ. 

Хлодовииъ. 

Воинственные  и  хладнокровно-свирепые,  безгранично-разврат- 
ные и  неиасытимо-корыстолюбивые,  хитрые  и  до  того  лживые, 
что,  по  словамъ  однаго  летописца,  считали  ложь  простою 
формою  речи,  а,  но  словамъ  другаго,  любилп  клятву,  чтдбы 
наслаждаться  клятвопреступлетемъ:  таковы  были  Франки  в4> 
конц^  У-го  и  начале  VI  века.  Таково  было  воспиташе,  дан- 
ное Римомъ  своимъ  наемнымъ  дикарямъ.  Гостепршмство  оста- 
валось у  ннхъ,  какъ  единственная  добродетель,  у^Ьлевшая  отъ 
старины.  Таковы  были  Франки,  тако&ъ  быль  ихъ  вождь  Хло~ 
довнкъ,  достойный  представитель  своего  народа,  душа  могу- 
чая, исполненная  великихъ  замысловъ,  достойная  удивлешя 
по  необыкновенной  силе  своей  и  отвращенш  но  совершен- 
ному отсутствш  всехъ  человеческихъ  чувствъ.  Успехи  его 
были  приготовлены  обстоятельствами;  но  и  онъ  умЬлъ  поль- 
зоваться всеми  обстоятельствами  для  успеха. 

Движете  народовъ  отодвинуло  Бургундцевъ  къ  Югу;  Римская 
нмпер1я  уничтожена  была  въ  самой  Италш;  Вестготы  огра- 
ничили свои  завоеватя  благословенными  странами  около  Пи- 
ренеевъ  и  Средиземпаго  моря;  опасные  соперники  Франковъ, 
Саксы,  обратили  оруж1е  овое  иротивъ  Британией;  нолу-Рнмская, 
полу-Кельтская  страна  въ  северной  Галлш,  малосильная  и  не- 
привычная верить  въ  свою  силу,  ждала  завоевателя.  На  нее 
обратился  первый  ударъ  Хлодовика,  и  последняя,  еще  уцелев- 
шая, Римская  провинщя  покорилась  после  недолгаго  сопро- 
тивления. Вскоре  наступила  борьба  съ  Алеманнами;  решенная 
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однпмъ  счастливымъ  сражешемъ.  Победитель  почувствовалъ 
себя  безопорнымъ  влад;Ьльцемъ  Галлш.  Онъ  понялъ  необходи- 
мость сближешя  съ  туземцами,  онъ  понялъ  необходимость 
союза  съ  единственною  еще  живою  власпю  народною,  духо- 
венствомъ,  и  принялъ  крещете.  ВиЬшшя  причины  и  расчеты, 
а  не  внутреннее  убйждете,  не  глубокая  потребность  духа  че~ 
ловйческаго,  стремящагося  къ  истине,  преклонили  колено  Си- 
камбра  передъ  хриспанскою  святыней,  и  вира  осталась  для 
него  внйшпимъ  обрядомъ  безъ  всякаго  духовнаго  плода.  И 
Хлодовикъ,  и  его  бездушные  сыновья,  и  ихъ  далеше  преемники, 
и  все  племя  Франковъ  оставались  долго,  долго  теми  же  ди- 
кими язычниками,  которые  пришли  изъ-за  Рейна,  чтобы  за- 
платить грабежемъ  и  убШствомъ  Риму  за  полученный  отъ  не- 
го развратъ.  Но  духовенство  Западное  и  глава  его,  Римски 
епископъ,  протянули  руку  помощи  новому  союзнику;  съ  мир- 
ною проповедью  пошли  они  впереди  Франкской  дружины,  при- 
глашая народъ  къ  покорности,  приготовляя  путь  кь  новымъ 
завоевашямъ,  торжествуя  незаконный  торжества  вмйстй  съ 
кровожадною  дружиною  Меровинга.  Побежденные  Хлодовикомъ, 
Бургундцы  едва  могли  охранить  свою  независимость  въ  юго- 
западной  Галлш;  отодвинутые  къ  морю  и  Пиренеямъ,  Вест- 
готы, не  смотря  па  присоединено  къ  нимъ  новыхъ  род- 
ственныхъ  дружипъ  съ  Востока  (Гепидовъ  и  др.),  просили  ми- 
ра и  спасены  были  отъ  гибели  только  предстательствомъ  ве- 
ликаго  вождя  Остготскаго-  Царство  Франкское  заняло  пер- 
вое м'Ьсто  между  дойми  царствами  западной  Европы.  Но  гроз- 
ная дружина,  вышедшая  изъ  лйсовъ  Германпц  была  уже  силь- 
нее своей  родины  и  обратила  на  нее  оруаае  привычное  къ 
поб'Ьд'Ь.  Земля  Алеманновъ  и  ихъ  разрозненыя  общины  не 
могли  противостоять  противъ  сосредоточенной  силы  дружины 
Меровингской.  Северная  часть  покорилась  и  приняда  имя  зем- 
ли Франкской;  южная  едва  сохранила  на  некоторое  время 
тЬнь  независимости  подъ  сильною  рукою  беодорика,  царя  Ост- 
готской Италш.  Ц'Ьлый  рядъ  обмановъ  и  злод&нствъ  уничто- 
жилъ  княжесше  домы  въ  области  Франковъ  При-рейнсвдхъ. 
Общины,   устрашенныя   или   прельщешщя  воинственнымъ  ве- 
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лнч1емъ  Хлодовика,  поступили  подъ  его  верховную  волю:  Гер- 
ханш,  устоявшая  противъ  Рыма,  покорена  была  своими  соб- 
ствеывыми  сынами  и  навсегда  утратила  возможность  свобод- 
ная) развитая.  Торжество  Хлодовика  было  торжествоиъ  дру- 
жины личной  надъ  дружинами  народными.  Его  жиань  отвра- 
тительна, но  нодвигъ  его   огроменъ. 

ВиутрениШ  харантеръ  державы  Иеровикговъ. 

Христанство  получило  на  всемъ  Западе,  даже  въ  просв'Ь- 
щенномъ  Риме,  характеръ  внешности;  этотъ  характеръ  вы- 
ступилъ  еще  яснее  въ  соприкосновении  съ  племенами  Герман* 
скими.  Духовенство  грубое,  непросвещенное,  не  знающее  даже 
религш,  которой  оно  служило,  сопровождало  кочующую  дру- 
жину, въ  томъ  же  смысле,  съ  тЬыъ  же  значешемъ,  какъ  древ- 
те  жрецы  -  заклинатели.  Таково  свидетельство  современни- 
ковъ.  Высшимъ  во  всЬхъ  отношешяхъ  было  духовенство  ту- 
земное, полу-Римское,  и  особенно  епископы,  изъ  коихъ  мно- 
пе  были  рождены  или  воспитаны  въ  областяхъ  не  совсЬмъ 
одачавшаго  Юга.  Въ  этомъ  духовенстве  сохранился  почти  един- 
ственный остатокъ  власти  и  жизни  народной.  Къ  нему  прит 
икнули  вожди  завоевательной  дружины,  осыпая  его  милостями 
и  наградами.  Но  и  оно  не  было  неблагодарными  Оно  связа- 
лось гЬснымъ  соювомъ  съ  вождями,  чтобы  найти  противъ  дру- 
жины надежную  защиту  для  себя  и  для  своей  паствы  (побйж- 
дешшхъ  Галло-Римлянъ).  Оно  терпело  кровавыя  измены  Хло- 
довика,  убийства  Хлотара,  свирепый  разврат ь  Хильдернка,  все 
мерзости,  все  преступлен^  Меровинговъ, '^требуя  только  внеш- 
ней набожности,  только  поклонешя  святыне  и  покровитель- 
ства для  служителей  церкви,  защищая,  хваля  и  возводя  по- 
чти въ  степень  святвдъ  царственные  лица,  о  которыхъ  исто- 
да не  можетъ  говорить  безъ  отвращения.  Союзъ  духовенства 
съ  царями  Франкскими  не  ограничивался  областью  Франкскою. 
Первый  епископъ  Запада,  владетель  престола,  къ  которому, 
какъ  къ  средоточию  веры,  тяготели  невольно  все  духовныя 
власти  областей  завоеванныхъ  Германцами,  армянами  или  идо- 
лопоклонниками, папа  Римсшй  видЬлъ  въ  преемнпкахъ  Хлодо- 
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тп&  свопхъ  падежн'Ьйшпхъ  защитниковъ  1),  йртчгГовЛяйСь  кь 
будущему,  еще  пе  развившемуся  величш,  возвеличивалъ  воин* 
ственнуго  силу,  предлагавшую  ему  свой  мечъ  и  щптъ  про- 
тивъ  Гота,  Лонгобарда  и  Сакса.  Въ  послйдствш  духовенство 
отделилось  вполне  отъ  народа;  но  въ  то  время  оно  представ- 
ляло народъ;  и,  принося  присягу  верности  королю  Франкскому 
вместе  съ  дружиною  (присягу  службы,  леодесамгумъ),  оно 
создавало  ему  власть  независимую  огь  самой  дружины.  Та- 
штмъ  образомъ  объясняются  огромное  значеше  вождя  и  пол- 
пая  покорность  непокорнаго  Германца  въ  перйую  эпоху  Ме- 
ровинговъ.  Отдел  еше  короля  отъ  войска  выражается  также  и 
въ  томъ,  что  право  на  завоеванную  Галл1Ю,  право,  приобретен- 
ное Германскимъ  нечемъ,  требуетъ  утверждешя  отъ  законнаго 
владыки  всего  Римскаго  м1ра,  отъ  императора  Визаппйскаго, 
и  Хлодовшгь,  въ  званш  натрищя,  получаегь  значеше  незави- 
симое отъ  воли  своихъ  ратныхъ  сподвижииковъ.  Царь  от- 
делился отъ  своей  дружины;  но  онъ  не  создалъ  силы  вне  ея, 
и  чрезъ  несколько  вековъ  наступило  время,  когда  дружина  от- 
делилась отъ  царя,  и  сверженный  Меровиигъ  уступилъ  свой 
престолъ  новоизбранному  вождю  воиновъ,  победоносному  ос- 
нователю Карловингской  династш. 

Завоеватели  Галл  1  и  не  были  ополчешемъ  иароднымъ,  они 
были  дружиною  однаго  княжескаго  рода,  служителями,  имею- 
щими право  на  награду,  но  и  обязанными  къ  повиноветю. 
Области,  уже  завоевапиыя  другими  Германцами  или  даже  от- 
дельными отрядами  Франковъ,  были  снова,  взяты  съ  меча  Хло- 
довикомъ  и  поступили  подъ  общШ  законъ  новаго  раздела.  Но 
самая  дружина  состояла  изъ  двухъ  отдельныхъ  стихШ:  изъ 
родовыхъ  или  паемныхъ  служителей  князя,  и  ихъ  союзниковъ 
Германцевъ,  притекавшнхъ  подъ  его  знамена  п  ввЪрявшихъ 
свою  судьбу  его  боевому  счастно.  Покоренныя  земли  разде- 
лялись по  известному  закону  между  носителями.  Князь  шь 
лучалъ  свою  долю,  которою  располагалъ  какъ  хотелъ,  и  эта 
доля  была  самая  значительная.  Ею  награждалъ  онъ  своихъ 
слугъ,  ею  покрывалъ  расходы  своего  двора  й  расходы  своихъ 
частныхъ   предпр!ЯТ1й  противъ  личпыхъ  враговъ.   Другая  доля 
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Поступала  вольной  дружин*  па  правахъ  нас^Ьдствешшяъ,  поДЪ 
услсмемъ  известной  службы  въ  общей  войн*.  Доли  между 
войнами  были  неравных,  но  права  равны  и  владЬлецъ  не  при- 
знавалъ  надъ  собою  никакого  суда,  кромй  суда  дружиннаго» 
никакой  власти,  кром*  власти  князя  въ  пздЪстныхъ  предЬ- 
лахъ.  Таково  начало  системы  аллодальной.  Въ  ней  были  го- 
сударство—дружина, король-вождь;  общпйы  не  было.  Свобода 
также  какъ  и  зависимость  были  личныя.  Не  таково  было 
устройство  жизни  Германской  за  Рейномъ.  Тамъ  была  община 
родовая,  хотя  безспорно  аристократическая,  ибо  подо,  рукою 
властителя-Германца  везд*  еще  жили  и  страдали  племена  по- 
бежденный,— Славяне  или  Кельты,  или  даже  друпе  покорен- 
ные Германцы.  ВсЬ  права  принадлежали  роду  или  общпнЬ.  и 
лицамъ  только  какъ  членамъ  родовъ  н  общинъ. 

Тахъ,  напр.,  во  многихъ  мЪстахъ  безъ  гоглаш  не  только  общины, 
во  и  всЬхъ  членовъ  ея  безъ  исключена,  пришлецъ  не  могъ  ни  се- 
яться, он  прюбрЬтать  недвижимую  собственность.  Тамъ  была  взаимная 
отвйпвевность  сосЬдей  другь  за  друга,  отмененная  позднейшими  зако- 
ваш  въ  областяхъ  завоеванныхъ  народными  оподчешями,  какъ  мы  ви- 
дать у  Вестготовъ  и  фугихъ. 

Въ  этой  зависимости  была  высшая  свобода;  въ  свободе 
Франка,  нодучившаго  долю  свою  изъ  княжескаго  завоевания, 
была  уже  зависимость,  развившаяся  въ  последствии  до  пол- 
наго  подданства.  Власть  Хлодовика,  войны  его  за  Рейномъ* 
ослаблеше  Зарейнскихъ  общинъ,  выславшихъ  большую  част* 
своихъ  удальцевъ  на  службу .  Меровинга,  распространено  хри- 
стианства вагЬстЬ  съ  новыми  поняпями,  составленными  уж$ 
&ь  Галдш,  и.  наконецъ  усилеше,  естественное  всякому  пре- 
обладающему началу,  уничтожили  мало-по-мрлу  весь  нрежшй 
народный  быть;  волнешя  посл'Ьдующихъ  вЪковъ  изгладили 
даже  и  слЪдн  его.  Иначе  и  не  могло  быть  ни  у  Алеманновъ, 
поб4ждепныхъ  Хлодовикомъ,  нп  у  Привезерскихъ  Тгорипг- 
цевъ,  покоренныгъ  его  преемниками.  Сравнителыю-ничтожпая 
область,  родина  Франковъ,  сдавленная  мало-по-малу  то  Тю- 
рпнгцами,  то  Саксами  и  освобожденная  снова  королями  Мере- 
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шшг&Ш1,  подверглась  общей  у  части.  ДЬло  бил  о .  Начато  (  Хло- 
довикомъ.  Оиъ  принудилъ  всЬхъ  Франковъ  Прирейдскихъ 
признать  его  первенство;  онъ  подчшшлъ  себй  об$  вЪтви  ве- 
ликаго  союза:  сначала  ближайшихъ  къ  себ*  ц  единокровныхъ 
Сашйцевъ,  которыхъ  имя  происходить  безспорно  отъ  сала 
(жилище  вольнаго  человека),  слова  тождественнаго  съ  Сла- 
вянскнмъ  село  (отъ  седло,  корень  сидмпъ),  потонъ  дадьнМ- 
шихъ  по  племенному  началу  и  слабййшихъ  Рипуаргееъ  (т.  е. 
береговыхъ).  Начатое  Хлодовикомъ  было  мало-по-малу  совер- 
шено его  преемниками. 

Тага,  исчезло  древнее  устройство  Германской  земли.  Бед- 
ные остатки  его  сохранялись  еще  долго,  и  великШ  Гоген- 
штауфенъ  встр;Ътилъ  еще  въ  позднюю  эпоху  гордаго  потомка 
древнихъ  вольныхъ  людей,— ленника  Солнца^  который  не  счи- 
талъ  себя  обязаннымъ  никому,  кромЪБога,  за  свою  свободу  и 
свое  имущество. 

Въ  выражении  8оппеп1е)т  вероятно  жила  еще  память  яшчегшо.  по- 
клоненья. 

Эпоха  полной  свободы  (зонненленства)  была  эпохою  общины 
Германской,  общины  дружинной.  Она  кончилась  съ  завоева- 
шемъ  Германш  Франками  и  уступила  мЪсто  эпох*  аллодтлъ- 
пой,  въ  которой  земская  община  исчезала  безъ  слЗща  и  оста- 
вались только  дружина  и  ея  начальникъ,  король.  ДалыгЬйтее 
измЗшете  системы  аллод1альной  произвело  апоху  феода.гънрю 
въ  которой  идея  дружины  уступила  м*сто  иде*  личнаго  вла- 
д&шя  и  личнаго  подданства,  эпоха,  въ  которой  люди  пере- 
стали быть  людьми,  а  сделались  только  представителями  вла- 
дЬемой  земли,  а  идеи  государства  и  короля  перешли  въ  идеи 
общего  владЬшя  и  общаго  владетеля. 

Впрочемъ  общину  Германскую  не  должцо  емЪшивать  съ  общвиою 
Славянскою:  между  ними  .безконечное  разстояше.  Одна  есть  община 
естествешшго  братства,  другая  братства  уеловнаго,  дружяннаго.  От- 
того-то у  Германца  права  женщинъ  ничтожны,  а  права  мужчинъ  за- 
висать отъ  его  значенш   воннскаго,   какъ   оруженосца  (тогЬаК),    от- 
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Ш  и  слово,  обозначающее  народъ,  показываешь  у  СлавАйЪ  й(>6* 
исхождеше  естественное,  между  тЬнъ  какъ  у  Гермапцевъ  слово  То1к 
югёегь  корень,  указывающий  на  условную  дружину.  Оно  соотв*тству- 
егь  Славянскому  полкъ  и  связывается  съ  кориемъ  {йИеп,  ъсМ,  какъ 
полкъ  съ  корнемъ  полнить,  дно  коренное  разлише  отзывается  во 
всЪхъ  подробностяхъ  развит.  Въ  одномъ  начало  чисто-челов*ческое, 
къ  другомъ  аристократическое,  завоевательное.  Также  не  должно  искать 
р*зкаго  раздЪлешя  во  времени  между  эпохами  зонмеилемства  ж  аллодм. 
ОиЪ  сливаются  другь  съ  другомъ.  Эпоха  феодальная  также  сливает- 
ся съ  аллод1альною,  но  определяется  несколько  ясн*е,  потому  что 
Норманны  въ  Англш  и  Италш  и  крестоносцы  въ  Палестине  предста- 
вши опыты  безпримЬсной  феодальности  во  всей  строгости  ея  логиче- 
ская развкпя. 

Саксы.— Завоеван!е  БритаииЫ.— Христ1анство  въ  ИрландЫ. 

Между  гЬмъ  какъ  Франки  становились  преобладатедьною 
силою  на  Запад*,  другое  Германское  племя  усиливалось  на 
Сйвер*  и  С'Ьверо-востокЬ  Германш  и  клало  основаше  государ- 
ству, нынЬ  державствующему  во  всЪхъ  частяхъ  свита.  По- 
сйдше  выселенцы  изъ  Скандинавш,  Саксы,  дружина  слабая 
въ  свопхъ  вачалахъ,  также  какъ  и  всЬ  дружины,  выселивппя- 
ся  изъ  сЬвернаго  полуострова,  сделались  основою  велпкаго 
союза,  въ  которомъ  сливались  стихш  Германская  и  Славян- 
ская. Большинство  числительное  было  безспорно  Германское; 
но  начало  Славянское  имйло  безспорно  если  не  большее,  то 
по  крайней  м'Ьр'Ь  равное .  учаше  въ  духовномъ  развитш  на- 
рода. 

Такъ,  напр.*  царсмя  дниастш  въ  Англш  вели  себя  иногда  оть 
Бодана  (Одина),  иногда  же  считали  его  только  одшгаъ  иэъ  своихъ 
родовыхъ  колЪнииковъ;  но  всегда  весь  народъ  поклонялся  Славян- 
шшъ  богамъ  Чернобогу  и  Сибгь,  а,  по  шщнЪйшимъ  свиртЬтель- 
одамъ,  въ  Германш  онъ  поклонялся  также  Бп>лъ-богу.  Редипоз- 
кое  же  первенство  не  могло  не  быть  сопряжено  съ  большимъ  вл1я- 
шемъ  на  весь  быть  жизни,  на  строй  и  ладъ  ума.  Вшше  Славякь 
на  самый  явыкъ  древнихъ  Англо-саксовъ  еовсЬмъ  не  оценено;  но 
оно  является    при   самомъ   поверхнопномъ    изученш   во    множеств* 

Соч.  А.  С.  Хомякова.  Всем.  Ист.  3.  2 
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СЛовъ.  Таковы  напр.,  вагаъ  въ  начал*  слова  гоаззаН,  седло  (жи- 
лища) въ  зеШе,  сей  въ  зе,  огромный  въ  гитпе%  опять  въ  е(1у  лада 
(жеиа)  въ  1аЛу,  любовь  (любы)  въ  1и[и,  самый  въ  $атеу  впкъ. 
вгьчный  въ  есе%  есап;  суть,  сущгй  въ  зоо1к  {зоЙкт\  хмъбъ  въ  Ыя/", 
владыка  (котораго  корень  нахортся  въ  ладить— уладитель,  т.  е.  мцю- 
творецъ,  а  не  въ  воля  и  дпять)  въ  Саксонскомъ  аШук,  и  т.  д.  Но 
одни  имена  боговъ  уже  представляють  свидетельство,  къ  которому  не- 
чего и  прибавлять. 

Союзъ  Саксонсюй  сталъ  усиливаться  по  мйрй  того,  какъ 
мнопе  прежше  союзы  (напр.,  Готы,  Вандалы,  Бургу пдцы  ц  пр.) 
стали  выселяться  на  Юго-востокъ,  или  подвигаться  къ  Западу, 
какъ  Франки. 

Вскор'Ь  съ  ужасомъ  узнала  про  Саксонъ  слабеющая  Импе- 
р1Я.  Иногда  дружины  ихъ,  пробиваясь  сухимъ  путемъ  между 
сильными  племенами  Прирейнскими,  доходили  до  границъ 
Галлш,  но  гораздо  чаще  налетали  ихъ  корабли  на  беззащит- 
ные ея  берега.  Противъ  Саксовъ  были  безсильны  Римсме  фло- 
ты; вскор-Ь  безсильною  оказалась  и  новоучрежденная  берего- 
вая стража.  Новая  гроза  явилась  для  Западной  Имперш  изъ 
пучинъ  океана,  доселй  охранявшаго  ея  пределы.  Франки,  ли- 
шенные своихъ  прибыльныхъ  разбоевъ  морскпхъ,  видели  со 
страхомъ  возростающую  силу  Саксовъ  на  Запад*.  Северный 
и  западный  берега  Галлш  уже  носили  имя  берега  Саксопска- 
го,  и  завоеватели  врезывались  глубже  и  глубже  въ  Римскую 
область,  очевидно  приготовляясь  къ  основанш  сильнаго  го- 
сударства. Общая  опасность  и  общая  вражда  соединили  Рим- 
лянъ  и  Франковъ.  Ихъ  совокупный  уешпя  остановили  успе- 
хи Сакеонцевъ;  но  гроза  еще  не  миновалась  Судьба  отвела 
ее  на  ОЬверъ  и  определила  другое  поприще  для  славы  и  за- 
воеваний морсквхъ  витязей. 

Британтя  (т.  е.  Англ1я  и  Шотланд1я)  долго  была  подчи- 
нена Римскимъ  законамъ,  за  исключейемъ  ея  сйверныхъ  око- 
нечностей. Немногочисленные  туземцы,  по  большей  части 
Кельты  и  Кельто-кумр1йды  или  Беолги  съ  примесью  Ибер- 
цевъ  на  Юго-запад*  и  Славянъ  (Менагаевъ,  Мориновъ,  а  иног- 
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1а  и  Венетовъ  западнцхъ)  покорились  послй  небезславнд» 
го  сопротнвлетя.  Провинщя  была  романизована,  также  какъ 
Галш,  и  получила  новую  жизнь  просвЪщетя,  градостроитель- 
ства и  законнаго  порядка.  Но  и  въ  Британнш,  какъ  и  везде, 
эта  жизнь  полицейскаго  благоустройства  и  тишины  и  даже 
роскоши  осталась  безплодною.  Она  создала  города,  башни  и 
дворца;  она  не  создала  духа  и  силы.  Когда  ослабла  держа* 
ва  1провластнтельнаго  Рима,  наемныя  дружины  Германских* 
дикарей  стали  охранять  заморскую  провиящю,  отражая  дру- 
гихъ  сЬверныхъ  дикарей,  угнетая  жителей,  а  иногда  возводя 
па  временный  престо  ль  временныхъ  нмператоровъ,  которыхъ 
притязашя  распространялись  на  близлежащую  Галлш,  Бри- 
танв1Я  повторяла  въ  своемъ  гЬсномъ  простор*  гЬ  жалшя  явле. 
Н1я,  которыя  представлялъ  весь  современный  Заиадъ.  Насту- 
пило время  паденья  для  Рима.  Области  его  наводнены  были 
племенами  Германскими;  борьба  съ  Гуннами  нанесла  ему 
смертельный  ударь.  Въ  то  время  остатки  лепоновъ  и  воен- 
ныхъ  силъ  въ  Британнш  возвели  въ  чинъ  императорски  че- 
ловека мужественнаго  и  предпршмчиваго.  Онъ  могъ  бы  по  всей 
вероятности  удалить  еще  надолго  гибель  провинцш.  Безум- 
ное желаоде  обшнрнЬйшаго  царства,  можетъ  быть,  безумная 
надежда  спасти  Западную  Империю,  увлекли  его  на  Югъ.  Все 
воинск1Я  силы  Британии  последовали  за  ни!гь,  и  уже  не  возвра- 
щались. Далешй  островъ  былъ  предоставленъ  собственному 
безсилт.  Невелики  были  опасности,  угрожавппя  ему:  Фран- 
ки и  Саксы  были  заняты  Галл1ею;  а  северные  горцы  (Пин- 
ты и  Скоты  или  Каледонцы)  были  такъ  ничтожны,  что  до* 
статочно  было  одного  лепона  для  ихъ  укрощетя.  Опасность 
была  одна,  неизбежная,  неотвратимая,  —  внутренняя  безжиз- 
ненность. 

Христианство  давно  проникло  въ  Британнш  изъ  Галлш;  но 
вероятно  не  изъ  одной  Галлш:  ибо  во  многихъ  отношен1яхъ 
развале  его  было  богаче  и  плодотворнее  у  Кельтовъ  Бритая- 
скихъ,  чемъ  у  Кельтовъ  южныхъ.  Оно  проникло  и  за  преде- 
лы Имперш  въ  зеленый  островъ,  охраненный  океаномъ  отъ 
Рвщскаго  меча.  Та*ъ  проповедь  была  не  въ  однихъ  городахъ; 
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народа  бвлъ  цельный,  говорящей  однимъ  языкоигь  и  фивуицй 
одною  жизшю;  духовенство  было  съ  надюдомъ  и  отъ  народа; 
оно  распространяло  не  нар&не  Рим  л  янь,  а  учеше  Квреевъ.  . 
Тамъ  христианство  пе  было  связано  съ  властш  н  съ  граж- 
дансримъ  порядомъ  строгаго  Римокаго  права;  оно  не  было,  и 
не  могло  быть  институтом?»;  оно  шло  отъ  человека  къ  .чело- 
веку, отъ  мысли  къ  мысли: и  сохраняло  свой  характеръ  ви- 
ры и  мысли.  Накопецъ,  оно  проповедовалось  не  одними  учи- 
телями западнаго  м)ра.  Римъ  не  аналъ  торговли,  но  сильное 
торговое  движете  происходило,  въ  Римскихъ  облаотяхъ  мимо 
начальствъ  и  властей.  Пристани  Ирландш  (мы  на  это  шгЬемъ 
свидетельство  современное)  были  чаще  и  болЬе  посещаемы 
мореходцами,  чЬмъ  гавани  Британши  и  с4верпой  Галлш;  и  н$тъ 
<-омн4н1Я,  что  мнойе  изъ  этихъ  кораблей  шли  изъ  той  даль* 
пей  области  см4лыхъ  Семитовъ,  иногда  бороздившнхъ  вс4 
волны  всЬхъ  океановъ  и  никогда  не  забывавшихъ  своей  преж- 
ней славы  и  прежнего  достояя1я,  до  окончатедьнаго  ладегая 
своего  передъ  Средне-азШскою  грозою.  Таковы  предарщ  Зе- 
ленаго  Острова  и  западной  Британши,  состоявшей  съ  нимъ  в> 
ностоянныхъ  сношешяхъ.  За  то  и  хриепанство  получило  въ 
немъ  характеръ  совершенно  чуждый  всему  Западу  и  вполне 
подобный  восточному;  за  то  жизнь  духовная  проявилась  въ  немъ 
въ  своемъ  личномъ  величш,  а  не  въ  принудительности  вн4ш«т 
ней;  за  то  Ирландия  озаряла  западную  половину  средней  Ев- 
ропы св$томъ  своей  теплой  и  живой  виры  и  заслужила  отъ 
невольного  удивлешя  современниковъ  высокое  прозваше  Остро* 
ва,  Святыхъ.  Безпристрастная  оценка  духознаго  состоят* 
Ирландш  (еще  не  вполне  обращенной  къ  новой  вере,  но  глу- 
боко пропикнутой  ею)  одна  только  можетъ  объяснить  исто- 
р1ю  Британнш  послЪ  удалетя  Римской  и  отчасти  проринщаль* 
ной  военной  силы.  Восточная  и  юго  -  восточная  .  Бритайтя 
утратила  всю  самобытность  жизни  народной  и  усвоила  себе 
всю  внешность  и  всю  мертвенность  Римскаго  М1ра.  Обычаи 
были  Римсюе,  нарйчде  и  большая  часть  .  населетя  городовъ, 
создапныхъ  Римомъ,  были  Римодя.  Когда  удалилась  защита 
легюновъ  и  войска,  образованнаго  по  общему  обраяиу  Иуцери^ 
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Британшя  явилась  безснльною  противъ  ничтожныхъ  враговъ 
свонхъ,  днкнхъ  жителей  Каледоши.  Запылали  села  и  города, 
кровь  долилась  струями  съ  конца  въ  конецъ  несчастной  обла- 
сти. Глубокое  огчаяще  пробудило  минутную  энерпю.  Дикари 
были  побеждены  и  выгнаны;  но  долгая  борьба  была  не  по  сн- 
ламъ  народу,  привыкшему  жить  подъ  чужимъ  щитомъ  и  чу* 
жимъ  разумомъ.  Оиъ  прязвалъ  изшгЬ  защитниковъ,  будущих^ 
владшсь.  Тогда  явилось  протид'Ьйствхе. 

Христианство  обняло  не  только  восточную  и  южную  Британ-г 
юю,  внолн4  подчиненную  Римдянамъ;  оно  захватило  также 
и  по  л  у- независимый  Западъ  ея  и  виолнЬ  независимые  округи 
гористаго  Северо-запада.  Но  характеръ  его  быдъ  разный  по 
различно  отношетй  туземцевъ  къ  Риму.  Романизованная  область 
походила  во  всемъ  на  Галдш,  съ  тою  только  разницею,  что 
близость  Эрина  и  независимыхъ  округовъ,  принявшйхъ  хри- 
спанство/ сообщала  учешю  церковному  стремлеше  бол^е  ду- 
ховное  я  внутреннее,  жизнь  болЬе  свободную  отъ  политиче* 
скаго  влншя  всетрной  державы.  Въ  Ирландш  хриспанство, 
вполне  свободное  отъ  примеси  Римской,  развивалось  согласно, 
съ  характером^  народа  и  смешивалось  часто  съ  тайными  уче- 
В1ями  древней  местной  религш,  высокой  и  отвлеченной,  но 
суровой  >  и  заклинательной,  какъ  всЬ  релипи,  принявшая  на 
себя  печать  Палестинскихъ  или  Финишйскихъ  Кушитовъ. 

В*ка  и  развитее  учешя  очистили  во  многомъ  хрнспапство  Ирландш 
прежде  его  вторичнаго  искажешя;  но  вс*  свидетельства  объ  кульд^яхъ, 
какъ  въ  Ирландш,  такъ  и  въ  Шотлапдш,  о  многихъ  святыхъ,  о  са- 
мояъ  Патрнкш  указываютъ  на  переходъ  изъ  друидизма  въ  хриспанство 
и  на  преобладаше  заклинательнаго  пачала,  замЬтнаго  иногда,  хотя  въ 
яеныпей  степени  (по  причин*  соседства  съ  Иранскою  Элладой)  въ  ска- 
зашяхъ  о  жизни  отшедьниковъ  или  учителей  области  Кушитской,  т.  е. 
Египта  и  южной  Сирш. 

Вл1яше  Ирландш  на  Брптаншю  было  полезно  во  многомъ: 
оттуда  шли  разуагЬше  высшее,  духовная  р*Ьчь  на  язык*  на- 
родномъ    и    желаше    вникнуть    въ    смыслъ    вЬры,    недоволь- 
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ствуясь  обрядомъ  и  институтомъ.  Британтя  и  земля  Ирлаид- 
скнхъ  Скотовъ  обращали  въ  продолжение  многихъ  в'Ьковъ  взо- 
ры свои  на  Востокъ,  какъ  на  источникъ  просвйщешя,  прене- 
брегая темнымъ  Западоиъ.  Личная  мысль,  долго  подавленная 
исключительною  государственностью  Рима,  пробуждалась  и 
стремилась  къ  новымъ  путямъ  знашя;  но  пробужденная  мысль 
дала  на  крайнемъ  Запади,  также  кань  и  на  Востоке,  по- 
водъ  къ  раздорамъ  въ  М1ре  хриспанскомъ.  Пелапй  и  его 
сотрудники  создали  учете  о  свобод**  воли,  долго  волновав- 
шее церковь.  Оно  было  отвергнуто;  оно  противно  основно- 
му положению  христнства  о  необходимости  утраты  чело- 
веческой личности  для  пршбрЬтетя  высшей  личности  въ  н$д<- 
рахъ  Божества;  но  оно  важно  какъ  свидетельство  о  прево. 
сходной  умственной  жизни  въ  Бельтскомъ  Севере  передъ  ро- 
манизованнымъ  Занадомъ;  оно  еще  важнее  какъ  свидетельство 
объ  юридическомъ  направленш  самаго  догмата  въ  М1р4,  более 
или  мен^е  получившемъ  первые  зачатки  просвещения  изъ  чи- 
сто-юридическаго  Рима.  Патр1архи  Римсюе  преследовали  пе- 
лапанство, они  посылали  учителей  своихъ  на  словесную  войну 
въ  области  заокеаничесюя  (напр.  Палладя,  смЬшаннаго  впо- 
следствии съ  древнЬйшнмъ  Патриюемъ  не  безъ  намерешя); 
они  победили,  изгладивъ,  повидимому,  пелапанство;  но  прошли 
века,  и  Римсшй  католицизмъ  сталь  проповедывать  и  предписы- 
вать постановлешя,  въ  которыхъ  отзывается  характеръ  Пелапе- 
ва  учешя. 

Разбирать,  до  какой  степени  иравъ  Востокъ,  когда  оиъ  обвиияеть 
Западъ  въ  полу-пелапанстве,  дело  богослововъ,  а  не  историковъ;  но 
историкъ  обязаиъ  заметить,  что  пелапанство  представляеть  стремле- 
ние къ  определенно  взаимныхъ  юридическихъ  отношенШ  Бога  и  чело- 
века, и  что  позднейшее  учете  Рима  стремится  къ  тому  же  определе- 
на, строго  и  постоянно  удерживая  личность  человека,  какъ  действую- 
щую самобытно  и  получающую  права  вне  благодати  или,  по  крайней 
мере,  сверхъ  милосерда  Бож1ЯГО  (асЬа  тегИопа,  тегИа  $апсЬогиш  и 
т.  д.).  Историкъ  обязанъ  это  заметить,  дабы  уразуметь  истордо:  ибо 
развитее  судебъ  человечества  темно  для  того,  кто  ие  понимаетъ  его  ду- 
ховнаго  развиш. 
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Другое  влгяте  Эрина,  какъ  средотошя  независимой  жизни 
Кельтской,  выразилось  въ  горныхъ  округахъ  западной  Брнтан- 
яш.  Христианство  ВаллЙцевъ  и  Скотовъ,  занявшигь  уже  часть 
берегоигь  противоположиыхъ  Ирландш,  приняло  направлете 
совершенно  чуждое  своимъ  началамъ.  Оно  сделалось  достоя- 
шемъ  друидовъ,  заклинателей  и  п&вцовъ  и  перешло  въ  ми- 
стическое учете,  принадлежащее  во  всЬхъ  отношешяхъ  тем* 
ному  и  страстному  м1ру  древнихъ  мнеолопй.  Тутъ  ярко  про- 
будилась энерпя  воли  и  дЬйстя,  тутъ  загремела  могучая 
1гЬснь,  которою  Кельты  могутъ  гордиться,  какъ  древнЪйшимъ. 
памятннкоюъ  северной  словесности;  тутъ  раздались  голоса* 
Аневрина,  Лливаркъ  -  гена  и  Талгесшш  и  создался  цйлнй 
сказочный  М1ръ  фантазш,  въ  которомъ  черпала  вся  Европа: 
М1ръ  роскошный)  дивныя  п4зсни,  первые  листы  того  иоэтиче- 
сьаго  в*нца,  который  назначенъ  былъ  островамъ  Брнтанскнмъ, 
Эта  таинственная  поэзш  съ  ея  кровожаднымъ  восторгомъ.  эта 
дикая  сила  воли  и  стремлеше  къ  жизни  боевой  были  чужды 
христианству  и  чужды  романизованному  Востоку  Британией. 
Они  явились,  какъ  противодЪйствге,  въ  ту  эпоху,  когда  жите-. 
ли  провинцш,  привыкшей  къ  иЬг*  и  миру,  утомились  борьбою 
съ  Каледонскими  дикарями  и  призвали  на  защиту  другихъ,  бо? 
Ае  опасныхъ  дикарей. 

Характеръ  двпжешя  КумрШскаго  во  время  пашеств1я  Саксовъ  вы- 
ражается очепь '  ясно  въ  совремеиныхъ  п*сняхъ,  полныхъ  символовъ 
и  заклинашй,  и  въ  миеическихъ  лицахъ  волхва-Мерлина  (или  Мер- 
дина)  и  особенно  Артура,  котораго  истор1я  не  см*етъ  до  сихъ  поръ 
ни  принять,  наперекоръ  л*тописцамъ,  ни  отвергнуть,  паперекоръ 
поэтамъ  и  предашяиъ.  Бёзпристрастиая  критика  узнаёть  въ  язы- 
кЬ  п*сень,  такъ  же  какъ  въ  Мерлин*,  въ  Артур*  и  его  кругломъ 
стол*  (эмблем*  солнца  или  М1ра),  въ  разсказахъ  о  святомъ  копь*, 
о  чаш*  святого  Грааля,  о  борьб*  съ  дракономъ  и  пр.,  тотъ  языкъ  древ- 
нихъ таинствъ,  въ  которомъ  ничто  не  называется,  а  все  облекает- 
ся въ  символъ  (какъ  напр.  Артуръ— спмволъ  КумрШцевъ,  Мердинъ — 
символъ  самыхъ  друидовъ);  ту  слЬпую  мудрость  жреческихъ  касть, 
которая  вкладываеть  въ  ежедневпый  исторически  мфъ  свой  про- 
извольный   смыслъ,  понятный   только  для  посвящепныхъ,  и  то   урод- 
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ливое  сочетате  христианства  съ  друидизмомъ,  которое  должно,  было 
развиться  въ  отдаленной  области,  не  совс*мъ  утратившей  своей  на- 
родной друидической  жизни  и  оторванной  оть  благодетельной  опеки 
остального  хригаанскаго  общества.  Внимательное  изучеше  памятии- 
вовъ  покажетъ  вероятно  въ  миоолопи  Артурова  цикла  много  при- 
м*си  изъ  другихъ  миеологШ,  распространившихся  во  всей  Иыперш 
въ  первые  в*ка  христианства  (напр.  слЪды  таинствъ  Приевфратскаго 
Штры)\  но  уже  и  теперь  можно  вид-Ьть  вл1яше  Римской  власти 
въ  понятш  о  вожд*,  вакъ  император*,  и  во  многихъ  другихъ 
подробносгяхъ.  Точпо  также  можно  угадать  и  распространение  этихъ 
новыхъ  тайныхъ  учешй  Баллиса  КумрШскаго  на  Арморику  (какъ 
видно  изъ  предашй  города  Тура)  и  сочувстае  съ  ними  приокеанскрй 
Венетщ,  засвидетельствованное  присутствует  князя  Передура  изъ. 
племени  Венетовъ  (западныхъ  Славянъ)  въ  рыцарскомъ  кругЬ  миеа- 
ческаго  ВаллШскаго  героя. 

Саксы  и  Англы,  завоеватели  БритаииЫ. 

Саксы,  приглашенные  на  помощь  изнеженными  жителями 
восточной  Британши,  выговорили  себ'Ь  во  владЬше  несколько 
прибрежныхъ  округовъ  и  мелкихъ  острововъ.  Они  съ  усиЬ- 
хомъ  служили  князьямъ  Кельто-романскимъ  противъ  Пиктовъ 
и  Скотовъ  и  освободили  область  отъ  набЪговъ  съ  ОЬвера;  но 
они  служили  имъ  также  (это  очевидно  изъ  лгЬтописей)  въ  до- 
машней распри  съ  независимыми  князьями  гористаго  Запада. 
Употребленные  сперва  полу-Римлянами,  какъ  орудае  противъ 
враговъ  вн'Ьшнихъ  и  противъ  чисто-народнаго  начала,  они 
скоро  узнали  свою  силу  и  безсилге  туземцевъ  и  сделались 
завоевателями.  Корабль  за  кораблемъ  приставалъ  къ  берегамъ 
Британюи;  дружина  за  дружиною  вступала  въ  несчастную 
область,  и  всЬ  съ  мечомъ  и  огнемъ  и  насшпемъ.  Опомнились, 
но  слишкомъ  поздно,  полу-Римсше  туземцы;  они  вступили  въ 
битву  съ  Германскими  пришельцами  и  были  побеждены.  Тог- 
да возстали  въ  сил*  своей  народности  вольнолюбивые  гор- 
цы Валлиса,  Корнваллиса  и  сЬверо  -  западной  Кумрш.  Вос- 
торженные, безстрашные,  гордые  народными  воспоминашями 
и    никогда   вполне  неутраченною  вольностью,  они  начали  в-Ь- 
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новую,  печальную,  но  славную  борьбу  съ  завоеватедемъ.  Ча- 
сто бежали  твердые  ряды  Савсовъ  передъ  пылкими  налетоиъ 
еполчешй  КумрЙскихъ;  часто  поэты  ВаляШсюе  пЬли  близкое 
освобождеше  края  и  надежду  скораго  торжества;  но  корабль 
за  кораблемъ  приставать  кь  берегамъ  Британии,  но  дружина 
за  дружиною  приплывала  И8Ъ  Галлш,  отъ  приморья  Саксон- 
скаго  и  изъ  неистощенной  Германш;  но  въ  Кумр1йцахъ  были 
раздоры  между  мелкими  владельцами,  въ  вир*  ихъ  полу-хри- 
спанской,  полу-друидической  было  внутреннее  раздвоеше,  а 
дружшш  Саксонсш  всегда  были  готовы  соединиться  противъ 
общаго  врага  подъ  начальствонъ  общаго  вожди  (брейтоалла)] 
но  ВаллМцы-освободители  были  но  нричинамъ  релппознымъ 
тага  же  ненавистны  полу-Римскому  населенно  Британнш,  какъ  и 
завоеватели*  Саксонцы.  Гибель  была  неизбежна. 

Враждебный  отношешя  между  поэтомъ,  наолЬдникомъ  друиндовъ,  и 
духовенством?»,  ***ДУ  Кельто  -  кумДОйцёмъ,  сохранившимъ  большую 
часть  своей  народности^  и  т*мъ  же  Кельтомъ  романизованнымъ,  вы- 
ступать очень  ярко  при  сличети  л*тописцевъ  современныхъ,  п»- 
савшихъ  на  язык*  Латинсконъ  (напр.  Гилъдаса.ъш  Нентя)  и 
легендъ  о  .гвятыхъ  съ  поэмами  Жливаркъ  -  гена  или  Талхесина, 
Этой  вражды  не  должно  смешивать  съ  другою  враждою,  принадлежа- 
щею позднейшей  эпох*.  Христианство  мало-по-малу  одйл*ло  (Хотя 
и  не  совсЪмъ  изгладило)  начало  языческое,  а  спорь  спшй  Кельтской 
и  Римской  затвхъ  въ  погибели  всей  романизованной  (юго-восточной) 
области.  Тогда  началась  новая  вражда  Кельта  и. его  духовенства  м*ет~ 
наго  противъ  ново-яришлаго  духовенства,  принесшего  новое  учете, 
созданное  въ  Италш  въ  продолткеше  У1-го  и  УЦ-го  ,стол*тШ.  Но  въ 
Гильдас*,  во  многихъ  дегендахъ  и  древн*йшихъ  поэшяхъ,  слышенъ 
отголосокъ  первой  борьбы  между  двумя  противоположными  началами 
народности  и  духовнаго  развитая.  Конецъ  У-го  и  начало  У1-го  в*ка, 
героическая  эпоха  Вдллиса  и  его  системы  союзныхъ  плеленъ  пред- 
ставлять возсташе  всего  народнаго  лротиву  всего  пришлаго,  и  изъ 
виутренняго  несоглаод  объясняется  равнодушие  восточной,  полу-Рим* 
сков,  городовой,  чисто-хриспанской  (въ  смысл*  заладпомъ)  части 
Британнш   къ   благедюднымъ    усил1ямъ  западной  части,  сомкнувшейся 
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къ  систему  клаиовъ  и  стремящейся  равно  къ  освобождение  отече-; 
ства  огь  Саксовъ  и  къ  уничтожение  вс*хъ  Римскихъ  стихШ,  какъ  въ 
языке,,  такъ  и  въ  быте.  Некоторые  новые  критики  видятъ  въ  пре- 
дамяхъ.  КумрШскихъ  сл*ды  сочувств1я  съ  Гуннами  и  смутное  омда- 
ше  свободы  отъ  победъ  Аттиды.  Доказательство  ихъ  слишкокъ  слабо, 
но  предположение  ихъ  кажется  вЪроятнымъ  тону,  кто  поиметь  анти- 
Римское  значение  Вумр1йскаго  движешя  въ  У-мъ  и  У1-мъ  в4*гЬ,  явную 
враждебность  Гупиовъ  къ  Германдамъ  и  следовательно  общность  целей 
между  великими  завоевателями  Востока,  и-  медкимъ  племенемъ,  бодро 
отстаившимъ  свою  свободу  въ  горахъ  крайняго  Северо-запада.  Яв- 
ный союзъ  КумрШцевъ  съ  Венетами  западными,  засвидетельствована 
ный.  сказочными  преданиями,  и  легко  понятный  изъ присутствия Вендскихъ* 
Моринскихъ  и  Менапскихъ  торговыхъ  колоши  не  только  на  заоаднбмъ 
береге  Британнш,  но  и  на  восточномъ  береге  Ирландш,  служить  также 
объяснешемъ  тайнаго  сочувствия  Валлиса  съ  Гуннами. 

Тщетны  были  все  уешая  мужественныхъ  Кельто-кумрШ- 
цевъ  протнвъ  безпрестанно  возрастающаго  напора  Саксовъ  и 
протнвъ  равнодушия  или  вражды  своихъ  восточныхъ  братъевъ. 
Пришельцы  Герыансше  стали  твердою  ногою  въ  Британнш 
и  втеснили  туземцевъ  въ  западный  горы,  где  они  успели  со- 
хранить свою  свободу  до  временъ  Нормансвихъ,  а  свою  народ- 
ность отчасти  до  нашего  времени, 

Саксы,  проникая  въ  Брнтантю  по  всему  протяжешю  восточ- 
наго  и  юго-восточнаго  берега,  подвигались  впередъ  твердымъ 
шагомъ  и  йикогда  не  довольствовались  йабегами,  но  всегда  ос-' 
новывали  мелшя  государства,  связанный  между  собою  только 
общею  обязанностью  защиты  протнвъ  общаге  врага.  Каждое 
государство,  основанное  дружиною,  признавало  наследственный 
права  потомковъ  перваго  ея  вождя.  Каждое  было  независимо 
отъ  другихъ,  но  все  признавали  также  права  котораго  нпбудь 
изъ  мелкпхъ  князей  на  предводительство  всенародной  дру- 
жины въ  войне  противъ  КумрШцевъ;  следовательно  вся  систе- 
ма носила  на  себе  характеръ  федеращи  или  условной  общи- 
ны. Внутреннее  устройство  княженШ  и  весь  складъ  жизни, 
введенный  Саксами,  разнился  также  весьма  много  отъ  устрой- 
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етва  и  быта  другихъ  государству  основаяныхъ  иными  пле- 
менами Германскими  въ  западной  Европе.  Народонаселеше 
туземное  было  немногочисленно;  но  оно  нескоро  покори- 
лось. Везд-Ь  билось  оно  долго  и  мужественпо  противъ  своихъ 
завоевателей.  Побежденное,  оно  умирало  или  бежало  въ  горы 
еще  свободный  нлп  падало  подъ  иго  полнаго  рабства.  Такимъ 
образомъ  не  осталось  въ  Британнш  народа  непокореннаго  дружи- 
и%  не  осталось  гЬхъ  двухъ  слоевъ,  которыхъ  борьба  отозва- 
лась во  всей  исторш  Запада.  Самые  города,  взятые  присту- 
помъ,  опустошенные,  расхищенные,  лишились  большей  часта 
своихъ  жителей  и  наполнились  новыми  изъ  племени  завоева- 
телей. За  всЪмъ  гЬмъ  не  всЬ  жители  городовъ  погибли.  Со- 
хранились въ  сгЬнахъ  древнихъ  Римскихъ  колоши  остатки  древ- 
няго  мЪшаняаго  населены  съ  поду-Римскимъ  нар^емъ  и  съ 
памятью  прежней  полу-образованной  жизни.  Они  участвова- 
ли вероятно  въ  позди&йшемъ  развитии  торговли,  но  мало  уча- 
ствовали въ  общей  народной  жизни,  и  ихъ  равнодушде  объ- 
ясняетъ  отчасти  слабое  сопротивление  Саксонской  земли  во 
время  Норманскаго  нашествия  и  ту  силу  Римской  стихш  въ 
АнглШскомъ  язык!*,  которую  трудно  приписать  однимъ,  слиш- 
комъ  малочисленным^  Норманнамъ. 

Британнш  переменила  свое  имя:  она  назвалась  Аншею  по 
одному  изъ  завоевательныхъ  племенъ. 

Трудно  сказать,  каш  семье  въ  Саксонскомъ  союз!  прянадлежали 
М1ру  Германскому,  катя.  Славянскому;  по  всей  вероятности  большая 
часть  состояла  изъ  семей  мЪшанныхъ*  Самые  Саксы,  безспорно  не- 
многочисленные пришельцы  съ  Севера,  носили  имя  Германское,  ввя- 
тое  оть  оруж1Я.  Юты  иосили  грозное  имя  семьи  Кимрской,  прослав- 
ленное въ  долгой  борьбЬ  съ  Азами-сарматами.  Имена  Англовъ  и  Ва- 
рмаовъ  сомнительны;  но  частое  ихъ  соединение  въ  Германии  съ  Тю- 
ршаами  {Ткйггпд  или  часто  Шггпд)  заставляет!*  предполагать  въ 
Англахъ  и  Тюриигахъ  начало  Славянское,  скрытое  взмЪнешемъ  звука 
в  въ  првдыхаше  и  ра8Л0жев1емъ  буквы  у  въ  авукъ  носовой  ак, 
именно  названия  нерЪдш  между  семьями  Славянскими  —Угличей  и 
Тверичей.  Впрочемъ  имена  не  указываютъ  еще  на  племенной   составь 
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народовъ.  Победители  сплошь  приникали  новое  имя  отъ  завоеванные 
областей.       ••  

Релипя  Саксовъ  представляетъ  явные  признаки  Славянской 
примйси;  гЬже  признаки  замЬтны  въ  языки, '  а  *  еще  бол-Ьё 
въ  йс'горш  и  быгЬ.  Отъ  Славянъ,  единствепиыхъ  древнихъ  мо- 
реходцевъ  СЬвера,  быстрое  развитее  мореплавашя,  отъ  Сла- 
вянъ общинное  устройство  (хотя  и  не  въ  полномъ  его  разви- 
тш);  отъ  нихъ  же  правлеше  втевое  (вйттепа)  и  судъ  при- 
сяжныхъ  (или  цйловальныхъ  или  пордтниковъ),  требуюнцй  ёди- 
ногласш,'  какъ  все  органическое  требуетъ  безусловнаго  един- 
ства. 

Суда  присяжныхъ  искали  въ  Германцахъ  и  не  нашли;  въ  Кельтахъ 
и  КумрШцахъ,  также  безъ  успеха.  Новые1  ученые  наконецъ  начали  до- 
гадываться, что  опъ  могъ  быть  занять  отъ  Саавянъ.  Давно  пора.  Но 
справедливость  новыхъвыводовъ,  часто  удивляющихъ  своею  неожидан- 
ностью самихъ  писателей;  остается  еще  сомнительною  для  просвЪщен- 
наго  М1ра.  Таково  сдЪде/ше  гордйго  пренебрежешя  къ  племени  теперь 
обладающему  восточною  Европою,  никогда"  жителю  всей  средней  Европы. 
Безъ  8нан1я  быта  и  языка  Славянскаго  многое  должно  бь!ть  непонят- 
пымъ  въ  исторш  Саксовъ,  начиная  съ  релипи. 

Саксонцы  пришли  въ  Британшю  дружинами  и  лризнали  орава 
тЬхъ  родовъ,  около  которыхъ  собирались  первый  дружины. 
Этотъ  характеръ  остался  за  ними  навсегда.  Но  въ  тоже  время 
вс*  вм-Ьстб  составляли  дружину  народную,  а  не  дружину  од- 
наго  князя  и  поэтому  требовали  вольности  народной.  Они 
пришли  изъ  страны,  въ  которой  сохранилась  простота  общин- 
ного быта;  они  не  приняли  еще  на  себя  печати  аристокра- 
тической; они  требовали  земли  для  житья,  а  не  народа  для 
порабощенья.  Пахарями  и  тружениками  поселились  они  въ 
областяхъ  взятыхъ  съ  боя.  Земля  была  общинного,  округь 
представлялъ  собою  живое  и  органическое  лицо.  Таково  было 
ихъ  первоначальное  устройство.  Въ  цоаднййшее  время,  очевидно* 
богатство  стало  сосредоточиваться  въ  руки  знатныхъ  родовъ, 
и    общины  стали  бйднйть;   многое   тесто-дружипное    введено 
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было  Датчанами,  сперва  завоевателями,  потомъ  побратавши- 
мнся  съ  Саксами;  но.по^Ьда  Видьгедьма  Норцансхаго  не  до- 
пустила на  полнаго  дедажешя,.  ни  возврата  къ  старине  Одно 
только  вЪрно:  все  прекрасное*  ч$мъ  гордится :,  современная 
Аннпя,  завещано  ей  первыми  пришельцами.  Шъ  Славяно-гер- 
манской земли. 

Бурно  и  кроваво,  но  не  безславно  было  почти  шести  в4ког 
вое  владычество  Англо-саксовъ  въ  Англщ.  Твердостью  и  ног 
стояннымъ  мужеством^»  победили  они  стремительное  нападе- 
те Кельто-кумргёцевъ  и  заключили  ихъ  въ  пределы  горныхъ 
областей;  долгою  и  жестокою  борьбою  прйрбрЪли.  они  себй 
иовое  отечество  и  распространили  власть  свою  за  границы 
Англш  до  подошвы  горныхъ  твердынь  Шотдандш;  рядомъбдо- 
стательныхъ  подвиговъ  отстояли  они  свою  свободу  отъ  Дат- 
чанъ  и  Нормайцевъ,  грозы  всей  Европы,  п  наконецъ,  сража- 
ясь въ  продолжете  ц'Ьлаго  дня  противъ  несравненно-много- 
числетгЬйшаго  ополчешя  Вильгельма  Завоевателя  на  роковыхъ 
поляхъ  Гастингса,  они  даже  въ  паденш  своемъ  доказали  пре- 
восходство свое  передъ  победителями  и  дали  залогъ  буду- 
щаго  велич1Я  и  будущихъ  торжествъ,  добытыхъ  для  Англш 
не  мечомъ  ея  Норманскихъ  рыцарей,  но  желЬзною  крепостью 
ея  Саксонскихъ  стрЬлковъ,  гомажт.  Цари  Англо-саксонше, 
достойные  представители  благороднаго  народа,  неустрашимые 
въ  брани,  заслужили  и  другую,  лучшую  славу  правдолю&емъ 
и  покровительствомъ  наукЬ. 

Даже  свирепый  старикъ  И^ида,  кровожадный  гонитель  христианства 
говорилъ:  «я  ихъ  казню,  не  потому  что  они  христиане,  но  потому  что, 
исповедуя  хриспанство,  они  не  исполнишь  его  закоповъ»,  и  вй  немъ 
это  не  было  языкомъ  лщёиЪр1я,  по  выражешемъ  внутренней/  строгой 
правда. 

Имена  Альфреда  Вёлика^о,.  поб-Ьдоносиаго  Ательстана,  воспи- 
тателя трех*  государей  (Алена,  освободителя' Бретани,  Люд- 
вига Заморекаго  и  Гакона  Добрало)  блес*гягь  кроткимъ  бле- 
скомъ  челов'Ьческаго  величая,  неизвйстнаго  въ  л&тописягь  дру^ 
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гихъ  современныхъ  народовъ.  Языкъ  Англо-саксонск1й  слу- 
жилъ  покорнымъ  орудомъ  мысли,  выражешемъ  духовпаго  со- 
зерцан1я  и  голосомъ  вдохновенной  поэзш.  Жизнь  развивалась 
цельна  и  могущественна,  не  смотря  на  шути  внутреншя  и  на 
безпрестанныя  бйдсгая  отъ  нашествия  иноплемендевъ. 

Медленно  развилось  христианство  между  Англо-саксами.  Они 
пришли  въ  Британндо  ревностными  идолопоклонцами,  они 
вступили  въ  борьбу  съ.  туземцами  хриспанамп  и  долго  пи- 
тали вражду  противъ  парода  и  веры  его.  Но  высоки  разумъ 
племени  Германскаго  не  могъ  противиться  высокому  ученш, 
проповедуемому  во  всей  его  простоте.  Учители  из!»  Ирлан- 
Д1И  и  даже  земель  Валл1йскихъ  обратили  значительную  часть 
победителей  и  приготовили  братское  сближеше  между  ими  и 
побежденными.  Къ  этой  проповеди,  медленной,  но  плодотвор- 
ной, присоединилась  скоро  другая,  прославившаяся  своимъ 
быстрымъ  успйхомъ  и  памятная  по  своимъ  вреднымъ  послЬд- 
ствншъ.  Римъ,  еще  не  отдйливпийся  отъ  Востока  и  не  сомк- 
нувппй  церковь  западную  въ  форму  единодержав1я,  но  уже 
быстро  стремяпцйся  къ  ц^ли  не  вполне  сознанной,  послалъ 
учителей  на  дальшй  и  почти  забытый  островъ.  Блескъ  и 
пышность  сопровождали  новыхъ  учителей.  Гордое  сознаше 
силъ  и  гордое  стремлеше  къ  власти  обозначили  ихъ  первые 
шаги.  Слова  мира  и  любви,  принесенный  издалека,  были  при- 
няты радостно  Англо-саксами;  но  проповедйики  Римше  ви- 
дели враговъ  въ  прежнихъ  хрнспанахъ,  не  признагощихъ 
власти  Римскаго  епископа,  и  стремились  также  ревностно  къ 
искоренению  прежней  церкви  (по  ихъ  мнйшю  еретической), 
какъ  и  къ  обращешю  идолопоклонииковъ.  Земля  Британская 
была  залита  кровда  хриспанъ  и  духовныхъ  лицъ,  зарезан- 
ныхъ  по  приказашю  властолюбивыхъ  посланниковъ  Рима. 
Мало-по-малу  все  Англо-саксы  приняли  новое  учете.  Они 
приняли  его  не  какъ  внешнее  учреждение,  но  какъ  внутрен- 
нее сокровище  одели,  Царя,  смиряя  гордость  своде,  вступали 
въ  зваше  иноковт,,  шли  на  поклоненье  къ  дадекимъ  святы- 
нямъ  и  чистотою  жизни   стяжали   сами   славу   добродетели  и 


-  31    - 

святости.  Съ  другой  стороны  вражда  между  Саксомъ  в  Кель- 
томъ,  которая  исчезла  бы  вероятно  подъ  влкжемъ  однаго  об- 
щего духа  релнпознаго,  усиливалась  враждою  духовенства  Рим- 
скаго  и  Кельтскаго,  и  церковь  Саксонская,  образуясь  подъ 
правлетемъ  проповедвиковъ,  принесшихъ  изъ  Италш  и  Гал- 
Л1и  характеръ  правительственной  внешности,  приняла  мало-по- 
малу тотъ  же  внешшй  характеръ,  который  былъ  общимъ  на 
всемъ  Запад*;  но  она  приняла  его  не  вполне. 

Христианство  перешло    къ  Саксамъ  не  черезъ   политические 
расчеты  государей,   не   черезъ  водражаше  другимъ    соплемен- 
нымъ  народамъ  или  черезъ  сожительство  съ  покоренными  хри- 
стианами, но  какъ   живая  мысль,  высказанная  и  сознанная  че- 
ловеческимъ  разумомъ.   Въ   немъ  было   уже  ц'Ьлое  просвеще- 
ше.  Грубой  внешности  Римской  проповеди  противоц$йствова- 
ло  полу-друидическое,   но   исполненное   поэзш   и  силы  учете 
Скоговъ    и    сЬверныхъ   Кумргёцевъ;    еще   более   противодей- 
ствовало ему  почти    первобытное  учеше  церкви  Ирландской  и 
церквей,  основанныхъ  Ирландцами  въ  земле  Саксонской.  Борь- 
ба начклъ  поддерживала   велич!в   веры  и  не  допускала  ее  за- 
мертвить  въ  обряд*.  Изъ  Ирландш  гремели  голоса,  призываю- 
пце  всЬхъ  хриснанъ    кь   согласно,    церковь  къ  чистоте  и  къ 
твердости  въ  преданш,  людей   къ   размышлешю  и  созерцашю. 
Ирландсюе    проповедники     возставалп    противъ     притязашй 
Римскаго  епископа    и,  проходя  всю  западную  Европу  до   пре- 
дЬдовъ    Славянскпхъ    и    ВизаитШскнхъ,    пробудили  духъ   че- 
ловечески   изъ   уснплешя,  невежества  и   релнгюзной   внеш- 
ности.   Новообращенные    Аигло  -  саксы,    ревностные    и    без- 
страшные,     завоевывали     для     хриспанства     землю    Зарейн- 
скихъ    Германцевъ    и    переносили    на   свежую    почву    жаръ 
проповеди,    занятый    у    Кельта,    и    стремлеше    къ    государ- 
ственному   строешю   церкви,    занятое    у    Римлянина.    Жизнь 
духовная  кипела  на  северо-западиомъ  конце  Европы;  но  борь- 
ба  разгоралась    со   дня    на    день.    Беспрестанно   возрастали 
пригязанш   Рима,    безпреотанно   приходили  къ  Англо  саксамъ 
его  посланцы   съ   новыми   учешями   и  новыми   требованиями. 
Монашество   Бенедиктинское    вооружилось    противъ    духовен- 
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ства.  туземнаго;  государство  разрывалось  внутренними  междо- 
усоб1явШ)  сл'Ьдств1емъ  разнородн&хъ  исповЗгдатй.  Кровь  ли- 
лась въ  релипозномъ  спор*,  народъ  и  правительство  враждо- 
вали другъ  противъ  друга.  Страстная  и  свирепая  деятель- 
ность епископа  Одона,  глубокое  лицемйрхе  Дунстана,  бездуш- 
наго  оруд1я  бездушнаго  1оанна  XII,  и  одичаше  Ирландш,  за- 
топленной Норманнами,  доставили  началу  Римскому  победу 
надъ  туземным^;  Государство  ослабло;  народная  жизнь  искази- 
лась; Датчане  временно  завоевали  наслОДе  Альфреда  Великаго, 
и  иаконецъ  вся  свобода,  вел  слава  ослабшвхъ  Англо-сакеовь 
исчезли  подъ  налетомъ  Норманцевъ  Французскихъ;  по  умствен- 
ная жизнь  погибла  не  безъ  слЬдовъ,  и  нынЬшняя  владычица 
океановъ  получила  въ  наслгЬд1в  отъ  Славяно-германскихъ  ко- 
лонистов?» сокровище  мысли  вмйсгЬ  съ  сокровищемъ  лучшей 
жизни  общественной. 

Лонгобарды  въ  ИтшрЫ. 

Безплодно  для  человечества  было  завоеваше  Италш  Лонго- 
бардами,  хотя  многое  въ  ихъ  законахъ  обличаетъ  довольно 
близкое  сходство  съ  Саксонцами.  Сначала  свирепые  и  разврат- 
ные какъ  Франки,  но  славолюбивые  и  мужественные,  потомъ 
(всл,Ьдств1е  ВЛ1ЯН1Я  -Итальянскихъ  и  Визант1Йскнхъ  нравовъ) 
изнеженные  и  хитрые,  они  не  оставили  по  себ4  ни  однаго  до- 
браго  или  величественна™  воспоминатя.  Формою  правлент 
было  дружинное  безначал1е,  покоряющееся  по  неволи  власти 
королевской  для  сопротивлешя  внйшнимъ  врагамъ.  Но  самая 
дружина  не  была  ни  чисто  личною  (какъ  у.  Меровинговъ),  пн 
вполне  свободною,  ибо  съ  самаго  начала  являются  герцоги 
какъ  правители  почти  независимые.  Внутренняя  связь,  уже  сама 
по  себе  слабая,  была  еще  ослаблена  разницею  вЗфоисповЬда- 
шя;<  ибо  часть  Лонгобардовъ,  принявшая  христанство  до  завое- 
вар1я  Италии  от*ь  Готскихъ  учителей,  принадлежала  Ар1анскому, 
а  другая  часть,  принявшая  христанство  въ  Италш,  Никейско- 
му  испов'Ьдашю.  Везение  Лонгобардовъ  не  могло  покорить  всей 
Заальшйской  области.  Югъ  принадлежалъ  Византш  и  потомъ 
отчасти  Сарацинамъ;  Гимъ  и  Равенна  признавали  также  надъ 


собою  власть  Восточнаго  императора,  или  на  дЬлй,  йлй  в* 
актахъ  правительственныхъ.  Дружина  Германская  находила 
враговъ  въ  подданныхъ  угнетенныхъ  до  крайности  (ибо  рабы 
не  ижЬли  даже  законнаго  брака),  въ  хитромъ  и  властолюбивомъ 
духовенстве,  въ  пронырливой  Византш,  всегда  старавшейся  пи- 
тать раздоры  въ  Италш  н  сохранявшей  надежду  на  будущее 
ея  завоеваше,  въ  глубоко-расчетливой  политики  Римскихъ  епи- 
скоповъ,  сознавшпхъ  свою  силу  и  стремившихся  къ  ослабле- 
нно  всякой  государственной  власти  въ  своемъ  ближайшемъ 
сосЬдств'Ь  и  къ  основашю  отдельной  церковно-полнтнческой 
державы,  во  всемирной  гроз*  Сарациновъ  и,  бол4е  всего,  въ 
собственномъ  стремлешн  къ  распаденш  на  разныя  княжества 
(Тосканское,  Сполетское,  Беневентское  и  др.).  Безъ  славы, 
безъ  поэзш,  безъ  языка  писаннаго,  безъ  науки,  прошли  Лон- 
гобарды,  задавленные  власпю  Франковъ  и  оставивш1е  по  себ* 
только  еЬмена  будущихъ  раздоровъ  для  Италш  въ  ар1анств,Ь 
и  въ  разобщенности  жизни.  Другое,  важнейшее  послЬдств1е 
почтя  трехвЪковаго  Лонгобардскаго  владычества  было  отдЬ- 
лете  Рима  отъ  Восточной  имперш  и  основаше  папскаго  кня- 
жества, изъ  котораго  возникла  громада  Западно-церковнаго 
государства,  полная  внешней  силы  и  велпч1я,  лишенная  вну- 
тренней стройности  и  животворнаго  организма  духовнаго. 

Вестготы  въ  ИспанЫ,— Изм*иен1е  символа  в*ры. 

Подобно  Лонгобардамъ  погибли  и  Вестготы  въ  Испанш. 
Для  царства  нхъ  были  эпохи  военной  славы.  Силою  орудия 
победили  оно  соперннковъ  своихъ,  Сармато-алановъ  и  Све- 
вовъ,  изгнали  ВизайтШцевъ  поел*  кровавой  борьбы  изъ  обла- 
стей приморскихъ,  завоевали  часть  Маврдтанш,  несколько  разъ 
на  морЬ  побеждали  ополчешя  АрАвМсшя;  но  славы  лучшей, 
человеческой,  они  не  прюбр'Ьли.  Долгое  пребывате  между  па- 
родами кротконравиыми  или  просвещенными  и  христианство, 
принятое  еще  на  Востоке,  смягчили  отчасти  ихъ  воинствен- 
ную дикость  н  поставили  ихъ  въ  нравствеппомъ  отношенш  да- 
леко выше  свирйпаго  Лонгобарда  и  бездушнаго  Франка;  но 
многовековое   скитате   по   земли  чужой,  служба  чужой   (Ви- 
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Заипйской)  власти  и  емешеше  съ  чуждыми  спшями  отняли 
у  нихъ  часть  прежнлго  характера  и  энергш  свйжаго,  моло- 
даго  народа.  Немногочисленна  была  дружина  п  завоевателей 
Испаши,  а  земля  обширна,  богата  и  полна  еще  остатковъ 
древней  роскоши  и  вещественна™  просвещения,  даинаго  Ря- 
момъ  побежденному  м1ру.  Слабая  народность  Готская  не  мог- 
ла устоять.  Забыты  были  древшя  героическая  песни,  иска- 
зился языкъ  грубо-механическимъ  см-Ьшешемъ  стихШ  съ  ту- 
земнымъ  полу  -  Римскимъ  нареч1емъ,  замерло  стремление  къ 
поэзш,  невозможное  для  обезъязыченнаго  народа,  замерла  воз- 
можность развитая  для  науки,  погибли  благороднейппе  и  луч- 
пне  порывы  души  человеческой.  Точно  также  погибла  н  вся 
народная  жизнь.  Завоевательная  дружина,  раскинутая  по  ли- 
цу обширной  и  роскошной  области,  разъединенная,  утратив- 
шая связь  кровную  и  даже  условную  связь  Германскихъ  дру- 
жинъ,  обратилась  въ  безсильную  аристократш,  гордую  и  бо- 
гатую, но  равнодушную  къ  своимъ  правительственпымъ  пра- 
вамъ  и  мертвую  даже  къ  народной  славе.  Но  искажеше  жиз- 
ни государственной  и  народной,  разврата  нравовъ,  въ  одно 
время  жестокихъ  и  изнеженныхъ,  равнодуппе  къ  отечеству  и 
мертвенность  души,  все  глубошя  и  ненсцЪльныя  язвы,  приго- 
ТОВИВШ1Я  падете  Готскаго  царства,  были  ничтожны  въ  срав- 
ненш  съ  искажегоемъ  церковнаго  быта  и  хриспанскаго  учешя. 
Отъ  первыхъ  погибло  царство  (не  первое  и  ие  последнее  изъ 
погибгаихъ  здашй  человеческаго  произвола),  отъ  вторыхъ  по- 
гибло единство  хриспанской  общины,  и  на  мнопе  века  зара- 
зилась до  сердца  и  мозга  вся  духовная  жизнь  Европы  и  мгра. 
Первые  Готы-завоеватели  были  аркне;  побежденный  на- 
родъ  принадлежалъ  учешю  Никейскаго  собора.  Внутренняя 
слабость  ар1анства,  невежество  его  духовныхъ  етаршинъ, 
многочисленность  последователей  древне  -  церковнаго  преда- 
тя,  духовная  связь  ихъ  съ  остальнымъ  дпромъ  и  внутренняя 
логическая  сила  мысли  дали  въ  Испаши  победу  ученю  со- 
боровъ  надъ  вЬроиспов'Ьдашемъ  завоевателей.  Мало-по-малу  вся 
Готская  дружина  отстала  отъ  ар1анства,  но  победа  была  не 
легка  и  не  безкровна.   Ар1анство   защищалось   не   словомъ,  а 


печень,  в  вызвало  противъ  себя  не  мысль,  а  йоЛиТическ?К>, 
вооруженную  власть.  Готы,  новообращенные  къ  соборному 
символу,  связывались  гЬснЪе  съ  народомъ  н  особенно  съ  его 
едияственнымъ  представителемъ — духовенствомъ.  Церкви  и  мо- 
настыри богатели,  власть  епископовъ  возрастала  со  дня  на 
день,  и  въ  тоже  время  возрастало  зпачеше  перваго  изъ  запад- 
ныхъ  епископовъ,  епископа  Римскаго,  къ  которому  обраща- 
лись глаза  и  надежды  всЬхъ  народовъ,  угнетенныхъ  игомъ 
ар1анскимъ.  Соборъ  за  соборомъ  собирался  для  решетя  д4лъ 
церковныхъ  и  вскоре  д*лъ  государственныхъ;  дружное  и  цель- 
ное сослов1е  лицъ  духовныхъ  захватывало  всяшй  день  более 
и  более  права  всЬхъ  другихъ  сословШ.  Оно  искажалось  въ 
ожесточешн  борьбы;  оно  явилось  ужаснымъ  въ  день  торже- 
ства. Безнравственная  и  безсильная  аристократа  Германскихъ 
завоевателей  утратила  равнодуппемъ  большую  часть  евоихъ 
правительственныхъ  правъ;  эти  права  перешли  къ  епископамъ. 
Они  возводили  на  престолъ  и  низводили  царей,  принуждая  ихъ 
къ  повиновению  страхомъ  меча  и  мятежей;  они  издавали  за- 
коны гражданств,  смешивая  ихъ  съ  законами  церковными; 
они  решали  судьбу  государства.  Но  вся  эта  жизнь,  возникшая 
пзъ  древне-Римской,  грубо-государствепной  жизни,  была  жиз- 
гою  внешнею,  безъ  всякаго  внутреиняго,  живаго  содержашя. 
Нигде  не  была  такъ  безпред'Ьльна  власть  западнаго  духовен- 
ства. Каше  же  были  ея  плоды?  Привычное  къ  кровавой  борьб*, 
оно  после  победы  издало  кровавые  законы  противъ  инов$р- 
цевъ,  постановлешя  ужасиыя  и  безнравственныя,  не  уступаю- 
щая ни  въ  чемъ  позднейшимъ  постановленхямъ  свирепой  ин- 
квизицш*).  Невежественное  и  гордое  своимъ  политическимъ 
значешемъ  и  силою  евоихъ  безпрестанныхъ  соборовъ,  оно,  за- 
бывъ  любовь  и  соглаше,  неизменность  предашя  и  непри- 
косновенность вселенскихъ  соборовъ,  самовольно  и  безъ  со- 
глас1я  другихъ  церквей  изменило  всеобпцй  символъ  вероиспо- 
вЪдашя.  Не  вдругъ  согласился  папа  на  такое  изм'Ьнеше,  но 
онъ  прииужденъ  былъ  уступить  угрозамъ  гордаго  духовен- 
ства и  допустплъ  измененный  Символъ.  Преемники  слабаго 
папы  пошли  дал*е:  они  утвердили  символъ  Толедскаго  собора, 
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й  христ1анск1Й  шръ  былъ  разорванъ  на  двй,  доселй  непри- 
миримый, половины,  и  вся  исгорш  человечества  изменилась, 
йолучивъ  новый  семена  раздора  и  вражды.  Таковъ  подвигь 
духовенства  Испанскаго;  таковъ  подвигь  Готской  '  Испаши.' 
Поел*  преступнаго  торжества  наступплъ  день  тйжкаго  нака- 
зашя.  На  берегахъ  Гвадаледы,  подъ  холмами  Хереса-дё-ла 
Фронтера,  сошлось  небольшое  войско  восторженныхъ  Арави- 
тян^ (призванное  Готскими  беглецами)  съ  многочислендымъ 
одолчешемъ  дряхлаго  царства.  Восемь  дней  длился,  бой,  на 
девятый  арх1епископъ  и  дети  царя  Витицы  съ  пхъ  дружи** 
нами  подняли  знамя  измены  и  бросились  на  хриепанъ  в 
единокровныхъ  братьевъ.  Царство  погибло;  въ  болотной  грязи 
погибъ  его  посл^дшй  царь,  роскошный  и  развратный,  явив- 
Ш1йся  на  бранное  поле  въ  великолепной  колесниц*,  въ  золо- 
тыхъ  досп^хахъ  п  въ  пурпуровой  мантш.  Почти  безъ  сопро- 
тивлешя  покорилась  закоиамъ  ислама  Готская  Испатя,  какъ 
за  два  века  съ  половиною  покорилась  Испатя  Римская  мечу 
Гота  и  Вандала.  Города  отворяли  ворота  свои  победителю, 
жители  безмолвно  преклоняли  колена,  и  впереди  завоеватель- 
ной дружины  шелъ  измЗшпикъ-арх1еппскопъ,  никогда  гонитель 
инов'Ьрцевъ,  теперь  пропов^дникь  непобедима™  ислама.  Такъ 
сошли  Вестготы  съ  поприща  исторш.  Несколько  сотень 
храбрыхъ  воиновъ  ушли  въ  горы  Арагошп  и  въ  прпгорья 
Пирснейшя,  где  крутая  дебри  и  смутц  Мавро-АравЙекаго 
царства  спасли  ихь  отъ  гибели  и  отъ  совершеинаго  раб- 
ства.— И  снова  прошло  нисколько  вйковъ.  Йсламъ  ослабь; 
хрпепанская  Европа  окрепла,  и  новое  царство,  по  уже  не 
Готское,  а  Романское,  съ  малою  примесью  Гота  и  Фрапка, 
образовалось  на  Пиренейскомъ  полуостров*,  и  все  прежнее 
исчезло  безъ  слЬда  въ  быт*  и  государственной  жизпи.  Но 
с*мя  зла,  какъ  и  сЬмя  добра,  не  шбнетъ.  Разрывъ  церкви,  на- 
чавппйся  на  Толедскомъ  собор*,  совершился  вполне,  п  духъ 
безнравственнаго  гонетя,  завещанный  народу  духовенствомъ 
Готской  эпохи,  развился  во  всей  своей  свирЬпостп  и  зажегь 
съ  конца  въ  конецъ  западной  Европы  позорные  костры  пн- 
квизицш.    Но    подвигь   Испанш  еще  не  совершился.   Велики 
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Генуэзедъ  открыла  для  нея  Новый  Св4тъ,  и  она  залила  этотъ 
Новый  СвЬгь  кровью  туземцевъ  и  озарила  его  пламенемъ  сво- 
ихъ костродъ.  Н  опять  прошло  нисколько  вйковъ,  и  Испашя, 
никогда  не  понимавшая  в$ры  иначе  какъ  релипю  внешнюю 
и  христианство  иначе  какъ  какой-то  новый  брахманизмъ  съ 
Кушитскими  заклинашяни,  бьется  въ  судорогахъ  безсилзя: 
полу-мертвое  тЬло,  брошенное  на  позорь  жавымъ  народамъ 
Европы, 

Завоеин1а  Ивроаииговъ  на  Воетоа*. 

Единство  Меровейской  Францш,  основанной  дружиною  лич- 
ною, и  всегдашшй  союзъ  съ  ачастш  духовною  и  съ  ея  глав- 
нымъ  представителемъ  на  Запад*,  епископомъ  Римскимъ,  дали 
Меровингамъ  решительный  перевесь  передь  всЬми  ихъ  сопер- 
никами. Завоевание  юго-западной  и  западной  Германш  до- 
ставило преемникамъ  Хлодовика  огромную  область  и  неисто- 
щимый источникъ  дружшшыхъ  силъ.  Отношешя  ихъ  къ  дру- 
гимъ,  восточнымъ  семьямъ  Германскимъ  открыли  имъ  въ  то- 
же время  легкое  средство  къ  большему  расширенно  предйловъ 
государства  подъ  вндомъ  покровительства.  Освободивппеся  Сла- 
вяне не  утратили  еще  завоевательная  направлешя,  данна1Ч) 
Гуннами.  Они  налегали  съ  Востока  на  окраины  Германскаго 
шра  и  беэпрестанно  угрожали  вторжешемъ.  Новый  толчекь 
былъ  данъ  имъ  чуждымъ  племенемъ  Аваровъ,  угнетателей  и 
въ  тоже  время  внЗшшихъ  совокупителей  Славянскаго  |пра. 
Дружины  Славянская  затопили  Элладу  и  громили  своих,ъ  за- 
вадныхъ  сосЬдей;  но  этотъ  напоръ,  достаточный  для  у  ни  что - 
жешя  или  порабощен1я  мелкихъ  Германскихъ  семей,  не  имйлъ 
того  могучаго  единства,  которое  при  Гуннахъ  сокрушило  всю 
Европу,  Римскую  и  Германскую.  Авары  были  пришлецами, 
иноплеменниками  и  инокровниками,  временно  совокупляющими 
силу  Славянскую  для  своихъ  лнчныхъ  выгодъ;  Гунны  были 
сами  Славяне,  единокровные  и  единодушные  братья.  Франки, 
явившись  покровителями  слабыхъ  Германцевъ  восточныхъ,  по- 
бедили и  отодвинули  иди  покорили  своихъ  Славянскихъ  про- 
тивниковъ  и  расширили  государство  свое  до  Панноши,  Кар- 
ватовъ  и  Альповъ  НорШскихъ.  Но   въ  тоже  время  они  поко- 


риля  и  братьевъ  своихъ,  освобожденныхъ  Герм&нцевъ,  (напр., 
Тюринию)  и  заменили  прежнюю  жизнь  народныхъ  друлшнъ 
Франкскою  системою  дружины  королевской,  искажая  прежтй 
органиамъ  и  его  естественное  развита  преобладашемъ  устрой- 
ства условнаго  или  государствен  наго.  Упорнее  была  защита 
северной  и  северо-западной  Германш.  Саксонцы  продолжали 
расширять  свою  область  и  крепчали  въ  воинственныхъ  снлахъ. 
Нриморше  Фризы  удерживали  свободу  своей  болотистой  и 
непроходимой  стороны  до  самыхъ  устьевъ  Рейна.  Общинная 
жизнь  народа  сохранялась  еще  въ  лгЬсахъ  и  между  озеръ  Гол- 
лаидш,  у  Славяискпхъ  Вильцевъ  (очевидно  Венды  Вшъцы  иди 
Велите)  и  Варновъ,  по  всей  вероятности  ихъ  единокровныхъ 
братьевъ. 

Самые  Фризы,  не  смотря  на  ихъ  безспорное  Германское  начало, 
кажется,  принадлежать  къ  народамъ  не  чисто-Германскимъ  и  содер- 
жать весьма  много  Славянской  прим*си.  Таковъ  выводъ  изъ  всего 
ихъ  быта,  отчасти  изъ  ихъ  нар*ч!я,  изъ  ихъ  союзовъ  съ  Вильца- 
ми  и  Варнами,  изъ  склонности  къ  торговле  и  устройству  торговыхъ 
городовъ  (напр.,  Ставоры,  которой  имя,  вполн*  Славянское,  окруже- 
но сказками  и  миеами,  носящими  также  Славянсшй  характеръ,  какъ-то 
о  казни  народной  за  гордость,  богатство  и  за  презрЬнье  къ  хл*бу). 
Земля  Фризонская  была  безсиорно  Славянскимъ  поморьемъ,  мало-по- 
малу германизованнымъ  отъ  безпрестаниаго  наплыва  сос*днихъ  Гер- 
манцевъ,  можеть  быть  завоевателей,  но  принявшихъ  быть  и  харак- 
теръ нрежняго  племени  туземнаго.  Этимъ  объясняются  и  долгое  со- 
противлеше  Фризовъ  противъ  Франко-германекихъ  царствъ,  и  глубо- 
кая взаимная  ненависть  между  ими  и  Франко-германцами,  и  трагиче- 
ская ихъ  судьба  во  время  среднихъ  в*ковъ.  Вообще  нельзя  не  за- 
метить упрямой  близорукости  въ  критик*,  которая  не  хочеть  или 
не  можеть  догадаться  о  тождеств*  народныхъ  стихШ  въ  Вильцагъ 
или  Велетабахъ  {Величавый)  и  Варнахъ.  Жилища  ихъ  одни  и  гЬже, 
жизнь  политическая  за  одно.  Самое  же  имя  Варновъ  происходить 
оть  впра,  тоже  что  вара  въ  слов*  Гунниваръ,  или  вара,  т.  е. 
община,  соглайе  или  миръ.  Тождество  Варновъ  и  Вильцевъ  указы- 
ваете опять  на  общ1я  Славянспя  начала  въ  Фризахъ  и  Саксонцахъ. 
У  обоихъ   преобладаегь,  какъ   у   Славянъ,   идея  домовитости,  ховяй- 
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ста,  весьма  далекая  оть  военной  основы  общества  чяето-Гермаа- 
скаго;  название  хдЪба  (ЫагЬз,  ШЬ  и  т.  д.)  у  атихъ  народовъ  про- 
■сходить  явно  оть  Славянскаго  хмъбъ  (корень  хлебать,  парал- 
лельное ему  въ  средиемъ  хлябать),  а  оть  этого  слова  происхо- 
дить множество  словъ,  означающихъ  различный  граждански  отношешя 
въ  обществ*  Фршю-саксонскомъ.  Впрочемъ  имя  хозяина  Ыа{огй,  объ- 
ясняемое въ  смысл*  хлЪбодателя,  кажется  несколько  соынительнымъ; 
едва  лн  оно  не  происходить  оть  слова  главарь  (корень  глава).  Въ  обо- 
ихъ  же  случаяхъ  оно  одинаково  основано  на  Славянскомъ  понятш  и 
на  Славянскомъ  словеспомъ  корн*. 

За  вс-Ьмъ  тЬмъ,  не  смотря  на  упорное  сопротивлен1е  фри- 
зовъ,  на  возрастающее  могущество  Саксовъ,  на  соперничество 
Славянъ  въ  восточной  Германш  и  на  частныя  неудачи  (какъ, 
напр.,  поражеше  Славянами  союзнаго  войска  Франковъ,  Бавар- 
девъ  и  Саксовъ  въ  630-мъ  году),  Франкское  царство  росло  и 
крепчало.  Оно  мало-по-малу  заключило  въ  себе  почти  воЬ 
силы  Германскаго  племени  оть  Карпатовъ  до  Атлантики  и 
заключило  ихъ  въ  единство  дружины  королевской,  системы 
аллодальной,  почти  столь  же  способной  къ  завоевательной, 
какъ  и  оборонительной  войне  и  благопрдятной  для  дальности 
государственной.  Дальнейшее  развитее  Франкскаго  царства 
было  остановлено  междоусобиями,  естественнымъ  цослЬдствь 
емъ  понятая  о  равенстве  правъ  всуЬхъ  потомковъ  короля  (дру- 
жиноначальника)  на  его  наследство,  какъ  въ  отношении  къ  его 
собственной  огромной  доле  въ  завоеванныхъ  областяхъ,  такъ 
и  въ  отношенш  къ  предводительству  надъ  дружиною.  Фран- 
щя,  разделенная  и  разорванпая  на  части,  лишилась  временно 
снлъ  для  вн*Ьшняго  д*йств1я;  но  мало-по-малу,  после  крова- 
выхъ  равдоровъ,  после  ужасовъ,  которымъ  мало  подобныхъ 
находится  въ  исторш  Европы  и  которыя  свидетельствуй^»  о 
гдубокомъ  разврате,  завещанномъ  Римомъ  своимъ  вековымъ 
наемнюсашъ  и  рабамъ,  идея  единства  государственная  и  дру* 
жиниаго  восторжествовала.  Королевски  домъ  Меровинговъ 
прннялъ  новые  законы  престолопаследа,  устраняете  причи- 
ну прежняго  раздора.  Тогда  выступило  другое  начало,  дото- 
ле еще  не  имевшее   значительная  вл!яшя  на   исторш,    и  до 
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нашего  времени  не  замеченное  критикою  историческою,  но  въ 
развитш  своемъ  сгубившее  Меровингскую  динасшэ  и  опреде- 
лившее отчасти  весь  ходъ  исторш  Французской  въ  продол- 
жеши  многихъ  вйковъ. 

0бщ1й  характеръ  развит!я  Франки  и  Западной  Европы. 
Хлодовикь  быль  вождемъ  дружины  и  передалъ  это  право 
своему  потомству;  но  въ  тоже  время  онъ  прпнялъ  зваше  па- 
трищя  (истинное  короноваше  по  всЬмъ  обрядамъ)  и  благосло- 
веше  церкви.  И  то  и  другое  относилось  не  къ  дружили,  весь- 
ма равнодушной  къ  Римскому  титулу  и  болЪе  ч$мъ  на  по- 
ловину чуждой  хриспанству,  но  къ  туземцамъ  завоеванной 
Галлш.  И  это  значеше  короля-патрищя  и  лица  полудухов- 
наго  перешло  къ  царственнымъ  потомкамъ  Хлодовика;  цер- 
ковь Римская  продолжала  ихъ  называть  своими  любимыми 
чад&ми,:  покровителями  церкви,  не  смотря  на  отвратительный 
развратъ  ихъ  кровавой  жизни.  Наступило  время  умирешя  и 
единства  царскаго  для  Франщи;  но  тогда  ярче  и  живйе  вы* 
разилась  двойственность  кородевскаго  сана,  соединяющаго  въ 
одномъ  лицЬ  вождя  и  царя.  Высокая  человеческая  истина 
нравственной  идеи  превозмогла.  Вождь  уступиль  царю.  Обла- 
гороженный потомокъ  свирйпаго  и  вйроломнаго  Меровинга 
явился  царемъ  тишины  и  духовной  правды,  пром-Ьнялъ  бран- 
наго  коня  на  мирную  упряжь  бйлыхъ  воловъ  и  мечъ  воина 
на  жезлъ  патриарха.  Его  слуги,  приказчики  его  домовитаго 
хозяйства  (та^гев  дошив,  вероятно  тоже  чтб  Ткгтегпщ  тг~ 
ут  съ  ключами)  повели  на  бой  его  воинственный  рати  и 
стали  править  делами  дружины  полузабытой  королемъ.  Гордая 
сила  дружины  не  стерпела  своего  унижешя:  она  вспомнила 
свое  древнее  право  выбирать  себй  вождя,  право,  принадлежа- 
щее собственно  дружинамъ  пароднымъ,  но  присвоенное  дру- 
жиною личною  по  слабости  королей.  Народъ  завоевателей 
возвратился  къ  обычаю,  засвидетельствованному  великимъ  ис- 
торикомъ  упадающаго  Рима,  къ  обычаю  ставить  царя  по  роду, 
вождя  по  доблести  (ге^ез  ех  поЪШОДе,  йнсез  ех  У1г1н1е);  ме- 
ры, избранпики  дружины,  стали  противъ  короля,  представите- 
ля   завоеваннаго    парода   и  духовенства,    свободные    и    само- 
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властные,  но  признаюпце  еще  по  видимому  власть  мирн&хъ 
свояхъ  владыкъ.  Францш  разделилась  на  свои  дв4  стихии  на 
землю  завоевапныхъ  Римлянъ  и  завоевательныхъ  Германцевъ, 
на  Западе  и  Востокъ,  Невстрш  в  Австразш.  Каждая  половина 
избирала  своего  мера;  и  между  мерами  начались  раздоры,  каш» 
прежде  между  царями,  и  слабые  короли  по  неволЬ  благосло- 
вляли победителей,  и  нравственное  лице  мирнаго  судьи  вели- 
чественно рабствовало  передъ  торжествующими  начальниками 
дружины.  Германская  земля  была  сильнее  Гэддо-римской. 
Австраздя  победила.  Велиюй  родъ  Пипииа  Геристальскаго  по- 
лумиль наследственное  зваше  мера  и  подавилъ  почти  впол- 
не родъ  Меровинговъ.  Безсильный  народъ  молчалъ;.но  духо- 
венство не  мирилось  съ  новою  властш:  оно  проклинало  Кар- 
ла Мартеля,  победителя  Мавровъ  и  спасителя  Францш,  побе- 
дителя идолопоклонниковъ  Фризовъ  л  распространителя  хри- 
спанства.  Оно  понимало  вражду,  едва  скрытую  подъ  личиною 
покровительства.  Наступило  время  опасности  для  к  епископа 
Римскаго  отъ  грозы  Лонгобардовъ.  Онъ  просилъ  покровитель- 
ства отъ  Францш;  ничтожные  короли  не  могли  подать. помо- 
щи; могунце  меры  не  хогЬли  ее  подать  безъ  видовъ  личной 
выгоды.  Глава  Западной  церкви  отступился  отъ  своихъ  люби- 
мыхъ  чадъ  Меровинговъ,  и  новыя  любимыя  чада  были  усы- 
новлены. Короли  Меровивги  угасли  въ  моцастыряхъ.  Потом- 
ки Пипина — Кардовинги  вступили  на  престолъ,  совокупляя  въ 
себЬ  и  зваше  мера  и  зваше  царя. 

Такъ  въ  VIII  вйк*  кончилась  первая  динаспя;  но  двойствен- 
ность началъ  не  исчезла,  и  нравственная  идея  снова  превоз- 
могла. Карловинги  немедленно  поел*  великаго  Карла  вступи- 
ли въ  тоже  поприще,  по  которому  шли  ихъ  предшественни- 
ки и  также  исчезли  какъ  Меровинги.  Новая  династия,  Капе* 
тинги,  заменила  ихъ  и  продолжала  прежнее  Д'Ьло,  но  не  утра- 
чивая вполне  своего  воинственнаго  значения. 

Такъ  объясняется  особенно  лице  Людвяга  1Х-го  я  безоознателыюе 
выражеше  Французскаго  писателя:  1л  Еоу  Ы  1е  дганЛ  уиде  Ле  ралх 
Ли  гоцаите  Ле  Ичхпсе. 
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Быть  можегь,  Капетингп  подверглись  бы  той  же  участи, 
какъ  в  ихъ  предшественники;  но  народъ  окрепъ;  но  короли 
поняли,  что  нравственное  значеЕпе  мирнаго  судьи  недоступно 
грубымъ  понягамъ  безнравственная)  племени.  Вместо  духов- 
наго  оружхя  началъ  правды  человеческой  они  взяли  оруж1е 
Рнмскаго  права,  и  Фнлиппь  Прекрасный  и  его  преемники,  без- 
душные крючкотворцы,  стяжали  победу,  которую  заслужили 
ихъ  благородные  предместники.  Таковы  значеше  и  характеръ 
первой  Французской  исторш,  резко  отдЬляннще  ее  отъ  исто- 
рш Германской^  основанной    на  другой  почв*  и  иодъ  другими 

УСЛОВ1ЯМИ. 

Победы  оружш,  а  еще  более  союзъ  съ  Римскнмъ  епИско- 
помъ  распространили  Франщю  и  прославили  Меровннговъ. 
Франки,  властители  почти  всего  Запада,  располагали  его  судь- 
бою; но  вся  эта  внешняя,  мертвая  жизнь  оставалась  безъ 
плода  для  человечества.  Ни  слово,  ни  песнь,  ни  наука  не 
просыпались  ни  въ  области  погибшаго  Галла,  ни  въ  дикой 
стране  Германца  Зарейнскаго.  Темные  века  ждали  новаго 
света. 

Племя  Германское  овладело  Западомъ  Европы.  Иранское 
учете,  сохраненное  Израилемъ  въ  продолжеши  двадцати  вЬ- 
ковъ  и  мгновенно  развившееся  во  всемъ  своемъ  величии,  сде- 
лалось учетемъ  и  верою  свежихъ  и  сильныхъ  народовъ,  на* 
значенныхъ  къ  всем1рному  владычеству.  Но  ни  учете,  полное 
жизни  и  силы,  ни  народы,  одаренные  нёистощимымъ  богат- 
ствомъ  разумныхъ  способностей,  не  могли  принести  плодовъ 
животворныхъ  для  человечества.  Народы  Германсше,  иска- 
женные дикостью  военной  жизни  въ  своихъ  родныхъ  лЬсахъ, 
еще  более  искаженные  или  развратиымъ  владычествомъ  Рима, 
или  своимъ  собственнымъ  владычествомъ  надъ  Славянином?» 
или  Кельтомъ,  сомкнулись  окончательно  въ  форму  условной 
дружины,  въ  форму  касты  безчеловечной  и  угнетательной, 
исполненной  вражды  и  презр^шя  къ  слабымъ  народамъ  Роман- 
скимъ  или  Кельто-кумрШскимъ,  подпавшимъ  ихъ  игу.  Учеше 
мира,  любви  и  просветлешя  духовнаго,  принесенное  съ  Во- 
стока проповедниками-страдальцами,   исказилось  въ  торжестве 
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своемъ  надъ  Римскими  началами.  Въ  побед!  надъ  релипею 
государственною  я  внешнею  оно  приняло  харакгеръ  религш 
побежденной,  харастерь  виЬшнш  и  государственный.  Оно 
требовало  не  любви,  а  покорности,  не  в'Ьры,  а  обряда»  Един- 
ство истинное,  живое,  единство  духа,  высказывающееся  въ 
единстве  видимыхъ  формъ,  заменилось  единствомъ  веществен- 
ной нормы,  и  понятое  объ  этой  норм*  перешло  мало-по-малу 
въ  понятое  о  власти,  ставящей  норму,  въ  понятое  о  касте,  за- 
в^дывающей  духовнымъ  д^ломъ,  о  духовенстве,  признанномъ 
за  церковь  по  преимуществу,  и  наконецъ  объ  одном ь  епископе, 
епископе  древняго  Рима,  выражающемъ  и  полное  единство 
учен1я,  и  полное  единство  духовной  власти,  и  ея  безусловную 
непогрЪшительность.  Идея  права  лежала  въ  основе  Римской 
жизни,  и  Римская  жизнь,  передающая  новое  начало  просвеще- 
ния Германскимъ  завоевателямъ,  передала  имъ  идею  строго-ло- 
гическаго  права,  не  только  въ  быте  государствевномъ,  услов- 
номъ  и  следовательно  невозможность  безъ  иодчинешя  праву  ло- 
гическому, но  и  въ  жизни  духовной  и  религиозной.  Кушитское 
начало  логической  необходимости  проникло  въ  учете,  заве- 
щанное Иранскою  1удеею,  и  придало  отношетямъ  человека 
кь  Богу  значеше  вечной  тяжбы,  молитве  и  таинству  смыслъ 
закливашя,  любящей  вере  характеръ  принудительная  закона. 
Жизнь  внутренняя  и  духовная  оставалась  еще  на  Западе  до- 
стояшемъ  Еельто-кумрйцевъ  Ирландш  и  отчасти  Саксонцевъ 
въ  Британии*;  но  имъ  суждено  было  призвать  къ  просвеще- 
ние Зарейнскую  Германш,  а  самимъ  погибнуть  отъ  внешняго 
насшня  и  отъ  внутренняго  раздора,  принесеннаго  изъ  земель 
Роианскихъ.  Семена  зла,  посЬяныыя  Римомъ,  должны  были 
привести  плодъ  свой  въ  искажешн  разума.  Семена  вражды  и 
ненависти,  посЬянпыя  завоевашемъ,  должны  были  принести 
ндодь  свой  въ  искажеши  духа,  и  Западъ  долженъ  былъ  сомк- 
нуться въ  могущее  целое,  извне  непобедимое  и  живое,  внутри 
же  нестройное,  слабое  и  мертвое.  Зародыши,  брошенные  въ 
первые  вФка  христианства  ва  почве  Германо-римской,  выросли 
и  созрели  истор1ею  осьмнадцати  вйковъ. 
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Друпя  были  явлешя*  на  ВйзантШсиомъ  Востоке.  Тамъ  жизнь 
государственная  замерла,  и  только  многовековая  борьба  про- 
тввъ  внйшнихъ  напоровъ  продолжалась  безъ  надежда  на  тор- 
жество, безъ  надежды  на  внутреннее  обновлена.  Византийцы, 
заключивъ  себя  добровольно  въ  общественная  формы,  заве- 
щанный Рямомъ,  утратили  возможность  государствейнаго  раз- 
вит; но  мертвенность  общественная  должна  была  мало-по- 
малу отразиться  и  на  отдйльныхъ  лицахъ  и  заковать  объемъ 
ихъ  помысловъ  въ  тесные  пределы  односторонности.  Между 
гЬмъ  велишй  подвпгъ  науки  релипозной  или  наукообразнаго 
определения  хриспанскихъ  учетй  совершайся  мыслителями, 
преемниками  Эллинскаго  просвещенхя,  и  совершался  не  для 
одной  Византш,  но  и  для  всего  Европейскаго  шра,  принимаю- 
щаго  огь  нея  свить  разума  и  норму  верования.  Безпрестайно 
являлись  новыя  учещя,  вступали  въ  борьбу  оъ  древнимъ  пре- 
дашемъ  и  выбывали  его  къ  яснейшему  вйражетю  своего  еще 
невысказанная)  смысла.  Споры  решались  на  велпчествениыхъ 
соборахъ,  въ  :  которыхъ  участвовали  духовные  представители 
западныхъ  областей  и  земель  покоренныхъ  дикими  иновер- 
цами; но  величественнее  самихъ  соборовъ,  часто  возмущен- 
ныхъ  безчинствомъ  низкихъ  страстей  (напр.,  собрате  въ  Ефее/Ь, 
известное  подьименемъ  Ефесскаго  разбоя),  была  жизнь  мысли, 
безпрестайно  и  повсеместно  высказывающаяся  въ  послашяхъ, 
въ  проповЪдяхъ,  въ  письменныхъ  или  словесныхъ  прешяхъ,  въ 
пламенномъ  участш  всЬхъ  сословШ,  въ  тонкостях!,  дхалектики 
и  въ  громахъ  краенор,Ьч1я.  Самые  соборы  не  определяли,  но 
высказывали  мысль  и  вероваше,  живупця  въ  церковной  общи- 
не; онц  получали  значеше  свое  не  огь  особенныхъ  формъ,  не 
отъ  вещественныхъ  признаковъ  власти,  но  отъ  согласхя  отсут- 
ствующихъ  христнъ  йа  исповедаше,  утвержденное  ихъ  пред* 
ставителями,  епископами  или  духовными  лицами,  сидящими 
на  соборе.  И  такъ,  само  право  представительства,  также 
какъ  и  право  приговора,  не  имело  никакой  условной  или 
государственной  основы,  но  •  утверждалось  единственно  на 
свободе  духовнаго    единства,   не   закованной   никакими  поста- 
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Воьдешями  формальными.  Собор*  бйл*  не  ълш\>у  а  ГиЛос%,  и 
въ  этомъ-то  отсутствш  власти  формальной  истор1я  должна 
признать  неприкосновенность  его  власти  разумной. 

Таково  было  всегда  воззрЬте  Востока;  таково  было  и  попнйе  За- 
пада, покуда  еще  не  расторглось  его  общете  съ  ВОсгокомъ.  Оть  того- 
то  ни  число  присутствующихъ  на  собор*  епископовъ,  ни  власть  или 
еомапе  императоровъ,  ни  соглайе  старшихъ  епископовъ  и  патр1ар- 
ховъ,  никакая,  наконецъ,  вн*шняя  прилита,  ничто  не  давало  собору 
характера  вселенскаго  (т.  е.  обще-церковнаго).  Такт»,  напр.,  на  собо- 
рахъ,  отвергнутых1*  церковью,  часто  присутствовало  такое  число  епи- 
скоповъ, такаго  не  бывало  и  на  хоборахъ,  названныхъ  Вселенскими; 
такъ  мнопе  ийъ  нихъ  были  утверждены  царями,  мнопе  признаны  все- 
ми патр1архами,  не  исключая  Римскаго  (ибо  рЪшете  собора  Милан- 
екаго  было  порисано  Либер1емъ,  не  выдержавшимъ  императорскаго 
гонётя).  Общее  мн*нГе  было  судьею  самаго  собора,  а  соборъ  толь- 
ко выражешемъ  духовнаго  и  правствениаго  единства.  На  этомъ  осно- 
вании понятно,  какъ  въ  посл*дств!й  ФлорентинскШ  соборъ,  при  вс*хъ 
вн*шнихъ  признакахъ  законности  (ибо  слабодунне  не  извиняеть  ни- 
кого), быль  отверженъ  Восточною  общиною.  Таково  же  было  перво- 
начальное понят1е  о  соборахъ  и  на  Запад*.  Но  въ  посл*дствш  раз- 
витое внешней  -  или  государственной  релипи  подавило  прежнее  учете, 
и  учители  Запада  приняли  внешнюю  норму  для  суждешя  о  законности 
собора,  норму,  основанную  на  признакахъ  вн*шнихъ,  *  напр.,  на  за- 
конности и  прав*  лицъ,  участвующихъ  въ  собор*,  на  чйсл*  ихъ,  на 
согасш  съ  Римскимъ  епископомъ  и  т.  д.  *)  Идея  единства  условнаго, 
правительственная)  (авторитета  или  власти)  заменила  идею  единства 
внутренняго  или  органическаго  (жизненнаго).  Ясный  ваглядъ  на  этогь. 
вопросъ  есть  требоваше  не  догматики  релипозной,  но  здравой  истори- 
ческой критики'. 

Самый  ходъ  развита  въ  релипозной  наук*  представляетъ  за- 
мечательную последовательность  п  указываетъ  на  стропя  тре- 
бовашя  ума  въ  М1р4  Эллинскаго  образовашя.  Велиюе  вопросы, 
волновавппе  Восточную  имперш,  скрываются  теперь  отъ  по- 
верхностнаго  наблюдателя  подъ  формулами  релипозной   догма- 


*)  Обычная  формула  аостановдешй  Западныхъ  соборовъ:    Засгозапси  Оепе- 
гаШ  зушмкш...  ш  в.  8.  „к^Ште"  соп&ге#а1а  е(с.  Изд. 
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тики  в  Не  иаходатъ  безстрастныхъ  ценителей;  но  формулы  дог- 
матическая были  неизбежны,  ибо  дЪдо  мышления  во  время  пер- 
выхъ  вйковъ  отъ  Константина  было  не  создаше  новой  науки 
на  свободной  сшгЬ  человЪческаго  разума,  но  наукообразное  или 
разумное  уяснеше  предашя;  а  прещие  неразрывно  связано 
съ  формами  и  формулами,  въ  которыхъ  оно  переходило  отъ 
поколйюя  къ  покол-Ьнио.  Исторически  же  обзоръ  соборной 
деятельности,  отстраняя  всЬ  подробности  и  случайности  спо- 
ровъ  и  нхъ  внЪштя  формы,  открываетъ  и  глубоки  смыслъ  ея, 
и  велшай  подвигъ,  совершенный  духовною  жизшю  Византш. 

Община,  освобожденная  отъ  гонеюя  и  вызванная  учешямн 
Ар1я,  Дшскора  н  другихъ,  выражаетъ  свое  поште  о  Боже* 
ств'Ь.  Она  не  остается  при  неразвитомъ  единобожш  1уден, 
содержащемъ  въ  себй  необходимо  или  отрицание  внутренняго 
явлетя  (лица)  въ  Божестве,  или  прнзнаше  явлетя  (лица),  какъ 
обпимающаго  собою  всю  сущность  Божества.  Она  признаетъ 
три  явлешя,  связанный  внутреннею  живою  связью,  свободные 
отъ  всякой  случайности,  и  следовательно  совершенно  полный, 
и  въ  тоже  время  признаетъ,  что  одно  явлеше  не  можетъ  об- 
нять собою  всю  полноту  первобытнаго  духа.  Дал4е,  она  отвер- 
гаетъ  предположение,  чтобы  нравственное  совершенство  могло 
принадлежать  какому-нибудь  духу,  кром*  первобытнаго,  и  кла- 
детъ  переходъ  къ  вопросу  объ  отношении  духа  первобытнаго 
(Бога)  къ  созданному  (человеку). 

Разумеется,  что  верность  р*шенШ  припадлежить  анализу  философи- 
ческому, истортя  разбираете  только  ходъ  науки,  а  не  удовлетворитель- 
ность ея  въ  отношенш  къ  отвлеченному  мышленш. 

Споры  нестор1анства  и  евтих1анства  составляютъ  вторую 
эпоху  христ1анской  пауки.  Несторзй  отвергаетъ  въ  Мессш- 
ИскупителЬ  божественность,  обращая  ее  во  внешнее  вдохно- 
вете;  Евтихш  отвергаетъ  человечество,  обращая  его  въ  ви- 
димый призракъ  человечности. 

Исторш  собственно  н*тъ  д*ла  до  справедливости  обвинешя,  во  сколь- 
ко оно  касается  только  до  лицъ  Нестор1я  и  Евтих1я  и  до  личнаго  нхъ 
учешя.  Она  разбираетъ  только  школу  и  смыслъ  ея. 
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Не  смотря  на  видимую  и  прямую  противоположность  не* 
стораанства  и  евпшанства,  окончательное  зваченш  обоихъ 
одинаково:  оба  удерживаютъ  и  утверждаюсь  совершенное  раз* 
личхе  Бога  и  человека  и  несовместимость  этихъ  двухъ  понятой 
въ  одно. 

Таже  самая  тождественность  при  прямомъ  противоречш  или  анта- 
гонизме вира  и  въ  отпошешяхъ  первоначальная  буддаизма  къ  шиваиз- 
му и  протеставства  къ  романизму  и  вообще  во  всЪхъ  учетякъ,  отри- 
цающигь,  но  не  искдючающихъ  другъ  друга,  будь  они  религюзныя  или 
фыософшя:  ни  отряцаше  пе  освобождаеть,  ни  примирение  въ  смысле 
новЪйшеМ  Германской  науки. 

Характеръ  Нестор1евой  школы  (точно  также  какъ  н  Евтн- 
юевой)  онред'Ьленъ  быль  самой  почвою,  на  которой  развился. 
Онъ  принадлежалъ  по  преимуществу  Сиро-палестннской  обла- 
сти и  представлялъ  въ  себе  несомненный  'отзвукъ  еврейства 
(а  можетъ  быть  и  мало  изв'Ьстныхъ  релипй  Фшишйскихъ), 
признавая  въ  Мессш  только  человека.  Евттшанство,  возникшее 
въ  Египте*,),  носило  печать  древне-Египетскаго  учетя;  ибо,  отри- 
цая человечество  въ  Мессш,  оно  ставило  самую  сущность  Бо- 
жества въ  страдательное  отношеше  къ  случайности  и  следова- 
тельно подчиняло  ее  законамъ  видимаго  аира  (какъ  въ  Кушит- 
стве).  Историческое  изследовате  прежнпхъ  вековъ  связываегь 
еще  яснее  этихъ  двухъ  мыслителей,  такъ  сильно  волновавшихъ 
Востокъ,  съ  прежнею  жизнш  Палестины  п  Египта  черезъ 
эбюнитовъ  съ  одной  стороны,  черезъ  гностиковъ  и  Савелл1Я 
съ  другой. 

Нредаше  церкви  представляеть  на  тотъ  же  факгь  довольно  любопыт- 
ное указаше,  приписывая  Сирш  евангел1е,  писанное  подъ  именемъ  апо- 
стола Луки,  а  Египту  евангел1е  апостола  Марка,  и  признавая  въ  одномъ 
преобладание  Мессш -жреца  (обозначеннаго  эмблемою  быка  и  следова- 
тельно разсмотреннаго  со  стороны  человечества),  а  въ  другомъ  пре- 
обладате  Мессш  -  царя  (обозпачениаго  львонъ,  символомъ  пебеспаго, 
иожирающаго  земное,  следовательно  Мессш -Бога).  Впрочемъ  тесное 
еоединеше  церкви  Египетской  и  евттшаштва  съ  древнимъ  Египтомъ 
виднее  еще  въ  Оригене,   чемъ   въ  Савеллш.   Глубокомысленный  Але- 


*)  Оно  себя  прикрывал  о  авторитетомъ  св.  Кирилла  Александр!  искаго.  Изди 
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ксшадиецъ,  Ш)  мвогоиъ  учитель  вс*хъ  послЬдоьаышкъ  учителей,  оче- 
видно впадаеть  прямыми  своими  последствиями  въ  пантеязмъ  и  въ 
учеще  о  «первоначальной  необходимости,  обращая  самое  зло  нравствен* 
ное  въ  призракъ.  Таковы  въ  немъ  олЪды  аналитическая  язычества,  не 
смотря  на  его  борьбу  съ  окружающимъ  его  язычествомъ;  точно  также 
какъ  лучшая  слава  Запада  (за  исключешзмъ  Августина,  ибо  Ириней 
прцнарежить  Востоку),  Кареагенецъ  Тертулл1анъ,  въ  борьбе  своей  оро- 
тивъ  язычеснаго  Рима  и  Африки,  сохраняетъ,  самъ  того  не  сознавая, 
характеръ  Еушита  Палеетинскаго  въ  строгомъ  учеши  о  кроваво»  ис- 
купленш,  какъ  заклинательномъ  выкупе,  и  Римлянина— въ  строгомъ  по- 
няли о  внЪшиихъ,  правомЪрныхъ  отношешяхъ  человека  къ  Богу  и  о 
крещёшн,  какъ  д*д*  совершенномъ  (орив  орегайшп).  ДальнЪШшя  ошиб- 
ка ихъ  учениковъ  и  осуждешя  церкви  очень  понятны. 

ДрШ,  отстраняя  внутреншя  явлешя  въ  Божестве,  старался 
сохранить  велич1в  его  и  въ  тоже  время  безсознательно  уни- 
жалъ его,  допуская  въ  творенш  совершенство  нравственное- 
Точно  тоже  было  съ  Несторгемъ  и  Евтппемъ.  Одинъ,  при- 
писывая человечеству  почти  исключительное  учаспе  въ  дйлй 
искуплен1я,  хотЬлъ  его  возвысить,  и  въ  тоже  время  унижалъ 
человека,  отвергая  вг  БогЬ  возможность  быть  челов-Ькомъ.  Дру- 
гой, предоставляя  Божеству  дйло  искуплешя  вполне,  унижалъ 
Божество,  подчиняя  его  законамъ  случайности.  Каждый  впа- 
далъ  въ  ту  самую  крайность,  которой  хогЬлъ  избегнуть;  оба, 
также  какъ  и  АрШ,  полагали  бездну  между  человЪкомъ  и  Бо- 
гомъ,  утверждая  ихъ  в'Ьчный  разрывъ.  Предаше  церкви,  уясня- 
ясь, положило  ихъ  сл1яше  въ  одномъ  лиц*  Мессш  Богочело- 
века. Далее,  въ  спор*  съ  полу-евтих1ЯНцами  (единовольппками) 
оно  признало  нераздельность  нравственна  го  опредЬлешя  (воли) 
съ  логпческимъ  опредЬлешемъ  (сущности)  и  утвердило  для  всЪхъ 
будущихъ  вЬковъ  возможность  безконечнаго  развито*,  которое 
гибло  въ  признанномъ  разрыве  Божеству  и  человека,  опред'Ь- 
лен1я  нравственнаго  и  опредЬлешя  логическаго.  ., 

Повторимъ,  что  истор1я  опредЪляетъ  только  смыслъ  дргматиче- 
скаго  разрЪшешя,  а  не  законность  его  передъ  судомъ  философская* 
анализа. 


ЗкченЬ  ео*вр#гь* 

Соборы  отстояли  для  человечества  великое  учете,  которая 
благотворные  плода  питаютъ  его  доныне  въ  продолжете  мно- 
гпхъ  вЬковъ,  облагороживая  и  возвышая  его  помыслы  и  на- 
правляя его  къ  бесконечно  высокой  цЬлн.  Объявлено  было 
внутреннее  тождество  духа,  Бога  и  человека,  въ  проявлении 
Мессш.  Догматъ  былъ  утвержденъ,  и  церковь  могла  успоко- 
иться; но  новая  страшная  буря  должна  была  ее  потрясти  и 
съ  нею  вмЪстЪ  потрясти  надолго  и,  можетъ  быть,  ослабить 
навсегда  Византийскую  имперш.  Первые  в*ка  церкви  были 
скудны  обрядами  и  почти  чужды  всякой  внешней  формы  по- 
клонешя.  Государственное  торжество  хриспанства  при  Кон- 
стантине дало  свободу  внешней  жизни:  явились  обряды,  сво- 
бодно созданные  для  выражетя  жизни  внутренней  и  внутрен- 
няя единства;  духъ  искусства  создалъ  новыя  молитвенный 
пЪсни,  новое  христианское  зодчество,  новую  живопись,  скуд- 
ную въ  отношенш  къ  красогЬ  пластической,  богатую  въ 
смысле  духовнаго  выражен1я,  и  это  опять  было  дЬломъ  Виван- 
пйскаго  мхра.  Икона  сделалась  предметомъ  любви,  уважешя 
и  почтительнаго  поклоненш;  въ  темномъ  народ*  она  сдела- 
лась предметомъ  идолопоклонства.  Противъ  этаго  уклонен1я 
оть  хриспанства  возстали  мужи  сильные  ревностью  и  ду- 
хомъ,  императоры  прославленные  победными  подвигами  про- 
тивъ иноземцевъ;  но  вместо  убгЬжден1я  и  ученья  они  въ  д$л$ 
нсправлешя  духовнаго  вооружились  властш.  Сопротивлете 
возбудило  гордость;  оскорбленная  гордость  выразилась  жег 
стокими  гонетями.  Духовенство  возстало  противъ  незаконного 
употреблетя  светской  власти  (къ  которой  оно  само  часто  без- 
законно прибегало).  Оно  чувствовало  себя  униженнымъ  и 
угнетеннымъ  и  вступилось  столько  же  за  свои  житейсшя 
выгоды,  какъ  и  за  свои  церковный  права.  Страсти  разгора- 
лись; внутренней  раздоръ  погубилъ  силы  государства;  истина 
затемнилась  въ  неизбйжномь  ожесточенш  междоусобицы.  Войт 
ско,  вещественныя  силы  и  едва  ли  не  чистота  налгЬренш 
были  на  сторотгЬ  гонителей-иконоборцевъ.  Но  народное  убЬж- 

Соч.  А.  С.  Хомякова.  Всем.  Ист.  3.  4 
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Хеше,    праьо   и  истина  была  на  стороне   гокншыхъ   защйтни- 
ковъ  иконъ. 

Надь  этимъ  вековымъ  споромъ  гордо  смеялась  новая  наука. 
Смыслъ  его  для  нея  также  темень,  какъ  и  для  невежества 
прежнпхъ  церковныхъ  историковъ.  И  тЬмъ  и  другимъ  не 
доставало  безпристрастнаго  просйщетпя.  Истинное  значете 
нконоборческихъ  споровъ  весьма  важно  п  достойно  велнч1я 
человеческой  исторш,  —  более  достойно,  ч*мъ  мелгая  войны 
н  мелюя  победы  дикарей  надъ  дикарями,  которыми  гор* 
дятся  западная  Европа  и  ея  кровавыя  летописи.  Иконо- 
борецъ  возставалъ  противъ  злоупотреблетя,  унпжающаго 
христианство  до  идолопоклонства;  но  онъ  вм^птваль  власть 
п  прннуждете  въ  дЬло  высшей  человеческой  свободы;  но  его 
торжество  было  бы  приговором??  не  надъ  ортами  иконами,  а 
надъ  всякимъ  обрядомъ.  Защитники  иконъ  защищали  въ  нихъ 
право  человеческой  свободы,  а  еще  более  право  каждаго 
человека  и  каждой  общины  въ  ея  жпвомъ  единстве  выражать 
свою  мысль  и  свое  чувство  словомъ,  звукомъ  и  образомъ.  Они 
победили,  и  ихъ  победа  спасла  неприкосновенность  церкви  и 
ея  веру  въ  самую  себя  и  въ  живую  мысль,  которая  должна 
устранить  идолопоклонство  безъ  всякаго  внешняго  принуждешя, 
и  поэтическую  свободу  обряда,  и  будущее  художество.  Таково 
было  #Ьло  втораго  собора  Никейскаго,  последняго  пзъ  великпхъ 
соборовъ. 

Этимъ  соборомъ  кончила  Византся  свой  духовный  подвнгь, 
утвердивъ  навсегда  догмата,  наукообразное  выражеше  мыслт 
отстоявъ  обрядъ,  поэтическое  выражеше  жизни.  Этотъ  под- 
виг!» остапется  незабвенпымъ  и  будетъ  оценепъ  вполне,  когда 
западпая  Европа  освободится  сколько-пибудь  огь  своей  гор* 
дой  иепрГязпи  къ  Востоку,  а  наука  огь  своей  тупой  одно- 
сторонности. 

Юстин1анъ. 

Жизпь  политическая  Визаптш  не  соответствовала  велпч1го 
ея  духовной  жизни,  но  и  она  была  не  безъ  славы  и  не  безъ 
подвпговъ.  Ни  одно  государство  въ  м1рЬ  не  выдерживало 
такпхъ  безпресташшхъ,  такихъ  грозиыхъ   напоровъ;    нп   одно 


шь  долго  съ  ним!  не  боролось.  Волна  за  йолной  налгал* 
съ  Севера  и  Востока;  бйдстше  за  бйдствхемъ  обрушивалось 
на  ветхое  здате  Римской  государственности,  и  оно  держалось 
только  жпвущимъ  въ  пемъ  духомъ  Эллинскаго  разума  н  про- 
сиЪщениг.  Гроза  Гермати  и  западной  Европы,  Атгила  и  его 
Гунны  отступили  передъ  гордою  смелостью  Марюана.  Опу- 
стошительный потокъ  обратился  на  Италш;  но  Маршана  не 
стало,  н  его  недостойные  преемники  не  умили  поддержать 
честь  государственную.  Обломки  Гуннскаго  ополчешя,  Гепиды 
в  Славяне  (Венды  и  Анты)  грабили  северную  Придунайскую 
область;  Вандалы  грабили  Пелопонесь.  Своевольные  слуги  и 
наемники  Имперш,  Остготы  вели  междоусобную  войну  и  на- 
конецъ,  соединивъ  свои  силы  подъ  предводительствомъ  вели- 
кан) Оеодорпка,  создали  новое  независимое  царство  въ  Италш. 
Кавказсюе  горцы  и  Передне  опустошали  весь  Востокъ,  а  бу- 
дущее завоеватели  полшра,  Арабы-сарацыны  врывались  съ  Юга 
въ  Сирш  и  Палестину.  Въ  первой  половине  шестаго  вика 
взошелъ  па  престолъ  ВизантШеюй  государь,  памятный  въ  исто- 
рш  человечества.  Безприм'Ьсный  Славянинъ,  сынъ  Славянскихъ 
родителей  (какъ  видно  нзъ  ихъ  именъ,  а  особенно  изъ  имени 
матери — Бйгленицы),  Управда  былъ  призванъ  на  царство.  Имя 
свое  онъ  перевелъ  на  правительственный,  Латински!  языкъ  и 
назвалъ  себя  Юститаномь. 

Бели  бы  нужно  было  еще  доказывать,  что  Славяне  были  искон- 
ными жителями  Придунайекой  стороны  и  опровергать  нелепое  мп*- 
гёе  о  движенш  Славянъ,  будто  бы  врезавшихся  въ  Европу  вслЪдъ  за 
Гуннами,  то  имена  Управды  я  его  родителей  одни  уже  могли  бы  до- 
статочно уб*дить  самыхъ  упорныхъ  скептиковъ.  Ни  Гунны,  ни  Сла- 
вине не  врывались  въ  Импердо  до  половины  У-го  в*ка,  а  Юстиш- 
янъ  родился  оть  Славянскаго  отца  и  Славянское  матери  въ  482-мъ  го- 
ду, и  ни  одинъ  писатель,  ни  изъ  ВизантШскихъ,  ни  изъ  Западныкъ, 
Ие  ечиталъ  и  не  называл  его  варваронъ  или  иноземцемъ.  Не  явно  ли, 
что  онъ  былъ  Славяниш,  -  туземецъ,  потонокъ  старожиловъ  Иллирш  и 
Оракш? 

Ни  вопйственныя  доблести,  нн  крепость  духа  не  отличали 
Юстишапа  -  Управды,  Чуждый   ратному    дЬлу,    игралище    при- 
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дворныхъ  внтригь  и  развратной  жени,  не  мулваюнцй  ш*  стра- 
ха народу  по  добросердечно,  ни:  глубокаго  уважещя  по  недо-п 
статку  твердости  и  самостоятельности  въ  дЬдадо  правлешя, 
СлавянскШ  нмператоръ  Византш  одною  силою  любви  къ  прав* 
дЬи  кь  щюсвйщешю,  однимъ  истинно-челов'Ьческнмъ  сочув- 
стаемъ  съ  человечеством^  пробудилъ  стихш  мысли  и  жизни, 
заснувши  въ  государств*,  но  еще  уцФл'Ьвппя  въ  члеяахъ  его. 
]Его  эпоха  была  эпохою  славы  слишкомъ  мимоходной,,  но  она 
останется  навсегда  замечательною  по  своему  вл1янцо  на  науку 
прква  и  на  релцпозное  искусство. 

ДЪЙстшя  Юстишана  въ  подробностяхъ  своихъ  представлдютъ  часто 
или  жестокость  или  безсил1е:  въ  общихъ  начёрташяхъ  и  намЪренгяхъ 
они  запечатлены  велич1емъ  и  глубокимъ  чувствомъ  христианства  и* 
правды.  Безъ  уважешя  нельзя  вспомнить  объ  государ!,  требовавшемъ 
отъ  .Бавказскихъ  дикарей,  чтобы  они  впередъ  не  скопили  шгённиковъ, 
и  решившемся  на  войну  для  этой  одной  ц1>ли.  Требоваше  Юстишана  на-' 
помннаетъ  отмйнеше  человЪческихъ  жертвъ  въ  КареагенЪ  по  приказа-, 
нио  великаго  сына  Гистаспова.  Чисто-нравственныя  побуждешя  такъ 
р^дко  являются  въ  исторш,  что  она  не  имЪетъ  права  миновать  ихъ 
безъ  внимашя.  ; 

.  Африка  была  снова  вырвана  у  Вандаловъ,  Итал1я  у  Вест- 
готовъ.  ВелисарШ  и  Нарсесъ  напомнили  М1ру  о  прежйихъ1 
торжествахъ  Римскаго  оружш  и  Германскимъ  дикарявгь  о  ни- 
чтожности ихъ  нестройнаго  мужества  передъ  образованною: 
силою  Рима.  Перйя  была  удержана  въ  своихъ  границахъ,  не 
смотря  на  предпршмчивое  славолюбхе  и  воинственность  Хозроя., 
Славянсюе  Болгары  отодвинуты  за  Дунай.  Земля  ВпзантШская 
расширилась  снова  отъ  Касшя  и  ц^пи  Демавендской  до  Атла- 
са и  Западнаго  океана.  Зодчество  вспомнило  сцое  древнее  ве- 
личие, и  своды  СофШскаго  собора  смйло  поднялись,  къ  нэбу, 
какъ  духовный  гимнъ,  въ  урокъ  будущимъ  вйкамъ  и  въ, сви- 
детельство пеумирающей  художественности  на  земл'Ь  Эллады. 
Полное  и  величественное  собрате  гражданскихъ  законовъ* 
(лучппй  памятникъ  древпяго  общестзеннаго...м1ра), .  составлен- 
ное подъ  иадзоромъ  самаго  императора,  спасло  для    потомству 
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выражете  праводатной  мудрости  Рима,  мудрости  часто  со- 
блазнительной и  вредной  для  новейшихъ  народовъ,  но  еще  чаще 
богатой  наставлетями  для  всбхъ  времени  и  безъ  сомн&шя  нн- 
к*мъ  не  превзойденной.  Таковъ  былъ  подвигь  Юстишана,  но 
онъ  не  могь  остановить  падешя  государственнаго. 


Языческая  и  хрисПаисвд  етихЬ  аъ 

Слвшкомъ  спленъ  былъ  внйпппй  напоръ  и  слишкомъ  слабь 
былъ  внутретпй  составъ  государства.  Право,  переданное  Ри- 
момъ  завоеванному  Западу,  было  для  него  только  полицейскимъ 
уставомъ  благочишя;  тоже  право  переданное  Эллину,  было 
для  него  только  наукою,  которую  онъ  разработывалъ  наравне 
съ  другими,  но  которая,  обогащая  его  разумъ,  мало  отража- 
лась въ  его  жизни.  Догматика  закона  действовала  столь  же 
слабо  на  общество,  сколько  и  догматика  релипозная;  онЬ 
процветали  одинаково  какъ  отрасли  частнаго  знашя  для  каж- 
даго  отдельна™  лица  и  одинаково  оставались  бесплодными  для 
жизни  йародной.  Сверхъ  того,  самое  право  Римское,  чудно- 
логическое  развитее  условныхъ  и  произвольпыхъ  данныхъ,  не 
шгКло  ничего  общаго  съ  началомъ  новаго  веровашя,  принята* 
го  со  временъ  Константина.  Разделеше  человека  на  хриспа- 
пина-аскета,  равнодушнаго  ко  всей  внешней  жизни,  и  на  хри- 
стианина страдатедьнаго,  покоряющагося  случайнымъ  законамъ 
государства,  сохранилось.  Право  гражданское,  точно  такъ  же 
какъ  и  право  государственное  (да  едва  ли  они  могутъ  быть 
строго  отделены  другъ  отъ  друга)  было  независимо  огь  в4ры. 
Дари,  наперекоръ  хриспанству,  назывались  божественными 
(Люыз)  и  величались  нашею  вгьчностгю  (регеппИаз  пое&га)\  за- 
коны о  бракб,  о  рабахъ,  о  собственности  и  пр.  сохраняли 
неизгладимую  печать  языческаго  равнодуппя  къ  началамъ  йрав- 
ственности.  Церковь,  сознавая  себя  совершенною,  не"  прила- 
гала и  не  старалась  приложить  себя  къ  вечно-несовершен- 
ному устройству  общества,  дозволяя  ему  пользоваться  дву- 
смыслённымъ  правомъ  называть  себя  хрисшшскимъ  по  веро- 
исповеданпо  лицъ,  составляющихъ  оное.  Она  была  права,  ибо 
черезъ  такое  равнодупле  ко  всему  временному    сохраняла    въ 
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неприкосновенности  внутреннюю  чистоту  и  свободу  своей? 
учешя;  но  съ  другой  стороны  она  не  питала  въ  дупгЬ  гражг 
данина  нравственна™  стремления  къ  согласно  между  его  обя- 
занностями гражданскими  и  человеческими,  она  не  внушала 
ему  надежды  на  лучшее  будущее  п  не  напоминала  ему.  вели- 
кой истины,  что  внешняя  форма  должна,  поздно  или  рано, 
сделаться  выражетемъ  внутренняя  содержат*,  и  что  право 
должно  наконецъ  опереться  не  на  условный  и  произвольный, 
но  на  вЪчныя  и  человЪчесюя  начала.  Признавалась  просве- 
тительная сила  хриЫанства,  но  не  сознавалась  его  строитель- 
ная сила.  Такое  раздвоеше  удержалось  до  конца  ВизантШ- 
ской  имперш.  Правда,  христианство  не  осталось  безъ  влзянш 
на  науку  гражданскую,  мнопе  частные  законы  изменились; 
до  не  было  во  всЬхъ  этихъ  изм'Ьнешяхъ  ни  полноты,  ни  со- 
знашя.  Право  сохранило  свою  независимость  отъ  виры  и  следо- 
вательно отъ  самой  жизни  парода  или  отъ  ея  лучшей  части. 
Непримиренпыя  половины  остались  одинаково  безсильными. 

Государственное  право  не  подвинулось  ни  на  шагь.  Визан- 
тия не  знала,  такъ  же  какъ  и  Римъ,  законовъ  престолонаслЪ- 
дая.  Народное  избран1е  было  истиннымъ,  хотя  и  непризнан- 
ным^ основатель  права  на  престолъ,  и  самое  наследство  по 
рождению  сопровождалось  действительно  или  безмолвнымъ  избрав- 
шем^ или  вЗшчашемъ  преемника  еще  при  жизни  предмест- 
ника. Точно  тоже  было  и  въ  Рим$. 

•  Поэтому  стропи  судъ  историковъ  надъ  возмутителями  и  притязателя^ 
ми  па  престолъ  очень  нелЪпъ,  когда  относится  къ  исторш  Римской 
имперш.  Въ  немъ  высказывается  крайнее  незнаше  корепныхъ  иачалъ 
государства. 

Со  временъ  Траяна  вполне  освободились  провинцщ  отъ  сто- 
лицы и  утвердили  за  собою  право  на  избраше  императора. 
Этотъ  перюдъ  продолжается  до  окончательная  раздЬлешя 
Имперш  па  восточную  и  западную.  Западная  пала;  восточная 
должна  была  въ  уменыпенномъ  объеме  повторить  и  действи- 
тельно отчасти  повторила  явлен1я  великой  Римской  державы; 
но    новыя    случайности  жизни  изменили  выражеше    прежняго 
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начала.  Провишци,  безпрестанно  наводненныя,  отчасти  даже 
населенный  варварами,  утратили  память  своего  права  или  воз- 
можность нмъ  пользоваться.  Граждане  -  христиане,  раздвоен-* 
иые  въ  дупгЪ  своей  непримирешшмъ  разноглааемъ  жизни  ча- 
стной, хриспанской  и  жизни  государственной,  языческой  и 
Римской,  становились  со  дня  на  день  болЪе  равнодушными  къ 
общегосударственному  Д'Ьлу  и  предоставляли  свою  судьбу 
области  ближайшей  къ  средоточии?  правительства.  Такимъ  об- 
разомъ  новая  столица,  Визанпя,  богатая  по  своему  положешю 
на  торговомгь  переиутш,  охраненная  моремъ  и  стенами  почти 
неприступными  отъ  нашестая  иноплеменниковъ,  средоточие 
науки  и  просвЪщешя,  а  еще  болЪе  средоточ1в  всЬхъ  често- 
любШ  н  своекорыстныхъ  страстей,  прюбрЗда.  права,  вырван- 
ные силою  провишци  у  своевол1я  Римскаго  и  снова  утрачен- 
ный ихъ  безашемъ  и  равнодуппемъ.  Она  сделалась  не  сто- 
лицею, а  вполне  правительницею  государства. 

НраклШ,  спаситель  Имперш,  былъ  едва  ли  не  послЪднимъ  императо- 
ром^ даннымъ  провпнщею  всей  Имперш.  Друпе,  пришедпие  также 
изъ  областей,  или  поднятые  на  престолъ  войскомъ,  опирались  всегда 
на  партш,  существуюпця  въ  столиц*;  вообще  же  эти  примеры  довольно 
рбдки. 

Жизнь  Имперш  сосредоточивалась  въ  столиц*.  Возмущения 
провишци,  часто  справедливый  и  благородный,  ибо  возника- 
ли изъ  потребности  правды  и  доблести  въ  государе  заме- 
нились возмущешами  развратной  столицы  и  заговорами  всег- 
да и  везд^  развратнаго  двора.  Избраше  народное  было  такъ 
же  слйпо,  какь  и  естественное  преемство  престола.  Но  и  пре- 
столонаслЗдое  родовое  было  сопряжено  въ  Внзантш  съ  боль- 
шими неудобствами,  чймъ  гд-Ь-либо.  Раздвоеше  человека  и 
гражданина  убило  жизнь  нравовъ  граждапскихъ;  оно  же  убило 
и  жизнь  нравовъ  хриапанскихъ.  Развратъ  частный  былъ  такъ 
же  великъ,  какъ  и  развратъ  граждански!  (хотя  онъ  безспор- 
но  былъ  менЬе  гнусеиъ,  чЬмъ  на  Запад*  въ  эпоху  средневе- 
ковой простоты,  хваленой  пристраспемъ  и  невгЬжсствомъ,  или 
въ  эпоху   первыхъ  Германскихъ  государствъ  до  Карла  Вели- 
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каго).  Молодой  государь,  зараженный  пороками  города  и  Дво- 
ра, при  восшествш  своенъ  на  престолъ  не  находилъ  ня  од- 
ной точки  опоры,  ни  въ  себЬ,  ни  внгЬ  себя;  и  всЬ  его  усилия, 
если  онъ  быль  (какъ  часто  случалось)  одаренъ  величгевгь  ума 
и  души,  сокрушались  объ  мертвенность  общественнаго  гЬла, 
уже  неспособнаго  принять  новый  духъ  жизни  и  силы.  Иначе 
и  быть  не  могло,  ибо  шаткая  случайность  естественнаго  пре- 
столонаслйдая  исправляется  только  постоянствомъ  живыхъ  обы* 
чаевъ  и  нравовъ  общественныхъ. 

Такова  была  судьба  государства,  скованнаго  въ  формы,  за- 
вЗицанныя  язычествомъ,  скованнаго  великими  воспоминатямй 
прошедшаго,  скованнаго  прежнею  славою  и  своею  народною 
гордостью,  принявшаго  хриспанство,  но  не  освобожденнаго  хри- 
спанствомъ.  Мертвое  гЬло  Эллино-римлянина  давило  хригспа- 
нина.  Жизнь  духа  и  мысли,  жарь  поэзш,  все  лучшее  и  свя- 
тое б-Ьжало  изъ  общества,  которому  не  хотело  покориться  и 
котораго  победить  не  могло,  въ  пустынныя  обители  Египта, 
въ  нагорные  монастыри  Эллады  и  Сирш,  оставляя  государ- 
ство на  произволъ  разврата  и  корысти,  на  добычу  непзбЬж- 
наго  и  неисцйлимаго  плетя. 

Великая  эпоха  Юстишана  должна  была  скоро  миновать.  Ёя 
велич1е  принадлежитъ  кроткой  и  разумной  личности  импера- 
тора, мнопя  изъ  ея  бЪдстввй  принадлежать  его  слабодуппю; 
ея  безплодность  для  Имперш  принадлежать  мертвенности  са- 
маго  государства.  Недостойные  преемники  следовали  за  Юсти- 
таномъ. 

Авары  ■  Болгара. — Ихъ  отиошеиЬ  къ  Слааапаиъ. 

Между  тЬмъ  волнеше  средней  Азш  бросало  все  болйе  и 
бол'Ье  народы  ея  на  область  племени  Иранскаго.  Воинствен- 
ные жители  Алтая,  Турки,  разрушили  царство  Гунновъ  восточ- 
ныхъ  (Ефталитовъ),  основали  новую  державу  въ  колыбели  Сла- 
вянскаго  племени  (Бактрш)  и  грозили  Персш,  которуй)  суж- 
дено было  имъ  впослйдствш  завоевать;  отряды  ихъ  про- 
никали по  сЬверному  берегу  Касшйскаго  моря  до  Кавказа  и 
прорывались  черезъ  его  снЬжную  преграду,  или,  дружась  съ 
Византою,    нападали    на    Славянъ    и  Финно-туро1гь    Придон- 
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<аихъ,  или,  ссорясь  съ  нею,  опустошали  ея  владШя  на  с*- 
верномъ  берегу  Черняго  моря  и  разоряли  Босфорсюе  города 
вь  Тавридй.  Движете  Гунновъ  еще  не  кончилось.  Во  время 
великаго  Аггелы  они,  оставляя  въ  покой  Византло,  освободили 
своихъ  братьевъ,  западныхъ  Славянъ,  огь  ига  иноземцевъ  и, 
яоколебавъ  Римскую  империо,  бросили  нспуганныхъ  Гермай- 
девъ  на  -землю  Кельтовъ  и  Римлянъ  и  на  край  Европы.  Т$- 
же  Гунны  нодъ  именемъ  Волгарь  (Приволжцевъ,  отъ  Волги 
—Волги)  стали  мало-по-малу  переселяться  <ть  Волги  на  бла- 
годатные берега  Дуная  и  набегать  на  область  Визакпйскую. 
Слабее  и  слабее  становилось  населеше  Славянское  на  ВолгЬ, 
силыгЬе  л  сильнее  становился  напоръ  Фишньтурецкихъ  и 
Канказскихъ  народовъ.  Волгаре,  также  какъ  и  Гунны,  приняли 
уже  (какъ  мы  видбли  и  какъ  засвидетельствовано  Китайскими 
летописями)  въ  составь  своего  казачества  Уйгуровъ,  б*гле- 
цовъ  изъ  средней  Азш;  но  въ  нихъ  еще  преобладала  Сла- 
вянская сптя  и,  не  смотря  на  враждебный  столкновешя  съ 
Славянами-старожилами  Придунайской  стороны,  они  скоро 
стали  жить  и  воевать  съ  ними  заодно,  все  бол'Ье  и  бол4е 
очищаясь  отъ  незначительной   чуженародной  примеси. 

Другое  б4дств1е  грозило  впру  Славянскому  и  Византш. 

Поверхностная  критика  нЬсколькихъ  НЪмецкихъ  писателей  утвер- 
дила или  породила  въ  ученомъ  М1р*  мнАше  о  жестокой,  первона- 
чальной враждЪ  Болгаръ,  иначе  Волеховъ,  противъ  Славянъ,  и  о 
йгетв*  Славянъ  передъ  ними  съ  Дуная  на  ОЬверъ  и  т.  д.  МнЪше 
это  почти  не  стоить  опровержен1я.  Можно  ля  предположить  силь* 
вое  перееелеше  семей  Славянскихъ  на  ОЬверъ  въ  то  время,  когда 
йаибол*е  является  ихъ  неудержимое  стремлеше  къ  Югу?  Можно 
л  думать,  что  они  въ  шестоиъ  столки  ушли  къ  истокамъ  Эльбы 
(или  Лабы)  и  къ  верховьямъ  Днепра,  когда  въ  копцф  пятаго  и 
во  все  продолжеше  шестаго  они  нападають  на  землю  ВизантШсяую 
и  на  с*веро-восточную  Итално;  когда,  наконецъ,  они  въ  конигЬ  шестаго 
вЪка  составлять  главную  силу  ополчешй,-  осаждающйхъ  Вязанию» 
а  въ  начале  седьмаго  переселяются  по  приглашению  императоровъ  це- 
лыми, большими  племепами  въ  опустошенную  Паппошю  и  Дал- 
иащю    и    мало-по-малу    завоевывают!,    всю  Элладу,  и  самый  Пело- 
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поннесъ,  гдЪ  досел*  яшвугъ  ихъ  потомки,  получивине  недавно  но- 
вую жизнь  и  свободу  подъ  именемъ  Грековъ?  МнЪше  о  бЪгствй 
Славянъ  съ  береговъ  Дуная  на  С&веръ  передъ  Болгарами  (теми  же 
Славянами,  отдЬлешемъ  древияго;  6ако~гуннскаго  казачества)  не  вы» 
дсрживаетъ  разбора:  оно  основано  на  весьма  лростой  ошибк*.  Бол* 
гаре  назывались  также  и  Волргами  (вероятно  Больгары  по  двумъ 
произношешямъ  имени  Волги),  а  имя  Вологь  ввело  старыхъ  л*то* 
висцейъ  въ  обманъ.  Они  смешали  его  съ  именемъ  Волоховъ  или 
Влаховъ;  т.  е.  Кельтовъ  (отъ  Гаэль,  Гаэлахъ),  завоевавнгахъ  въ  древ* 
лости  часть  Придунайской  стороны,  Чехпо,  гд*  они  оставили  свое 
имя  (Бойевъ)  и  землю  Прикарпатскую  (теперешней  Галичъ  и  мо- 
жетъ  быть  часть  Волыни).  Имя  же  Кельтовъ,  вЪковыхъ  владете- 
лей северной  Италш,  было  перенесено  Славянами,  также  кагь  и 
Германцами,  на  Итальянцевъ-римлянъ,  и  предаше  о  бЪгствй  передъ 
древними  Влахами-кельтами  и  особенно  Римлянами  во  дни  Траяна  и 
падешя  Гетовъ  было  перенесено  полу-ученымъ,  полу»забывчивымъ  но- 
томствомъ  на  Болгаръ  (Вологовъ),  Славянъ,  которые  никогда  своей 
братьи  ни  откуда  не  выгоняли.  Кто  не  узнаеть  Римлянъ  по  ихъ  языку 
въ  переродившихся  ихъ  потомкахъ,  Валахахъ?  И  кто  замигай»  что  ни- 
будь неславянскаго  въ  Болгарахъ?. 

Отъ  Востока  и  очевидно  отъ  Юго-востока  теперешней  Рос- 
С1Н  двинулся  воинственный  народъ,  свирепый  и  грабительный, 
враждебный  всЬмъ  другнмъ  народамъ  и  совершенно  чуждый 
всякому  просв4щен1Ю.  Этотъ  народъ  явился  подъ  именемъ  Ава- 
ровъ.  По  нравамъ  своимъ  онъ  могь  бы  быть  прнписанъ  и  до- 
сел*  приписывается  къ  в'Ьтвн  Финно-турецкой;  но  восточный 
лЬтописи  не  знаютъ  его  имени.  Первое  его  появлеше  на  усть- 
яхъ  Дона  нисколько  не  указываетъ  на  Средне-азШскую  ко- 
лыбель, и  имена  князей  Аварскихъ  н  мнопя  особенности  въ 
ихъ  обычаяхъ  также  не  указываютъ  на  семью  Тюркскую.  При 
теперешнихъ  данныхъ  трудно  н  едва  ли  возможно  определить 
истинное  происхождение  Аваровъ;  одно  только  безаристрастное 
и  ученое  изслйдоваше  особенностей  нарЬч1я  Аварскаго  въ  го- 
рахъ  Кавказскихъ  представить,  можетъ  быть,  со  временемъ 
данныя  для  разр*шен1я  этаго  темнаго  вопроса. 
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Разумеется,  надобно  будетъ  отдалять  всю  стнхно  Тюркскую,  занятую 
Аварцами  оть  соседей,  я  определять  стшии,  принадлежащая  въ  особен- 
кости  ихъ  малой  семь*. 

*  .  • 

Движете  Аваровъ  очевидно  шло  на  перерЪзъ  направлешю, 

взятому  Болгарами  на  Юго-западъ  огь  средней  Волги  къ  устью 
Дунай  и  само  было  направлено  прямо  на  Занадъ  или  даже  на 
'ОЬверо-западъ.  Страна  Прикавказская  была  точкою  отправ- 
лешя,  далее  которой  невозможно  проследить  ихъ.  Возврат- 
наго  движешя  Аварскаго  народа  или  отдЪлешя  отъ  него  ка- 
кой нибудь  ветви  истор1я  не  знаетъ,  а  между  гЬмъ  имя  ихъ 
сохранилось  съ  ихъ  воинственною  славою  въ  неприступныхъ 
горахъ  сЬверо-восточнаго  Дагестана;  следовательно  н*тъ  ни- 
какой разумной  причины  искать  имъ  отечества  вне  Кавказ- 
ской области. 

СмЪшно  бы  было  предполагать  тождество  Аваровъ  и  мнимыхъ  Аби- 
4Н>въ  ВнзантШсвихъ  писателей.  Абиры,  вакъ  уже  сказано,  ничто  иное, 
лаяъ  простое  искажеше  слова  Сабиръ,  Сшпъ-бШ  (какъ  Манджуръ— 
Манджуй  и  Татаръ— Татань). 

По  вс^мъ  в'Ьроятностямъ  Аваровъ  должно  считать  остат- 
комъ  первожителей  Кавказскихъ,  обломкомъ  того  великаго  и 
завоёвательнаго  племени,  которое  грозою  меча  и  дикаго  му- 
жества разгромило  всю  западную  н  среднюю  Европу  и  бро- 
сило свои  колонш  далеко  на  Юга  въ  Испашю  и  Италш  и 
северную  Грещго,— племени  Кельто-кумрШскаго.  Имя  уже  из- 
вестное въ  далекой  Галлш  (напр.,  въ  земле  Битуриговъ  городъ 
Лтрикумь),  гремевшее  въ  Йталш  и  Паннонш  иодъ  другою 
формою  Омброновъ  и  АмброновЪу  появляется  снова  въ  свонхъ 
обеихъ  формахъ, — Аваровъ  у  Византгёцевъ  и  Обровъ  у  Сла- 
вянъ,  и  оно  является  опять  со  всЬмъ  прежнимъ  ужасомъ  не- 
укротимой воинственности. 

Разумеется,  не  должно  предполагать  полнаго  сохранения  Кельто- 
.кумрШекой  ствхш  во  всей  ея  чистотЬ  отъ  У1-го  в*ка  прежде  Р.  X. 
до  УЬго  поел*  Р.  Хр.  Это  бы  было  предположена  безумное,  осо- 
бенно  при  огромномъ   и   безпрестанномъ   двяженш  народовъ  на  Кав- 
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казЪ  и  при  его.  подаож1яхъ.  Но  нельзя  не  застать,  что  и  теперь  въ 
сЬвериомъ  Дагестан*  сосуда  и,  кажется,  одноплеменники  Аварцевъ^  Ин- 
гуши, называютъ  себя  Галами  и  что  въ  юго-восточной  Венгрш,  гд* 
по  вс*мъ  в*роятностямъ  сохранились  еще  потомки  древдихъ  Аварцевъ, 
горный  Щотлац^ецъ  узнаётъ  еще  свой  пестрый  тартанъ  и  слышить  'во- 
лынку, любимую  музыку  своихъ  родныхъ  долинъ.  Можетъ  быть,  самое 
имя  волынки,  какъ  и  области  Волынской,  удержало  память  о  Гальскомг§ 
начал*.  . 

Отъ  Кавказа,  двинулись  Авары  въ  половине  У1-го  вика  на 
устья  Дона,  перехватили  путь  Болгарамъ,  победили  йхъ,  так- 
же какъ  и  ихъ  союзникрвъ  Антовъ,  разбили  отдельный  семьи 
Уйгуршя,  кочевавппя  въ  то  времй  по  всей  степной  области 
отъ  Волги  до  Дуная,  вероятно  увлекли  ихъ  съ собою  и,  накоп- 
ляя все  новыя  и  новыя  силы,  завоевали  или  разгромили  всю 
область  Прикарпатскую,  землю  Чёховъ  и  Веиедовъ  и  проникли 
вЪ'Туривгш)  и  къ  границамъ  Меровингской  державы.  Мноясвг 
ство  народовъ  (между  прочимъ  вей  Уйгуры)  въ  то  время  бе- 
жали передъ  восточными  завоевателями  изъ  Средней  Азш  въ 
Европу  и  прорывались  черезъ  Волгу  въ  древнюю  область  Сла- 
вянскую. Безсильные  и  не  связанные  между  собою  постоян- 
иымъ  союзомъ,  они  бродили  по  безпред-Ьльной  земли,*  наб&гзд 
па  селешя,  грабя  ихъ  или  налагая  на  нихъ  времещшя  дани. 
Возставалъ  ли  какой  нибудь  вождь  смелый  и  предпршмчивый 
или  новая  семья  приходила  изъ  другой  страны:  всЬ  разроз- 
ненный кочевья  сливались  волею  или  неволею  въ  одну  могу- 
чую дружину  и  стремились  неудержимо  на  области  сосЬдша 
для  завоевашя  п  грабежа.  СлабЬла  семья  или  орда,  правивщая 
всЬмъ  союзомъ:  части  распадались  и  ожидали  новаго  средо* 
точхя  для. новой  совокупной  деятельности.  Такова  .почти  вся 
летопись  Средней  Азш,  таковы  явленья  степей  Приволжскяхъ 
и  ПриднЬпровскихъ.  Авары  были  по  всЬмъ  признакамъ  на- 
родомъ  немногочисленнымъ,  но  мужественнымъ  и  привычнымъ 
къ  боевой  жизни  и,  побйдивъ  разеЬяшщхъ  УйгуровЪ,  они  у- 
кр*пили  себя  частью  побежденные  дружинъ;  побйдивъ '  Сла- 
вянъ,  они  стали  въ  ихъ  глав*  длд  новыхъ  завоевашй;.  обещая 
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ииъ  охрану  огь  другихъ  непрштеяей,  Фравковъ,  Тюрковъ  иди 
Визавпйценц  и  новыя  пространный  владЬтя  въ  богатыхъ 
странахъ  Ю**а.  Они  делались  средоточ!емъ  Славянскаго  казаче- 
ства, постояннымъ  войскомъ,  около  котораго  стекались  •  бее- 
донные  удальцы,  предпочитавшее  разгулъ  боевой  жи8йи  мирт- 
ному  биту  въ  своей  родной  сельской  общинЬ;  они  засори  сд4- 
дались  владельцами  п  угнетателями  края  и<  двинули  цйлыяпле* 
иена  Славянски  въ  стЬнамъ  Ви&антш  и  въ  самую  внутрен- 
ность Эллады.  Нестерпимы  были  оскорблешя,  наносимый  Ава- 
рами Слашгаямъ,  несносны  икъ  поборы  и  грабительства  (подо 
видоиъ  зимняго  постоя,  продовольствия  и  т.  д.,  по  словаиъ  за* 
падинхъ  л&тописщевъ).  Оскорблешя  и  грабежъ  вызвали  на- 
конецъ  сопротивлеюе  н  воэсташе.  Авары  погибли,  задавлен- 
ные превосходною  силою  Славянскою;  но  во  время  своего  по- 
луторавЪковаго  владычества  они  дали  М1ру  Славянскому  за- 
воевательное движете,  не  разъ  угрожавшее  царству  Франковъ 
на  ЗападЬ  и  Лонгобардовъ  въ  Италш,  уничтожившее  въ  Илл*н 
рш  Германское  населеше  Гешцовъг  обхватившее  всю  древнюю 
Грещю,  потрясшее  Внзанпйсвую  империю,  во  в*  тоже  вре- 
мя влившее  свежую  и  здоровую  кровь  въ  ея  ослабппя  и  и<к 
тощенныя  жилы.  Первое  направлегае  Аваровъ,  также  какъ  А 
ихъ  предпюственниковъ,  Кельто-кимвровъ  и  Кавкаэскихъ  Язъ- 
зиговъ  (Адиге— жители  западваго,  Авары— восточного  Кавказа) 
было  на  ОЬверо-западъ.  Остановленные  сильными  Вендами 
Прнэлъбскими  или  привлеченные  богатствомъ  древней  Пая- 
ноти  (теперешней  Венгрш),  они  перенеслись  въ  роскошный 
равнины  страны  Прйдунайской  и  тамъ  основали  свое  глав- 
ное кочевье,  свой  царсюй  или  правительственный  круга,  ВЬ- 
которыя  семьи  Славянская,  предпочитавшая  миръ  бит&амъ  да- 
же, за  свободу,  покорились  имъ  и  признали  ихъ  правитель- 
ственную власть;  друпя,  гордыя  своею  военною  славою  п  дав- 
нишнею свободою,  вступили  въ  борьбу  и  были  поб&кдены.: 
Такъ  погибли  сильные  Анты  Прикарпатсше,  Северяне  (Себп- 
ри)  и  Эфталпты  Лридонсше  (очевидно  тЬже  Гунны,  которые 
пзвЬстны  подъ  именемъ  Эфтадптовъ  въ  исторш  Персш,  и  оче- 
видно Славяне}  по  ихъ  соединенно  съ  Северянами);  такъ  Бол- 
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каре  НослЬ  безполезноЙ  борьбы  прекратили  йереселеше  свое 
на  Дунай  и  заключились  на  время  въ  области  Приволжской. 
Владычество  Аварбвъ  было  непродолжительно.  Мнопя  Сла^ 
вянсюя  семьи  освободились  еще  въ  конц*  VI- го  столйтся;  Вен-» 
ды  и  Сербы  северо-западные  отложились  въ  начал*  УП-го* 
ихъ  примЬру  последовали  народы  на  СЬверъ  отъ  Карпатовъ; 
Венды  Горитансше  (Баринпа)  и  Чехи  подъ  предводительством^ 
какого-то  Франкскаго  купца  Само  (лица  очевидно  вымышлен- 
наго  и  едва  ли  не  родившегося  отъ  слова  Славянскаго  сами) 
основали  не  надолго  самостоятельное  государство,  передъ  ко- 
торымъ  бежали  не  только  полчища  Аварсюя,  но  и  дружина 
Франковъ,  Саксовъ  и  Лонгобардовъ,  побЪжденныхъ  въ  630-мъ 
году  при  ВогасгабургЬ.  Болгаре  Приевксинсше  вступили  въ. 
союзъ  съ  ВизантШцамв,  и  одинъ  изъ  ихъ  князей  въ  019-мъ 
году  уже  принялъ  христианство  (очевидное  доказательство  не- 
Тюркскаго  происхождешя  Болгаръ);  Болгаре  Паннонсше  (со- 
юзники Аваровъ)  потребовали  уже  первенства  и  назначешяг 
начальника  всему  союзу  изъ  ихъ  племени;  но  время  еще  не 
наступило.  Славяне  северо-западные  действительно  освобо* 
дились,  также  какъ  и  западные,  подчинявппеся  впосл4дствш 
Аварамъ  только  по  врёменамъ;  но  Прикарпатсше  Славяне  бы- 
ли побеждены  и  освободились  уже  поздние:  Болгаре  Паннон- 
те  были  почти  истреблены,  Приевксинсше  снова  присуждены 
«ъ  покорности.  Авары  устремили  всю  силу  Славянскаго  м1ра 
на  Византии. 

МаврикИ,  Ооиа  и  Мракл1й—  Призывъ  Сламнъ  за  Дума!. 

Велика  была  гроза  надъ  Впзан*пею.  Царство  Сассанидовъ 
въ  Персш  клонилось  къ  упадку  отъ  безсвязности  государст- 
венная состава  изъ  одичавшихъ  и  полунезависимыхъ  паро- 
довъ,  соединенныхъ  только  внешними  узами  царской  власти, 
и  отъ  внутренней  слабости  государственной  релипи,  магизма, 
утратившаго  свою  чистоту  и  принявшаго  въ  себя  весь  харак- 
теръ  эаклинательнаго  Кушитства.  Христианство  проникло  да- 
леко въ  древнШ  Иранъ  до  самой  Бактрш,  ея  северо-восточ- 
ной оконечности,  гдгЬ  разсказн  Китайскихъ  путегаественяиковъ 
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укааываюгь  йесьма  ясно  въ  1У-мъ  вЪкЬ  на  пасхальные  обряда 
хриепанъ;  во  древняя  вира  еще   не  утратила  своигь  поклон- 
никовъ.  Они  возстали  мечомъ  и  муками  противъ  новаго  исшь 
вйдашя.  Раздражете  иароднаго  фанатизма  возвратило  времен^ 
ную  силу  умирающей  релипи  и  ослабшему  государству.   Зна- 
комство   съ   Эллинскимъ    м!ромъ  и   занятая   оть  него   веще- 
ственный усовершеиствовашя  дали  Персш  новыя  силы  для  воен- 
ной деятельности.  Слабость  Византш,  сдавленной  напорешь  за- 
дунайскихъ    Сланянъ,  управляемой   ничтожными   государями  и 
потрясенной   религюзными    спорами,    позволила   Персидскимъ 
царямъ    воспользоваться    счастливыми    обстоятельствами    для 
распространена   и   укрЪплешя   своей  власти.  Держава  Сасса- 
нпдовъ  блеснула  передъ  своимъ  конечнымъ  падешемъ  славою, 
досел*  не  забытою  на  ВостоюЬ,  и  великими  царями,  которнхь 
имена  гремятъ  еще  въ  народныхъ   пЪсняхъ    плембнъ    Заев- 
фратскихъ.  Гунны-эфталиты  (очевидная  смЪсь  Восточно-вран- 
ской  стихш  и  Тюрксваго  наплыва),  долго   владЪвппе    Першею 
или  разоряемые  ее  данями  и  набегами,  были  побеждены  и  поч- 
ти уничтожены,  нригорье  Кавказское  было  завоевано  или  при- 
нято въ  соювъ,  нашествк   Тюрвовъ   отражены,  Сир1я  и  часть 
Малой  Аз1и  опустошены.   Въ  это  время  двинулись  Авары  чен 
резъ  Дунай  и  дружно  двинули  съ  собою  всю  силу   Придунай- 
скнхъ  Славянъ.  Войска  императоровъ  бЬжали,  крепости  были 
обойдены  или   взяты;  потокъ  дикарей  затопилъ  всю  Мизш  и 
брашю,  и  стЬны  Византш  едва  могли  спасти   ее  отъ   Аваро- 
славянской  дружишь  Въ  это  время  голосъ  народа  воввелъ  на 
пресголъ  императора  достойнаго   и   великаго   полководца.  Го- 
сударство погибало,  области   Азш  были   завоеваны   или  опу- 
стошены Персами;  области  Европейшя  были  въ  рукахъ  Сла- 
вянъ и  Аваровъ.    Онъ   купилъ   зодотомъ  временный   миръ  у 
с&верныхъ  неприятелей  м  обратись   орудие  противъ  Персш. 
Побежденные   Перодне   просили   мира  и  возвратили  отнятый 
области;  покровительство  Мавришя  возвело  на  престолъ   Пер* 
ендссШ  законнаго  наследника,   изгнаннаго   придворною  крамо- 
лою. Императоръ,  уемпривъ  Востокъ,  ополчился  противъ  Ава- 
ровъ, нарушмвшихъ  мирные  договоры,  ц  снова  узнали  дикаря 
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превосходство  Римского  оруж1я  при  искусной!*  вожди.  -Авары 
ноб'Ьждешше  бЬжали;  Славяне  бивали  пли  покорились.  Це- 
лость и  честь  Имперш  были  возобновлены,  но  не  надолго. 
Войско  убило  великаго  государя  и  возвело  на  престолъ  чело* 
вика  свир&наго;  безразсуднаго  и  бездушного.  Ужасны  были 
б-Ьдствш  государства  отъ  вн&швихъ  враговъ  и  отъ  безчело- 
в&чнаго  императора;  безпрнм&рно  унижете;  гибель  казалась 
неизбежною.  Беззаконный  и  недостойный  правитель,  знавши 
про  народный  ропотъ  и  про  ропотъ  духовенства,  искалъ  опоры 
въ  благословенш  епископа  Римскаго,  перваго  изъ  западных* 
епискояовъ  и  тогда  уже  почти  получившаго  значеше  главы 
всего  западного  духовенства.  Признание  первенства  Римскаго 
престола  передъ  всЬмн  другими,  увеличение  его  правъ  духов* 
ныхъ  и  утверэвдеше  за  нинъ  правительственныхъ  правъ  въ 
Римской  .области,  купили  дружбу  папы,  Своекорыстная  благодар- 
ность епископа  освятила  беззавоте  императора,  и  до  нашихъ  вре- 
менъ  позорный  столбъ  въ  Рим*  напомннаетъ  о  дарахъ  импе- 
ратора боки  и  представляете  торжественное  свидетельство 
е  нагломъ  подкуп*  и  о  безстыдной  подкупности;  Но  ничто 
не  спасло  гнуснаго  похитителя  и  убШцы.  Возмутавппйся  Егак 
петь  выслалъ  ополчете  подъ  предводительствомъ  Йраюпя,  и 
победа  вызвала  на  престолъ  достойнаго  владыку.  Начала  его 
царствованш  'были  несчастны.  У  него  не  была  ни  войска,  ни 
казны,  а  ему  предстояла  борьба  съ  одной  стороны  протявъ 
Аваро-Славянъ  въ  полноиъ  развиты  нхъ  силъ  й  подъ  пред- 
водвтельствомъ  вождя  замечательная)  по  предприимчивости,  му- 
жеству н  лукавству,  съ  другой  стороны  противъ  величайшаго 
изо  всЬхъ  государей  династш  Сассанидовъ,  возведенная  на 
нре&олъ  Врзанпею  какъ  будто  на  гибель  Византш.  Хозрой 
Парвизъ  завоевалъ  Сярш,  Егнпегь  и  Малую  Азпо  и  обложилъ 
Константинополь  съ  моря.  Авары  завоевали  всю  Мию'ю,  Фра-> 
Е1ю  и  обложили  Констайтийополь  съ  сухаго  пути.  Императоръ, 
лишенней  государства,  отчаялся  въ  спасении  столицы;  Фгь  хо- 
т*яъ  удалиться  въ  Африку.  Патр1архъ  и  пароль  остановили 
его,  и  мужество  подданиыхъ  нашло  отголосокъ  въ  дупгЬ  пра- 
вителя.  Неутомимое    постоянство,    многолетняя   беспрерывная 


Война  й  рвдь  ИодЬйговъ  почти  невероятные,  ы  &о*орыхг 
ИраклШ  показалъ  не  только  искусство  полководца,  но  и  муже- 
ство единоборца,  спасли  Импердо.  Побежденный  Хозрой  погибъ, 
Перш  была  сокрушена,  всЬ  утраченный  области  на  Востоке 
возвращены,  Авары  снова  прогнаны  за  Дунай,  нравственная 
сыа  государства  выказалась  въ  полномъ  блеске.  Таково  было 
дко  Ирашпя.  Но  вещественный  силы  Империи  были  истощены. 
Востокъ  опустблъ  отъ  грабительства  Персовъ,  Европейская 
области  опустили  подъ  бурею  Аварскаго  нашеств1я.  М4ра,  при- 
нятая Иракменъ,  удалила  на  мнопе  вика  падеше  государства. 
Онъ  понялъ  характеръ  народовъ,  окружающихъ  Визакпйсще 
предЬлы;  онъ  видЪлъ,  что,  при  набЪгахъ  дикихъ  Задунайцевъ, 
Авары  и  друпя  племена  имъ  подобный,  Германская  (какъ  Ге- 
пнды)  и  Фивно-турецшя  (какъ  Уйгуры)  стремились  только  за 
грабежемъ  и,  отягченный  добычею,  возвращались  въ  свои  пу- 
стыни до  новаго  набега;  а  Славяне  оставались  охотно  въ 
обезлюд&вшихъ  областяхъ  и,  оседая  какъ  плодоносный  илъ 
посй  бурнаго  наводнетя,  возвращали  жизнь  мертвому  краю. 
Остатки  древнихъ  Эпиротовъ  и  вероятно  обломки  Бельтскихъ 
народовъ  Придунайскихъ  и  Алынйскихъ,  удаляясь  передъ  но- 
выми нашествиями,  заключались  въ  горахъ  западной  Грецш  и 
сохраняли  тамъ  свою  несмягчаемую  дикость  и  свирепые  нравы, 
переданные  имъ  своимъ  потомкамъ  Албанцамъ.  Славяне  вли- 
вались мало  -  по  -  налу  въ  Империо  мирными  колон1янн,  даже 
тогда,  когда  приходили  какъ  вооруженные  завоевателя,  обхва- 
тывали ее  сЬтыо  своихъ  семейныхъ  общпнъ  и  принимали  въ 
душу  и  жизнь  начала  просвЪщешя  и  разумной  законности 
ИраклШ  постнгъ  глубоко-человеческую  и  правдолюбивую  при- 
роду Славянина  и  пригласилъ  Славянъ  Прикарпатскихъ  въ 
Првдунайскую  область.  Сербы  и  Хорваты  явились  на  зовъ  его 
н  заняли  часть  древней  Паннонш  и  Иллирш.  Мало  -  по  -  малу 
одолевая  ихъ,  или  Болгаръ,  которые  давно  уже  жили  на  ииж- 
немъ  Дунай,  или  новыхъ  пришельцевъ  Болгаръ,  основателей 
отдЬльнаго  государства,  проникли  дал^е  и  далйе  на  Югъ.  Ма- 
ведон1я  и  6ессад1я  наполнились  ихъ  колотями.  Области,  рЬки 
н  урочища  приняли  Славяншя  имена,  города  приняли  Славян- 
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Оше  иаселеше.  Наконецъ  и  дрйНЙй  ПеЛойоНесъ  сд%лаАсй  Зем- 
лею Славянскою  и  принялъ  новое  имя  ъвШЬп  морской  йл*  ^Мо- 
рей, Но  сдоро  и  самые  Славяне  покорились  высшему  развтъю 
Эллиновъ:  они  приняли  супь  нж*ъ  виру,  просвищете  и  яягеъ. 
Эллада  ожила  новыми  кителями;  Авары  были  Навсегда,  заклю- 
чены въ  свою  Задунайскую  область;  с&верныя  границы  Н**ю- 
рш  были  навсегда  спасены  отъ  габельнаго  напора  дикарей, 
ибо  позднейшая  война  съ  Болгарами  была  уже  борьбою  госу- 
дарства съ  государством,  и  кончилась  завоевйнемъ  духовными. 
Мысль  Ираюпя  принесла  богатые  плоды:  слЬды  ея  никогда  не 
изгладятся,  и  ея  великое  эначюте  ежедневно  будете  <я%нови4ъся 
яснйе  и  яснЬе  для  просвЪщеннаго  М1ра, 

ИраклШ,  какъ  и  мнопе  друпе  изъ  ВизанттЙсетхъ  императоров*,  не 
оц*ненъ  Европейскими  историками.  Западъ,  влюбленный' въ  свою  соб- 
ственную славу,  остается  равнодушны»  къ  великииь  явлешякь  осталь- 
наго  апра  и  особенно  не  благоволить  къ  Вязания  и  къ  Славя- 
нами .сохраняя  безшнательно  вражду,  завещанную  Германцами  и 
католицизмомъ.  Имя  Иракл1я  я  его  подвиги  ря  всяйаго  безпрд- 
страстйаго  судьи  должны  стоять  по  крайней  м*р6  на  ряду  съ  БрЛ- 
Чюнь  Шотландш,  съ  оенавателемъ  Габсбургскаге  дома  и  съ  Оаксон- 
це#ь,  спасшимъ  Германию  отъ  Венгровъ.  Славяне,  переселенцы  Л, 
Византийскую  область,  долго  отсеивали  ее  отъ  враговъ  я  въ *  Ев- 
роп*  я  въ  Аз1я,  куда  они  были  очевидно  приглашены,  а  не  насиль- 
но приведены  Константиноагь  Копронимомъ.  Они  не  спасли  Византии, 
ибо "  ей  должно  было  и  невозможно  было  перерорться;  но  они  по- 
ложили основате  будущей  исторш  кйговосточной  Европы,-  исторги, 
которой  л  первая  заря  занялась  только  въ  ваше  время,  а  день"  впе- 
реди. Не  должно  забывать,  что  самые  такъ  называемые1  Греки,  не- 
давно освободивнйесн  оть  ига  ТурецкагЬ,  происходить  по  большей 
•.части  огь  Славянскихъ  предковъ  и  что  въ  нихъ.  безъ  ёомн*тя'  вй- 
разится  общечеловеческой  стремлете  племени  Сяавянекаго,  облаго- 
роженное великою  личностью  Эллйн!  но  исправляющее  ея  гордую 
и  излишнюю  одпостореппоеть.  Военный  пйсни  Клефтовъ  *  Армагго- 
ловъ  представляють  разумной  критик*  свидетельство  э*аго  '  соейк- 
вешя  двухъ  началъ  въ  современномъ   Грек*.   Ихъ  первообразъ   иЬ- 


ВДвтеЯ  въ  Русской  пЪсиЬ,  ихъ  изящно-поэтическШ  очерк!  йосйИ 
иралерь  прекрасной  Эллады.  Пластическое  совершенство  подроб- 
■остей  (напр.  въ  спор*  Олимпа  съ  Биссавомъ)  завещано  духомъ, 
еездошимь  Гомера  и  Пиндара;  отрицательный  формы  сравнешя, 
щивнаше  разумной  жизни  во  всей  природ*  и  весь  практнчесюй 
седел»  принадлежать  вполне  и-  неотъемлемо  Славянской  и  до  пре- 
иущеетву  Русской  п*сн*.  Если  бы  розыскашя  историчесгая  и  Визан- 
тВспя  летописи  не  доказывали  съ  совершенною  ясностью  славаня- 
«ацш  всей  Эллады  въ  VI,  VII  и  УШ-вп>  в*Ькахъ  поел*  Р.  X.,  то  одаи 
кЬсни  Клефтовъ  могли  бы  служить  достаточнымъ  и  бол*е  ч*мъ  до- 
тгочиымъ  доназательствомъ  этаго  историческая)  факта.  Прибавимъ 
еще,  что  есть  кь  нЬспяхъ  Клефтскихь  таме  отрывки,  которые  не 
тоако  созданы  духомъ  Славянсвимъ,  но  должны  считаться  простынь 
оЬоикомъ  .  стари  пныхъ  н*сень,  нредшестаовавшихъ  вллинизацш  юж- 
йыхъ  Славянъ  въ  Море*  и  бессалш.  Такъ  напр.  конецъ  п*свя,  въ 
шорой  Клефтъ  велнтъ  сказать  своей  жен*,  «что  женился  онъ  на 
другой  жеиЬ,  на  сырой  зенл*»  и  т.  д.  Этимъ  самымъ  норучешемъ 
к  гоня  въ  тЪхъ  же  выражешяхъ  кончается  известная  Русская  п*- 
еая/Итакъ  мы  яшкаиъ  не  только  свидетельство  неоспоримое  пле- 
аепнаго  тождества  между  теперешнимъ  Грекомъ  и  Славянами,  но 
щь  евщЪтельстао  древности  нЬкоторыхъ  Русскихъ  п*сень,  древно- 
ся,  восходящей  ко  времени,  предшествующему  Славянской  колони- 
ищи  Эллады,  т.  е.  по  крайней  м*р*  къ  У^му  стол^тио  поел*  Р.  X., 
а  вероятно  н  дал&е.  Такова  важность  Клефтскяхъ  п*сепь  въ  отно- 
шикш  историческом*;  на  художнику  а  философу  представляють  он* 
т  для  нзучешя  чудный  примЬръ  ттип  двухъ  народныхъ  личностей 
кь  одно  органическое  ц*лое,  сохранившее  явные  признаки  своихъ  ко- 
реаныхъ  нача^  Только  ясное  понимаше  такихъ  явлешй  можетъ  объ- 
яснить «  мнопя  явлешя  глубочайшей  древности,  папр,  образоваше  на- 
^та  Датинсваго  изъ  Слввянскаго  съ  прим*сями  Итал1Йскими  и  Эллино- 

Арав1я.— Ея  нлемгнныя  и  релмНоэныя  стихЫ. 

Вовремя  поб*дъ  Аваровъ  и  Персовъ  и  окончательна^)  тор* 
яеода  Внзантш  надь  нпми  (т.  е.  въ  начал*  УН-го  в*ка  после 
Р.  X.)  началось   новое   движете  умственное  и  народное,  не* 

б* 


-Вп- 
редь которымъ  суждено  было  погибнуть  н  Персш,  и  Византии, 
и  всЬмъ  остаткамъ  Эллннскаго  шра.  Въ  это  время  родилось 
и  стало  крепчать  ученее  Магомета;  въ  это  время  пробудилась 
воинственная  энерпя  Аравш,  страны  дототЬ  незамеченной 
истор1ею. 

Вообще  критика  привыкла  смотреть  на  Аравш,  какъ  на 
землю  населенную  однимъ  племенемъ,  раздЬленнымъ  на  н4- 
сколько  вбтвей.  Нить  сомнЬшя,  что  такое  мпЪше  въ  отно- 
шен1и  къ  Аравш  мевгЬе  неразумно,  чЗшъ  въ  отношенш  кь 
Индостану,  въ  которомъ  двойственность  духовнаго  начала  и 
тройственность  начала  народнаго  совершенно  ясны;  за  всЬмъ 
гЬмъ  оно  одинаково  ложно  въ  обоихъ  случаяхъ.  Предашя 
местный  содержать  въ  себ4  явное  свидетельство  о  вражд* 
и  борьб*  южной  Аравш  съ  северною  (подобно  борьб*  Индо- 
стана н  Декана);  предашя  Палестины  указывайте»  на  колони- 
зацию северной  Аравш  изъ  областей  При-араратскихъ,  т.  е. 
Иранскихъ.  Истор1я  Египта  и  предашя,  связанный  съ  нею, 
содержать  неоспоримое  доказательство  колонизации  Африкан- 
ской или  Кушитской  съ  Юга  по  прибережью  морей.  Иначе 
и  быть  не  могло.  Безконечное  расширение  Кушитской  власти, 
которымъ  открываются  историчеше  вика,  не  могло  миновать 
области  ближайшей  къ  колыбели  народовъ  Кушитскихъ;  но 
сухая  и  безплодная  степь  не  привлекала  завоевателей  или 
колонистовъ,  передъ  которыми  разстилался  еще  весь  м1ръ  ва 
всей  своей  роскоши  и  безпредйльности.  ДЪтн  Куша  и  Ми- 
сраима  заняли  только  часть  береговой  полосы  и  плодородным 
долины  или  скаты  горъ,  прославивппеся  издревле  подъ  име- 
немъ  блаженной  страны.  Безъ  сомнЪтя,  они  проникли  и  да* 
л-Ье  вверхъ  по  Персидскому  заливу,  откуда  они  въ  посл&д- 
ств1и  переселились  на  берега  Средиземнаго  моря  и  основали 
велишя  торговыя  колоши  Сидона  и  Берита,  города  полные  бо- 
гатства и  разврата,  подчпнивппеся  въ  послйдствш  первенству 
предпрпшчиваго  Тира,  созданнаго  воинственными  племенами 
Прпкавказской  Иверш.  Отдельный  ]  в$тви  Кушптовъ  разсели- 
лнсь  и  въ  спмыхъ  горахъ  северной  Аравш,  въ  ея  дикихъ 
ущел!яхъ   п   на   окрапнахъ    ея    песчаныхъ    степей,  связывая 
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почти   безпрерывною   цЗшью  завоеванные  берега  Тигра  и  Ев- 
фрата  и  роскошь  Кушнтскяхъ   столицъ,  Вавилона  и  Ниневш, 
съ  верховьями  и  берегами   Нила,  колыбелью   всЬхъ   великихъ 
доисторическпхъ   царствъ;  и  вездЬ,  гдЬ  основался   поклонникъ 
органической   необходимости,   безмолвный   художник,  победи- 
тель  вещественной   природы,    везд4    врйзалъ    онъ    пещерные 
храмы  въ    сг&нахъ   отвЪсныхъ    скаль,    или   обращалъ   цгЬлыя 
горный  ущел1Я  въ  чудные   памятники   смйлаго   зодчества,   или 
пролапигь  водамъ  новые  пути  въ  нЪдрахъ    упорнаго   гранита, 
иди  заключалъ  ихъ  въ  гигантсшя   хранилища,  обезпечиваюнця 
илодородхе  знойнаго  и  маловоднаго  края.  Такъ  и  теперь   нуте- 
шественннкъ  встречаете  въ  горахъ  Аравш  великолепный  раз- 
валины древнихъ  забытыхъ   городовъ,   въ  области   уже   снова 
засохшей  и  неспособной  для  челов'Ьческаго    жительства;   такъ 
предатя  Аравш  еще  сохраняютъ  память  объ  огромномъ  искус- 
етвенномъ  озер*  и  его  исполинской  плотине  и  объ   рукоздан- 
номъ  эдеме,   разрушенномъ  напоромъ   водъ  и  землетрясешемъ 
и  обратившемся   снова   въ   безплодную   пустыню.    Но    между 
поселешй   Кушитскихъ  и  по  всей   ширине  степей  и  по  зеле- 
нымъ  островамъ  ея  кочевали  или  селились  древше   пришельцы 
съ  Севера,  одноплеменники  жителямъ  земли  Ханаанской,  веро- 
ятно одноплеменники  и  Бушитовъ,    но  менее   развивппеся   въ 
ихъ   художественномъ    и    ученомъ     направленш,    и    все    эти 
племена  дружились   или   враждовали   между   собою,   вступали 
въ   одннъ    кровный    союзъ   и   сливались    въ    одну   народную 
семью.    Поел*   перваго    торжества    Кушитовъ    возстала    сила 
Ирана,  вызванная  угнетешемъ,  наученная  вещественному   зна- 
нго   и   государственной    мудрости    отъ    своихъ    завоевателей. 
Восточная  Бактрдя  сплотилась   въ  государство,   Приевфратодя 
столицы  Кушитовъ  перешли  въ  руки  Иранцевъ;  народы   При- 
араратсюе   завладели   Палестиною;    власть   Египта   заключена 
была  въ  гЬспые  пределы;  семьи  пастырей  проникли   на  самые 
берега   Нила   и   пршбр&ли    на   время    верховную    власть   въ 
царств*  Фараоновъ;  потокъ  новопришлыхъ  народовъ   разлился 
по  всей  Аравш,  усиливаясь  со  для  на  день,  стесняя  прежнихъ 
владЪльцевъ    и  смешиваясь  съ  старожилами.  Такъ   поселились 


—  70  — 

въ  степи  братья  семьи  Еврейской,  Моавитн  и  Аммонита,  и  весь 
родъ  Измаэлитовъ,  и  позднейшая  семья  Исавлянъ,  и  мнопя  дру- 
пя  мен'Ье  изв'Ьстныя  и  вероятно  дреюгЬйшЁя.  Общее  движеше 
Сиро-аравМское  создало  везд*  изъ  см&шешя  однихъ  и  гЬхъ  же 
стихгй  одни  и  тЬже  племена  и  языки;  но  чистые  или  почти 
чистые  Купгаты  держались  дол$е  на  поморь-Ь  южнаго  океана 
и  дол&е  сохраняли  свои  древше  уставы  и  обычаи.  Реляпозная 
борьба  и  релипозный  синкретязмъ  отозвались  и  на  ЮгЬ,  но 
съ  менъшимъ  ожесточенаемъ,  ч$мъ  въ  области  Приливанской. 
Ширина  степей  и  невольная  разъединенность  отняли  у  стодо? 
новешя  его  рЬзкость  и  у  борьбы  ея  свирепость.  Прошли 
вика,  и  М1ръ  АравШсшй,  почти  отдельный  отъ  остальнаго  тра, 
развился  по  своимъ  особымъ  законамъ,  довольно  однообраанымъ 
для  всей  Аравш,  но  нисколько  различннмъ  по  различншгь 
вгЬстностямъ. 

Такъ  СЬверъ  удерживалъ  болЪе  основную  идею  единобо- 
Ж1Я  и  характеръ  Ирана,  Югь  идею  многобожк  и  характеръ 
Кушнтсшй.  Между  тЬмъ  отдельный  части  Аравш  подпадали 
то  власти  Египта,  то  власти  Ееноди,  часто  владЬвшйхъ  обо- 
ими берегами  Чернаго  моря  и  берегами  Южнаго  океана;  се- 
верный области  обращались  въ  подданство  или  царсгвомъ 
Еврейсвимъ,  или  Ассиргею,  или  Цераянами.  Но  временное 
владычество  иноземцевъ  мало  изменяло  характеръ  и  обычаи 
туземцевъ,  вольиолюбивыхъ,  отчасти  .  кочевыхъ  и  несклрн- 
ныхъ  къ  быту  государственному.  Н4тъ  сомнЪшя,  что  не- 
значительное по  пространству  своему  и  недолговечное  цар- 
ство 1удейское,  сильное  внутрепнимъ  духомъ  и  возвышен* 
ностью  своего  релийознаго  учешя,  им4ло  болйе  всЬхъ  дру- 
гихъ  ВЛ1ЯШЯ  на  родственныя  ему  племена  Аравш.  Много  идей 
релийозныхъ,  много  предашй  и  воспоминанШ  старины  было 
пробуждено  Израплемъ  въ  земл*  Измаэлитовъ  и  Исавлянъ  и 
другихъ  семей  единокровныхъ  съ  ними.  Падете  царства  Из- 
раильскаго  бросило  колоши  Еврейсшя  далеко  на  Югь  къ 
верховьямъ  Нила,  и  тамъ  возникло  новое  царство  Еврейское 
въ  одичавшей  колыбели  Кушитской  мудрости.  Окончательное 
падете  1ерусалима  усилило   древнюю   колощю.   Между   тЬмъ 
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цзъ  Египта  эверхъ  по  Нилу  проникло  христианство,  и  въ 
Абиссннш  возникло,  рядомъ  съ  ца^ствомъ  Еврейскимъ,  цар- 
ство христианское,  п  об4  стихш  перенесены  были  на  западные 
берега  Аравдв  рь  ихъ  взаимною  борьбою,  съ  ихъ  сильнымъ 
*  духфвнъщъ  учещемъ.  О^лаблеше  Римской  имперш  и  паде- 
ние Пареянъ  открыли  сагЬлымъ  племенамъ  пустыни  путь 
на  С*эеръ.  Низовья  Евфрата  и  Тигра,  часть  Палестины  и 
Сирш  были  ими  опустошены.  Царство,  ими  основанное,  грози- 
ло Персш  и  спорило  о  первенстве  съ  Римомъ  во  время  Ав- 
редана.  Общая  жизнь  человечества  проникала  все  бол*е  и 
60.1*0  въ  южный  полуострову  такъ  долго  отъ  нея  отчужден- 
ный. Къ  концу  У1-го  столЗгая  на  берегахь  Чермнаго  моря 
стали  лнцомъ  къ  лицу  другь  протявъ  друга  самыя  разнород- 
шя  начала  жизни  духовной.  Идолопоклонство,  введенное  или 
но  крайней  мйрЬ  усиленное  торжествомъ  южнаго  племенц 
Ьвднидовъ,  остатки  1удейскаго  царства,  уже  распавшегося 
поел*  кратковременной  воинственной  славы,  но  еохраненнаго 
еще  въ  яфркольшхъ  ненрметушшхъ  горныхъ  крепостяхъ, 
остатки  хриепанства,  редабленнаго  временною  победою  Персш, 
завоевавшей  часть  Аравш  вм^стЬ  съ  Палестиною  и  Египтомъ, 
и  остатки  древияго  звездопоклонства  (поэтнческаго  очшцешя 
уиогободая),  завета  АссирШской  и  Вавилонской  старины.  Ве- 
ликое релипоанее  брожеше  происходило  въ  глубине  благород- 
ной и  созерцательной  природы  народовъ  АравШсвдхъ. 

Мугамиедъ.— Хараятеръ  ислама. 

Христианство,  уряженное  въ  глазахъ  иновйрцевъ  безпрестан- 
шща  раздорами  релипозными  и  улубокимъ  развратомъ  хрит 
епанскихъ  народовъ,  не  было  понято  во  всей  своей  просто- 
т*  и  строгой  последовательности  своихъ  положешй.  Ревность 
его  проповеднпковъ  остыла  или  была  поневоле  обращена 
на  внутреня1я  междоусобицы  церквц.  Оно  являлось  много- 
едожннуъ  сборомъ  ученШ  и  обрядовъ  случайныхъ  и  мало 
свяааикыхъ  между  собою.  Еврейство,  учете  простое  и  строгое, 
связанное  съ  племенами  АравШскимв  общимъ.  предашемъ  п 
распространявшееся   нередко    досредствомъ    проиовЬди    (какъ 
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ёидно  изъ  обращешй  къ  мозаизму  въ  1-мъ  в*1гЬ  до  Р.  X.  и 
въ  1-мъ  в'Ьк'Ь  послЬ  Р.  X.  и  особенно  иэъ  обращетя  1еменскаго 
царя  Тобба  въ  начал*  IV  сгол&пя),  было  неудовлетворитель- 
но по  скудости  загробныхъ  обЪщанШ,  по  излишеству  закон- 
ныхъ  обрядовъ,  и  особенно  по  своему  характеру  религш 
ожидающей,  а  не  исполненной,  и  ожидающей  уже  не  духов- 
наго  совершенства,  но  вещественнаго  торжества;  Сабеизмъ 
и  идолопоклонство,  еще  не  погибппя,  даже  временно  торже- 
ствующая, были  слишкомъ  грубы,  вещественны  и  заклеймены 
неразумнымъ  произволомъ  для  долгой  борьбы  съ  другими  выс- 
шими началами.  Внутреннее  брожете  мысли  ожидало  выра- 
жения. Оно  явилось  около  конца  У1-го  вЪва  въ  лиц*  Измаэ- 
лита  Мугаммеда.  Бедный  Аравитянинъ,  хотя  изъ  весьма  име- 
нитаго  рода,  одаренный  рйдкимъ  мужествомъ,  умомъ,  необычай* 
нымъ,  восторженнымъ  краснор$ч1емъ  и  высокимъ  даромъ  поэзш, 
онъ  быль  совершенно  свйдущь  во  всЬхъ  предан1яхъ  своего 
племени,  исполненъ  презрйтя  къ  многобожш,  отчасти  знакбвгь 
съ  хриспанствомъ  въ  его  Несторгянскомъ  искаженш  и  съ  уче- 
шемъ  Бвреевъ.  Съ  раннихъ  л4тъ  почувствовалъ  онъ  стремле- 
те  къ  преобразованы  своей  родины,  къ  слитою  въ  одно  цЬлое 
разнородныхъ  началъ,  которыхъ  борьба  волновала  всю  Аравш. 
Въ  начали  УИ-го  вика  явился  онъ  проповЬдникомъ  новаго 
учешя,  Ьснованнаго,  какъ  мозаизмъ,  на  преданш  рода  Авра- 
амова  и  на  единобожш,  богатаго  надеждами  на  блаженное  без* 
смерпе,  признающаго  себя  за  исполнеше  всЬхъ  прежнихъ  об4- 
щашй,  проникнутаго  и  облагороженнаго  многими  уроками,  за- 
нятыми у  христианства,  особенно  же  глубоко  и  во  всёхъ  сво- 
ихъ  подробностяхъ  согласнаго  съ  жизтю  и  требованиями  пле- 
мени, изъ  котораго  оно  возникло, 

Коранъ,  возведенный  въ  релипго  быта  АравШскаго  въ  его  простотЬ 
и  Арав1йскаго  характера  со  вс*ми  его  оттЬнками,  долженъ  быль 
найти  ревностныхъ  последователей;  онъ  долженъ  быль  сделаться 
релипею  всего  народа  и  вс*хъ  народовъ  кочевыхъ,  воспитанныхъ 
подъ  услов1ямн  жизни,  похожей  на  жизнь  Аравитянина.  Такимъ  об- 
разомъ  объясняется  огромное  распространеше  магометанства  между  Тюр- 
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кап,  Берберам,  Иранцами  Заевфратекими  и  въ  самой  внутренности 
Африки. 

Дивная  прелесть  увлекательная  враснорЗтая,  поэтическое 
слово  и  поэтическая  вира  въ  свое  призваше,  смелость  духа, 
не  слаб-Ьющаго  въ  опасностяхъ,  н  дальновидность  въ  расчетахъ 
доставили  скоро  Мугаммеду  многочисленныя  толпы  поклонни- 
ковъ.  Его  учете  было  возвеличете  жизни  народной,  его  гор- 
дость была  гордость  народная,  дотолй  оскорбленная  исключит 
тельными  притязашями  Израиля,  его  торжество  должно  было 
быть  торжествомъ  народнымъ»  Изо  веЬхъ  концовъ  Аравш  тол- 
пились дружины  около  новаго  вождя,  и  вождь  этотъ  велъ  ихъ 
кь  войн*  и  почти  всегда  къ  побЬдЬ  и  отдавалъ  имъ  весь  плодъ 
своихъ  побЬдъ,  удерживая  за  собою  только  славу  святости  и 
вдохновешя.  Скоро  покорилась  вся  Аравгя,  и  престарелый  учи- 
тель передъ  смертш  своею  уже  указывалъ  вооруженнымъ  тол- 
памъ  своихъ  учениковъ  на  столицу  Персш  и  на  городъ  Кон- 
ртантина,  какъ  на  щЬль  ихъ  будущихъ  завоеваний. 

Истор1я  судить  по  делу  и  ученпо  въ  связи  съ  судьбами  народовъ 
и  съ  ходонъ  человеческой  мысли:  ей  нетъ  дела  до  личностей.  Но 
нельзя  не  заметить,  что  едва  ли  когда  нибудь  быль  произпесепъ  без- 
пристрастный  судъ  надъ  Мугаммедонъ.  Релнпя,  имъ  основанная,  бо- 
ролась съ  хрнспанствонъ  въ  продолжение  двенадцати  вЪковъ,  и  те* 
перь  еще,  уже  внутренно  умершая,  не  исчезла  съ  лица  земли  пе- 
редъ торжествующие  напоромъ  государствъ  хриспанскнхъ.  Поэто- 
му отношения  писателей  къ  хриспанству  определяли  постоянно 
ихъ  взглядъ  на  АравШскаго  учителя.  Безпристрасгной  критике  по- 
ра выразить  свое  мнете  безъ  любви  и  безъ  пита.  Мнопе  поступ- 
ки Мугаммеда  вшазывають  въ  немъ  человека  лукаваго,  способного 
гь  обману,  къ  лреступлешю  и  къ  низкому  лицемерш»  Ему  нельзя 
приписывать  ни  высокой  чистоты  душевной,  ни  глубокой  любви  къ 
истине,  ни  безусловной  веры  въ  святость  нравственная  закона, 
ни  безукоризненнаго  благородства  въ  побуждешяхъ.  Съ  другой  сто- 
роны не  должно  забывать,  что  практическая  жизнь,  кровавая  борь- 
ба и  свирепая  вражда  единокровпыхъ  часто  искажали  лучшйхъ 
и  благороднейшихъ    людей,    и    что   первая  эпоха   его  деятельности 


—  74  — 

ее  аадцуживаеть  нииакихъ  строгмхъ  упревовъ.  Колено  ЦзмаэдИл 
товъ  сохраняло  почти  одинаковый  предашя  съ  коленомъ  1кта» 
Въ  обоихъ  жили  ожидашя  месшничешя,  принесенныя  родомъ  Ав- 
раама изъ  Приараратской  родины,  исконнаго  жилища  Ирашдоъ, 
ожидания  светлой  эпохи  лучшего  '  богознашя  и  лучшей  человеческой 
жизни.  Поэтическая  душа  Мугаммеда  любила  пламенно'  и  предаШя 
народной  ётаривы,:  и  гордую  надежду  на  возрождете  человеческий* 
рода  изъ  Измаильскаго  колена  Авраамидбвъ;  пламенно  еенавиделъ 
онъ  "тогобсипе,  принесенное  •  инокровными  победителями  и  рас- 
пространившееся посредством*  насил1Я  и  соблазна.  Ни  хриспаество 
(въ  его  глубокимъ  и  чисто-человеческимъ  отречешемъ  отъ  личности, 
пиЧудейство,  огрубевшее  отъ  разрыва  съ  хриепанствомъ  и  заклей- 
цепное  исключительною  народностью,  не  удовлетворяли  страстной  при* 
роды  Аравитянина.  Мугажмедъ  чувствовалъ  стремлеше  къ  :  осущест- 
блешю  надежда»  своего  народа,  созпавалъ  въ  себе  силу  ря  этаго 
подвига  и  поверилъ  въ  прпзваше  свыше.  Годъ  его  рождешя  быль 
эпохою  значительною  для  его  роднаго  города  по  поражение  вели 
каго  войска  хрпстанскихъ  завоевателей  южной  Арав1и  и  известеиъ 
быль  подъ  именемъ  юдъ  см>на.  Въ  молодости  своей  самъ  Мугам- 
медъ  быль  приавауь  жеребьемъ  къ  воэсташвлешю  священной  Каа- 
бы. Все  эти  случайности,  воспламеняя  его  доображеше,  усилите 
его  веру  въ  санаго  себя.  Но  эта  мера  была  вфрою  поэтическою,  а 
не  глубокммъ,  невольныжъ  убеждешемъ  въ  истине  какого  нибудь  врав? 
стееннаго  или  духовнаго  начала.  Онъ  самъ  быль  не  мыслитель,  а  поадъ; 
оттого  происходила  л  его  восторженная  энерпя,  ютоадръ  ею  нобе#ц 
и  его  нравственная,  шаткость,  нсточнцкъ  его  явных*  обмановъ  и 
даже  преступлена.  Но  въ  Мугаммеде  добро  ,м  зло  одадакодо  сод- 
жили  къ  успеху,  потому  что  была  одинаково  связаны  съ  харде? 
теромъ  народа,  на  который  онъ  действовала  Добра  м  ело,  сведя? 
вевныя  въ  его  лице,  отразились  и  на  его  прямщъ  учевдяагь,  ;щ 
на  всеиъ  мусульмансномъ  иирД;  но  петь  сомнйдая,  что  самъ  основа* 
тель  ислама  быль  вгь  нравственность  опдошещя  далеко  ниже  м»0* 
гихъ  своихъ  йоследешателей.  Исторза  человечества  можетъ  гордить- 
ся ;  именами  А т  и  его  детей,  Омзкада  Омара  Ц-го  н  веккгорщъ 
Аббаовдовъ.    - 
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Исламъ  явился  у  Измаэлитовъ  съ  тЬмь  же  значешемъ,  какв 
христианство  у  «Израиля:  подобно  хркеттаиству  онъ  истеаддъ 
изъ*  начала  Иранскаго,  изъ  предашя  о  сво6одно-творшце»ь  дух'Ь 
и  а  Мессш,  обЬщанномъ  вору.  Въ  немъ  выражались  и  брат*- 
стъо  двухъ  кол&гь  Авраамидовъ  и  ихъ  древнее  соперничество. 
Свдг&  его  съ  предашемъ  казалась  даже  тЬсн'Ье,  ч*мъ  свяэь 
христианства,  и  по  •  этому  самому  понятно,  отчего  Коранъ 
быль  принять  бевъ  «исключен1я  всЬмв  семьями  Аравхйскими,  а 
учете  апостолов!»  отвергнуто  большинством»  Евреевъ;  ш> 
действительное  христианство  содержало  вгь  себЬ  окончательное 
разводе  началъ,  заключеннвхъ  въ  предаши,-  именно  воавраще* 
ше  свободы  духовной  цооредствомъ  отречен)я  человека  отъ 
своей  ограниченной  личности  и  пр*бр4тевш  новой  высшее 
личности  въ  совершешюмъ  челов*1г1— Мессш,  между  тЬмъ  кзкъ 
исламъ  былъ  ничто  иное,  какь  произвольная  реформа,  внесен^ 
пая  вгь  предаше  безъ  всякаго  развит  его  началъ.  Бездна,  раз- 
деляющая чедовйка  и  Бога,  (духа  созданнаго  и  его.  первобыта) 
удерживалась  навсегда;  строгость  законная  (разумная  въ  еврей- 
ствЬ,  какь  въ  религш  ожидающей  и  признающей  себя  за  не- 
совершенную) каменела  въ  рёлййи,  признающей  себя  за  совер- 
шенную и  не  освобождающей  отъ  закона;  самыя  об$щатя  за- 
гробнаго  блаженства  были  заклеймены  безконечною  прихотью 
случайности,  и  духовная  природа  человека  была  навсегда  за* 
ключена  въ  цбпи  нескончаемаго  рабства.  Такимъ  образомъ  воз  * 
ложность  развитш  челов&ческаго,  данная  учешемъ,  возникшими 
въ  1удеЬ,  была  уничтожена  въ  исламизме,  и  будущая  победа 
хрнспанства  обусловливалась  уже  самыми  первыми  началами 
в&ровашй,  назначенныхъ  на  вековую  борьбу.  Съ  другой  сто- 
роны  учете  Мугаммеда  содержало  въ  себ*  причины  времен-* 
наго,  но  блистательиаго  торжества.  Глубокое  значеше  моно- 
еенстическаго  предания  соединялось  въ  йемъ  съ  роскошью  во-» 
ображешя  и  вещественной  поэзш;  высоюя  нравственная  гоь 
буждешя  мирились  съ  страстями  человеческими,  съ  любовм 
къ  чувственному  наслаждению  и  къ  воинской  слав*;  учете 
било  просто  и  доступнее  темному  невежеству,  чЗшъ  христиан- 
ство, котораго  полный    смыслъ  быль  ясенъ  толысо  для  немно- 
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гихъ  мыслителей  (какъ  видно  пзъ  хода  развитая  ересей);  всЬ 
учреждешя  были  вполне  согласны  съ  бытомъ  и  характеромъ 
народовъ  юго-западной  Азш  и  северной  Африки;  наконецъ, 
и  это  всего  важнее,  въ  ислам-Ь  идея  релипозная  заключала 
въ  себ*Ь  не  только  освящете  стремлешй  завоевательны»»,,  на 
л  обязанность  завоеватй,  и  весь  народъ  в4рующШ  быль  обра- 
щенъ  въ  постоянную  и  восторженную  дружину.  Съ  Мугам- 
медомъ  началась  релипозная  война,  одно  изъ  вадш&йшихъ  и 
едва  ли  не  самыхъ  ужасныхъ  явлетй  въ  истории,  отвратитель- 
ный обманъ,  прикрываюпцй  безчеловОДе  войны  дичиною  вы- 
соко-человйческаго  чувства,  братолюбия  и  любви  къ  боже* 
ственной  истине,  обманъ  особенно  увлекательный  для  благо- 
родн'Ьйшихъ  душъ  и  между  тЬмъ  уничтожающШ  въ  самомъ 
корнЬ  сознаше  различгя  между  нравственнымъ  добромъ  и 
элоыъ.  Исламъ  быль  отечествомъ  для  магометанъ,  и  это  ду- 
ховное отечество  признавало  въ  себ*  веб  права  государства 
и  право  высшее— сделаться  государствомъ  всздирнымъ.  Такое 
новое,  такое  грозное  явлеше  не  могло  не  потрясти  всего  пира. 

Нельзя  не  удивиться  недосмотру  историковъ,  которые  не  замети- 
ли еще  прямой  связи  между  Муганмедомъ,  Баркохабою  и  другими 
псевдо-меешми  земли  Араво-палеопшской.  Очевидно,  ихъ  существо- 
вав, также  какъ  и  стремлеще,  объясняется  общностью  предашя 
Авраамидовъ  о  Мессш  и  еамооболыцешемъ,  происходящий»  оть  по- 
требности осуществить  обещанное  царство.  Сильнее  было  предаше 
въ  дом*  Израиля,  и  онъ  ран&е  выступил»  съ  своими  притязан1ями; 
лредаще  въ  кол*н*  Измаила  было  слабее  и  темнее.  Оно  долго  спа- 
ло, не  замирая,  и  проснулось  оть  прикосновения  христианства  и  1удей- 
ства.  Усп4хъ  Мугаммеда  и  неудача  псевдо-мессШ  Еврейскихъ  мог- 
ли бы  объясняться  случайными  обстоятельствами,  силою  Рима  въ 
его  полномъ  развили  и  слабостью  Визадтш,  малочисленностью  Ев- 
реевъ  и  многочисленностью  всЬхъ  АравШскихъ  племенъ  и  т.  д.;  но 
истинная  причина  лежитъ  гораздо  глубже,  а  именно  въ  большей 
человечности  ислама  и  въ  исключительной  гордости  1удеевъ,  Еще 
страннее  то,  что  историки  до  сихъ  поръ  не  обратили  внимащя  на 
исламъ,   какъ  на  явлеще  содершешю  новое  для  вира,  т.  е.  явдеше 
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релипозйоЙ  войны.  Были  во  многихъ  странах*  разДорЫ  и  ъойиы* 
причиненный  разницею  в*ровашй  (напр.  въ  ИндщК  но  это  еще  не 
релипозная  война  въ  ея  полночь  8начешя.  Израиль  при  иступлеши 
п  землю  Ханаанскую  и  Иранъ  при  дом*  Кеанидовъ  въ  своихъ 
военныгь  подаигахъ  признать  себя  народами  святыми; '  но  Изра- 
иль ищеть  простора  ря  поселешя,  Иранъ  отбивается  отъ  неприя- 
теля или  завоевывает  въ  качеств*  государства,  а  не  в*ры.  Это 
все  еще  не  редяпозныя  войны.  Въ  одномъ  ислам*  религия  прояви- 
лась вакъ  отвлеченное  государство,  съ  правомъ  и  потребностью  все* 
м1рнаго  завоеватя.  На  Запад*  христианство,  прянявъ  насл*дство 
Рима,  стремилось  къ  тому  же  значению;  но  всякШ  беэпристрастный 
критнкъ  признаеть,  что  папская  церковь  получила  свое  окончатель- 
ное опредЪлете  (около  времени  кресговыхъ  походовъ)  только  отъ 
щкпивод*йств1Я  исполинской  сил*  мусульманская  халифата.  Въ  этомъ 
смысл*  христианство  западное  было  отчасти  созданйемъ  ислама  и 
получило  отъ  него  новый  завоевательный  характеръ;  но,  принимая 
чуждое  начало,  оно  осталось  ниже  своего  восточнаго  соперника.  Ара- 
вигянннъ-завоеватель  ставить  поб*жденнаго  наравн*  съ  собою  под* 
услов1емъ  единов*рства,  крестоносецъ  требуеть  покорности  кресту  и 
рабства  гражданскаго.  Аравйская  природа  очевидно  стоить  выше  Гер- 
манской и  ислагь  выше  папства.  На  поприщ*  борьбы  военной  Са- 
рацины восторжествовали;  тавъ  и  должно  было  быть:  они  остава- 
лись в*рныни  своему  началу;  христианство  изменяло  самому  себ*. 
Поздние  поб*днли  хриспанше  народы:  таково  посл*дств1е  высоко* 
вроевЬтительнаго  хриепанскаго  начала,  развивающаго  челов*ческую 
личность.  Но  победа,  возможная  хрисианскимъ  народамъ,  была  невоз- 
иожна  ложному  христианству  воюющему.  Въ  пашъ  в*къ  просв*ще- 
В1е  неудержимо  завоевываетъ  м'фъ  ря  хриепанства,  и  исламъ  исче- 
заетъ.  Оруж1емъ  мессш  АравШскаго  былъ  мечъ,  оруж^емъ  мессии  Еврей* 
екаго,  замкну вшаго  навсегда  все  Иранское  предаше,  было  и  будетъ 
слово. 

ПерЫя,— Маиих«Йста.~Хо$рой  и  ИранлМ. 

Перс1Я  и  Визанвд  должны  были  первыя  почувствовать  силу 
ислама  и  отразить  его  воинственный  найоръ;  но  нп  та,  ни 
другая  не  были  способны  къ  велпквмъ   напряженшмъ,    Перш 
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од  кенЬе  Визаппи.  Древнее  учете  Йрапа  йе  ум)фало  *Ь 
области  Индо-персвдской  съ  самой  реформы  Зердушта;  оно 
шережило  державу  Кеавядовъ  *  Гястаспидевъ;  оно  уцЬл&де 
въ  народи  под*  владнчествркгь  Эаляновъ,  вступило  снова,, 
хотя  въ  грубы»  и  нскаженмыхъ  формахъ,  въ  свои  государ- 
ственный права  при  дикихЪ  дотомкахъ  Пародийна  Арсака  ц 
явилось  во  цсемъ  своемъ  первобытномъ  блескЬ,  хотя  ;не  безъ 
дримЪси  полу  -  Кушитскаго  поклонешя  АстаргЬ  Баетдайской, 
пря  династии  Персвдскнхъ  Сассанмдовъ.  Сассаниды  не  были 
днкарями,  не  смотря  на  свирепость  многпхъ  законовъ  и  на 
обычность;  кровавых*  казней.  При  нвхъ  цвЪли  искусства;  дрен- 
не-Зендсюй  язывъ,  посвященный  (какъ  Санс|фвтъ  въ  Инду- 
«станЬ)  предметамъ  релипознымъ,  обогащался  ноанмн  нроизве*- 
дешями;  языкъ  Пехлеви  (какъ  кажется,  западно »-  Лрансшй, 
судя  по  великой  примФси  Семитичесвихъ  началъ)  ооздалъ  но- 
вую словесность  поэтическую  и  историческую,  нынЪ  погибшую, 
до  оставившую  сл&ды  въ  предан1яхъ.  Мнопя  начала  образован- 
ности Эллинской  были  приняты  народамд  Иранскими,  мнопя 
начала  мысли  древнейшей  уцйлйли  на  БавтрШскомъ  Востоке, 
гдй  они  влослйдствш  слились  съ  мыслдо  и  поэз1ею  Аравш 
лри  Газневндахъ  и  Саманидахъ;  любовь,  къ  науки  я  отвле- 
ченному мышлешю  продолжала  еще  оживлять  потомковъ  ве- 
ликой Средне-Иранской  семьи;  но  жив&е  всЪхъ  другихъ  стрем* 
дети  выражалось  еще  стремлете  къ  уяснетю  релипозныхъ 
ПОНЯТ1Й.  Такъ,  въ  самомъ  начал*  Сассавндской  династш,  тор- 
жественнымъ  собрашемъ  маговъ  было  установлено  учете  о 
зависимости  злаго  начала  отъ  свободнаго  творческаго  духа, 
согласно  съ  древнимъ  предашемъ,  и  отвержено  позднейшее, 
сильно  распространившееся  учете  о  равносильности  и, равно- 
вечности  началъ  добра  и  зла.  Но  утраченная  чистота  предав- 
ши уже  никогда  не  возстановляется.  Внутренняя  слабость  Зо- 
роастризма (неясное  понятсе  о  свободно-творящемъ  дух*  Зе- 
руана-Акерене,  пелогическое-  отношете  духа  злаго  къ  его 
дообходимо-злымъ  создашямъ  и  сл4д.  законъ  эманацюнвый; 
произвольность  мпровъ  п,  кажется,  отчасти  примЬсь    женсваго 
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шср№(Шр$измъ)  осталась.  Земл*  Иранской  не  сужено 
"бйю  развить  вполне  и  уавФнчайъ  древнее  Иранское  уч&те;  но 
-восстановленный  аалгёмъ  Зердушта.  еще  не  <>ылъ  уличенъ  во 
лага:  онъ  м<й*ь  бороться  и  боролся  съ  учетемъ  дои*  Израаль- 
скаго,  уже  обшгёпяйгь  всю  юЛную  и  западную  Европу,  всю 
€вр1ю  и  Египет».  Медленны  были  успехи  хрмтавстоа  за  Ти- 
громъ,  упорны  сопротивление  м&говъ  и  древнихъ  народных*, 
вов*р1й.  Въ  вослйдсгага  ввгутреш1в  раздоры  церкви  еще  4>о- 
л*е  замедлили  ея  распространена  на  Восток*,  а  политическое 
торжество  ^ея  въ  Римскомъ'  м!р%  подняло  против*  нее  поли- 
тическую вражду  в  политически  гонетя  въ  облаете  Мидо- 
тшреидекой,  очевидно  не  бевъ  собственной  вины  триспанъ, 
утраггивппггь  чистоту  хриепанекаго  духа*- За  вс&мъ  гЬмъ  хри- 
стианство росло  я  проникало  дшгЬе  и  далйе;  Въ  иятомъ  или 
йестймъ  вйкЬ  посий  Р.  X.  оно,  *ажеггсй,  уже  открывало  себ* 
вгутн  въ  Катай  и  основывало  мелшя  общины  въ  Индостан*, 
а  въ  третьемъ  уже  безъ  сомнения  считало  мнотихъ  последо- 
вателей, а  Вскоре  в  мучеяиковъ,  не  только  въ  среднемъ,  н& 
и  въ  восточному  Иран*  и  въ  Баотрш,  старой  колыбели  'крот- 
каго  Индо-славянскаго  племени.  Трудно  было  завоевате '  м*ра 
восточного:  въ  йемъ  древняя  в*ра  еще  не  умерла,  кавъ  въ 
шр*  Эдлино-римсвомъ.  Равумъ  ее  уяснялъ  .  себ*  внутреннею 
иротивор*ч1я  въ  основ*  своихъ  учевШ,  и  чеяов&к*,  не  требовать 
Бога,  ибо  еще  не  лишился  его.  Учители  зав  цврковнве,  Щб- 
льщенные  видимою  свбеЮ'Поб*дон>  на  Запад*,,  уже  не  дойойьства- 
валнсь  пропов*дью  слова,  не  только  яучшимъ,  но  и  единеУвен- 
нымъ  своямъ  оружкмъ,- а- искали  внешней  опоры  въ  овизяхъ 
аъ  жрож>  Рняскимъ  и  призывали  на  себя  .справедливое  гб- 
неше  дерзкою  нетерпимостью,  разрушающею  древте  храмы 
народовъ  ещё7  необращенцыхъ,  или  доброжелательстммь.  Им- 
верш;  близким*  къ  государственной  нзм&нк  Христианство, 
торжествующее  поел*  Константина,  слабило  отъ  «облазна 
своего  политическая  торжества.  Правителя  ПерсшшвслДдо- 
Ьади  прнм*ру  прежнихъ  нмператоровъ  и  ужасными  казнями 
-стали-  останавливать-  распространен^     враждебного    учегоа. 


11о  1ч)йймые   Хриспаве  уже  не  были   невинными   страдальцами 
Дешевыхъ  временъ.  Встунивъ  въ  неразумный  союзъ  съ  вещег 
ствевною  силою  и  властно,  они  часто   были   или   но   врайнер 
м4р4  казались  преступниками,  и  нравственное   чувство   наро- 
да не  вступалось  за  мучениковъ   искаженная   ученш.  Вскоре 
раздоры  церкви  дали  новое  оруяие  противъ  нея.   Расколы,  го- 
нимые въ  Имперш,  искали   убежища  въ  предЬлахъ   Персш,  и 
расчетливое  гостедршмство    Персш   по]фовительствовало   б*^ 
лецамъ,   естественнымъ   врагамъ   своего   прездняго   отечества. 
Нестор1анство,  учете,  не  пршшрающеее  въ  себ-Ь  Божества  и 
человечества,  следовательно   логически   слабое  и  неспособное 
къ  безконечному  развитию,   но  возникшее  очевидно   иэъ   одно- 
сторонности древне-Иранскаго   взгляда   на  предаще,   утверди- 
лось  въ  Иранской    сторон*   и  выгЬснило   почти   совершенно 
живое  и  глубокомысленное  учете  соборовъ.  Такинъ   образомъ 
распространено  хриспанства  на  Восток*  было  остановлено  ца 
мнопе  и  мнопе  в4ка;  во  не  безъ  слйдовъ  осталось    его   щщ- 
ше  на  Персш.  Въ  ней  пробудилось  на  время  живое  стреляе- 
те къ  вопросамъ  духовнаго  знашя;  прежшя  в^рованк  ослаб- 
ли и  возникли  новыя,  распространившаяся  со  временемъ  дале- 
ко на  Западъ,  сильно  проявлявппяся  въ  имперш  Визанпйсвой, 
слиэавппяся    съ   политическими    смутами   южной   Европы    въ 
продолжеше  среднихъ  вйковъ,  и  теперь   еще  не  совсбмъ   ис- 
чезнувшая, не  смотря  на  временное   торжество   магометанства 
и  окончательное  торжество   хриспанства.    Таково  учете   Ма- 
неса.  Рожденное  въ  западномъ  Иран*  и  довершенное  во  вре- 
мя пребыван1Я   Манеса  на  границахъ   Индустана  н  въ  пеще- 
рахъ  Гиммалаи,   оно   соединило   въ  нестройный  синкретизмъ 
христианство,    магизмъ,   Ассирийскую  и  Египто  -  палестинскую 
гвозу  съ  древнейшею  гнозою,  —  буддаизмомъ   Индустанскимъ. 
Въ  этомъ  смЗшети  исчезало   начало   христианское:   отъ    него 
оставались  только  имена  и  символы  съ  утраченнымъ  смысломъ. 
Магизмъ,  входащ1й  въ  составъ  манихейства,  быль  уже  далеки, 
отъ  древне-Иранскаго  предащя  (Зердуштова  и  Израильскаго): 
онъ  содержалъ  въ  себЪ,  по  учетю  Магузеевъ,   вЬровате    въ 
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безусловное  мчало  зла,  следовательно  идею  вёчна№  й  Мб- 
обходнмаго  двойства.  Гноза  юго-западной  Азш,  которой  слЪ- 
ды  въ  манихействе  явны  во  многнхъ  положетяхъ,  особенно 
же  въ  символ*  ладей  (общемъ  вс4мъ  мнеамъ  Египта,  Ираклу 
Тнрскому  и,  какъ  кажется,  Хону  АссирМскому)  была  уже  пере- 
ходомъ  изъ  учен1я  Иранскаго  въ  учете  Кушитское  *).  Она  за- 
менила начало  творчества  началомъ  полу-свободной,  панте- 
истической эмааащи,  содержала  скрытое  положение  объ  орга- 
ническихъ,  следовательно  двойственныхъ,  эонахъ  и  разре- 
шалась въ  необходииомъ  очпщенш  и  возвратЬ  эоновъ  къ 
божественному  самопознашю.  Наконецъ,  буддаизмъ,  протестант- 
ство шиваитское,  полное  прнзнаше  законовъ  необходимости  во 
всякомъ  М1ре  явлешй,  допускалъ  возможность  свободы  только 
въ  ничтожестве  и  следовательно  совершенно  уничтожалъ  мни- 
мо-Иранскую  основу  новой  веры.  Манихейство  принадлежало 
вполне  Кушитскому  аиру  и,  повинуясь  законамъ  этого  дара, 
обращало  молитвы,  символъ,  таинство,  и  даже  всю  жизнь  со 
всеми  ея  подробностями  въ  безконечное  заклинаше.  Главное  же 
начало  манихейства  (какъ  уже  заметила  ученая  Гермашя)  за- 
ключалось или,  сказать  вернее,  невольно  разрешалось  въ  буд- 
даизме.  Это  древнее,  строгое,  глубокомысленное  и  логически 
твердое  учете  по  своей  внутренней  последовательности  спо- 
собно ко  встЬмь  примесямъ,  потому  что  оно  окончательно  пе- 
рерабатываегь  и  подавляеть  всякую  чуждую  стихло,  и  мани- 
хейство было  ничто  иное,  какъ  западный  буддаизмъ  съ  мень- 
шею строгостью  логическою  (ибо  заменяло  внутреннюю  не- 
обходимость явлешя  свободнаго  духа  въ  рабскомъ  веществе 
внешнею  случайностью  пленешя  вечнаго  духа  въ  вйчномъ 
веществе),  но  съ  большими  прнтязав1ями  на  стремлете  нрав- 
ственное (ибо  признавало  въ  вещественномъ  явленш  не  только 
етрадаше,  но  прямое  нравственное  зло). 

Несокрушимая  твердость  и  веепретворяющая  сила  древняго  шиво- 
буддаизма  облнчились  въ  манихействе,  какъ  и  во  всехъ  релипйхъ, 
1ъ  которымъ  овъ  примешался,  кавъ  и  во  вс*хъ  философскихъ  учет 
шяхъ,    который   привяли  его  въ  свой   составь,  и  особенно  какъ  въ 

•)  Ладья  связана  съ  фаллическимъ  культоыъ.  НзЬ. 

Соч  А.  С.  Хомякова  Всем.  Ист.  3.  6 


морЬйшйк1>  Шйолахъ  философской  Гермаиш,  когда  они  о!%  айалит*- 
чеекаго  процесса  критики  рЫшлмсь  перейти  въ  творческШ  сннтезисъ. 
Иначе  я  быть  не  могло;  ибо  ншмнбумакзп,  не  смотря  на  вгЬ  свои 
прихотливые  спмволы,  есть  ничто  иное,  кагь  нризнаше  наукообразной 
логики  шра.  Онъ,  и  онъодинъ,  заслуживаешь  ты  науки,  точно  т^ике 
кагь  одно  Нзраиле-хрнспанское  преданье  носить  на  св&Ь  истинный  хат 
рактеръ  предашя.  Вс*  прошв  кЬровашя  или  учешя  представлять 
только  более  или  мен*е  жалкую  и  нестройную  смЪсь  науки  сь  преда- 
тель, и  вхъ  ртиш  въ  самонознаши  человеческомъ  ведеть  за  собою 
необходимое  освобождение  науки,  предоставляемой  своимъ  собственным!* 
силамъ. 

Новая  реяипя,  основанная  Манесомъ,  не.  могла  тгЬтъ  велит 
каго  торжества  по  явной  лрошвольностн  свонхъ  основъ,  по 
недостатку  последовательности  п  по  многомъ  внутренним» 
противорЪч1ямъ,  п  особенно  по  явной  многосложности  своего 
синкретизма;  но  мцогвхъ  соблазнила  ея  таинственность,  ду- 
ховная гордость  и  затейливая  символика,  п  она  распростра- 
нилась быстро  не  только  въ  Иран*  отъ  Гималаи  до  Евфрата} 
но  даже  въ  областяхъ  имперш  Византийской.  Бъ  саномъ  Иран* 
она  сделалась  предметомъ  гонешя,  в  Манесъ  кончилъ  жизнь 
иъ  жестокихъ  казняхъ,  какъ  мученикь  невольнаго  самооболь- 
щенш  или  какъ  жертва  правосудия,  наказывающая)  предна- 
меренный обманъ.  Мнопе  последователи  его  отступились  отъ 
учителя  п  возвратились  къ  прежнимъ  вЪровашямъ  или  раэг 
бились  на  мелшя  секты,  почти  незамеченный  историческою 
критикою,  хотя  можно  бы  было  проследить  ихъ  влште  въ 
еовременныхъ  намъ  Друзахъ  и  Курдахъ  и  въ  исторически* 
важныхъ  Измаэлитахъ,  грозе  всего  халифата  и  даже  Евро* 
нейскихъ  государей.  Скоро  прошло  волнеюе,  произведенное 
манихействомъ;  по  его  явлеше,  также  какъ  многосложность 
стший,  вошедпщхъ  въ  его  составъ,  показываюгь,  ракь  сильно 
п  разнообразно  было  релипозное  движете  въ  Персш  прн 
дииастш  Сассапидовъ.  Это  движеше  не  успокоилось  въ  окон- 
чатвльномъ  примпренш  и  следовательно  не  могло  упрочить 
государства,   но    оно    было    признакомъ    великой    умственной 


Л&ггелЬйосГй  и  обьясняетъ   временное   усилеше  царства  Пер- 
сидскаго.  Съ  одной   стороны  на  него   тяготила   уже   ослабев- 
шая, но  еще  неистощенная  громада  Рима,  съ  другой  такъ  на- 
зываемые  Гунны    или  Скиеы,  остатки    древняго    Бактргёскаго 
или  Индо-славянскато  м1ра,    временно   окрЗшшаго   подъ   вл1я- 
шемъ  Эллады,  снова    упаьшаго   и  окрЪпшаго  въ  первыхъ  в*- 
кахъ  послй  Р.  X.  отъ  примеси    воинствепныхъ  Финно-турец- 
кихъ  сшей,  выт&сненныхъ   изъ   Средней  Азш   другими   силь- 
нЫшими    семьями   того  же   племени.  Долго   страдала   Персш; 
долго  платила  она  дань  своимъ  восточныиъ  сосбдямъ  пли  тра- 
тила свои  силы  въ  утомительной  и  безплодной  борьб*  съ  без* 
лрестанно  наростающимъ   напоромъ   Турокъ,  будущнхъ  ел  за- 
воевателей;   наконецъ,  пользуясь   раздорами   Гуншьтурецквхъ 
а&родовъ  н  цадетемъ   собственно-Гунскаго   царства  (Гунновъ 
Эвфалитовъ),  она  свергла   съ   себя   ихъ   тяжкое   иго,  освобо- 
дилась   отъ    дани,   завоевала    многая    области    на  Восток*,   и 
обратила    силы   свои   на   Римскую   импорт,   уже   почти  за* 
«тленную   северными  дикарями.  Жестока  была    борьба,  и  съ 
трудомъ   уцЪлЪла   Византия.  Двое  Хозроевъ,  блпстателыгЬйппв 
и   посл^дше   цари   изъ   воинственной    династш    Сассанидовъ, 
подняли    Персио    на   давно   забытую   высоту.  Нуширванъ,  со- 
крулшвъ   надолго    с'Ьверо-восточныя    племена  Гушю-турковъ, 
отнялъ  у  Визанпйцевъ   много    областей  при  ЕвфратЬ  н  Кавт 
казй,  додчинилъ   власти   своей  или  по  крайней  м1ф&  держав- 
ному  союзу    мнопя    семьи    АравШшя,   дотоле   признававшш 
владычество  Рима,  и  едва  могъ  быть  удержанъ    отъ    далыгЬй- 
ишхъ   завоевашй    силою   Византии  окрепшей  лргг  ЮстпшанЪ, 
и  его  великими  полководцами  (изъ  которыхъ    славпййдлй,  Ве- 
лпсарШ,    быль    Славянинъ,   также   какъ   и  самъ  пмператоръ). 
Парвизъ,  возведенный   на  престолъ   домопщо   Мавришя,  ноль* 
зуясь  сильнымъ   напоромъ   Аваро  -  славянскихъ  .  полчдщъ  при 
вой   и   Ираклш,   завоевалъ    Арметю,   Сирио   и   Палестину, 
разгромдлъ    Египетъ,    сокрушилъ    хриспанскихъ    союзшшшъ 
Имперш  въ  южной  Аравш,  овлад'Ьлъ  Малою  Аз1ею  и  несколь- 
ко  лЬтъ    сряду    деряодлъ    въ    осадЬ    Царьградъ,    обложенный 
въ  тоже   время  съ  сйверной   стороны   Аварскими  дружпнамц. 

6* 
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Превосходя  д'Ьда  своего  Нуширвана  въ  хитрости,  &ь  гфедпр!- 
имчивости  воинственной  и  въ  честолюбш,  Парвизъ'  уступала 
ему  въ  государственной  мудрости,  въ  любви  къ  нросвФщбшю 
и  въ  доблестяхъ  человЪческихъ.  Ужасна  была  схватка  одря*- 
л-Ьвшей  Византш  съ  духовно-дряхлою  Перюею.  ВсЬ  области 
Имперш,  даже  и  гЬ,  который  издавна  не  видали  врага  (какъ 
Египетъ)  были  опустошены  и  разграблены,  покрыты  развали- 
нами и  залиты  кровно;  но  когда  неустрашимый  Ираюпй,  от- 
купись на  время  отъ  Аваровъ  и  связавъ  ихъ  навсегда  цЪ&ыб 
Славяискихъ  поселешй  (Хорватовъ,  Сербовъ  и  др.),  призван- 
ныхъ  имъ  съ  Севера  отъ  Карпатскихъ  горъ,  обратилъ  веЬ 
силы  свои  на  Востокъ,  древнее  искусство  Римскаго  война  вос- 
торжествовало снова,  какъ  и  всегда  и  во  ваЬхъ  войнахъ.  Вся 
страна  отъ  моря  до  Тигра  признала  снова  власть  императора; 
торжествующая  войска  Византййсшя  проникли  въ  сосйдствен- 
ныя  области  Хозроя  и  въ  его  роскошную  столицу;  старый 
Парвизъ  погибъ  безъ  славы,  и  Персш  купила  постыдный  миръ 
уступкою  всЬхъ  своихъ  прежнихъ  завоеваний  и  покорностью 
всей  воли  победителя. 

Завоеаан1е  ПерсЫ  исддиомъ. 

Такъ  кончилась  вековая  борьба.  Оба  государства  были  утомле1 
пы  и  обезсилены;  но  Визант1я  съ  своимъ  Эллинскймъ  просв*Ь: 
щешемъ,  съ  своею  Римскою  государственностью  и  съ  своимъ 
животворнымъ  хриспанствомъ  могла  еще,  не  смотря  на  внутрен- 
нее  разногласхе  духовнаго  и  государственная  начала,  залечить 
свои  раны  и  собрать  новыя  силы  для  отпора  новымъ  врагамъ. 
Персля,  обезсиленная  упорпою  борьбою  и  лишенпая  виры  въ 
свое  духовпое  начало,  пе  могла  выдержать  повой  бури.  Когда 
исламъ,  возникппй  отъ  временпаго  торжества  Псрсш,  давшей 
въ  Аравш  победу  древнему  народному  началу  надъ  христпйн 
ствймъ,  потребовалъ  покорности  отъ  веЪхъ  народовъ  м1ра,  Вя- 
заная уцйлйла,  утративъ  только  Сирш  и  Месопотамш,  При- 
арав1Йскую  Палестину,  Егппетъ  и  Африку;  Персля  же  кгосл* 
двухъ-трех*  сражешй  пала  кг,  стопамъ  победителя,  и  имя  ея 
исчезло  надолго  пзъ  псторш.   Большая    часть  народонаселении, 
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охладившая  къ  прежнему  ворованно,  приняла  законъ  торже- 
ствующей Аравш  вслЬдств1е  естественнаго  стремлешя  Иранца 
къ  в&роващю,  основанному  на  началахъ  Иранскихъ,  всл'Ьдствге 
нобедь,  повидимому  оцравдывающихъ  божественность  исламиз- 
ма и  особенно  вслгЬдств1е  соглаая  Корана  съ  пастушескимъ 
бнтомъ  Ирана.  Немногочисленные  последователи  древняго 
учетя  искали  убежища  въ  неприступныхъ  горахъ  и  погибли 
поел*  мужественнаго  оопротивлетя  или  бежали  изъ  своей 
родины  на  Юго-востокъ,  въ  области  Индустансшя,  куда  не 
скоро  еще  проникъ  мечъ  мусульмански.  Исчезла  вся  преж- 
няя Перая,  затопленная  разливомъ  магометанскаго,  какъ  не- 
когда разливомъ  Эллинскаго,  М1ра.  Изъ  перваго  наводнешя 
она  возстыа  не  только  къ  независимости,  но  и  къ  самобыт- 
лости;  изъ  второго  она  уже  къ  самобытному  существовашю 
не  возвращалась;  но  черезъ  несколько  в-Ьковъ  получила  она 
снова  значеше  государственна™  гЬла,  съ  правами  на  пол- 
ную независимость,  и  дала  Исламу  характеръ  отличный  отъ 
характера  исламизма  западнаго  (Шттжво,  въ  противен 
ложность  Оуннгь).  Таковы  значеше  и  сила  древняго  М1ра: 
онъ  воскресаетъ,  измененный  въ  М1р$  новомъ.  Делен1я  на- 
родовъ  и  государству  которыя  являются  въ  самомъ  начал* 
челов'Ьческнхъ  бытеписашй  и  даже  въ  доисторическомъ  пе- 
рюдЪ  предашя,  сохраняются  почти  неизменными  до  нашего 
времени  (кроме  нбкотбрыхъ  прим^ровъ  полнаго  истреблешя), 
не  Смотря  на  все  бури  человеческой  исторш.  Безпристраст- 
ная  критика  не  можетъ  приписать  этаго  постоянства  въ  без- 
прерывномъ  волнеши  влгяшю  причинъ  вещественныхъ,  какъ- 
то  границъ  и  т.  д.:  ибо  часто  граница  двухъ  жизненныхъ 
системъ  нисколько  не  соответствуете  границамъ,  указаннымъ 
физическою  географею,  и,  пренебрегая  широшя  реки  или  гор* 
ныя  цепи  или  даже  морше  проливы,  очерчивается  какимъ 
нибудь  незначитёльнымъ  потокомъ  или  почти  невидимою  чер- 
тою на  поверхности  земли.  Духовное  начало  народовъ  не  исче- 
зает!»: оно  принимаете  новое  просвищете  и  новыя  начала 
мысли,  но  даетъ  особенное  значеше  своему  мысленному  прь 
обр-Ьтешю    и  не  пропадаегь  въ  мертвомъ  однообразш.   Всякая 
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подпочва  йародная  соединяется  съ  наплывомъ  (хотя  бы  я  об- 
щнмъ)  посредствомъ  особеннаго  жизненная)  процесса  и  про- 
является новыми  произведешями,  отделяющимися  отъ  всЬхъ 
друтихъ  въ  вЪрованш,  языки,  бнтб  и  исторической  жизни. 

Таковъ  законъ  общи.  Межи,  отдЬляюийя  Германца  н  Галла,  Ги- 
ла и  Иверца,  Галла  и  ИталШца,  уцЪл'Ьля  и  называются  въ  наше  вре- 
мя государственными  границами.  Это  вс&ни  замечено,  хотя  можеггь 
быть  никЬмъ  не  оценено  вполне.  Древнихъ  Славянъ,  уже  погиб* 
шихъ  въ  Германш,  Италш  и  Галлш,  забывшихъ  всю  свою  старину 
и  свой  явывъ,  еще  можно  отследить  по  физюномш  народной  жязня 
въ  Вандеи  и  въ  Тярол*,  и  въ  низинахъ  Голлавдш  и  Фрмзш,  и  въ 
БалтШсвомъ  поморь*  и  во  многихъ  другихъ  вгЪстностяхъ,  который 
носили  въ  древности  имя  земель  Веиедснихъ.  Чувство  человеческой, 
художественной  истины  необходимо  для  историка,  а  объ  немъ-то  и  не 
дуиаетъ  весь  ученый  цехъ,  завладевший  истор^ею  въ  наше  время,  и 
есть  еще  смелые  буквоеды,  которые  отрицають  старожитность  Славянъ 
въ  Европе  потому,  что  не  отыскали  поддинныхъ  межевыхъ  книгь  и 
планевъ  скрЬпленныхъ  и  засвидЬтельствованныгь  какимъ  нибудь  древ* 
вимъ  земскимъ  судомъ. 

Завоевало  исламоиъ  Сир1и,  Египта  и  северна!  Афрми. 

Первый  налеть  мусульманъ  на  Имперш  отнялъ  у  нея  всЬ 
ея  юго-восточныя  области.  Утомленная  борьбою  съ  Перс1ею 
и  торжествомъ,  купленнымъ  многолетнею  бранно,  она  не  могла 
противопоставить  сильныхъ  ополчешй  свежей  силй  востор- 
женнаго  ислама;  старый  императоръ  и  спаситель  государства, 
Ираклш,  занятый  церковными  спорами  (въ  которыхъ  онъ,  быв- 
ши правитель  Египта,  держался  Египетскаго  стремлен1Я  къ 
Евтих1янству),  не  имгЬлъ  уже  достаточной  энерпи  или  на- 
дежды на  победу,  чтобы  вступить  въ  упорную  борьбу  съ 
новымъ  врагомъ.  Онъ  согласился  уступить  Аравитянамъ  юж- 
ную Сирш,  ожидая,  можетъ  быть,  что  порывъ  новаго  в4рова- 
шя  будетъ  недолгов'Ьченъ,  а  отдохнувшая  Импер1я  будетъ 
со  временемъ  крепче  для  войны.  Области,  завоеванныя  АравШ- 
скимъ    мечемъ,  были    уже  отчасти  населены  племенемъ   полу- 
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АравШскимъ  или  АравШскими  выходцами;  он*  были  опусто- 
шены Цердонами,  мадо  привязаны  къ  слабому  организму  Вит 
заэтш,  лишены  духовной  силы  и  духовнаго  единства  безпре- 
рывньшн  спорами  релягшзнымд,  готовы  къ  покорности  вся- 
кому победителю,  несколько,  человеколюбивому,  и  дадо  рь 
приняли)  всякаго  учешя,  несколько  разумнаго:  а  войны  нер- 
вы» халифовъ,  непобедимые  въ  оражешяхъ,  были  кротка  съ 
побежденными,  верны  въ  обещашяхъ  и  готовы  принять  въ 
свое  вооруженное  братство  всякаго  новообращенна;  учете  «ех 
проповеданное  ими,  было  исполнено  доэтическаго  восторга  и 
вещественнаго  соблазна,  оправдано  победами  и  проповедано 
живою. м  пламенною  верою.  Аравитяне  нашли  сначала  мало 
сопротивлешя  и  много  союзниковъ.  Исламъ  прюбрелъ  не  толь- 
ко пространный  области,  но  и  множество  последователей  вне 
Аравш. 

<  Тоже  самое  было  въ  последствии  и  въ  Испаши. 

Тать  погибли  для  Имдерш  и  для  общетя  съ  христанскимъ 
шромъ  Сир1я,  Египетъ  и  северная  Африка.  Более  другихъ 
уцелело  учеше  хриспанское  въ  Сирш:  оно  уже  отчасти  сли- 
лось съ  самою  жизн1Ю,  не  смотря  на  развратъ  городовъ  и 
полуидолопоклонничесюй  быть  деревень.  Вероятно  оно  удер- 
жалось бы  .съ  большею  силою  (ибо  разумное  понимаше  хри- 
спанства  ,было  удЬломъ  не  однихъ  Эллинскихъ  жителей,  но 
и  Сир1янъ  и  природныхъ  Палестинцевъ)  и,  можетъ  быть,  осво- 
бодилось бы  отъ  ига  мусульманская;  но  значительная  часть 
народонаселешя  погибла'  въ  войнахъ  Персидскихъ;  мнопя 
области  были  наполнены  АравШцами,  чуждыми  и  Имперш  и 
хриспанству;  раздоры  релипозные  поставили  большую  поло- 
вину народа  во  враждебное  отпошеше  къ  государству  и  въ 
разъедимте  съ  остальною  церковью,  и  глубоки!  развратъ  нра- 
вовъ  отнималъ  и  силу  и  желаше  сопротивляться  чуждому 
игу.  За  всемъ  т*мъ  несколько  горныхъ  округовъ  я  примори 
сшхъ  городовъ  долго  сохраняли  свою  независимость  и  отби- 
вались мужественно  огь  мусульмайъ;  но  эта  безплодная  борь- 
ба не  могла  быть  увенчана  победою,  и  скудные  остатки  при- 
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свЪщешя  погибли,  не  принесши  плода  для  остальн&го  юра. 
Полнее  было  падете  Египта.  Въ  иемъ  разумное  попившие 
хриспанства  ограннчивалоеь  только  Эллинскою  или  эллиниво- 
ванною  частью  народонаселешя.  Темная  релипя  туземцевъ 
была  ничто  иное,  какъ  древнее  идолопоклонство  въ  хрнспан- 
скихъ  формахъ,  и  даже  у  просвЪщетгЬйшихъ  сословШ  гораз- 
до менЪе  было  истинно-хриспанскихъ  вйровашй,  ч!огь  гно- 
стической философш,  скрытой  подъ  оболочкою  хриспанства. 
Наконецъ,  въ  северной  Африки,  отъ  гранипъ  Египта  до  даль- 
нихъ  береговъ  Атлантическаго  океана,  хриспанство  было  оче- 
видно принадлежностью  городовъ  и  Эллино-римскаго  народа. 
Туземцы  покорялись  ему,  но  никогда  не  принимали  его. 

Они  находились  въ  томъ  же  иоложеши,  въ  которомъ  теперь  нахо- 
дятся въ  Россш  Черемисы.  Чуваши,  Мордва  и  друпя  Фшшо-турецтя 
семьи,  которыхъ  безъ  сомнЬшя  не  трудно  бы  было  обратить  въ  какое 
угодно  вЪроваше  (что  не  приносить,  между  прочимъ,  великой  чести 
апостольской  ревности  Русскаго  народа). 

За  то  хрпспанство  и  исчезло  безъ  сл^да  со  всего  юяшаго 
берега  Средиземнаго  моря.  Огь  него  не  уц'ЬлЪло  ни  малМ- 
шаго  сл'Ьда,  и  отечество  Августина  и  Тертулл1ана  сделалось 
гн*8домъ  самаго  фанатическаго,  самаго  изступленнаго  мусуль- 
манства. 

Впрочемъ  не  безъ  боя  покорилась  северная  Африка.  Ея 
полукочевые  жители,  Амазирги,  Шеллухи  и  Кабайлы,  не 
разъ  отбивали  завоевателей  или  изгоняли  ихъ  изъ  завоеван- 
ныхъ  областей.  Утомленные  долгимъ  сопротивлешмъ,  Ара- 
витяне обратились  къ  внутреннему  сочувствш  туземцевъ  и 
къ  предатямъ  (безспорно  справедливым^  о  племенномъ  един- 
стве жителей  сЬверной  Африки  съ  колунами  Арабо-пале- 
стинскимп. 

Свидетельства  писателей  до-магометанскихъ  доказывать  существо- 
вание такихъ  лреданШ.  Очевидно,  что  кром*  вл1яшя  Кареагена  и  дру- 
гихъ  Палестинскихъ  колоний  было  уже  издавна  иного  общагр  между 
Гетулами,  Нумидщами,  Маврами  и  пр.  и  Палестиною.  Добросовестное 
изучение   современныхъ   навгь  нарЬщй   Шелуховъ.    Амазирговъ    и  др., 
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гаже  кагь  яхъ  фваичеевихъ  очерковъ,  подтверждает»  туже  истину; 
а  саиое  существование  многочислеяныхъ  кодонШ  Палестинскихъ  на 
сЪверномъ  берегу  Африки  совершенно  совпадаете  съ  .ободмъ  правит 
ложь  первоначальной  торговли,  т.  е.  гостьбы  у  братьев^едицопдемедт 
шшовгь. 

Законъ  и  жизнь  Аравгёцёвъ  совершили  то,  чего  не  могло 
сделать  орудие.  Северная  Африка,  сохраняя  свою  самобыт- 
ность, вошла  въ  общее  движете  м1ра  мусульманскаго  и,  слив- 
шись съ  нимъ  неразрывно,  сделалась  точкою  опоры  и  ору- 
Д1емъ  для  новыхъ  завоеванШ.  Сила  иноначальнаго  Рима  по- 
давляла Африку,  ле  покоряя  себе  ея  внутренней  жизни.  Сила 
ислама  покорила  ее  не  только  въ  смысли  веществен  но мъ  и 
гражданскомъ,  но  и  въ  смысле  духовномъ.  АравЫцы  сдела- 
лись братьями  туземцевъ,  сохраняя  только  то  неотъемлемое 
первенство,  которое  зависало  отъ  ихъ  прежней  исторической 
жизни  и  отъ  высшаго  умственнаго,  особенно  же  слобеснаго 
развита.  Чтб  было  при  первыхъ  Омм1ядахъ,  то  сохранилось 
неизменно  и  до  нашего  времени. 

X  а  л  и  ф  а  т  ъ. 

Задача,  ислама,  казалось,  разрешилась  его  блистательными 
успехами.  Едва  родившись,  уже  обнималъ  онъ  безконечную 
область  отъ  береговъ  Инда  до  бероговъ  Атлантики;  но  уб1еше 
третьяго  калифа  и  иеждоусоб1я9  водшшшя  после  его  смерти, 
доказывали,  что  этой  задаче  не  суждено  было  никогда  раз* 
решиться  вполне.  Всяшй  халифъ  былъ  преемникъ  Мухамеда; 
но  это  преемство  имело  по  необходимости  двойственное  зна- 
чете:  эначете  власти  государственной  и  духовнаго  началь- 
ства. Въ  обоихъ  отношешяхъ  проявилась  вскоре  шаткость, 
доказывающая  внутреннюю  слабость  началъ.  Какъ  духовный 
властитель,  халифъ  не  былъ  облеченъ  въ  святость  непогре- 
шнмости  догматической  (такъ  какъ  позднейппе  папы)  и  сле- 
довательно не  представлялъ  ручательства  въ  вен8м4нности 
учетя.  Поэтому  могли  и  должны  были  возникнуть  учетя 
иовыя    и   противоположный   другъ  другу?  для    которыхъ   лицо 
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халифа  не  им&ло  внкакаго  духовнаго  значевш.  Какъ  власть 
государственная,  халнфъ  не  находилъ  твердой  опоры  въ  не- 
изгЬнномъ  закон*  престолонаотЬдиг,  будь  оно  избирательное 
въ  опредфленномъ  поряди,  будь  оно  исключительно  наслед- 
ственное. Сверхъ  того,  если  бы  даже  нашлась  такая  опора, 
то  ел  характеръ,  чисто  условный,  могь  бы  им$ть  силу  только 
м&стнаго,  а  не  всешрнаго  учреждены.  Халифату  оставалось 
только  одно:  быть  символомъ,  и  только  символомъ,  единства 
въ  ы\рЪ  ислама.  Такимъ  онъ  и  былъ.  Весь  ислаиъ  по  духу 
Корана  преставлялъ  одну  безконечно-многочисленную  семью, 
одушевленную  однимъ  началомъ  вЬровашя  въ  мессианство 
Измаэлитскаго  колена.  Этой  семьЬ,  по  духу  патрхархальнаго 
быта  АравШскаго,  нужна  была  глава,  живое  олицетвореше  ро- 
доваго  или  духовнаго  единства.  Главою  быль  халифъ.  Простыл 
явлешя  быта  патр1архальнаго  не  могутъ  вполне  удовлетворять 
многосложнымъ  требовашямъ  быта  государственного,  и  един- 
ство духовное  не  подчиняется  гЬмъ  же  законамъ,  какъ  един- 
ство родовое.  Внутреннее  раздвоеше  духовно-государственнаго 
М1ра  магометанскаго  должно  было  вскоре  нарушить  плавный 
ходъ  его  первоначальнаго  развит.  Чисто-духовныя  стремле- 
Н1я  должны  были  пргйти  во  враждебное  столкновеше  съ  чисто- 
вещественными,  исключительно  государственными  потребно- 
стями и  расчетами.  Они  нашли  себЪ  великаго  и  достойиаго 
представителя  въ  поэтическомъ  лиц*  великаго  Алк.  Хитрый, 
ло  сильный  духомъ  Моав1я  сталь  представйтелемъ  государ- 
ства, государства  завоевательная  и  дружиннаго.  Случайность 
решила  въ  пользу  Моавш.  Али  погибъ  подъ  кинжаломъ  убШцы. 

Впрочемъ  случайность  смерти  Алаевой  представляетъ  довольно 
левый  прим*ръ  общей  случайности  исторической  въ  ея  иротивошь 
ложности  съ  общею  историческою  необходимостью.  Аля  могь  побе- 
дить: его  неустрашимость  и  воинственное  превосходство  казались 
даже  залогами  победы;  но  слабость  духовнаго  начала  и  духовнаго 
вначешя  въ  халифат*  при  его  преемникахъ  уступили  бы  необходимо 
практяческимъ  и  неотразимымъ  требованиигь  завоевательная)  госу- 
дарства. 
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Исламъ,  какъ  в'Ъроваше,  былъ  побйжденъ  въ  лвц4  Али. 
Торжество  государственна™  начала  выразилось  въ  пбббдЪ 
Ыоавш,  человека  нёвЪрующаго  в  бездупшаго,  котораго  отецъ 
былъ  самылъ  уяорнымъ,  самымъ  ненримиримымъ  врагомъ  Му- 
хаммеда и  его  ученш. 

Исторш  предетавдяеть  множество  таяихъ  акя-снмволовъ;  но,  слу- 
чайно уношшая  объ  нвхъ,  ш  нб  вндыгь  въ  ннхъ  важности.  Иное 
дкло  т*  символы,  по  видимому  случайные,  въ  которыхъ  беэеозна* 
тельно  выражается  скрытая  или  еще  неуясненная  мысль.  Они  безмо- 
вечно  важны  для  исторш  и  редко  обращали  ея  внннавйе.  Въ  вое- 
стати  Моавш  его  бездушность  не  случайна.  Высоки  духъ  покорял- 
ся бы  великой  личности  Али;  но  происхождение  Моавш  отъ  врага 
Нухаммедова  есть  прямая  случайность,  заманчивая  для  поэта,  ничтож- 
ная для  историка.  Самое  же  лицо  Аля  и  весь  родъ  его  окруже- 
ны такимъ  бдескомъ  поэтическаго  вдохновения,  беакорыстнаго  веляко- 
дуппя,  пламеннаго  и  веседаго  мужества,  глубокой  любви  къ  нрав- 
ственному совершенству,  кроткаго  и  истинно-человеческаго  величия, 
что  передъ  ними  темнЪють  все  многопрославленные  герои  рьщар- 
скихъ  вековъ  въ  Европе.  Они  важны  ря  исторш,  потому  что  въ 
вихъ  выражается  вся  красота  вольной  пустыни  и  Иранскаго  преда- 
воя,  т.  е.  вся  художественная  красота  Аравш  и  вся  нравственная 
чистота  Корана.  Важны  побежденные  Алиды,  еще  важнее  глубокое 
сочувстае  народа  и  саиихъ  победителей  Оишядовъ  къ  побеждеи- 
ныиъ.  Очевидно  любили  въ  Али  не  зятя  Мухаммедова,  по  поэтиче- 
скую его  личность  я  нравственное  достоинство,  и  эта  любовь  паро- 
да доказываете,  что  Али  и  родъ  его  не  были  исключешемъ,  но 
истинными  представителями  АравШскаго  идеала.  Въ  этомъ  случай, 
какъ  и  во  всЬхъ  подробностям  исторш,  явно  превосходство  Ара- 
вШца-нусульманина,  определившая)  судьбу  Востока,  надъ  Герман- 
цеиъ-хрисшниномъ,  создавшимъ  все  державы  Запада.  Различ1е  въ 
далькЬйшеиъ  развптш  и  торжество  Европейских^  народовъ  зависать 
огь  впутренняго  совершенства,  логической  стройности  и  духовной 
силы  начала,  принятаго  Европою  извне.  Впрочемъ  торжество  Омшя- 
довъ  и  падете  Алвдовъ  показывають,  что  народы  мусульманские  были 
движимы   внутревдилъ  соанашемъ  двойственности  въ  реляпозно-госу- 


—  92  — 

дарственною  ислам*,  малосял1я  въ  начал*  духовномъ  и  неизбежная* 
первенства  начала  политическая). 

Моав1я  иачннаетъ  собою  блистательнейшую  эпоху  халифа- 
та. Безпрестанный  рядъ  побудь  соединилъ  въ  одно  могучее 
целое  все  области  отъ  береговъ  Инда,  отъ  древней  Бавхрш, 
уже  затопленной  Турками,  и  Кавказскаго  пригор1я,  где  Турки 
(будупце  победители  Аравитянъ)  были  сначала  покорены  пер- 
вымъ  пламеннымъ  порывомъ  Аравда, — до  Атлантическаго  оке- 
ана и  пригорай  Пиренейскихъ.  Ни  древшй  Иранъ  Персидский, 
ни  Эллада  въ  минуту  своего  блестя щаго  торжества  при  Ма- 
кедонце не  равнялись  съ  халифатомъ  Омм1ядовъ.  Римская  им* 
перЫ  при  Траяетб  (явлете  единственное  въ  исторш  челове- 
чества) немногимъ  чЗшъ  превосходила  его. 

Итал1я,  Галл1я,  Британия  и  Эллада  были  лишн1я  у  Рима;  лишними 
были,  у  халифовъ  Арав1я  и  Персия,  которыхъ  пространство  равняется 
почти  половике  Европы. 

Величественно  было  царство  халифовъ.  Ихъ  отдельный  дру- 
жины на  Западе  сокрушали   однимъ  ударомъ  царство   Вестго- 
товъ  (около  710-го  года),    затопляли   южную  Франщю  и  едва 
могли  быть   удержаны   отъ   дальнейпгахъ  завоевашй  всею  сп- 
лою МеровиИгскаго  царства    и  воинственнымъ   гетемъ  осно- 
вателя Карловингской  династш.  Въ  тоже  время  друпя  дружи- 
ны на  Востоке   проникали  въ  глубь   средней  Азш  и   грозили 
войною  или   предлагали   дружбу   вековечной    державе  Китая, 
окретпаго  при  династш  Тгаиювъ.  Но  халифатъ  не  тгблъ  вну- 
тренней крепости,    упрочившей  на  мнопе  века  велич1в  Рима. 
Въ  немъ  не  было  стройнаго  механизма,  соединяющаго  все  ве- 
щественныя  силы  государства  подъ  единствомъ  одного  логиче- 
скаго  закона  (Римскаго   начкла   внешней  правды  или   права)! 
Онъ  не  имелъ  также  и  той   полноты   духовной   жизни,   кото- 
рая могла  бы  собою  заменить    совершенство   условнаго   меха- 
низма. Исламъ  хогЬлъ    быть  въ  одно  время  и  церковью  и  го- 
сударствовать  (также   какъ   некоторый   царства    будцаистсшя  и 
позднейшШ  католицпзмъ    Запада).  Въ  немъ,  какъ  и  во   всЬхъ 
другихъ  попыткахъ   на    соёдинеше   духовнаго   начала,  (совер- 
шеннаго  по  своему    определение)  съ  государственнымъ  (необ- 
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Одймо  Несовершенным  ь)  заключался  внутренний  раздоръ.  Жизнь 
практическая  должна  была  подавить  жизнь  мысленную .  Такъ  и 
случилось  въ  ислаьгЬ,  какъ  и  вездЬ.  Ялоншй  первосвяхитель 
сделался  куклою  Яаонскаго  царя.  Королевство,  победило  Рямг 
сой  престодъ,  и  султанство  подавило  халяфатъ.  При  Омшядахъ 
еще  не  наступало  время  полнаго  разрыва;  но  онъ  уже  явился 
въ  лнцЬ  Моаиш,  «рытый  для  современников!,,  явный  для  по- 
томства. Духовный  халифъ  быль  уже  побйжденъ  государемъ 
св-Ьтскимъ;  ибо  въ  исторш  важна  не  победа  лица  надъ  ли- 
цемъ,  но  победа  начала  надъ  началомъ,  а  она  можетъ  совер- 
шиться  въ  одномъ  лицЬ,  какъ  и  во  многихъ.  Халифу,  утра- 
тившему свою  релипозную  святость,  осталось  только  значение 
родовой  главы  въ  великомъ  мусульманскомъ  семействе.  Этотъ 
лрязракъ  родоваго  единства,  святыня  взятая  изъ  жизни  Арат 
витанъ  н  понятная  веЬмъ  ихъ  кочевымъ  братьямъ,  долго  еще 
ростилъ  и  живилъ  шръ  мусульмански  и  противился  напору 
многихъ  бурь  и  многихъ  в&еовъ,  , 

Виэалт1я  въ  VIII  в*к*.— Иконоборство. 

Визанття  не  умйла  или  не  могла  воспользоваться  междо- 
усоб1ями  Аравитянъ.  Радуясь  временному  отдыху,  она  не  ду- 
мала снова  завладеть  утраченными  областями  и  довольство* 
вала»  незначительною  данью,  которою  Моав1я  откупился  отъ 
войны  во  время  своей  борьбы-  съ  Алидами.  Окр&птШ  исламъ 
скоро  отомстилъ  за  временную  уступку,  Царьтрадь,  осажден- 
ный Аравитянами,  отстоялся;  но  императоры  обивались  пла- 
тить дань  халифамъ.  Ничтожные  и  свирепые  властители  гу- 
били Вазантш.  Подавленная  съ  Севера  и  Юга  иноземными  вра 
гааш,  ой*  тратила  посл*Хтя  силы  въ  междоусоб1ЯХЪ.  ВелЪдъ 
за  междоусоб1ЯМИ  политическими  наступили  снова  раздоры  ре- 
липозные.  Велишй  вопросъ  объ  иконахъ  (действительно  же 
вопросъ  о  прав*  церкви  на  свободное  выражеше  своего  ду- 
ховнаго  содержашя)  взволновалъ  государство  столько  же,  сколько 
прежше  споры  о  догматическомъ  онредЬленш  вЪровашя.  Мы- 
сленное движете,  сходное  съ  позднМшимъ  йротестантствомъ, 
шло  съ  Востока.  Въ   этойъ    двпженш    выражалось   требоваше 
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духа  и&  релнпю  духовную,  требоваше  внолн-Ь  хриспанскоё1, 
но  въ  тоже  время  отвергалось  право  духа  человЪческаго  на 
внражеше  своего  релнповнаго  чувства,  право  общины,  какъ 
единицы  живой,  на  живое  и  художественное  выражение  своего 
единства.  Это  восточное  протестантство  заключалось  въ  та- 
кой же  скудной  односторонности,  какъ  и  позднейшее  иконо- 
борство Запада;  но  церковь  сака  еще  не  впадала  въ  односто- 
ронность и  должна  была  восторжествовать  вадъ  всякимъ  одно- 
чпгороннимъ  иападешемъ.  Иконоборство  било  вызвано  и  сле- 
довательно оправдано  местными  злоупотреблениями  н  часгнынъ 
нев'Ьжествомъ,  доходившим*  до  идолопоклонства;  его  стрекае- 
те было  исполнено  разума  и  благородства.  Но  церковь  отрек- 
лась огь  всякаго  учаспя  въ  мЪстныхъ  или  частныхъ  ошиб- 
кахъ:  она  выразила  свои  разумный  требовашя  и  права.  Ико- 
ноборцы, уже  обративппеся  въ  секту,  упорствовали  въ  своей 
односторонности  и  погибли  въ  борьб*,  не  оставивъ  по.  себ* 
никакаго  сл$да,  погубивъ  много  великихъ  памятвиновъ  древ- 
ности, разорвавъ  живую  ц4пь  художественна™  преданы,  но 
вызвавъ  церковь  къ  сознашю  или  къ  выражетю  своего  со- 
знания  въ  отношеши  къ  икон*  (т.  е.  къ  образу  вообще).  Та- 
ково значеше  спора  объ  иконахъ,  волновавшаго  Империю  беэъ 
малаго  въ  продолжение  двухъ  вйковъ. — Вопросъ  быль  поднять 
на  Восток*,  или,  по  крайней  мир*,  выходцами  съ  Востока,  при- 
званными на  управление  Виаанпвю.  НовЪйшая  критика  (отчасти 
оправданная  предашями)  евязываетъ  его  съ  учешемъ  Мухам* 
меда;  но  другое  объяснеше  (также  не  чуждое  нЬкоторымъ  уче- 
нымъ)  гораздо  в4роятвЬе.  Востокъ  не  им'Ьлъ  стремлетя  къ 
пластикЬ,  которымъ  отличалась  Эллада.  Въ  немъ  следовательно 
и  требоваше  выражешя  художественная  (въ  смысл*  цластнкп) 
не  могло  быть  слишкомъ  сильнымъ  и  общимъ. 

ПросвЪщеше  Сирш  и  Палестины  (за  исключешемъ  1удеи)  было  про- 
нзведешемъ  борьбы  между  стронтельнывгь  Кушитетвомъ  и  чвето-духов- 
нымъ  Цраномъ.  Опо  должно  было  ограничиться  символомъ.  Просв*щен1е 
Эллады  было  по  преимуществу  произведещемъ  того  же  Кушитства>встр,Ь- 
тввшагося  съ  щромъ  Восточно-иранекаго  Славянства.  Оно  доджво  было 
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еозАаТь  кудокееГво  ьо  ьсемъ  его  разнообразии,  пъ  поэзш,  Какъ  и  &ъ  вал- 
ит и  живописи. 

Съ  другой  стороны,  начала  эбюнитшя  преобладали  въ  юго- 
западной  Азш,  быть  можетъ  вследствие  древнихъ  погибшдеь 
редипй  н  безъ  сомнЪшя  всдЪдствге  1удейства,  широко,  распро- 
странившагося  до  всей  земли  отъ  Евфрата  до  коря.  Тоже 
витое  влшше,  которое  уже  заметно  въ  нестор1анств4  (отвер- 
гавшемъ  возможность  Божества  въ  образе  человфческомъ),  за- 
метно н  въ  отверженш  всякаго  поклоненья  образу  или  изо- 
бражению человека,  Тутъ  явны  сл$дц  худейства,  и  легко  объ- 
ясняется предаше  о  Льв$  Исавргёцй,  околдованномъ  Жидами. 
И  такъ,  эпоха  иконоборства  въ  Византш  была  собственно  вир* 
хою  преобладания  Восточной  стихш  надъ  Эллинскою,  а  тор- 
жество соборнаго  учешя  (2-го  Никейскаго)  освобождешемь 
стихш  Эллинской.  Большая  часть  церковныхъ  вонросовъ  воз- 
никала отъ  самихъ  представителей  церковнаго  правлетя,  отъ 
лицъ  духовныхъ.  Вопросъ  объ  иконахъ  быль  поднять  свйт- 
дани  лицами  и  властью.  Духовные  противники  иконъ  были 
вей  млн  почти  всЬ  робкими  орудиями  нмператоровъ.  Убийце* 
ше  лее  и  выгоды  духовенства  были  противны  иконоборческому 
двнжешю. 

Быть  можетъ,  это  одна  изъ  причинъ,  почему  оно  погибло  безъ 
слЬда. 

Но  всякое  новое  движете  мысли,  стремящейся  къ  возмож- 
ному разр'Ьшетю,  также  какъ  и  всякое  пробуждеше  духовныхъ 
потребностей  человека,  обозначаетъ  скрытую  силу  жизни  и 
даетъ  ей  новое  напряжение.  Динаспя  врсточныхъ  икоробор- 
цевъ  на  престол*  ВизантШскомъ  заслужила  благодарность  Им- 
перш,  це  смотря  на  распри  и  раздоры  релппозные,  и  пробуж- 
денцая  ими  энерпд  продолжала  еще  проявляться  нисколько 
времени  послЪ  ихъ  црекращешя. 

Такова  разница  между  раздорами,  проистекающими  изъ  кадаго  бы  то 
н  было  рмхешя  мысли  релийозной  нравственной  или  общественной, 
м  раздорами,  возникающими  изъ  частныхъ  выгодъ  в  требовааШ.  Споры 
мелкихъ  Итальянскихъ  династовъ  или  НЪмецкихъ  князей  губятъ  Итаддо 
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в  Гериашш,  Английская  п  Французская  револощи  возвышакй*.  Анною 
и  Фрашшо  *). 

Тяжелъ  былъ  трудъ  ИсаврЙцевъ.  Халнфатъ  нагнеталъ  на 
нихъ  въ  полномъ  своемъ  развита.  Имъ  приходилось  бороться 
со-  всЪми  силами,  такъ  сказать,  съ  главою  чудовища,  которое 
однимъ  ударомъ  хвоста  сокрушило  Вестготовъ  Испанш  и 
только  что  не  сокрушило  Франковъ  Меровингсгахъ,  и  они 
выдержали  эту  борьбу  не  безъ  славы.  Не-разъ  побеждали  они 
иогуч1я  ополчешя  и  флоты  Ошпядовъ,  п  когда  эта  дниаспя 
стала  клониться  къ  упадку,  знамена  ВизаетШсгая  явились  съ 
торжествомъ  на  берегахъ  Евфрата.  Когда  новая  династия,  Аб- 
басиды,  в8ошла  на  престолъ  халифовъ  съ  новыми  силами  и 
новымъ  завоеватсльнымъ  стремлешемъ,  когда  велиюе  госуда- 
ри, которыхъ  имена  заслужили  безсмерпе,  Аль-Мансуръ,  Га- 
руяъ  и  Аль-Мамунъ  окружили  исламъ  блескомъ,  котораго  не 
им&еи,  можегь  быть,  и  лучппе  пзъ  Омм1ядовъ,  Византия  оспо- 
ривала у  нихъ  каждую  область,  каждый  шагь  земли  п  ста- 
вила неодолимыя  препоны  вдъ  воинственному  вдастолюбио.  Въ 
свою  очередь,  ослабли  Аббасиды,  ненова  гроза  Визанпйскаго 
оруж1я  загремела  на  берегахъ  Евфрата,  вырвала  изъ  рукъ  му- 
сульманъ  часть  давно  покоренной  Сирш  и  покорила  горы  Ар- 
меши  и  Иверское  пригорье  Кавказа.  Въ  этой  славной  борьб* 
болЪе  всЬхъ  прославился  второй  изъ  владыкъ  ИсаврШскаго 
дома,  ревностнЪйппй  изо  всЬхъ  гонителей  иконъ,  челов^къ 
свирепый  и  развратный,  но  государь,  заслуживаюпцй  почетное 
мйсто  въ  исторш,  Константинъ  Копронимъ.  Его  развратный 
нравъ  подалъ  поводъ  къ  сомнЪнга  о  томъ,  сочувствовалъ  ли 
онъ  действительно  съ  учешемъ  релипознымъ,  которое  под- 
держивалъ,  и  не  былъ  ли  онъ  гоните  л  емъ  иконопоклонниковъ 
и  духовенства  изъ  одного  властолюбия.  Вопросъ  не  разрЪшимъ. 
Очевидно  зависть  власти  свитской  противъ  независимости  цер- 
ковной въ  смысл*  учешя  и  противъ  огромнаго  вл1яшя  духо- 
венства участвовала  въ  гоиешяхъ  Копронима  и  его  преемни- 
ковъ;  очевидно,  во  всемъ  движенш  иконоборства  выражалось 
стремлете   нмператоровъ    сделаться    судьями   церкви  и  занять 


*)  Говоритсл  лишь  о  формальных*  иосл-ЬдствЫхъ,  Изд. 
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ыЬсГо,  йрийадлежайшее  по  праву  нмператорайъ  ДревПяго  Рима, 
поставпвъ  святыню  государства  выше  святыни  церкви;  но,  не 
смотря  на  политическая  побуждешя,  д-Ьйствовавппя  въ  Копро- 
ншг&,  не  смотря  на  грубое  безстыдство  его  разврата,  нить  еще 
достаточныхъ  данныхъ  для  обвпнешя  его  въ  совершенномъ 
равнодуппи  къ  вопросу  церковнаго  в$ровашя.  Многосторон- 
ность души  человеческой  выражается  въ  порокахъ  также  какъ 
и  въ  добродетели,  и  часто  ревностнЗзйпие  поборники  или  рев- 
нители релиповиыхъ  реформъ  предавались  грубой  чувствен- 
ности, какъ  будто  уже  удовлетворивъ  веЬмъ  требовашямъ  хри- 
стианства своею  дЗштельностдо  на  поприщ*  догматики  и  цер- 
ковнаго устройства.  Таковъ,  можегь  быть,  былъ  и  Копронимъ, 
человЪкъ  сильный  духомъ,  волею  и  разумомъ,  которому  бы 
трудно  было  не  ивгЬтъ  совершенно  никакаго  сочувств1я  съ  во- 
просами, волновавшими  ВиаантШшй  юръ.  Какъ  бы  то  пи  бы- 
ло, Константинъ  Копроппмъ  былъ  безъ  сомнЬтя  достойнымъ 
преемникомъ  прежнихъ  великихъ  государей,  распространявшихъ 
Имперш  иналагавшихъ  ея  железное  иго  народамъ  иноплемеи- 
нымъ.  Его  царствовате  было  безконечною  борьбою,  его  похо- 
ды—рядомъ  поб4дъ.  Пользуясь  временнымъ  ослаблетемъ  Ара- 
витянъ,  онъ  нанесъ  ихъ  власти  тяжелые  удары  въ  Азш  и,  воз- 
вративъ  Имперш  несколько  областей,  поставилъ  на  ихъ  гра- 
ницу, какъ  воинственную  стражу,  вирную  Импорт  и  впосл-Ьд- 
ствш  долго  останавливавшую  напоръ  мусульманъ  колошю  изъ 
двухъ  оотъ  тысячъ  Славянъ,  согласившихся  на  переселете 
изъ  Европы  въ  благодатный  долины  Сирш. 

История  говорить  весьма  мало  объ  этой  колонш.  Погибла  ли  она 
въ  неровной  борьба  или,  утомленная,  возвратилась  къ  своей  Евро- 
пейской брать*,  трудно  определить.  Самая  причина  переселешя 
(будто  бы  Копронимъ  перевелъ  побЬжденныхъ,  какъ  шгЪнныхъ,  въ 
Азно)  очевидно  вымышлена  тщеслав1емъ  ВпзантШцевъ.  Переселен1е 
было  безспорно  сл*дств1емъ  поб*дъ,  одержанныхъ  императоромъ;  но 
оно  не  могло  исполниться,  и  Копронимъ  не  могь  предвидеть  добра 
оть  него  безъ  соглаш  самихъ  переселенцевъ,  раздЪлявшихъ  общее 
въ  то  время  движете  Придунайскихъ  Славянъ,  которые  искали  себЬ 
Соч.  А.  С.  Хомлхова.  Всех.  Ист.  3.  7 
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шжыхъ  привольныхъ  жилящъ.  Судьба  этой  Славянской  колонш  Ш» 
Азш  представляетъ  особенную  важность.  Съ  нею,  вероятно,  связано 
релнпозное  движете,  отозвавшееся  въ  послЪдствш  далеко  въ  Запад- 
номъ  М1р*  раздорами,  войнами,  ужасами  первой  ишюизицш  и  еще 
большими  ужасами  крестовыхъ  походовъ.  Болгар!*,  страна,  изъ  кото- 
рой вышли  Богомилы,  родоначальники  Патареновъ,  Катаровъ  и  Аль- 
бигойцевъ,  была  та  самая  страна,  изъ  которой  Копровимъ  высел&гь 
колошю  въ  Аз1ю.  Границы  Снрш,  куда  она  была  переселена,  были  об- 
ластью, въ  которой  долго  гн*здились  Маняхеи-Павлишяне,  воинствен- 
ные врага  Аравитянъ  и  непокорные  слуги  Имперш.  Не  очевидно  ли, 
что  эти  обстоятельства  поясняюгь  другъ  друга  и  что  выселенцы  Сла- 
вянсюе,  завлеченные  въ  манихейство  своими  СирШскнми  соседями,  пе- 
редали это  учете  своимъ  Европейскимъ  братъямъ  или  лосредствомъ 
мигаонеровъ,  или  незамЬтнымъ  воавращешемъ  на  свою  родину  Прибал- 
канскую,  или  во  время  обратнаго  ихъ  переселения  во  бракио  при  Ва- 
сил1и.  Таково  самое  вероятное  объяснеше  начала  секты  Богомильской 
или  Патарепской,  легко  связавшейся  съ  остатками  прежнихъ  Манихе- 
евъ  въ  Италш,  долго  первенствовавшей  и,  можетъ  быть,  еще  не  со- 
вс*мъ  исчезнувшей  въ  БоснШской  области,  и  отзывающейся  донынЪ  въ 
Россш  въ  общине  Духоборцевъ  или  въ  общинахъ  связанныхъ  съ  ними. 
(Не  должно  забывать,  что  Манихеи,  Патарепы,  Катары  и  др.  называл 
себя  по  преимуществу  людьми  духовными,  а  это  собствеппо  значеше 
слова  Духоборцы). 

ТЬмъ  славите  были  усиЬхи  или,  по  крайней  м4р*Ь,  подвига 
императоровъ-иконоборцевъ  и  особенно  Константина  противъ 
могучихъ  Аравитянъ,  что  въ  тоже  время  на  Имперш  напи- 
рали друпе  враги  не  менЬе  сильные  по  числу  своему  и  му- 
жеству, но  къ  счастпо  еще  не  соединенные  между  собою  тЬс- 
ными  узами  политическая  единства  или  едниствомъ  мысли  ре- 
лппозпой. 

Переселеи1е  Болгаръ.— Хазары. 

Авары,  некогда  двигатели  и  угнетатели  Славянскаго  ип'ра, 
погибли.  Возставппе  Славяне  образовали  отдельный  самобыт- 
ныя  общины  на  пачалахъ,  которыми  они  жили  съ  давняхъ 
временъ,  на  началахъ  семьи,  рода  и  родовой    общины,  подчи- 
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неиной  въ  итжь  мйстахъ  одному  начальнику,  главй  родовыКЪ 
общинъ,  въ  другихъ  мйстахъ  совершенно  свободной  и  прави- 
мой родовымъ  в$чемъ.  Но  прнливъ  съ  Севера-Востока  еще  не 
прекращался:  безпрестаняо  приходили  оттуда  новый  колена, 
требуюпця  новыхъ  жилищъ  и  подввгаюпця  старожиловъ  дал'Ье 
на  Югъ.  Но  и  ото  'движете  не  было  стремлетемъ  народа  за- 
воевательнаго:  оно  было  простымъ  слЪдств1емъ  неудержинаго 
напора  съ  Востока,  напора  кочевыхъ  дикарей  изъ  внутренней 
Азш,  сл*дств1емъ  бурь  поднятыхъ  Сянъ-бШцамп  и  Гюнг-ну, 
перевгЪщетемъ  Уйгурскаго  союза  и  особенно  расширетемъ  Ки- 
тая при  великихъ  государяхъ  династии  ТЧангъ.  Поднятые  Авар- 
цами и  раздвинувшее  свои  пределы  далеко  на  Югъ  и  отчасти 
на  Западъ,  Славяне  стали  успоконваться.  Новое  сильпое  пе- 
реселете  взволновало  ихъ  и  потрясло  Византио.  Это  было  пе- 
реселенге Болгаръ,  последнее  изо  вс*хъ  Славянскихъ  переев- 
лети,  посл^дшй  прнливъ  изъ  Азш  древняго  восточно  -  Иран- 
скаго  племени,  гЬснииаго  и  придавленнаго  средне-АзЙскими 
ордами.  Налетъ  Гунновъ  (с&веро-восточнаго  Приволжскаго  ка- 
зачества) освободилъ  шръ  Славянский  огь  его  Германскихъ  на- 
силыгаковъ  и  отбросилъ  ихъ,  какъ  известно,  далеко  на  Западъ, 
гд*Ь  они  сокрупгали  Римскую  имперт  и  образовали  новую  за- 
падную Европу.  По  совершение  подвига  исчезла  сила,  совер- 
шившая его:  имя  Гунновъ  пропало.  Остатки  племени,  перемЬ- 
внвшаго  судьбу  апра,  удалились  на  Востокъ  въ  свою  родину, 
въ  землю,  неизвестную  ни  одному  географу,  Гуниваръ. 

Очевидно,  просто  земля  или  союзъ  Гунновъ,  также  какъ  и  по  ИндШ- 
сквмъ  памятпикамъ  земля  Гунновъ  есть  Гуна-вара,  огь  корня  вправъ 
сиысл'Ь  союзъ  иди  варить  (тоже,  что  Латинское  тагеигг,  варить,  пред- 
варять и  т.  д.). 

Родина  Гунновъ  и  ихъ  велики  городъ  Гунабъ  (о  которомъ 
гремела  такая  слава  у  западныхъ  лйтописцевъ)  являются  подъ 
иными  именами,  взятыми  уже  отъ  имени  великой  рЬки,  кото- 
рая отъ  глубочайшей  древности  до  нашего  времени  была  глав- 
нымъ  торговымъ  путемъ  всего  Сивера,  отъ  Волги  или  Волги. 
Съ  ея  береговъ    продолясается  къ  Юго-западу   тихое   пересе- 
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лете  (продолжеше  Гушжпхъ  походовъ),  я  вскррЬ  толпы  Бол- 
гарь  собираются  на  Дунай,  грозя  Вязании  и  ея  областямъ. 
Визашчйцы  дали  отпоръ,  а  вскоре  воинственные  Авары,  пре- 
восходствомъ  своего  чисто  -  дружиннаго  устройства,  подавили 
на  время  Славянскую  самобытность,  по  крайней  'мере  въ  от- 
ношенш  къ  жизни  политической.  Недолговечна  была  Авар- 
ская, держава.  Отдельный  общины  Славянсшя  возставали 
противъ  нея  съ  бблыпимъ  или  меньшиыъ  усп-Ьхомь  и  оконча- 
тельно сокрушили  ее  (ибо  походы  Карловинговъ  были  уже  на- 
правлены на  царство  совершенно  безсильное  и  утратив- 
шее даже  свою  военную  значительность).  Изъ  первыхъ  воз- 
станш  противъ  Аваровъ  особенно  замечательно  возстате 
Болгаръ,  поселившихся  на  ЮгЬ  отъ  Дуная:  оно  показываетъ 
отношеше  Славянскихъ  народовъ  къ  Аварамъ,  очевидно  от- 
пошен1е  союзниковъ,  местами  угнетенныхъ,  но  не  поддан- 
ныхъ  и  не  рабовъ;  ибо  Болгары  вооружились  не  для  свер- 
жетя  ига,  а  для  утверждешя  за  собою  права  быть  старшими 
въ  союзе  и  назначать  общаго  начальника  всЬмъ  союзникамъ, 
не  исключая  и  Аваровъ.  Попытка  Болгаръ  была  неудачна,  но 
она  показываетъ  .уже  силу  ихъ;  побежденные,  они  погибли 
или  бежали  въ  разныя  стороны;  мнопе,  спаспиеся  на  землю 
Баварскую,  тогда  покорную  Франкамъ,  были  приняты  съ  при- 
творнымъ  радупиемъ  и  потомъ  уничтожены  вйроломствомь 
Немцевъ. 

Это  возеташе  Болгаръ,  о  которомъ  упоминаютъ  почти  вс*  исто- 
рики, осталось  до  сихъ  поръ  незамЪчевнымъ  историческою  крити- 
кою, а  между  тЬмъ  оно  вполне  разрЪшаегь  спорь,  которому  давно 
уже  ие  следовало  быть  споромъ.  Оно  относится  къ  началу  УН-го  вЬка, 
следовательно  къ  такому  скорому  времени  поел*  перваго  переселешя^ 
что  самому  легковерному  легковерно  еще  нельзя  предполагать  пере- 
рождения  парода;    при   этомъ    опо    представляегь  намъ   Болгаръ   еще 

.не  первенствующими  въ  союзе  и  не  грозными  завоевателями,  кото- 
рыхъ   имя   могло   бы   быть  по   ошибке    перенесено    на   побежденные 

.или  подчиненные  народы.  11  такъ  Болгары  этаго  возстатя  суть  .  и 
безенорно    Болгары,   и   безспорно    еще  не   переродивпиеся    Болгары. 
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Какая  же  была  причина  ихъ  гибели?  «Баварцы,  говорять  летописи, 
принимая  Болгаръ  по  языку,  обычаямъ  и  наружности  за  Славянъ» 
{а  кажется  Баварцанъ  трудно  было  не  знать  Славяиъ,  но  тутъ  под- 
разумевается за  гЬгь  Славянъ,  съ  которыми  они  издавна  привыкли 
сражаться),  «представили  королю  Франкскому  опасность,  которая  могла 
последовать  изъ  поселешя  враговъ  на  земле  Франкской  и  испросили 
лозводешя  ихъ  перерезать*,  что  и  было  исполнено  во  вкус!  СицнлШ- 
скомъ.  Трудно  поверить,  чтобы  критика,  еще  сомневающаяся  въ  ела* 
вннстве  Болгаръ,  читала  летописи;  а  еще  труднее  поверить,  чтобы  при 
етмышхъ  доказательствахъ  могла  еще  такъ  долго  держаться  упорная 
вера  въ  слова,  когда-то  сваяанныя  какпагь-то  (положимъ  и  почетным!,) 
учепымъ.  Должно  еще  заметить,  что  при  вторичномъ  движенш  Болгаръ 
на  Юго-западъ  отделилось  оть  нихъ  значительное  ополчеше  подъ  пред- 
водмтельствоиъ  Азека  (быть  можетъ  Сдав.  Языкъ)  я  двинулось  въ 
Италш,  где  оно  мирно  было  принято,  мирно  поселилось  и  мирно  ис- 
чезло, слившись  въ  общев  массе  Германо  -  ромапскихъ  туземцевъ.  По- 
хоже ли  это  на  Финно  -  турецкое  племя?  Где  же  следы  этихъ  Финпо- 
турховъ  въ  северной  Италш?  Где  языкъ  или  остатки  языка?  А  следы 
Сдавянскаго  языка,  жизни,  народа,  безконечны  и  всякому,  кроме  еле- 
пыхь,  бросаются  въ  глаза.  Дело  такъ  ясно,  что  объ  немъ  почти  со- 
вестно говорить. 

Во  время  падешя  Аварскаго  владычества  земли  при  Кар- 
патахъ  и  Дунай,  свободный  отъ  угнетателей  и  слабо  охра- 
ненный импер1ею  Визанпйскою,  представляли  легкую  добычу 
Славянамъ,  а  усилеше  Финно-турецкаго  племени  на  Привол- 
жь*  пробуждало  въ  нихъ  желан]'е  удалиться  въ  страну  менее 
подверженную  нападен!ямъ  съ  Востока.  Уже  въ  иервыхъ  вй- 
кахъ  посл&  хриспанства  епшя  средне  -  АзШская  (по  свиде- 
тельству Китайцевъ)  вошла  значительною  примесью  въ  вос- 
точный общины  Славянъ.  Она  дала  особенный  характеръ 
союзу  Гунновъ  и  особенную  силу  ихъ  военной  деятельности. 
Со  дня  на  день  усиливалось  вл1яше  этой  стихш  вместЬ  съ 
нрилнвомъ  восточныхъ  ордь.  Коренное  начало  (Славянское) 
слабело  со  дня  на  день  и  переходило  мало  -  по  -  малу  на  сте- 
пень подчиненности.  Уйгуры,  съ  ихъ  разными  развйтвлешями, 
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Онигурами   (или   Уиигурами),   Кутригурами   и   т.   д.,  некогда 
полу-невольные   союзники   Гунновъ,  становились   все  бол-Ье  и 
болЪе  владычествующвмъ  племенемъ,  старые  Гунны   Приволж- 
сюе  (Болгары)  все  бол'Ъе  и  болЬе  народомъ   порабощеннымъ, 
порабощенныиъ   можетъ    быть   безъ   войны.  Болгарш   не  ме- 
няла своего  имени,  но  она   изменила   всю   свою   внутреннюю 
жизнь.    Турокъ    царствовалъ    и    называлъ    себя    Болгаромъ, 
Славянинъ  рабствовалъ   и   называлъ   себя   также   Болгаромъ. 
СосЬди,  соплеменники  рабовъ,  не  замечали    своей   угнетенной 
и  безъ  сомнйшя  переродившейся   братш,  призпавая  собствен- 
но   народомъ   только   народъ    правящий;   но   сами   властители 
помнили    свое   завоеваше  и   называли   себя   владыками    Сла- 
вянъ  (Саклабовъ).  Таковъ   выводъ   изъ   показашй   Нестора   и 
Ибнъ-Фоцдана.   Такова   история  Приволжья.    Эта   безконечная 
страна,    некогда   главное   торговое   перепутье    первыхъ    вое- 
точно-Иранскихъ   поселенцевъ   въ   ихъ   движеши  01ъ  Бактрш 
до    береговъ    Океана  и  Галльской   Вендш,  потомъ    вырванная 
изъ  ихъ  рукъ  западно  -  Иранскими  Кельто  -  кимврами,   потомъ 
затопленная   кочевою    ордою  ейверо-восточныхъ  пришельцевъ, 
Финио-турецкихъ    Сколотовъ    (мнимыхъ   Скиеовъ),   потомъ  за- 
хваченная средне  -  Иранскими  Аланъ  -  азами    (Сарматами),  по* 
томъ  вырванная   снова   изъ    власти   Сарматской    новымъ    на- 
плывомъ  восточио-Иранскихъ    Гуино-славянъ,   перешла   окон- 
чательно около  конца  седьмаго  вика  по  Р.  X.  во  власть  Финно- 
турецкихъ  Уйгуровъ  и  народовъ  имъ  соплемешшхъ,  и  только 
уже  посл'Ь  многихъ  вйковъ,  послй  многихъ   бурь,  послй  утра- 
ты веЬхъ  сл-Ьдовъ  славянства,  возвратилась  во  владЪше  вели- 
кой Русо-славянской  семьи.  Но  въ  седьмомъ    столйтш  еще  не 
совсЬмъ   погибла   самостоятельность   Славянскихъ  Болгаръ  на 
Волге:    они    составляли   отдельное    государство,  котораго  ши- 
рокие предЬлы    обнимали    большую    часть  Юго-восточной  Рос- 
сш.  Только  средняя   часть   Волжскаго  течешя  около  Камскаго 
устья    подпала    подъ  власть   Уйгуровъ;   но   напоръ  и  насилш 
иноземцевъ  уже  становились  нестерпимыми,  и  власть  эта,  рас- 
пространяясь  далеко   на    ОЬверъ,    ОЬверо  -  эападъ  и  С&веро- 
востокъ,  подавляя   старожиловъ    Финновъ  и  отчасти   Славянъ, 
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давала  всей  области  между  средней  Волгой,  Уральскимъ  хреб- 
томъ  и  л-Ьсамн,  окружающими  источники  Двины  имя  земли 
Уйгурской,  Угрт,  по-славянски  Югры.  Но  подъ  этимъ  общимъ 
именемъ  сохранялись  стародавшя,  частныя  имена  Болгарш  Сла- 
вянской, Финской  Перми  или  Б1армш  и  друпя,  столько  же 
древтя,  но  мен-Ье  изв-Ьстныя. 

Пространство  области  Югорской,  по  большей  части  покрытой  л*самя 
л  болотами  я  весьма  мало  перехваченной  горами,  яшю  показываетъ,  что 
ея  иазваше  происходить  оть  Уйгуровъ  завоевателей,  а  не  огь  Славян- 
ами) корня,  Угорской  земли. 

Царство    Хааарсмое. 

Слабейшая  и  менйе  воинственная  часть  народа  Волгарскаго 
осталась  на  прежнихъ  жилнщахъ  подъ  рабствомъ  пришель- 
цевпь.  Вольнолюбивая  и  воинственная  часть  народа  двинулась 
на  Югъ  и  Юго-заладъ,  захватывая  большую  часть  Иридопья, 
берега  Днепра  и  раскидываясь  отдельными  поселешями  до  Ду- 
ная и  Карпатовъ;  но  главная  сила  еще  держалась  въ  нриволь- 
ныхъ  областяхъ  между  Дономъ  и  Волгою.  Нашесше  новаго 
иещиятеля  двинуло  ее  внередъ.  Этотъ  непр1ятель  является  въ 
исторш  подъ  именемъ  Хазаръ. 

Имя  Хазаръ  слышится  довольио  долго  въ  исторш  (не  ме- 
н'Ье трехъ  вЗгковъ,  огь  начала  седьмаго  до  начала  десятаго). 
Оруж1е  ихъ  грозило  въ  одно  время  Славянамъ  Придунай- 
скимъ  и  Прикарпатскимъ,  и  державЬ  халифовъ  въ  долинахъ 
Тигра  и  Евфрата;  мирные  договоры  связывали  ихъ  то  съ  Ви- 
зант!ею  (съ  которою  они  были  довольно  постоянно  въ  друже- 
скихъ  сношен1яхъ),  то  съ  последними  Сассанидами  въ  Перши, 
то  съ  торжествующими  Аравитянами;  держава  ихъ  обнимала 
всю  теперешнюю  южную  Россйо  огь  устьевъ  Волги  до  Буга  и 
среднюю  до  л'Ьсовъ  Чернигова  и  едва  ли  не  до  истоковъ  Дона; 
столицы  ихъ  (Атель  и  Саркслъ)  были  выстроены  и  укреплены 
искусстоомъ  иноземныхъ  художниковъ,  Персшнъ  и  Визаитш- 
девъ.  Княжны  изъ  ихъ  племени  сидЬли  на  ирестолЬ  имиера- 
торовъ,  торговцы,  путешественники  и  проповедники    изъ    раз- 
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ныхъ  народовъ,  развыхъ  исповедашй  и  разннхъ  государствъ 
посещали  ихъ  область;  наконецъ  памятникъ  ихъ  умственной 
жизни  н  ихъ  обширныхъ  сношешй  сохранился  для  потомства 
въ  переписке  властителя  Хазарскаго  съ  Евреями  испанскими, 
а  критика  не  разрешила  еще  вопроса,  къ  какому  именно  пле- 
мени прииадлежалъ  народъ  Хазарски.  Этотъ  вопросъ  не  бу- 
детъ  никогда  разрешенъ,  покуда  критика  не  освободится  отъ 
д*Ьтскаго  предразсудка,  по  которому  государство  и  народъ  счи- 
таются за  одно  и  тоже  всегда,  когда  нить  ясныхъ  свпдЬтельствъ 
въ  противномъ. 

Эта  ошибка,  вредная  для  всей  исторш  вообще,  становится  особенно 
важною,  когда  д*ло  идеть  объ  исторш  племени  Славянскаго:  отъ  нея 
происходить  вся  темнота  и  запутанность  изсл*довашй  и  постоянная 
разногласица  между  учеными. 

Первая  данная  для  опредЪлешя  племени  Хазарскаго  нахо- 
дится въ  его  имени,  Къ  нему  относится  общее  правило  о  томъ, 
что  сходство  отдЬльнаго  имени,  встречаемая  въ  двухъ  обла- 
стяхъ  отдаленныхъ  другь  отъ  друга,  ничего  не  доказываете, 
но  что  целая  купа  именъ  не  можетъ  случайно  повторяться  и 
следовательно  даете  критике  явпое  указате  на  племенное  тож- 
дество народовъ.  Имя  Хазаровъ  не  представляется  какъ  имя 
отдельное,  но  составляете  часть  великой  купы  именъ,  и  эта 
купа  известна  въ  л^тописяхъ  или  поэтическихъ  предашяхъ 
съ  отдаленнейшей  древности  гораздо  прежде  великой  эпохи, 
положившей  начало  исторш  новаго  м1ра.  Въ  воспоминашяхъ 
Индустапа,  не  смотря  па  разногламе  разновременныхъ  ска- 
зокъ,  является  одна  великая  масса  народовъ  враждебныхъ 
Индустапу,  но  иечуждыхъ  ему  по  своему  происхождение,  в*ч- 
но  грозящихъ  ему  войною  и  связанныхъ  между  собою  неви- 
димыхъ  родствомъ.  Имена  этихъ  народовъ  более  или  менее 
известны  изъ  летописей  Армянскихъ,  Персидскихъ  и  Китай- 
скихъ,  но  нигде  не  встречаются  они  во  всей  полноте  своей 
группировки,  кроме  Иидустана.  Это  выжк  Венды  (Мага-Ва- 
нада),  Анты  (Андгру),  Гунны  (Гуна),  Гепгы  и  Саки  (Сака)  и 
Хазары  (Кхаса).  Изъ  нихъ  мнопе,  именно  Венды  велише,  Ан- 
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ты  и  Сакв  (или  Даки)  покрыли  своими  безконечными  колош- 
ами всю  пустыню  средней  Европы  еще  до  переселенш  Кель- 
товъ  и  братъевъ  ихъ  Кувцневъ  и  до  вторжения  Германцевъ. 
Они  принадлежали  безспорно  Иранскому  племени,  составляя 
его  восточный  (Славянски)  отдЬлъ.  Гунны  явились  позднее;  но 
Персш  издавна  зпала  ихъ  тождество  съ  Саками  (какъ  видно 
нзъ  клинообразныхъ  надписей),  и  ихъ  первыя  колонш  въ  Ев- 
ропе вероятно  скрываются  подъ  именеыъ  Хаоноеъ  и  Униловъ, 
часто  сопровождающие  Вендовъ  и  Антовъ.  Позже  всЬхъ  яви- 
лись Хазары.  Хазары  исчезли  безъ  следа  въ  ЕвронЬ;  но  по* 
томки  ихъ  живутъ  еще  въ  ущел1яхъ  Гиммалаи,  въ  земле  древ- 
!шхъ  Аза-вановъ  (Авгаинстане),  где  еще  недавно  они  вступи- 
ли въ  неравную  борьбу  съ  громами  победоносной  Англш.  Въ 
потомкахъ  Хазаровъ  Англия  узнала  Иранцевъ;  потомки  Вен- 
довъ, теперешше  Славяне,  принадлежать  безсиорно  къ  тому 
же  племени  и  (какъ  видно  изъ  языкознашя)  составляют^  его 
главную  ветвь,  самую  близкую  къ  великому  общему  корню. 
И  такъ  свидетельство  древности,  выводы  изъ  летописей  и  со- 
временныя  намъ  остатки  древняго  шра  согласны  въ  своихъ  по- 
кавашяхъ.  Вся  группа  определена.  Это  группа  народовъ  Вое- 
точно-иранскихъ,  за  исключешемъ  Индустана:  это  океанъ 
Славянскихъ  народовъ.  Темъ  самымъ  определены  и  Хазары 
какъ  Славяне,  какъ  часть  Славянской  семьи. 

Съ  другой  стороны  это  определеше  опровергается  вывода- 
ми изъ  именъ  княжескихъ,  изъ  пменъ  городовъ,  накоиецъ  изо 
всЬхъ  скудныхъ  остатковъ,  по  которымъ  можно  сколько  ни* 
будь  судить  объ  явыке  Хазарскомъ;  и  эти  выводы  приписы- 
вать Хазаръ  безспорпо  къ  племени  Финно-турецкому,  и  ве- 
роятно къ  одной  изъ  его  средннхъ  ветвей.  Таково  действи- 
тельно решеше  всЬхъ  или  почти  вейхъ  изеледователей,  изу- 
чившихъ  вопросъ  о  Хазарахъ;  но  очевидно  изслгЬдователи  бы- 
ли  введены  въ  обманъ  односторонностью  взгляда  и  особенно 
неясный*  понятоемь  о  пространстве  Славянскаго  мдра  и  объ 
его  тесной  связи  съ  Востокомъ.  Отличительный  черты  Ха- 
зарскаго  царства  заметны  въ  характере  его  завоевали,  въего 
быте,  въ  его  религш.  Оно  основано  и  распространено    оружь 
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емъ,  какъ  и  вс$  друпя  государства  того  времени,  нашеств!емъ 
племени   на   другое  племя,  нмъ  покоренное  или  сдвинутое   съ 
мЬста;  но  съ  другой  стороны  завоевательное  стремление  у  Ха- 
заръ  весьма  слабо  и  переходить  очень  скоро  въ  новое  стрем- 
ление къ  жизни  государственной  и  торговой.  Войны  ихъ    имй- 
ютъ  гораздо  болФе  характеръ  борьбы  съ  соседями  за    первен- 
ство или  за  спорныя  области,  чгЬмъ  характеръ  наб*говъ.  Быть 
градостроительный  отдйляеть  ихъ  отъ  всЬхъ  Финно-турецкихъ 
племенъ,  и  желаше  укреплять  города  неприступными    тверды* 
нями    указываете    на    народъ    полуосЬдлый,   дорожащШ    сво- 
имъ    жилищемъ,  торговый  и  готовый  къ  образованной    жизни. 
Имена  городовъ  (Атель-Боланпаръ)  представляютъ  замечатель- 
ную   двойственность.  Наконецъ  въ  отношенш  къ  религш   Ха- 
зар1я  представляетъ  едва  ли  не  единственный  въ  м1рЪ  примерь 
народа,  принимающаго  почти  въ  одно  время  три  учешя  совер- 
шенно различный,  христианство,  магометанство,  болФе  же  все- 
го   еврейство.    Изъ  этихъ  особенностей  легко  можно    вывесть 
заключеше  о  томъ,  что  Хазары  не  были  народомъ  одностихШ- 
нымъ,  но  сплавомъ  изъ  двухъ,  а  можеть  быть  и  болйе  народ- 
ныхъ    стих1Й,    соединенныхъ  въ  одно  государство   перевЪсомъ 
одного    племени   надъ  другимъ.  Съ  одной  стороны  мы  видхшъ 
имя,  принадлежащее  Восточному  Ирану  или  групп*  Славянской, 
съ  другой  остатки  языка  Финно-турецкаго,  и  должны  следова- 
тельно допустить  въ  Хазарш  одни  и  гЬже  отношешя,  который 
ясно  выводятся  изъ  показаний  о  Болгарш  Приволжской  въ  де- 
вятомъ   и   десятомъ   вйк*.    Славянская    стих1Я    представляет- 
ся   какъ  начало  подчиненное,  и  Финно-турецкое  какъ   начало 
правящее   и  властительное.  За  всЬмъ  гЬмъ  полная    подчинен- 
ность  Славянской  стихш  гораздо  сомнительнее  въ  землЬ    Ха- 
зарской,  чймъ  въ  области  Приволжской.  Двойственность  именъ, 
подъ  которыми  известны  Хазаршя  столицы,  первая,  Приволж- 
ская (Атель)  и  вторая,  степная  (Саркелъ),  уже  замечательная 
сама  по  себе,  даетъ  выводъ  весьма  ясный.  Второе  имя  Ателя, 
Боланггарь  довольно  сомпвтельнаго  происхождеюя,  и  на    немъ 
рудно    основать    какую    бы  то   пи  было  догадку.  Оно    легко 
можеть    быть    искаженное    повтореше    слова    Волгарь    (т.     е. 
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города  Приволжскаго),  изв'Ьстнаго  какь  назваше  столицы  с$- 
вернаго  Приволжья;  точно  также  оно  можеть  содержать  въ 
себ'Ь  корень  бгьлый,  повторенный  въ  слов*  Бгъмвпжа  и  без- 
престанно  повторяемый  въ  именахъ  Славянскихъ  городовъ. 
Какь  бы  то  ни  было,  второе  имя  города  Саркелъ  (Бматот), 
уже  безспорно  Славянское  и  понятное  всякому  Славянину, 
вполне  соотв-Ьтствуеть  общему  назвашю  Белгорода.  Его  нельзя 
считать  простымъ  переводомъ  настоящаго  Финскаго  имени. 
У  Славянъ  не  было  обычая  переводить  имена  городовъ  или 
народовъ  сос&днихъ;  по  крайней  м$р&  такому  обычаю  тгЬгь 
примера  ни  въ  живой  Русской  рйчи,  ни  въ  лЪтописяхъ.  Царь- 
чрадъ  есть  не  переводъ,  а  прозвище. 

Самое  же  слово  Бгълшъжа  известно  не  однимъ  Русскимъ, 
но  и  иноземцамъ.  Очевидно,  оно  было  истинное  имя  города, 
принадлежащее  ему  столько  же,  сколько  и  Саркельу  имя,  подъ 
юторымъ  савгь  народъ  (т.  е.  его  Славянская,  истинно?)-  Хазар- 
свая  часть)  зналъ  свою  столицу,  такъже  какъ  другая,  Финно- 
турецкая  (вероятна  Уйгурская)  знала  ее  подъ  нааватемъ  Сар- 
кель.  Точно  такое  же  заключеше  можно  вывесть  и  нзъ  много- 
вЬрш  Хазаровъ.  Конечно  намъ  неизвестна  ни  одна  Славянская 
семья,  принявшая  въ  одно  время  разныя  релипи,  но  сказашя 
о  избрати  в4ры  Владимиромъ  Русскимъ  и  Богорисомъ  Болгар- 
ским*, болЪе  или  мен^е  повторяемый  въ  другихъ  Славянскихъ 
зенляхъ,  указываютъ  на  возможность  такаго  явлешя  у  Славянъ; 
они  локазываютъ  высокую  идею  терпимости  и  понятая  о  правй 
каждого  лица  на  отыскиванье  истины  релипозной  и  на  прь 
обр&теше  в4ры  по  крайнему  разумению.  Эта  черта  не  вен- 
чается ни  у  кого  кром^  Славянъ,  по  крайней  мйрй  она  ни  у 
кого  не  перешла  въ  народное  предаше.  Во  всякомъ  случай 
сводъ  веЬхъ  обстоятельствъ  приводить  къ  одному  положитель- 
ному выводу:  о  Славянской  подпочве  народа  Хазарскаго,  спло- 
ченнаго  въ  одно  ц4лое  властительною  примесью  Финно-турец- 
пгеъ  пришельцевъ,  подчинившихъ  себ'Ь  древнюю  восточно- 
Иранскую  (Славянскую)  семью,  но  принявтихъ  имя  и  веще- 
ственный силы  отъ  подчиненныхъ. 

Победа  Хазаръ  на  Дону  двинула   Болгаръ   на  Юго-западъ, 
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а  Хазары-побйдители  наложили  иго  или  дань  иа  всЬ  окрест- 
ные народы  далеко  вверхъ  по  течешю  Волги,  по  Дону  п  Днепру, 
процветая  торговлею  н  силою,  не  чуждаясь  проскЬщешя,  но 
в  не  приникал  въ  себя  никакихъ  живыхъ  начать,  унротаваю- 
щихъ  государственный  быть.  Поб&зденные  Болгары  придви- 
нулись кь  Карпатамъ  и  къ  Дунаю,  бросая  отдельный  дружины 
еще  дал'Ье  во  внутрь  Паннонш  н  даже  въ  Италш.  Скоро  по- 
гибло въ  борьб*  съ  ними  уже  ослабшее  царство  Аварское, 
не  выдержавшее  почти  единовременнаго  напора  съ  Запада  отъ 
Франковъ  и  съ  Востока  отъ  Славянъ  Болгарскихъ;  скоро  дру- 
гая слабЬйшш  общины  Славянсюя  (напр.  Северяне  Придунай- 
сюе)  были  принуждены  либо  удалиться,  либо  слиться  съ  по* 
б&дителями;  скоро  наконецъ  Визанття  стала  трепетать  своихъ 
новыхъ  сос&дей.  Сильнее  и  сильнее  росло  царство  Болгарское 
по  обоимъ  берегамъ  Дуная  отъ  границъ  Хазарскихъ  до  твер- 
дыни Гемскихъ  (Балканскихъ)  горъ.  Прежшя  имена  Миаш  и 
Дакш  и  пр.  исчезли.  Явилось .  новое  имя  Болгарш  и  утверди- 
лось навсегда. 

Новая  Болгарш  была  названа  Черною.  Трудно  определить  причи- 
ну такого  произвища,  которое  впрочемъ  столько  же  принадлежать 
обычаямъ  Славянскимъ  (напр.  БЬлоруодя,  Чериная  Русь  и  т.  д.),  сколь* 
ко  же  и  обычаямъ  Турецкимъ  (напр.  Черные  Клобуки  и  Б*лые  и  мно- 
жество другихъ  подобныхъ  названШ);  но  съ  другой  стороны  нельзя 
не  обратить  впимашя  на  это  обстоятельство.  По  свидетельству  лЪто- 
писей  и  но  вс*мъ  в*роятностямъ  прежнее  Приволжское ,  жилище 
Болгаръ  называлось  и  должно  было  называться  Великою  или  Белою 
Болгар1ею.  Во-первыхъ,  тождество  б*лаго  и  великаго  вообще  ясно  у 
Славянъ;  оно  основано  на  ихъ  первоиачальныхъ  идеяхъ  релипоз- 
ныхъ,  и  можетъ  быть  даже  на  коренномъ  тождестве  словъ  бгьлый  и 
велгй;  оно  отражается  даже  и  на  противоположный  слова  черный 
и  малый,  которыхъ  значеше  опять  тождественно  (напр.  люди  ма- 
лые и  люди  черные).  Такниъ  образомъ  въ  имепи  Болтрги  Черной 
мы  получаемъ  прямой  смыслъ  Малой  Болюрги,  названной  тавимъ 
образомъ  вероятно  по  сравнешю  съ  прежнею,  почти  безграничною 
областью    Приволжскою.    Во-вторыхъ,    вероятно    въ    этовгъ  же    про- 


—  109  — 

шпцЪ  находится  объяснение  двухъ  другигь  географических!»  мод* 
шй,  до  сихъ  поръ  необъясненпыхъ:  имени  Саклабовъ,  подъ  которымь 
известны  Аравитянамъ  Славяне  Приволжсюе,  и  Лебедям  или  Лебе- 
дям, подъ  которыми  является  земля  между  среднею  Волгою  и  верх- 
ний. Дунаемъ.  Предположеше,  будто  Аравитяне  назвали  Славянъ  Сак- 
лабами  потому,  что  неудобно  произпосили  слогъ  ела,  довольно  произ- 
вольно: кажется,  имъ  также  легко  было  сказать  Салавы.  Известно, 
что  въ  древности  имя  Саковъ  слышится  на  Востоке,  и  тогда  оконча- 
ше  лабъ  обращается  въ  вероятное  произвище.  Этому  прилагательному 
здотвЗжтвуеть,  съ  измЪпешемъ  гласное,  имя  стороны  между  Волгою  и 
Дономъ  Лебедят  (до  сихъ  поръ  сохранившееся,  можетъ  быть,  въ  на- 
звали Придонскаго  города).  Здравая  филолопя  позволяегь  догадку  сво- 
дящую эти  оба  слова  съ  проиявищемъ  Болгарш  бгълой.  Тутъ  видна 
только  таже  перестановка,  какъ  и  въ  слов*  Лебедь,  происходящемъ, 
по  всей  вероятности,  оть  беледъ,  какъ  бакалдина  отъ  колдобина, 
ведмедь  оть  медвгьдь,  ладонь  отъ  долонь  (длань)  и  т.  д.  Понятно 
тогда,  что  имя  Саковъ  бгьлыхъ  {бп>лыхь  Болгаръ  —  Саклабовъ),  пер- 
ваго  Славянскаго  народа,  узнаннаго  Аравитянами,  сделалось  для  нихъ 
общимъ  именемъ  Славянъ,  особенно  при  сходств*  звуковъ  Саклабъ 
и  Славянин*.  Въ  прозвище  бгълый,  можетъ  быть,  также  скрывается 
и  причина  исважетя  имени  Болгаръ  у  народовъ  восточиыхъ,  которые 
называюгь  ихъ  Клирами,  словомъ  довольно  далекимъ  оть  слова 
Болгаръ. 

Царство  Болгарское  на  Дуна*. 

Победы  Болгаръ  и  преимущество  ихъ  передо»  другими  Сла- 
вянскими семьями  въ  основанш  государства  зависали  отъ 
прюгбеи  чуждаго  начала,  соединившаго  ихъ  въ  твердую  дру- 
жину и  сосредоточившая  ихъ  силы  какъ  для  завоевашй,  такъ 
и  для  устроен!я  государственпаго  порядка.  Это  чуждое  на- 
чало было  безспорно  то  самое,  которое  уже  проявилось  въ 
Гуннахъ  (гЬхъ  же  1>олгарахъ)  и  которое  известно  изъ  свидЬ- 
тельствъ  Китайскихъ  л&гописей,  начало  Средне  -  азШское.  Въ 
нлемени  Болгарскомъ  примись  не  имйла  того  значешя,  что  у 
Хазаровъ;  она  не  ввела  въ  народъ  новую  народную,  власти- 
тельную стихно,  но  она  изменила  быть   общинный,  подчшшвъ 
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свободную  родовую  или  естественную  общину  йоВому  услов- 
ному  нли  военному  строю.  Такое  измЪнеше  объясняется  легко 
самымъ  положетемъ  Гунно  -  Болгаръ  на  границ*  кочевыхъ  и 
воиногвенныхъ  ордъ  Финно-турецкихъ  н  необходимымъ  пере- 
в$сомъ  казачества  надъ  общиною.  Точно  также  объясняется 
и  то  обстоятельство,  что  веб  слЪды  не  -  Славянскаго  начала 
встречаются  въ  высшемъ,  правительственномъ  кругё,  въ  на- 
звании должностей,  въ  имени  князей  н  т.  д.,  ибо  стихш  воен- 
ная или  дружинная  должна  по  превосходству  своихъ  веще- 
ственных ь  силъ  захватывать  власть  и  начальство  въ  мирной 
общине,  неосторожно  доварившей  ей  свою  безопасность.  По- 
нятна ошибка  критпковъ,  принявшихъ  Гунновъ  и  ихъ  потом- 
ковъ  Болгаръ  за  племя  Турецкое:  она  оправдывается  некото- 
рыми показашями  древнихъ  писателей,  обращавшихъ  свое  вни- 
маше  единственно  на  высшее  или  военное  сословие,  въ  кото- 
ромъ  преобладала  Средне  -  азШская  стих1я,  а  еще  болЪе  изъ 
младенческаго  состояшя  исторической  науки,  въ  то  время  когда 
ошибка  эта  вкралась  въ  исторш.  Упрямство  позднЬйшпхъ  пи- 
сателей было  необходимымъ  послгЬдств1емъ  суеверной  покорно- 
сти ученой  Германш  ученымъ  авторнтетамъ,  силы  преданья, 
робости  многихъ  ученыхъ,  а  отчасти  и  вражды  просвЗицешгЬй- 
шаго  изо  всЬхъ  народовъ  Европы  къ  сильнейшему  изо  всЬхъ 
Европейскихъ  племенъ,  у  котораго  онъ  не  можетъ  отнять  со- 
временнаго  могущества  и  отнялъ  бы  охотно  по  крайней  мйрЗ* 
все  его  историческое  значеше. 

Средне-азгёское  начало  было  вероятно  сильнЬе  у  Болгаръ, 
ч4мъ  у  самихъ  Гунновъ,  не  только  потому,  что  оно  крЪпло 
отъ  времени  и  отъ  безпрестаннаго  прилива  кочевыхъ  народовъ, 
но  и  потому,  что  самые  Болгары,  несомненные  потомки  Гун- 
новъ (какъ  видно  изъ  тождества  городовъ  Болгаръ  и  Хунабъ 
и  изъ  самаго  сознанья  Болгаръ,  иазывающихъ  гунками  могилы 
своихъ  предковъ),  составляя  только  часть*  и  именно  восточную 
или  Волжскую  часть  велнкаго  Гунскаго  союза. 

Отъ  того  самаго  и  Германцы  не  давали  никогда  пазвашя  Болгарш 
реей  Славянской  области,  между  гЬмъ  какъ  они  весьма  часто  называли 
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ее  всю  Гунеалайдъ  и  даже  приморскихъ  Славянъ,  съ  которым  сража- 
лись на  БалтЙскихъ  водахъ  —  Гунами. 

За  вгЬмъ  тЪмъ  чуждая  иримЬсь  была  незначительна  у 
самнхъ  Болгаръ.  Въ  этомъ  свидетельству  ютъ  чистота  ихъ  на- 
Р&Ч1Я,  вполн'Ь  Славянскш  быть  и  отсутсше  всЬхъ  предашй, 
повЪрШ  иди  памятниковъ,  которые  бы  могли  быть  отнесены 
къ  Турецкому  началу.  Она  исчезла  мало-по-малу  при  крйпча- 
ши  жизни  народной,  отделенной  огромнымъ  пространством 
оть  Средае-азШскаго  центра,  при  увеличивающемся  просвйще- 
Н1и  и  при  пеизб&жномъ  превосходстве  того  племени,  которое 
бол*е  способно  было  къ  принятию  просвещения;  наконецъ,  она 
исчезла  совершенно  тогда,  когда  прекратилась  или  погибла 
династия  первыхъ  дружиноначальнпковъ,  и  па  ея  лгЬсто  стали 
цари,  избранные  уже  изъ  окрЪпшаго  народа,  цари  чисто-Сла- 
вянской крови  и  съ  Славянскими  именами  (напр.  Телецъ,  Грош 
и  пр.). 

Изъ  нихъ  только  орнъ  является  опять  будто  бы  не  съ  Славянскимъ 
именемъ,  но  имя  это  такъ  различно  пишется  (Мортагонъ,  Критогонъ, 
Омортагъ),  что  объ  немъ  и  говорить  нельзя. 

Страшная  поднялась  гроза  на  Византию,  когда  вся  сила  Бол- 
гаръ нахлынула  на  берега  Дуная.  Славянская  общины,  успоконв- 
пияся  на  привольныхъ  равнинахъ  древней  Мизш  и  Дакш,  при- 
шли въ  новое  волнеше.  Повинуясь  волею  или  неволею  сил* 
сЬвернаго  потока,  он*  двинулись  на  Югъ.  Вся  древняя  Элла- 
да покрылась  сЬтью  переселеюй  Славянских  ь;  ни  горы,  нп 
крепости,  ни  слабыя  ополчешя  опустЬвшихъ  Эллпнскихъ 
областей,  ничто  не  могло  остановить  движете  безчислен- 
ныхъ  общинъ,  временно  обращенныхъ  въ  мслюя  дружины,  за- 
воевываются мечемъ  м-Ьсто  для  мирнаго  плуга.  Македошя,  Оес- 
сал1Я,  древняя  Беспя  обратились  въ  земли  Славянсшя;  далекШ 
Пелопонесъ  принялъ  новое  Славянское  имя  Морей.  Съ  тяже- 
лою скорбно  увидали  Греки  свою  славную  родину  въ  рукахъ 
иноземцевъ,  хриспанскую  землю  въ  рукахъ  язычниковъ.  Та- 
ковы слова  и  чувства  лйтописцевъ:  опи  не  предвидели,  что 
эта  новая  народная  епшя  сживется  съ  древнею,  приметь  оть 
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ней  вм'ЬсгЬ  съ  языкомъ  жизнь  мысли  и  йросв&щешя  и  что 
потомки  Славянъ-завоевателей,  забывъ  своихъ  предковъ  по  кро- 
ви, будутъ  гордиться  новыми  предками  по  духу  и  возвратятъ 
свободу  ЭлладЪ  поел*  долгихъ  бурь,  тяжкихъ  страданШ  и  тяж- 
каго  рабства. 

Полная  колонизация  всей  Эллады  съ  Севера,  начавшаяся  съ  пятаго 
в*ка  по  Р.  X.  и  совершавшаяся  около  временъ  нашествья  Болгаръ  на 
Дунайскую  область,  такъ  ясно  доказана  свидетельствами  современными, 
что  ученая  Герматя  должна  была  по  неволе  ее  признать  за  фактъ 
неопровержимый;  и  въ  этомъ  случае  особенно  выражается  способность, 
принадлежащая  единственно  Славянамъ,  отрекаться  отъ  своей  народной 
личности  и  даже  отъ  своего  языка  при  встрЪч'Ь  съ  высшимъ  просвЪ- 
щешемъ.  Упорные  и  несокрушимые  передъ  насильемъ,  они  всЪмъ  су- 
ществомъ  готовы  покориться  высшей  мысли.  Скорая  и  полная  эллиня- 
защя  Славянъ-побЬдителей  свидЪтельствуеть  и  объ  ихъ  безкопечной 
воспршмчивости  и  безконечной  силе  Эллинской  стихш.  Впрочемъ  на- 
шеств1е  Славянъ  на  Элладу  показываеть  въ  нихъ  тоже  стремлеше, 
которое  видно  и  во  всЬхъ  ихъ  переселешяхъ  и  которымъ  они  рЪзяо 
отличаются  отъ  Германцевъ.  Они  просятъ  земли;  йЬмцы  ищуть  рабовъ. 
Колоннзащя  Англш  Саксами  и  въ  этомъ  отношеши  сближается  более 
съ  явлешями  Славянскаго,  ч*мъ  Германскаго  м1ра  и  приводить  къ  тЬмъ 
же  заключешямъ,  который  выведены  изъ  религш  и  языка  Англо- 
саксовъ. 

Славяне  заняли  новую  область  не  безъ  боя.  Старожили  не 
охотно  уступали  пришельцамъ  свою  полупустынную  землю. 
Были  местами  жестошя  сражешя,  кровопролиия,  истреблеше 
селъ  и  городовъ;  но  не  было  р-Ьшительной  и  постоянной  вой- 
ны. Пришельцы,  не  им4я  своего  собственная  государственна- 
го  быта,  подчинялись  охотно  государственному  быту  Имперш 
и  покорялись  ея  законамъ.  Мудрые  правители  ИсаврШскаго 
дома  очевидно  были  рады  новымъ  и  мужественнымъ  поддан- 
нымъ;  они  въ  ихъ  сплЬ  вндЬли  будущую  опору  Имперш  и  не 
ошиблись.  Они  не  думали  выгонять  ихъ  изъ  пред'Ьловъ  госу- 
дарства (чувствуя  вероятно  невозможность  такаго  предприя- 
тия),   но    признавали    законность    самовольныхъ    прюбрЗгтенШ, 
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ПоДчИйая  только  йовыхъ  владЪльцевъ  услов1ямъ  жизни  госу- 
дарственной и  наказывая  силою  меча  излишнее  своевольство 
или  буйство  нхъ  дружидъ  или  иеуспокопвтихся  общинъ.  Та* 
ково  безъ  сомнйтя  значеше  многихъ  войнъ  и  побЬдъ  имие- 
раторовъ  надъ  Славянами;  но  и  этотъ  подвигъ  былъ  не  без- 
труденъ,  и  силы  Имперш,  едва  достаточныя  для  охраневдя  сЬ- 
верпой  и  особенно  восточной  границы,  истощались  въ  борьбЬ 
почти  междоусобной.  Труды  ИсаврЙцевъ  увенчались  усиЬхомъ, 
и  безпрерывныя  побЬды  Копронима  возвратили  внутреннее  спо- 
койствге  государству.  Славяне,  побйждевные  и  въ  тоже  |  время 
расчетливо  принятые  въ  составь  Имперш,  оживили  ея  опустЬв- 
пня  области  трудами  мирныхъ  поселенцевъ,  пополнили  ея  сла- 
бый ополчетя  мужественными  воинами  и  стали  на  ея  грапи- 
цахъ  твердымъ  оплотомъ  отъ  иноземныхъ  завоеваний. 

Еще  труднее  была  борьба  съ  Болгарами.  Ихъ  многочислен- 
ный дружины  уже  соединились  въ  государственное  цЪлое  и 
не  могли  подчиниться  новымъ  законамъ  и  чуждому  устрой- 
ству. Они  не  только  похищали  Придунайсюя  области  у  Им- 
перш,  но  грозили  всЬмъ  ея  остальнымъ  областямъ,  ея  сто- 
лице и  ея  существованш.  Вековая  война  загоралась  почти  у 
сгЬнъ  Царьграда,  война  жестокая,  на  жизнь  и  смерть,  поддер- 
жанная съ  равнымъ  упорствомъ  обоими  враждующими  наро- 
дами, ознаменованная  многими  великими  подвигами,  обезчещен- 
ная  многими  примерами  дикой  свирепости,  но  не  безславная  ни 
для  Болгаръ,  у  которыхъ  явились  цари  заслуживппе  имя  въ 
исторш,  какъ  Громъ  *),  Симеонъ,  Самуилъ  п  др.,  ни  для  Импе- 
рш, спасенной  могучею  рукою  Исавр1йцевъ,  Льва  Армянина, 
Славянина  Васшня  (извйстнаго  подъ  имеиемъ  Македонянина)  и 
Василия  П-го.  На  этомъ  поприще,  также  какъ  и  везд*,  явился  со 
славою  воинственный  Копронимъ  и  почти  первый  изъ  ВизантШ- 
скихъ  владыкъ  нанесъ  тяжелые  удары  новому  Славянскому 
царству.  На  мор'Ь  и  на  суши  поб'Ьдилъ  онъ  сЬверныхъ  враговъ 
и  наложплъ  на  нихъ  даже  временную  дань;  но  они  снова  распро- 
странили власть  свою  при  его  преемникахъ,  осаждали  Царь- 
градъ,  владели  всей  Македошей,  часто  побежденные  всегда  воз- 
ставали  снова  и,  погибнувъ  наконецъ   уже  не  задолго   прежде 


•)  Крумъ.  ИзЬ. 

Соч.  А.  С.  Хомякова.  Веем.  Ист.  3. 


—  114  - 

йадешя  сапой  Вшантш,  сохранили,  если  не  какъ  государево, 
то  по  крайней  мир*  какъ  самостоятельное  племя,  предназна- 
ченное на  будущую  историческую  жизнь,  область  МизШскую, 
искони  Славянскую,  изъ  которой  прежше  жители  удалялись  на 
Югъ  въ  продолжеше  седьмаго  вика  и,  заселивъ  Элладу,  поло- 
жили въ  пей  корень   ея  новаго,  намъ  современнаго  населешя. 

Добросовестное  изучеше  вс4хъ  фактовъ  нашеств1я  Волгарь  опро- 
вергаегь  вполиЬ  весь  разсказъ  о  бегстве  Славянъ  передъ  ними 
на  ОЬверъ,  разсказъ,  основанный  или  на  двойной  форм*  словъ  Вол- 
гарь и  Волохъ  (въ  обоихъ  случаяхъ  отъ  Волги)  или  на  перенесе- 
нш  имени  Волоховъ  Придунайскихъ  (племени  Романскаго  или  Гал- 
ло-римскаго)  на  завоевателей  ихъ  Волгарь.  Въ  обоихъ  случаяхъ  лре- 
дашя  о  Волохахъ,  угнетателяхъ  Славянъ  Придунайскихъ  во  время 
нашеетв1Я  Бельтскаго  и  позже  при  Траян*,  перешли  вм*ст%  съ  име- 
немъ  на  Волгарь.  Выводъ  апр!орный  изъ  направлешя  Болгарскаго 
прилива  указываешь  ясно  на  то,  что,  удаляясь  отъ  пришельцевъ, 
жители  Дунайскихъ  береговъ  (ОЬверяие  и  друпя  Славяншя  семьи) 
должны  были  двинуться  къ  Югу.  Тотъ  же  самый  выводъ  подтверж- 
дается  неопровержимо  а  роз1епоп  сличешемъ  времени  Болгарскаго 
пашеств1я,  переселешя  многихъ  Славянскнхъ  семей  (между  прочимъ 
Сербовъ)  въ  Македонию  и  заселешя  Славянами  всей  Эллады  даже  до 
южной  оконечности  Пелопонеса.  Накопецъ,  самый  разсказъ  о  бЪгствЪ 
Славянъ  на  ОЬверъ  очевидно,  по  отсутствию  всЬхъ  подробностей,  от- 
носится къ  эпох*  весьма  древней;  а  сильное  нашеств1е  Волгарь  пред- 
шествуетъ  началу  Руси  не  бол*е  какъ  деумя  веками.  Ошибка  такъ 
ясна,  что  она  почти  не  требуегь  возражешй.  Сверхъ  того  должно 
заметить,  что  между  т*мъ  какъ  на  Юг*  видно  огромное  движете 
народовъ  въ  эпоху  Болгарскую,  на  С*вер*  вс*  племена  остаются 
на  своихъ  мЬстахъ  и  не  представляють  никакихъ  признаковъ  вол- 
неюя,  неизб*жпаго  при  сильномъ  приливе  съ  Юга.  Такъ  напр.  земли 
уже  изв*стныя  Геродоту  подъ  именемъ  полыюй  и  л*сной,  населенный 
Полянами  и  Древлянами  во  время  Готеовъ,  находятся  и  поел*  того 
въ  рукахъ  старожиловъ  Полянъ  и  Древляиъ.  СЬверяне  (Сабиры)  все- 
таки  живутъ,  какъ  и  прежде,  между  средиимъ  Дономъ  и  Дн*промъ, 
Радимичи   на    своихъ    старыхъ    жилищахъ.    ОЬверъ    неподвиженъ    со 


ъреаейй  Ьриайда  я  1  д.  Вообще  самый  напоръ  БолгарскШ  йе  йреД- 
ставлялъ  характера  завоевательная),  но  дЪйствовалъ  какъ  толчокъ 
на  Придупайскихъ  Славянъ  и  подвинулъ  пхъ  по  тому  самому  на- 
правленно, по  которому  опи  уже  давно  стремились  прп  Аварахъ  и  еще 
прежде,  все  далЪе  и  далЪе  на  Югъ.  Собственно  войны  и  завоевашя 
не  было,  еще.  меп*е  было  лорабощеюя,  котораго  и  ел*да  н*ть. 
За  всЪнъ  тЬмъ  были  местами  столкновешя  враждебный,  и  потому 
что  успокоившаяся  общины  не  желали  новаго  переселешн,  и  потому 
что  ВнзантШцы  очевидно  уговаривали  ихъ  не  уступать  земли  своей 
новымъ  пришельцаиъ,  бол'Ье  опаснымъ  зля  Империи.  Такъ  объясняет- 
ся война  Болгаръ  съ  Северянами  (Себерены)  Придунайскими  и  ги- 
бель этнхъ  С*веряпъ,  которыхъ  остатки  вероятно  переселились  съ 
другими  глубже  въ  область  ВизантШскую.  Самое  имя  ОЬверянъ,  слыш- 
ное  въ  одно  время  на  Дунай  и  на  ПридоньЪ,  показываетъ,  что  Ду- 
найсюе  Северяне  были  ничто  иное  какъ  выселокъ  ОЬверянъ  При* 
донскаго  и  Лридя'Ьвровскаго  центра,  о  которомъ  упоминается  во  вре- 
мя до-Болгарскаго  движешя  народовъ.  Имя  же  СЪверянъ  соединяет- 
ся въ  разсказахъ  объ  ихъ  лоражеши  на  берегахъ  Дона  съ  другип 
весьма  важнымъ  нменемъ,  съ  именемъ  Эфталятовъ,  такъ  долго  гре- 
хЪвшимъ  на  Востоке,  гдЬ  они  налагали  иго  свое  на  Нерсио,  и  по- 
томъ  на  сЬ&ерныхъ  нригорьяхъ-  Кавказа,  откуда  они  прорывались  въ 
Грузно  и  АрменЬо.  Тутъ  опять  видно  торжество  всей  великой  Сла- 
вянской семьи,  переносящей  имена  евоихъ  вЪтвей  оъ  Востока  на  За- 
пада». Нельзя  даже  не  предположить  не  только  сродства,  по  почти 
тождества  ОЬверянъ  и  Эфталитовъ  (вероятно  составлявшихъ  только 
двЪ  в&тви  одной  семьи)  не  только  потому,  что  имена  ихъ  соедине- 
ны въ  разевазахъ  о  пораженш  на  Доискихъ  берегахъ,  но  и  потому, 
что  мы  встречает  т*хъ  же  ОЬверянъ  (Сибиры)  на  сЬверномъ  скат 
тЬ  Кавказа,  вечор*  посдЬ  разсказовъ  о  Прикавказскихъ  Эфталитахъ. 
Внрочемъ  не  должно,  кажется,  смешивать  этихъ  Сабировъ  (Спяерят) 
Прцдонскихъ  и  братьевъ  ихъ  около  Кавказа  и  Касшя  съ  ими  (За- 
бирали, о  которыхъ  прошли  въ  старине  темные  слухи,  какъ  объ 
народЪ  поринувшемъ  всЪ  племена  Уйгуровъ  съ  Востока  на  Западъ. 
Вероятно  тоща  молва  шла  о  дальнихъ  завоевательпыхъ  Тушузахъ 
СавбШцдхъ  (которыхъ  имя  должно  было  перейти  въ  Собирг,  какъ 
Кхаза  въ  Хазара    Тато   или    Тамань    въ    Татаръ,    Манчжу   въ 

8* 


-  не  * 

Манджррь  я  х.  д.),.  и  случайнее  сходство  имепъ  съ  великими:  зайоевй* 
телами сЬвернаго  Китая  и  средней  Азщ  дало  небольшому, племени  Сла- 
вяцъ  лишнюю  истерическую  славу.  .    .    ,' 

►  Авбасиды, 

•  Напоръ  Славянъ  и  особенно  Болгар!»  спйсъ,  можетъ  быть, 
халифата,  или  отнялъ  по  крайней  мир*  у  Византш  возмож- 
ность воспользоваться  раздорами  мусульманские  пародовъ 
для  возвратнаго  завоеватя  всей  Сйрш  и  Палестины.  Вскоре 
поел*  этихъ  раздоровъ  новый  рядъ  велнкихъ  властителей, 
Аббасидовъ;  заступилъ  м-Ьсто  одряхлевшей  династш  Оммшдовъ 
и  возвратилъ  утраченную  славу  престолу  халифовъ.  Прь 
обрЪтенш  Исавр1йцевъ  въ  Азт  были  снова  отняты  Арйвт*- 
пами,  Импер1я  стеснена,  мнопя  области  и  острова,  до  гЬхъ  поръ 
принадлежавшие  ей,  покорены  халифами,  Царьградъ  осаждепъ. 
Но  это  возрождеше  халифата  продолжалось  недолго,  и  Импе- 
р]я  устояла;  въ  самомъ  магометанском^  М1р*  стали  разви- 
ваться сильнее  и  сильнее  начала  раздора.  Релипозныя  сек- 
ты, неизбежный  послйдствтя  всякаго  учетя,  которое,  стре- 
мится обнять  собою  весь  духовный  м1ръ  человека,  а  не  до- 
вольствуется, подобно  Эллино-рнмскому  идолопоклонству,  тре- 
бовашемъ  внешней  покорности,  разрывали  внутреннее  един- 
ство ислама,  распадаясь  на  два  главные  *  отдела, .  изъ  кото- 
рыхъ  одинъ  строго  придерживался  буквы  и  формы  закона, й 
другой  искалъ  въ  немъ  только  кореянаго  и  духовнаго  смы- 
сла, дробясь  снова  на  множество  подразделений  и  свирйнЬя? 
въ  упорной  борьб*.  Единство  же  государственное  или  на* 
тр1архальное  ислама,  примиряющее  разногласте  сесть  в*  по- 
нятш  о  халйфгЬ,  какй  представители  в#Ь*ъ  людей  признаю- 
щихъ  небесное  послаше  Мухаммеда,  потеряло  все  своё  -зла* 
чете  при*  насильственномъ  падёти  дома  Омм1Ядобъ.  Права 
йхъ  прсемниковъ  Аббасидовъ  очевидно  основайы  были  на  чи- 
сто- у словномъ  и  произволь&омъ  признавш  и  не  носили  на  ое- 
64  никакого  обязателЬиаго  характера.  Испашя,  :  самая  за- 
падпая  и  отдаленная  земля  въ  мусульманском?»  М1р$,  признак 
Ла^  надъ  собою  власть  уцйлйвшаго  остатка  пзъ  дома  Омвйя> 
довъ,  мужестветшаго  Абдеррахмапа  и  оторвалась' отъ  державиг 
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Аббасидовъ.  Всл'Ьдъ  за  лею  оторвалась  западная  Африка  и 
дрнзнала  вадъ  собою  владычество  динаспи  Эдризндовъ;  по- 
томъ  середина  Африканскаго  поморья  подъ  знаменемъ  Агла- 
бндовъ,  потомъ  Египетъ  подъ  дпнаспею  Тхолунидовъ,  завое- 
вателей Палестины  и  Сирот.  Государственный  м!ръ  ислама 
распадался  па  части.  Халифатъ,  утративъ  нравственную  власть 
и  желая  возобновить  свои  вещественння  силы,  окружилъ  се- 
бя наемниками  шъ  воппственныхъ  племенъ  Северо-востока, 
ваъ  дикихъ  выходцевъ  средней  Азш,  Тюрковъ,  недавно  еще 
поб^ждонныхъ  Аравитянами.  Наемники  скоро  сделались  го- 
сподами и  проложили  на  Заиадъ  и  на  благословенные  берега 
Средвдемпаго  моря  путь  свовмъ  воинственнымъ  братъямъ,  ко- 
торыми суждено  было  изменить  всю  жизнь  юго-восточной 
•Европы.  Царство  Аббасидовъ  клонилось  къ  упадку;  начала 
просв^щенья,  ими  возращенный  п  лелЗмтныя,  гибли  во  вну- 
тренних^ смутахъ,  и  Византия  могла  бы  отдохнуть  въ  ожида- 
ши  будущей  Турецкой  грозы;  но  сама  Имперш  носила  уже, 
какъ  сказано,  сЬмя  своей  смерти  въ  раздвоенш  жизни  хри- 
етханской  и  государственности  Эллинской.  Она  не  могла  вос- 
пользоваться слабостью  халифата  и,  будучи  еще  довольно 
сильною  для  отпора,  уже  была  вовсе  неспособна  къ  проч~ 
нымъ  завоевашямъ. 

ОбращенЬ  Славян*  въ  христ1анство.— ВасмлМ  Манедонянмнъ. 

Точно  также  не  могла  она  воспользоваться  и  счастливыми 
переменами  въ  самомъ  близкомъ  своемъ  соседстве.  Славяне, 
полумирные  завоеватели  Эллады,  подчинившись  сначала  ея 
общественнымъ  закоиамъ,  скоро  покорились  всЪмъ  духовнымъ 
своимъ  существомъ  ея  духовному  превосходству  и  приняли 
вмйстЬ  съ  полупросвгЬщешемъ  и  учешемъ  хриспанскимъ 
глубокую  и  искреннюю  любовь  къ  стран*  и  къ  государству, 
въ  которомъ  взяли  насшиемъ  право  гражданства.  Бывппе  вра- 
ги сделались  вирными  слугами  и  защитниками.  Более  воин- 
ственные и  вольнолюбивые  Славяне-Болгары,  завоевавппе  При- 
дунайскую  область  поел*  продолжительной  и  упорной  борь- 
бы, въ  которой  они    также    часто  были  победителями,  какъ  и 
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побежденными,  искали  дружбы  и  пира.  Къ  нимъ  проникло 
хриспанство  и  было  принято  съ  добросердечныиъ  радупйень. 
Они,  также  какъ  и  большая  часть  Славянъ,  не  были  (подобно 
Гермаоцамъ  и  другимъ  народамъ)  обращены  случабнымъ  усер- 
доиъ  пропов&дниковъ  нноземиыхъ;  онп  сами,  вероятно  по- 
бужденные глубокимъ  и  внутреннииъ  сознашеиъ  ничтожности 
своихъ  в$ровашй,  просили  обращенш,  просили  истины  выс- 
шей и  отвечающей  на  всЬ  вопросы  ихъ  души.  Еще  прежде 
вступленш  ихъ  въ  землю  Византгёскую,  одннъ  изъ  ихъ  кня- 
зей приходилъ  въ  Царьградъ  и,  принявъ  крещеное,  возвратил- 
ся на  родину,  гд4  погибъ  въ  смутахъ.  Наконецъ  около  поло- 
вины девятаго  в$ка  царь  Богорисъ  пригласилъ  къ  себ*Ь  учи- 
телей изъ  Византш  и,  принявъ  хриспанство,  скоро  передалъ 
всему  народу  новое  свое  исповедание.  Очевидно,  одни  и  гЬже 
побуждешя  жили  во  всЪхъ  семьяхъ  Славянскихъ.  Морав1Я  и 
Русь,  точно  также  какъ  и  Болгария,  хотя  нисколько  позже, 
призвали  къ  себ'Ь  хриспанство,  и  всЬ  они  одинаково  обратились 
къ  имперш  Восточной,  вероятно  потому,  что  мнопе  изъ  ихъ 
Славянскихъ  братШ  уже  приняты  были  въ  общину  церкви 
Восточной  н  потому  что  только  тамъ  и  оттуда  могли  они 
слышать  проповедь  на  своемъ  язык*;  можегь  быть,  и  пото- 
му, что  они  чувствовали  ббльшую  крепость  Восточнаго  ду- 
ховенства и  ббльшую  общечеловЪчность  Восточныхъ  обря- 
довъ,  допускающпхъ  всякую  народность  и  всяшй  народ- 
ный языкъ.  Разсказъ  о  БогорисЬ  и  его  обращенш,  быть 
можегь,  не  совеЬмъ  достов^ренъ  во  веЬхъ  своихъ  подробно- 
стяхъ,  точно  также  какъ  и  разсказъ  о  нашемъ  Владимире;  но 
важность  ихъ  одинаково  велика,  будь  они  основаны  на  со- 
бытш  или  на  вымысле  народа,  выражающемъ  внутреннее  со- 
бытие духовное.  Оба  носятъ  одинъ  и  тотъ  же  характеръ;  оба 
выражаютъ  одну  и  туже  мысль.  Неудовлетворенная  душа 
ищетъ  высшей  истины,  допрашиваетъ  вс$  народы  и  вей  вй- 
ровашя  и  решается  въ  выбор*  не  по  слепой  случайности,  а 
по  сознандо  нравственнаго,  разумнаго  и  общечеловйческаго 
превосходства  одпаго  вйровашя  надъ  другими.  Народъ,  обра- 
щенный   такими    путями,  или  по  крайней   мйрй  нонявпий  та* 
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кюгь  обравомъ  свое  обращеше,  быль  очевидно  готовъ  къ  хри~ 
спанству  и  способенъ  къ  быстрому  развитдо  своего  нрав*- 
ственнаго  существа:  онъ  былъ  способенъ  къ  дружескому  и 
братскому  союзу  съ  единоверцами.  Къ  несчастно  Визакпя, 
давшая  Болгарш  добрые  уроки  въ  хриспанствЬ,  дала  ей  вред- 
ные уроки  въ  жизни  государственной  и  посияла  семена  зла, 
гибельный  для  Славянъ  Придунайскихъ  и  еще  гибельней* 
ппя,  можетъ  быть,  для  нея  самой.  Импер1я  Восточная  была 
страною  христианскою,  но  государствомъ  языческимъ:  Эллинъ 
не  оторвался  оть  своего  прошлаго  величия,  гордо  гляделъ 
онъ  на  весь  такъ  называемый  варварскШ  впръ,  не  призма* 
вая  въ  немъ  правъ  на  равенство  съ  собою.  Полнаго  и  совер- 
шеннаго  братства  онъ  еще  не  понималъ.  За  всЬмъ  тЬмъ  была 
въ  Эллинскомъ  характере  истинно  -  человеческая  черта:  онъ 
приз  пава  лъ,  облагороживалъ  и  возвышалъ  всякую  народную 
личность.  Таково  было  отношеше  Эллады  къ  Сирш,  къ  Ира- 
ну, къ  Египту  во  время  ея  торжества  при  Македонце;  таково 
было  отчасти  ея  вл1яше  на  Славянъ.  Это  было  простымъ  н 
естественнымъ  сл*дств1емъ  высоко  развитаго  поклонешя  чело- 
веческой личности  у  древнихъ  Эллиновъ,  и  Визанпецъ-христь 
анинъ  охотно  питалъ  и  развивалъ  просвещеше  во  всякомъ 
народе,  но  просвещеше  личное,  а  не  государственное;  ибо 
самъ,  какъ  хриепанинъ,  онъ  былъ  чуждо  своему  государ* 
ству.  Государство  было  еще  Римское,  исключительное,  себялю- 
бивое н  враждебное  всякому  другому  народу  или  государ- 
ству. Оно  не  хотело  ни  союза,  ни  дружбы,  но  требовало  под- 
чиненности и  покорности.  Слишкомъ  слабое  для  прямаго  на- 
сил1я,  для  завоевашя  вооруженною  рукою,  оно  действовало 
хитростно,  обманомъ,  подкупомъ,  прижимками  въ  торговле  и 
возбуждешемъ  внутреннихъ  йеждоусобШ.  Такъ  отвергла  бе- 
зумная Вязания  дружбу  народа  еще  свежаго,  еще  мало  раз- 
вращеннаго  жизшю  историческою  и  готоваго  вступить  въ 
братсшй  союзъ  съ  тою  страною,  откуда  получнлъ  онъ  новую 
жизнь  духа  въ  учеши  христианства;  такъ  разжигала  она 
вражду,  которая  должна  была  сделаться  тЬмь  свирепее,  ч4мъ 
склоннее  были   Болгары   къ  единешю  и  братству,  по  тому  же 
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закону,  по  которому  ненависть  между  братьями  и  междоусоб- 
ны» войны  отличаются  особенною  жестокостью.  Оскорбитель- 
на была  Эллинская  гордость  Византшцевъ,  враждебна  Римская 
политика  Имперш.  ЗавсЬмъ  гЬмъ  благодарность  за  просвище- 
те и  особенно  за  христнство,  благогов-Ьше  передъ  умствен- 
ною н  художественною  жизнпо  Грецш,  вл1яше  духовенства, 
соблазнъ  усовершенствованной  жизни  частной  и  гражданской, 
и  можетъ  быть  кротость,  врожденная  въ  народе,  действовали 
такъ  сильно,  что  въ  самой  Болгарш  многочисленная  нартш  го- 
това была  отступиться  отъ  народности  и  подчиниться  чужой 
общественной  жизни. 

Подобный  этому  фактъ  видели  мы  отчасти  въ  Росеш  въ  недавнюю 
эпоху  ея  борьбы  съ  м1ро&&  Запада. 

Но  Византия  переполнила  миру  народнаго  тернЬшя,  и  Вол- 
гаре готовились  къ  мщешю.  Б^дств1я  Имперш  были  удалены  на 
время  восшеств1емъ  на  престодъ  государя,  соединявшаго  до- 
блести воина  съ  достоинствами  правителя  мудраго  и  дально- 
видна™, Васил1я  Македонянина.  Родомъ  Славяиинъ,  смолода 
прославленный  борецъ  (известный  особенно  по  искусству  сво- 
ему въ  ударЪ  подъ-ножку,  что  Гречесше  летописцы  выража- 
ютъ  Славянскимъ  словомъ  ката  подргьзанъ\  онъ  явился  на 
престоле  вполне  достойнымъ  своего  неожиданнаго  велич1я.  По 
примеру  Юстишаиа  обратилъ  онъ  особое  внимаше  на  законо- 
дательство и  пополнилъ  прежв1я  собрашя  новыми  постановле- 
Н1ями,  необходимыми  по  леремЗшамъ,  происшедшимъ  въ  обще- 
стве, менгЬе  запечатленными  прежшшъ  Римскимъ  характеромъ 
и  отчасти  уже  обличающими  почти  невольное  и  песозианное 
вл1яше  христианства  па  гражданскую  жизнь.  Такимъ  образомъ 
двое  Славянъ  положили  иосл'Ьднш  вЬиецъ  въ  зданш  древней 
юриспруденции  и  воздвигли  въ  Византш  великолЗшнЪйпнй  па- 
мятпикъ  права,  которому  ни  одинъ  народъ  не  можетъ  предста- 
вить подобнаго. 

Разумеется,  что  въ  этомъ  мстЬнш  не  отвергаются  нестройность  мно- 
гихъ  пополнешй  Ваелшевыхъ  и  явная  потребность  новаго  труда,  сли- 
вающаго  древшою  логику   права   съ  новыми   христанскимя  началами; 
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во  этого  труда  не  совершила  Вязания,  да  и  поел*  нея  не  совершил! 
новые  образоваинЬйппе  народы. 

Подобный  Юстшпаиу  по  любви  къ  законодательству,  Ва- 
силш  былъ  выше  его  какъ  государь.  Воинственный  дух!»  его 
не  покорился  влшшю  двора  и  ннзкнмъ  страстямъ  развращенной 
столицы!  Самъ  предводительствовалъ  онъ  войсками  Импёрш  и 
предводительствовалъ  ими  со  славою.  Правда,  онъ  не  могЪ 
спасти  далекую  Сицплпо  отъ  Аравитян'ь;  но  полководцы  его 
отразили  ихъ  нападешя  на  Италш  и  нанесли  имъ  жестокш 
поражешя,  а  онъ  самъ  не  только  отбилъ  ихъ  попытки  на  за- 
падный берегъ  Грецш,  но  перенесъ  войну  за  границы  Имперш, 
одержнвалъ  блистательный  победы  надъ  ослабевши мъ  халифа- 
томъ  въ  Снрш  п  на  берегахъ  Евфрата,  разбилъ  и  переселилъ 
снова  въ  Европу  Манихеевъ,  б'Ьжавшихъ  въ  область  мусуль- 
манъ  и  служившихъ  имъ  съ  мужествомъ  противъ  Византш,  и 
принудилъ  многихъ  эмировъ  Сарацинскихъ  подчинить  себя  и 
свои  владЬшя  верховной  власти  Имперш. 

Переселеше  Маппхеевъ  -  Павлишанъ  во  бракш  положило  вЪроятио 
начало  Болгарскимъ  ересямъ.  Въ  составь  народа,  переведенного  Васшпг 
емъ  въ  Европу,  вероятно  находились  остатки..  Славяиъ,  переселенныхъ 
Бопронимомъ  въ  Азпо  и  потомъ  легко  распростраиившихъ  это  уче- 
те въ  народахъ,  съ  которыми  они  были  связаны  единствомъ  крови  и 
языка. 

Счастливо  было  царствование  Васюпя.  Его  мудрое  управле- 
ние укрепило  на  время  государство,  улучшило  финансы  и  уда-т 
лило  взрывъ  вражды  сосЬдпихъ  Болгаръ;  его  подвиги  военные 
сохранили  и  отчасти  распространили  пределы  Имперш;  но  цар- 
ствовашя  Васил1я  и  его  злаго  предшественника  Михаила  Ш-го 
особенно  замечательны  въ  исторш  человечества  по  двумъ  ср- 
бЕгпямъ,  которыхъ  всеапрная  важность  определила  всю  жизнь 
посл$дующихъ  кЬковъ. 

Разд*лен!е  церквей,  разрывъ  Запада  съ  Востономъ. 

Давно  уже  епископы  Римсше  изъявляли  притязаше  на  все- 
ленскую власть.  Первенство  почета  имъ  было   вообще   уступ- 
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дено  по  обширности  ли  ихъ  епархш  (такъ  какъ  на  всемъ  За* 
паде  не  было  ни  одной  апостольской  церкви),  по  уважение  ли 
къ  городу,  который  давалъ  сперва  законы,  а  потомъ  имя  всей 
Имперш,  по  преемству  ли  апостола  Петра  (хотя  и  Антюхш 
могла  гЬмъ  же  похвалиться);  но  первенство  власти  не  было 
никогда  имъ  предоставлено  ни  другими  епископами,  ни  собо- 
рами, всегда  отвергавшими  ихъ  притязашя  на  верховный  судъ 
въ  дЁлахъ  правлеи1Я  церковиаго  или  въ  рЬшешяхъ  вопросовъ 
догмаТииескихъ. 

Такъ  напр.  ГонорШ  былъ  предаиъ  анаеем*,  ЛиберШ  признанъ  полу- 
ар1анцемъ  за  соглаае  па  символъ  Медюланшй,  власть  Рима  отвергиута 
Мало-азШскими  церквами  въ  назиачеши  Пасхи  и  т.  д. 

Но  мало  -  по  -  малу  Западъ  отделился  отъ  Востока  своими 
историческими  судьбами.  Визанпя  уц'Ьл'Ьла,  а  Западная  им- 
пер1Я  сделалась  добычею  Германскихъ  дикарей.  Борьба  угне- 
теннаго  народа  съ  победителями  и  соборнаго  исповедашя  съ 
ар1анствомъ  и  союзъ  Франковъ  дали  престолу  Римскому  но- 
вое  значеше.  Первенство  почета  обратилось  въ  прямое  пер- 
венство власти,  не  смотря  на  сопротивлеше  многихъ  про- 
свЬщеииыхъ  еппскоповъ,  сохранявшихъ  предаше  и  учете 
первыхъ  в4ковъ  о  церковной  свобод*.  Мнете  народа  было 
въ  пользу  Рима;  требовате  силы  и  независимости  въ  духо- 
венстве указывало  на  необходимость  отдЬльнаго  и  независи- 
мая средоточ1я,  которое  не  покорялось  бы  никакой  мест- 
ной власти  и  могло  бы  сопротивляться  злоупотреблешямъ  и 
вещественной  силе  всякаго  отдЬльнаго  государства;  наконецъ 
бол^е  всего  действовали  предашя  и  духъ  древнего  Римскаго 
просвещешя,  не  развивавшаго  ни  личности  человека,  ни 
нравственнаго,  ни  разумнаго  его  существа,  и  заключавшаяся 
единственно  областью  правомерной  и  государственной  жизни. 
Римская  государственность  определяла  неизбежно  характеръ 
церкви  въ  Римскомъ  ЗаиадЬ,  создапномъ  Римскою  мыслю. 
Единство  жизни  церковной  на  Востоке  и  Запад*  полагало 
пределы  частной   ошибке   местной   церкви,   противопоставляя 
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одному   местному  направленно  друпя  направлешя  -противопо- 
ложный. 

Такъ,  напр.,  Египеть,  Сир1я,  Эллада  и  Римъ  во  время  велика  го 
спора  соборпыхъ  опредЬлешй  отвергали  поочередно  учешя,  происхо- 
дапця  не  изъ  сущности  апостольскаго  предашя,  но  взъ  мЬстныхъ 
толкованй,  созданныхъ  прежнею  истор1ею,  прежними  верованиями  и 
прежммъ  просв*щешемъ  иародовъ  м1ра  Кушитекаго,  Семитическаго 
или  Эллино-римскаго,  и  въ  этой  борьба  мЪстныхъ  стихШ  сохрани- 
лась неприкосновенность  и  чистота  предашя  во  всей  его  первобытной 
глубин*. 

Но  Римъ  отрывался  зсе  более  и  более  отъ  Визаптш  и  по- 
лучалъ  характеръ  самобытный  и  определенный.  Бездушный  им- 
ператоръ  вока  купилъ  покровительство  м  дружбу  Рнмскаго  епи- 
скопа признашемъ  его  независимости  и  власти,  и  даръ  ненавист- 
наго  убШцы  легь  основатель  новаго  Рнмско-церковнаго  права. 
Вскоре  разделеше,  таившееся  въ  дух*  двухъ  общпнъ  Запад- 
ной и  Восточной  и  проявлявшееся  только  въ  разниц*  напра- 
влены и  обрядовъ,  выразилось  рЬзче  и  определеннее .  войд- 
ете прнбавлешя,  сдЬланнаго  въ  символ*  самовольнымъ  тол- 
ковашемъ  Испанскнхъ  епископовъ  въ  собор*  Толедскомъ. 
Долго  это  прибавлеше  было  не  одобрено,  но  только  терпимо 
епископами  Римскими,  какъ  частное  мнЬше,  не  противное  уче* 
шю  церковному,  но  и  не  облеченное  въ  значеше  вселенской 
истины.  Наконецъ  совершился  великай  шагь.  Римъ  ирпнялъ 
ысаов*даше  Толедское,  усвоилъ  себе  новый  символъ  и  об- 
лекъ  его  всею  своею  властью  и  своею  непогрешимостью,  раз- 
рушая такимъ  образомъ  равенство  правъ  между  отдельными 
общиналн  и  значеше  единензя  духа  и  любви,  на  которому 
основаны  были  всЬ  понятш  первобытной  христианской,  об- 
щины.. Римъ.  определилъ  себя  какъ  власть  духовно-государ- 
ственную. Западъ  покорился  власти,  созданной  его  же  выутреп- 
нимъ  развипемъ.  Востокъ  не  принялъ  ея  и  остался  ей  чуж- 
дымъ.  Разделеше  становилось  неизбежнымъ,  ибо  не  Римъ  не 
могъ  отступить  отъ  своихъ  притязаний,  пи  Визанпя  покорить- 
ся имъ. 
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Слабость  Восточной  имперш  была  главною  причиною  неза- 
висимости престола  Рпмскаго  отъ  императоровъ.  Завоеванге 
Италш  Лонгобардами-а}ланамн  утвердило  эту  независимость, 
нринудивъ  Римскихъ  епископовъ  прибегнуть  къ  покровитель- 
ству завоевателей  Галлш.  Царская  диааспя  Меровпцговъ,  всег- 
дашни хъ  союзы иковъ  папскихъ,  ослабла.  Папы  продали  право 
на  престолъ  новой  и  сильной  дпнастш  Карловннговъ,  а  Кар- 
ловингп  въ  свою  очередь  спасли  Римъ  огь  Лонгобардовъ  и 
освободили  его  окончательнб  отъ  власти  Византсйской.  Цар- 
ство Лонгобардовъ  пало.  Велпюй  Карлъ  присоединилъ  Италдо 
къ  своему  королеству,  кромй  ея  юго-западныхъ  областей, 
которыя  еще  оставались  въ  рукахъ  Впзан'пйцевъ;  онъ  захо- 
гЬлъ  къ  блеску  поб&дъ  свопхъ  прибавить  блескъ  титула,  ко- 
торый казался  высочайшимъ  изо  всЬхъ  тгсгуловъ,  какъ  въ 
глазахъ  побйжденныхъ  потомковъ  древнихъ  1'ражданъ  Импе- 
рш, таю.  и  въ  глазахъ  ихъ  победителей,  долго  трепетавшихъ 
при  имени  Имперш  или  слуяшвшихъ  наемниками  въ  ея  по- 
б'Ьдоносныхъ  лепонахъ.  Онъ  захогЬлъ  быть  императоромъ, 
также .  какъ  основатель  Меровейекой  дииастш  захотЬлъ  быть 
натрищемъ.  Папа  Левъ  Ш-й  благословилъ  его  охотно  на 
имперш,  понимая,  что  *  такимъ  благословетемъ  возвышалось 
не  столько  лицо  новаго  императора,  сколько  папство,  воз* 
созидающее  имперш  и  следовательно  содержащее*  въ  себ$ 
всЬ  законпыя  права  древняго  Рима.  То,  чтй  предвидЬлъ  Лёвъ, 
сбылось.  Велики  Карлъ  удерживалъ  сильною  рукою  излиш- 
шя  прнтязан!я  епископа  Римскаго  и  сохранялъ  яадъ  нимъ 
всЬ  права  императора  и  верховнаго  судш;  по  посл'Ь  смерти 
его  импер1я  Карловннговъ  ослабла  и  стала  клониться  къ  па,- 
денш,  а  папство  сохранило  и  расширило  вс§-  свои  пр^брй- 
тен1я  какъ  въ  области  духовной,  такъ  и  въ  значети  политичен 
скомъ.  Въ  первой  половин*  1Х-го  вика  появилось  собрате 
лже-Исидоровыхъ  декрвталШ,  на  которомъ  въ  продолжеше  мно- 
гихъ  вйковъ  основывалъ  РимСюй  престолъ  вей  свои  прав$  и 
которое  было  составлено  если  не  по  повел&пю  папъ,  то 
безъ  сомиЬшя  въ  духгЬ.и  по  -впушежю  ихъ  политики;  веко1 
р4  поел*  того  выдумана  и   обнародована   мнимая   дарственная 
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запись,  данная  *  будто  бы  Константиномъ  ВеЛикимь  епископу 
Римскому  на  городъ  я  область  его.  Папство  окружило  себй 
цЬлою  тучею  подложныхъ  актовъ,  изъ  которой  оно  могло 
бросать  громы  на  все  и  на  вс4хъу  ж  Зааадъ  По  йввйжеству 
в*рилъ  всЬмъ  подлогамъ  и  радовался  торжеству  начала,  <*йдто- 
рое  связано  было  со  всЬмъ  его  скуднымъ  просв-Ьщешем'в; 
Восгокъ  же,  занятый  своими  ежедневными  тревогами,  своими 
тяжкими  страдавший  внешними  II  внутренними,  не  зналъ  Щй 
большую  ч^сть  этахъ  переметь,  происходящие  на  Запад*; 
или,  зная,  пренебрегал*  ими,  быть  может  ь,  въ  надежд*,  -  'что 
духь  церковнаго  единение  восторжествуете  надо  временной 
и  м*стною  ошибкою  епархш  Римской,  также  кякъ  онъйостор* 
жествовалъ  надъ  ошибками  ДругиУь  м*стныхъ  церквей,  ~ 

Во  второй  половин*  IX  го  в*ка  в&ошёлъ  на  Римсгай  пре- 
столь  челов*къ  страстный,  властолюбивый,  см*лый  я  лука^ 
вый,*  не  робЪющШ  ни  передо  какймъ  преДйршйёмь,  не  &т± 
дшщйся  никакнхь  среДСтвъ  для  достижешя  своихь  ц*лёй 
(какъ  видно-  шъ  того,  что  онъ  первый  сталъ  безъ  стыда  упо- 
треблять ложныя  декреталш,  зная  безъ  сомн*шя  ихъ  подлож- 
ность). Папа  Николай  1-й  пожаль  плоды  хитрой  деятельно- 
сти своихъ  предшественников*,.  Онъ  сокруппглъ  и  Остатки 
соиротявлешя,  таившагося  еще  въ  высшем?»  дуйовёнсФв*  на 
Запад*;  оцъ  положила  незыблемое  основаше  той  безм*рной 
власти,  которой  достигли  поздн*йяпе  папы,  и  решился  одним* 
ударомъ  покорить  себ*  Восточную  церковь,  сохранявшую  до 
т*хъ  поръ  неприкосновенность  своей  духовной  свободы.  Этогь 
ударь  долааенъ  *  быль  .  пасть  на  ярестолъ '  Царофадайй, из- 
давна ооперничеетвовавгтй  съ  Рлмомъ  и  уп;Ьл*втШвъ  гибе- 
ли другихъ:  престолов*,  Антишйскаго,  Гвруиалимскаго  и  Але- 
ксащрШскаго,  захваченныхъ  разлнвомъ  мусульманской  силы* 
Борьба  была  неизбежна  и  для  Царьграда^  и  для  Рцма.»  При- 
чин» еж '  лежали  въ-  разногласш  непримиримых^  печаль;  <ига-? 
жайшийъ  поводбмъ  брмо  обращеюе  въ  христтанство  н^еколь-* 
№хъ.  Олавйскихъ  семей,  а  особенно  Волгарь*  Богорнсъ  при-* 
нялъ чрещеше /и  :учеше  хришаиское.  отъ  Византшг  оттуда 
иелучилъ   онъ   к  священников*,   и   еписюшовъ,  и  /обряды,  л 
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слово  Писаны;  по  вражда  къ  ненавнстнымъ  сосЬдяМъ  й  сфа№ 
подпасть  подъ  политическое  иго  своихъ  духовнвхъ  учителей 
заставили  его  обратиться  къ  Западу.  Онъ  просаль  новвхь 
наставниковъ  у  церквей  земель  Франкскнхъ  и  у  епископа 
Римскаго,  и  скоро  явились  вовне  учители,  жадные  къ  легко* 
иу  завоевашю  и  готовые  пожать  плоды  чужаго  лос&ва.  По- 
беда осталась  за  Римоиъ,  но  не  надолго.  Въ  это  время  произо- 
шла великая  смута  въ  Царьград*.  Святой  патр1архъ  Игнапй 
быль  беззаконно  сверженъ  гнусными  страстями  двора,  и  на  его 
иФсто  возведенъ  быль  ФотШ.  Между  вхъ  п}жвержендамн  заго- 
рался спорь,  котораго  не  могла  прекратить  ни  хитрость  но- 
вого патр1арка,  ни  власть  жестокаго  императора  Михаила. 
Епископь  Римсшй  быль  приглашенъ  въ  посредники.  Ояъ 
явился  судаею;  но  папа  Николай  встрЬтвлъ  страшнаго  со- 
перника: ФотШ  быль  не  мен&е  его  властолюбнвъ  и  лукавь. 
Онъ  равнялся  сь  нимъ  силою  ума,  превосходиль  его  красно* 
р*ч1емъ  и  далеко  превосходиль  веЬхъ  современвиковъ  своей 
огромною  ученостью  и  своими  заслугами  въ  наук*. 

Его  шшоканонъ  или  собрате  церковных!  посгановлетё,  его  библио- 
тека, заключавшая  въ  себ*  выписки  язь  280-ти  сочинений,  теперь 
утраченныхъ,  и  строго  -  ученый  отчета  объ  ишь,  его  раасуждеше  о 
Павликшнахъ  и  инопе  друпе  памятники  ставить  его  безспорво  въ  иер- 
вомъ  ряду  между  церковными  писателями  того  в*ка  и  дають  ему  не- 
оспоримый права  на  безсмерпе. 
' '  •  '  *• 

Тяжела  была  борьба  дли  патр1арха,  избраннаго  безь  сомн*- 
П1Я  противозаконно  и  обезчещеннаго  союзомь  съ  развра- 
том!»  и  мерзостями  ВизантШсваго  двора.  Онъ  понялъ  невоз- 
можность сопротивлетя  въ  вопрос*  чисто-лпчномъ  и  пере- 
несь  спорь  въ  область  догматики,  въ  которой  его  ученость 
и  явное  отступлеше  Западной  церкви  оть  преданы  могли 
ему  доставить  победу.  Долго  длился  спорь.  Партш  менялись 
при  двор*,  императоры  на  престол*,  папы  въ  Рим*;  Фопй 
быль  вавлючаемъ  въ  темницу,  бросаемъ  въ  изгнаще,  пресл*- 
дуемъ  и  мучимъ,    снова   облекаенъ  въ  рииы  патриарха   я    че- 
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стьуекъ  вс*мъ  Востокомъ;  не'  слаб* я,  не  утомляясь,  проДоЛ- 
жаль  онъ  борьбу,  которой  всем)рную  важность  понималъ,  *о- 
жеть  быть,  одинъ  изъ  вс*хъ  еписконовъ  Греческихъ.  Онъ 
умерь  въ  ивгнанш,  удрученный  скорбими  н  б*дств1ями,  но 
умерь  поб*дителемъ.  Челов*къ  бездушный  и  презрительный 
не  мен*е  самихъ  папъ  во  всемъ,  чтб  касалось  до  его  личнаго 
властолюб1я,  велвюй  и  правый  во  всемъ.,  чтб  касалось  до  об- 
щихъ  законовъ  Церкви,  онъ  отстоялъ  свободу  Востока,  вы- 
рвалъ  снова  Болгармо  изъ  рукъ  Западныхъ  еписконовъ/  бро- 
сялъ  с*мена  христианства  въ  безконечную  область  новорож- 
денной Руси  и  совершилъ  безсмертный  подвнгъ,  д*ло,  которому 
пылкость  однаго  изъ  его  преемниковъ,  Михаила  Керуллар1я, 
дала  только  окончательную  форму. 

Много  было  спорено  и  писано  о  борьб*  патр1аршества  съ 
папствомъ,  Фотзя  съ  Николаемъ  и  его  преемниками,  и  многое 
искажено  страстями  общннъ,  народовъ  и  лицъ.  Иначе  и  быть 
не  могло  сначала,  ибо  вс*  писатели  принадлежали  къ  одному 
изъ  учешй,  спорившихъ  между  собою.  Казалось,  безпристра- 
стная  оценка  должна  была  быть  предоставлена  протестантамъ; 
но  на  д*л*  оказалось  иное.  Они  вопросъ  обошли;  они  оста- 
вили безъ  вниматя  самую  сущность  д*ла.  Забывая  необходи- 
мость борьбы,  чисто  оборонительной  со  стороны  Царьграда  и 
нагло  наступательной  со  стороны  Рима,  забывая,  что  латрь 
архъ  отстаивалъ  свободу  Церкви  и  еписконовъ,  защищалъ  без- 
спорное  предате  многихъ  в*ковъ,  произвольно  измененное  на 
Запад*,  отвергалъ  власть  незаконную  и  право  какой  бы  то 
ни  было  местной  общины  налагать  свое  мн*ше  какъ  обяза- 
тельный сймволъ  общин*  вселенской,  быль  наконецъ  побор- 
никомъ  единственная)  истинно  -  разумнаго  единетя,  единенш 
духа  и  любви,  они  обратили  во*  свои  разъискашя  на  самое 
лицо  Фопя  и  на  характеръ  двора  Визанпйскаго,  какъ  будто 
бы  весь  вопросъ  заключался  въ  случайныхъ  личностяхъ,  а  не 
въ  ведикихъ  всаарныхъ  начадахъ,  требовавшихъ  и  требую* 
щихъ  разрЬшешя.  Жалкая  личина  безпристраспя,  прикрываю- 
щая скрытую  страсть,  ненависть  Запада  къ  Востоку,  и  обли- 
чающая взаимную,  хотя  и  несознанную,  ответственность  про* 
тестанта  и  паписта! 
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ВсякШ  безпрйетрастныя  крптинъ  долженъ,.  признать,  что  йаКЪ  въ  во* 
просе. о  догме,  такъ  и  в1*  деде  о  власти,  бостовъ  быдъ  веренъ  пре- 
данно, и  что  защитники  Рима  имели  на  своей  сторон!;  только  малое 
число,  сомяительныхъ  текоовъ  и  множество  явяыхъ  д  безстыдныхъ  под- 
логовъ,  а  Византш  почти  всё  писашя,  всё  свидетельства  св.  отцевъ  и 
решеше  Ефесскаго  собора,  одобрившего  апаеему  Оеодорита  на  прибавле- 
на. «*<  оть  сына*.  Эта  истина  уже  слищкомъ  явно  доказайа  Цернина- 
вомъ  и  Оеофавомъ  ц  никогда  не  была  опровергнута  сколько  нибудь  ра- 
зумно.. Подлогов?»  Востоку  лряпишвать.  нельзя.  Не  было  общей  власти; 
сдисковъ  было  много,  и  секты,  хранящая  ихъ,  враждовали  другъ  про- 
тивъ  друга.  Подлоги  были,  возможны  только  при  единстве  и  невежестве 
Запада» 

.Какъ  бы.  то  ни  было,  м]ръ  Эллино-римсшй  распался  на  свои 
дв4  составныя  часта:-  на,-  м1ръ  древняго  лично -челов'Ьческаго 
просв-Ьщетя  и  на  м|ръ  иовЬйшаго  просвещения  государствеи- 
нагог  Шръ  РимскШ  определился  въ  отаошен1н  вещественном  ь, 
чисто  географическом^,,  ка*гь  область  города  Рима;  въ  отноше- 
вш  государственному — какъ  епарх1я  или  область  Папы;  нако- 
нец^ въ  отношеши  духовномъ  —  какъ  признающий  двойствен- 
ность начала:  ибо  Духъ  (сознаше)  происходить  ,  по  •символу 
Испанскому  не  отъ  первобыта  токмо  (Отца),  но  и  отъ  его  проявле- 
ния (Сына),  а  проявлеше  не  есть  уже  только  подчиненное,  хотя 
необходимое,  но  и  безусловное  начало  сознашя. 

.  Въ  другомъ  отношеши  (чисто-богословскою)  явно-веществепное  по- 
пят Запада  обличается  тЬмъ,  что  онъ  никогда  не  ногъ  различить  по- 
слания .  въ  м|ръ  •  (феномена  внешняго  и  основаннаго  на  *  безспорномъ 
цредаши).  отъироисхождешя,  феномена  внутренним,  которое  всегда  при- 
писывалось Отцу.  Даже  въ  Августине  (хотя  мнете  лица,  и  особенно 
такаго  ограниченная),  какъ  Августинъ,  ничего  не  значить),  слова  рНп- 
ЫраШег  а  РсЛге  не  значагь  «и  особенно  же  оть  Отца,  но:  «по  на- 
чалу своему  отъ  Отца».  Важнейшее  свидетельство,  къ  несчастно  не 
замеченное  пикемъ,  о  предаиш  о  Духе,  какъ  сознанш,  находится  въ 
нолу-апостольскомъ  слове  Иринея,  ученика  Поликарпа,  ученика  1оанна: 
«Духъ  же  полагаетъ  вене1р»,  называя  Отца— Отцемъ  и  Сына— *-Сыномъ>, 


чЬмг  йоЛаГаеГей  въ  одно  время  тождество  и  рашше.  Глубже  йичего 
сказано  не  бшо.  Какъ  бы  то  ни  было,  двойственность  начала  въ 
соананш,  явно  принятая  Западомъ,  объясняетъ  все  его  последующее 
развита. 

И  пышно  разцвЪлъ  этотъ  Западный  шръ,  гремя  и  пламенея, 
подлегая  сознаше  человеческое  словомъ  и  дЬломъ,  кривдою  и 
правдою,  и  развиваясь  въ  своихъ  двухъ  формахъ,  положитель- 
ной— Римскаго  католицизма  (папизма)  и  протестантства  (отри- 
цашя  вообще).  И  тихо  осЬлъ  по  себй  Востокъ,  дотоле  вол- 
нуемый ересями,  съ  тЬхъ  поръ  успокоенный,  какъ  будто  ожи- 
дая отъ  жизни  вародовъ  полнаго  своего  сознашя.  Но  непод- 
вижный Востокъ,  утративъ  единеше  Запада,  прюбрйлъ  зачатокъ 
Славянъ,  Болгарго,  и  имя  его  будущей  союзницы  Руси  явилось 
въ  л$тописяхъ. 

Вообще  нельзя  не  заметить  (какъ  ни  равнодушна  наука  къ  случай- 
ностям лЪтосчислетя),  что  десятшгЬпе  отъ  860-го  до  870-го  года 
соеданяеть  въ  себ*  сочеташе  огромн*йшихъ  явленШ  въ  м1р*  челов*- 
ческомъ:  окончательное  торжество  церковно-государственнаго  начала  (от- 
части сл*дств1е  Римскаго  просвЪщешя,  отчасти  противод*йств]е  хали- 
фат)) въ  спор*  о  брак*  Лотара  И-го,  спорь  и  разрывъ  Запада  и  Вос- 
тока, утверждете  (хотя  и  не  изобретете)  Славянской  азбуки  и  переводъ 
пяеатя,  явлеше  Руси  съ  Рюрикомъ  и  первое  крещеше  ея  съ  Аскольдоиъ 
ж  Днромъ. 

С  »  6  ы  т  1 1   ■  ъ  К  к  т  а  *. 

Между  тЬмъ  какъ  Западъ  Азш  и  Европа  вступали  въ  но- 
вое поприще  силы  и  умственной  деятельности  подъ  вл1яшеиъ 
Иранскаго  предашя  въ  его  окончательномъ  развили  (христи- 
анстве) и  произвольной  реформ*  (ислам*),  Востокъ  и  Югъ 
Азш  коснели  въ  своихъ  древнихъ  формахъ  мышленк,  не  по- 
даваясь впередъ,  но  и  не  обличая  еще  полнаго  оскудйнш 
ашзненныхъ  началъ.  Прошло  несколько  вЗзковъ  поел*  пре- 
кращен]* династш  Ханъ>  и  Китай  страдалъ  въ  войнахъ  междо- 
усобныхъ.  Несколько  царствъ  сильныхъ  и  великихъ  (по  па- 
таяжъ  Европейскимъ  понят1ямъ)  составилось  изъ  развалин*. 
Соч.  А.  С  Хомякова.  Всем.  Нет.  3*  9 
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Прежней  колоссальной  державы,  но  всЬ  они  признавали  14)11» 
же  внутреншй  законъ,  которымъ  жиль  Китай  во  время  своего 
ватта.  Никакое  новое  начало  духовное  не  возникало,  и  вые- 
шимъ  понят1еиъ  религшзнымъ  оставалось  (какъ  и  до  сихъ  поръ 
остается)  понятте  о  государстве.  Анализъ,  такъ  блистательно 
развитый  на  Западе  и  разрушивши!  все  произвольныя  в^ро- 
вашя  Эллино  -  римскаго  М1ра,  не  проникалъ  на  Востокъ;  или, 
лучше  сказать,  просвещеше  внешнее  и  поклонеше  этому  внеш- 
нему просвгЬщен1ю  (воэниклая  изъ  первоначальнаго  возсташя 
анализа  противъ  предашя  и  изъ  шиво-буддаизма)  обратились 
тамъ  въ  неколебимое  предаше,  не  допускавшее  новаго  ана- 
лиза. ВсЪ  династш,  разделявши  наследство  Ханою,  не  исклю- 
чая иноземныхъ  (какъ  напр.  Сян-бШская  динас-пя  Вей)  жили 
остатками  старой  жизни  и  не  потрясали  кореннаго  начала, 
образовавшаго  Китай.  Можно  даже  сказать,  что  ослабевшая  и 
разорванная  держава  продолжала  свои  завоевашя  въ  самомъ 
своемъ  видимомъ  униженш  и  продолжала  ихъ  оруж!емъ  сво- 
ихъ  победителей.  Могущественная  Тунгузская  динаспя  Вей, 
владея  всею  восточною,  южною  и  отчасти  юго-западною  Си- 
бирью (которой  она  вероятно  оставила  свое  имя)  распростра- 
няла далеко  те  начала  государственная  просвещения,  который 
сама  получила  отъ  коренныхъ  жителей  Битая.  Еонечно,  следы 
ея  ВЛ1ЯН1Я  изгладились  въ  волнен1яхъ  Тюркской  и  Моиголь- 
ской  бури;  но  память  объ  нихъ  сохранилась  ц  часто  облег- 
чала Китаю  победы  и  завоевашя  въ  позднейппя  эпохи;  а  но- 
вый Индустансюй  буддаизмъ,  уже  тогда  сильный  въ  Китае, 
расширился  и  утвердился  въ  Средней  и  Северной  Азш  цодъ 
чистою  формою  ламаизма  и  мешанными  формами,  въ  которыхъ 
онъ  сливался  съ  древнею  полу-фетишекою  верою  шамановъ. 
Очевидно,  такъ  какъ  внутренняго  разногласия  не  было,  эиди- 
мое  единство  должно  было  возстановиться,  и  действительно  оно 
явилось  снова  въ  полномъ  блеске  при  великой  династш  Ъсанщ 
въ  начали  седьмаго  века. 

Три  века  царствовала  эта  династия,  прославленная  въ  л$- 
тописяхъ  особенно  кротостью  своею  при  восшествш  и  без- 
срертнымъ  именемъ  Тай-цунга,  однаго   изъ   величайшихъ   за- 


Ъое&ателеЙ  й  царей,  когда  нибудь  основавшнкъ  государств* 
или  правивпгахъ  судьбами  народовъ.  При  Тхангахъ  Кита! 
возвратил  себ*  всю  славу,  пршбрЪтенную  динаепею  Хановъ 
н  утраченную  въ  посл&довавшихъ  междоусобзяхъ:  влад&тя 
его  на  Югъ  распространились  даже  дал$е  прежнего.  Но  на  За- 
пад*, сколько  можно  судить  по  скуднымъ  даннымъ,  сообщен- 
ншгь  таъ  Китайскихъ  сказатпй  Европейскими  учеными,  область 
его  была  бо.тЬе  стеснена  сопротивлетеиъ  Тюркскихъ  семей  и 
особенно  завоеватедьнымъ  мечомъ  Аравитянъ. 

Ихъ  называть  Китайцы  Та-гии.  Иные  полагать,  что  такое  имя 
дано  ииъ  по  смЪшетю  съ  прежними  жителями  ПриаральскоЙ  обла- 
сти, Таджиками,  которые  еще  до  сихъ  поръ  «охраняли  свое  на- 
звание подъ  власпю  семей  Туркменскихъ  и  которые  суть  очевидно 
остатки  народа,  нзвЪстнаго  древности  подъ  именемъ  Дадиковъ,  ири- 
пвсываеиыхъ  то  къ  Иранцамъ,  то  къ  Средне-азШцамъ.  Иранское  про- 
нсхождеше  Дадикоеъ^  теперешнихъ  Таджиков^  не  подвержено  ни- 
какому сомяЪтю,  и  известно  также,  что  они  упоминаются  Китай- 
цами; но  именно  потому,  что  они  уже  были  известны  издавна, 
нельзя  предполагать,  чтобы  ихъ  смЪшали  съ  новыми  завоевателями. 
Но  всей  вероятности  имя,  данное  Аравитянамъ,  Та-ши,  составлено 
тать  же  какъ  и  Та-тсинь  в  Тогвань  и  значить  велики  шейхи;  ибв 
эваше  шейха  АравШскаго  было  въ  то  время  известно  и  громко  по 
всему  шру. 

Впрочемъ,  при  величайшемъ  пзъ  государей  династш  Тхадаъ, 
Тай-цунгЬ,  Арав1я  только  еще  вступала  въ  поприще  своей 
исторической  деятельности.  Глухо  доходили  до  дальняго  Вос- 
тока звуки  великой  грозы,  разгоравшейся  на  Юго-запад*  Азш> 
Сила  Китая  не  находила  еще  на  истокахъ  Сырь- Дарьи  равна- 
го  ей  сопротнвлешя  и  могла  угрожать  всей  Азш.  Вскоре  раз* 
рослась  новая  держава  и  пришла  въ  соприкосновете  съ  древ* 
нМшшгь  взо  всЬхъ  государствъ  М1ра.  Были  между  ними  враж- 
ды, и  восторженное  мужество  Аравитянъ  торжествовало  почти 
всегда  противъ  Китая,  такъже  какъ  и  противъ  Европейцевъ; 
были  м  союзы,  и  въ  УШ-мъ  в4к*  войскЬ  халифовъ  спасали  пре^ 

9* 
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столъ  Ёнтайскш  отъ  возмущешй  народныхъ  и  нашествк  Сред- 
не-АзМскихъ  племенъ;  но  Китай  не  стрелялся  ж  не  могъ  стре- 
миться кь  завоевашямъ  въ  областяхъ  Иранскихъ,  живущихъ 
иною  и  сильною  жизшю;  АравМсше  завоеватели  пренебрегали 
холодными  и  дикими  пустынями,  отделяющими  ихъ  огь  бога- 
таго  Битая,  или,  слабая  мало-по-малу  въ  роскоши  Юга,  боя- 
лись проникать  въ  область,  наполненную  кочевьями  желЬзннхъ 
Тюрковъ,  будущихъ  своихъ  победителей.  Но  М1ръ  Востока  зна- 
комился съ  Западомъ,  и  М1ръ  Западный  чаще  сталъ  оглашаться 
слухами  о  дальнемъ  Востоке,  откуда  онъ  долженъ  былъ  полу- 
чить много  новыхъ  открытий  и  познашй,  перемЪнившихъ 
впослЪдствш  и  характеръ  войны,  и  мирныя  сношен]я  народовъ 
другь  съ  другомъ. 

Такъ  напр.  Аравш  передалъ  Китай  и  порохъ,  и  магнитную  строку, 
уже  давно  известные  тамъ,  но  до  тЬхъ  поръ  безполезные  и  получив- 
цце  свои  велюпя  приложешя  отъ  практической  догадливости  Европей- 
цевъ;  такъ  черезъ  Аравш  пришли  изъ  Битая  мнопя  друпя  изобр&тешя 
и  усовершенствовала  въ  области  торговли. 

Штъ  сомнЬтя,  что  и  прежде  АравШекаго  владычества  въ 
Персш  сношен1я  довольно  частая  соединяли  между  собою  на- 
роды, живупце  на  берегахъ  Средиземнаго  моря  и  Тихаго  оке- 
ана. Послы  приходили  къ  Тай-цунгу  отъ  императора  Ираюпя 
пзъ  Грещи  (по-китайски  Фу-менъ,  слово  заменившее  Та-тсинъ, 
имя  Римской  Имперш  п  происходящее,  такъ  же  какъ  Стамбулъ 
или  Истамболъ,  изъ  искаженнаго  Константинополисъ.  Грещя 
или  Грешя  называлась,  кажется,  Ли-кгянъ  въ  Битайскихъ  гео- 
граф1яхъ).  Надь  могилою  великаго  возстановителя  Битая  пла- 
кали князья  покоренныхъ  народовъ,  пограничныхъ  съ  Персдею 
и  находившихся  въ  частыхъ  сношетяхъ  съ  Европою.  Поклон- 
ники Будды  и  Брамы,  последователи  •  Зердушта  и  хранители 
древняго  Еврейскаго  предан!я  благословляли  терпимость  госу- 
даря кроткаго  и  просвйщеннаго;  наконецъ,  христиане  строили 
свободно  въ  его  столиц*  храмъ  для  виры,  давно  уже  про- 
никшей въ  глубину  Азш,    но   которой   волнеше  народовъ  по- 
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дожило  въ  послйдствш    преграды   непреодолимый  и  до  нашего 
времени. 

Нельзя  сказать  утвердительно,  какая  именно  форма  хриспансгва  тогда 
подучила  временное  право  гражданства  въ  Китай,  нестор1анство  или 
соборное  испов-Ьдаше.  Надпись,  найденная  въ  тогдашней  столице  Китая, 
носить  на  себ*  вей  признаки  достоверности,  но  слишкомъ  темна  для 
опредЬлешя  догматическап).  Впрочеагь  сомнЬшя,  выраженныя  никото- 
рыми учеными  о  томъ,  действительно  ли  относится  опа  къ  хриспаи- 
ству,  совершенно  нелепы:  слова,  употребленный  въ  ней  О-ло-г  и  Ми- 
кси-о  не  могуть  очевидно  им*ть  никакаго  другаго  значешя  кром*  Мее- 
сги  и  О  Лоюсь  (Слово). 

Но  за  всЬмъ  тЬмъ  нить  сомнЬтя,  что  АравШская  эпоха 
сблизила  гораздо  бол-Ье  прежняго  Китай  съ  остальнымъ  чело- 
вЪчествомъ,  и  действительно  велика  была  эта  эпоха  для  ум- 
ственнаго  сближешя  всЬхъ  народовъ.  Одинъ  и  тотъ  же  крйп- 
кгй  М1ръ  ислама  обхватывалъ  всю  землю  отъ  Атлантическаго 
океана  до  крайняго  Востока  Азш;  одни  и  тЬже  знамена  вЪя- 
ли  на  берегахъ  Луары  и  Желтой  рЬки,  и  мысль  проходила 
безпрепнтственно  отъ  столицы  АравЙскаго  владыки  Испаши 
до  столицы  Китая,  спасенной  АравЙскимъ  мечомъ.  Распался 
въ  послйдствш  этотъ  М1ръ  ислама  отъ  внутренней  слабости,  и 
мало  оставить  онъ  зам'Ьтныхъ  сл-Ьдовъ  въ  умственной  жизни 
народовъ;  но  все-таки  онъ  погибъ  не  безъ  слйдовъ  и  въ  свое 
время  представлялъ  величественное  зр&лище,  слишкомъ  мало 
замеченное  и  слишкомъ  мало  изученное  гордостью  Европей- 
ской науки. 

Незаметность  этаго  сближешя  Востока  и  Запада  въ  цЪломъ  по- 
лушарш  и  на  исторической  памяти  объясняете  и  тогь  фактъ,  какъ 
могли  исчезнуть  и  память  о  прежнемъ  братстве  народовъ,  и  слЪды 
ихъ  мысленнаго  общенья,  я  даже  предашя  о  томъ,  какъ  велпкъ 
М1ръ  земной  и  какъ  много  на  пемъ  раскинуто  челов*ческихъ  семей, 
забывшихъ  другь  про  друга.  Если  бы  грамотность  не  воскрешала 
старины  уже   грамотной,   кто   бы  помпилъ  въ    Китай   про   Аравдо   и 
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кто  бы  зналъ,  что  неразрывная  ц*пь  одной  жизни,  виры  и  государ- 
ства соединяла  его  пределы  съ  берегами  Эбра  и  Гвадальквивира?  А  шн 
ел*  той  эпохи  не  было  же  однако  вторичнаго  полнаго  одичашя  чело- 
вечества. 

Динасия  Тхангъ  также  упала,  какъ  и  предъидупця,  какъ  и 
мнопя  династии  въ  Европе  и  Азш,  вездЬ,  гдЬ  внутренняя  жизнь 
народовъ  не  развивается  постепенно  и  не  поддерживаетъ  со- 
бою жизни  царственныхъ  родовъ.  Долго  пьяная  на  престол*, 
она  въ  нравственномъ  безеилш  свалилась  съ  него. 

Это  перерождеше  многихъ  царскихъ  родовъ,  зам*тное  также  и  въ 
аристократ1яхъ,  объясняется,  можетъ  быть,  изъ  того  же  самаго  закона, 
по  которому  ц*лые  народы  лишаются  пакоиещ,  н*которыхъ  способно- 
стей, не  развивавшихся  въ  продол женш  многихъ  в*ковъ  (такъ  напр., 
Евреи,  музыканты  и  литераторы,  не  показываютъ  до  сихъ  поръ  ника- 
кого дара  къ  пластик*).  Семья,  освобожденная  оть  необходимости  ум- 
ственнаго  напряжешя,  лишается  способности  къ  умственному  напряже- 
нно. Къ  этому  должно  однакоже  прибавить  и  порчу,  производимую  раз- 
вратомъ. 

Однакоже  въ  продолженш  трехъ  стол'ЬтШ  Тхангскаго  вла* 
дычества  много  великаго  и  прекраснаго  было  совершено  и  для 
распространения  государственнаго,  и  для  мирной  славы  народа. 
Корея  и  прилегающая  къ  ней  области,  долго  содротивлявппяся 
сил*  Битая,  отразивппя  покушения  великой  Ханской  династш 
и  даже  отстоявппя  свою  свободу  противъ  Тай-цунга,  поко- 
рились и  вошли  въ  составь  Китайскаго  государства,  не  смотра 
на  мнопя  самобытный  начала  просвйщешя,  которыя  заняты 
были  Кореею  (сколько  можно  судить  при  недостаточныхъ  дан- 
ныхъ)  не  изъ  Китая,  а  изъ  центральной  Азш  и  областей  при- 
легающихъ  къ  мхру  Иранскому. 

По  вс*мъ  в*роятпо<тямъ  даже  часть  народонаселения  въ  Коре*  жи- 
ла н*когда  въ  средней  Азш  и  передвинулась  на  край  Востока  довольно 

поздно. 
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Эта  победа  была  победою  не  силы,  но  государственна™ 
разума  и  строгой  системы,  внушавшихъ  невольное  уважеше  и 
любовь  всЬмъ  сос&дямъ  и  даже  врагамъ  Китая,  а  самому  Ки- 
таю глубокую  и  постоянную  уверенность  въ  мирный  торже- 
ства надъ  неустроенными  народами. 

Эта  сильная  и  релягюзная  уверенность  выражается  почти  во  всЬхъ 
мыслителяхъ  Бятайскяхъ,  особенно  въ  наиболее  практическое  изъ 
яихъ  Ненг-тсеу.  Действительно,  государство,  какъ  порядокъ  всехъ 
человеческихъ  силъ,  было  искони  единственнымъ  божествогь  вЪковЪч- 
наго  царства,  начавшагося  въ  эпоху  доисторическую  и  пережившаго 
вгЬ  друпя  царства  юра.  Вера  въ  его  совершенство  и  въ  его  вну- 
треннюю правду,  неизбежно  покоряющую  всяый  разумъ  человечешй, 
есть  чувство  совершенно  релипозное  для  Китайца  и  соответствует!» 
тому  живому  чувству,  которымъ  распространялись  возобновленный  буд- 
данзнъ  ИндШсмй  и  исламь,  и  теперь  еще  распространяется  христиан- 
ство. 

Многое  было  сд&лано  и  для  наукъ.  Истор1я  и  философш 
нашли  представителей,  достойно  продолжавшихъ  труды  преж- 
нихъ  в'Ьковъ.  Астроном1я  и  математика  двинулись  впередъ  съ 
помощно  не  только  ИндМскихъ  буддаистовъ,  сохранившихъ 
остатки  прежняго  зпашя  и  знашя  посЬяннаго  Эллинами  въ 
восточномъ  ИранЬ,  но  и  Аравитянъ,  недавно  ознакомившихся 
съ  наукою  Эллады,  но  встуиившихъ  въ  повое  поприще  съ 
энерпею  ума  и  воли,  отличающею  эту  даровитую  семью  въ 
челокЬческомъ  братстве.  Было  кое-что  сделано  и  для  нскусствъ, 
если  только  можно  назвать  искусствомъ  живопись,  зодчество 
м  поэз1ю  такаго  народа,  который  ставить  красоту  въ  затей- 
ливой побед*  воли  и  ума  человйческаго  надъ  трудностями  и 
упорствомъ  вещественнаго  игра. 

Это  воззреше  па  искусство  есть  очевидный  заветь  древняго  Ку- 
шитства,  понимавшаго  всю  релипю  въ  торжестве  человека  надъ  гру- 
бы» вещестдомъ  или,  лучше  сказать,  въ  устроеши  вещества  сплою 
разума  чедовеческаго. 
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Но  какъ  ни  гостепршменъ  быль  Китай  къ  инозеицаиъ  и 
иноземной  мысли,  действительно  онъ  не  пришшалъ  никакого 
новаго  начала  и  оставался  при  своихъ  коренный,  и  основ- 
ныхъ  вЪроватяхъ.  Его  умственная  жизнь  началась  оть  пер- 
воначальна™ буддаизма  и  следовательно  оть  начала  чисто-ана- 
литнческаго;  но,  заключившись  въ  религию  общественная),  т.  е. 
государственная  устройства,  она  приняла  характеръ  чистаго 
синтеза,  основаннаго  на  несоюгЬнномъ  вЪровати  или  пре- 
даши.  Приливъ  чужой  мысли  не  измЗшялъ  этого  характера: 
она  являлась  также  въ  вид*  синтеза  и  не  колебала  преж- 
вихъ  основъ,  ибо  только  анализъ  можеть  поколебать  син- 
тезъ  вЬрованш  и  предашя.  Синтезъ  же  новыхъ  вЪровашй, 
когда  онъ  принимается  народомъ,  не  утратившимъ  своихъ  преж- 
нихъ  в&ровашй,  прилагается  къ  нимъ  въ  вид*  нодчиненномъ 
и  удерживаетъ  за  собою  только  тй  области,  которая  не  вхо- 
дили въ  кругъ  прежней  народной  мысли.  ВеЬ  понятш  о  вы- 
сокомъ  нравственномъ  значенш  человека,  по  крайней  мйрЬ  въ 
его  внЬшнихъ  проявлеюяхъ  и  отношешяхъ  къ  другимъ  лю- 
дямъ,  вошли  уже  въ  составь  синтетической  философш  Китай- 
скихъ  мыслителей,  следовательно  самая  идея  нравственнаго  до* 
бра  въ  его  высшемъ  отвлеченномъ  начал*  уже  была  постигнута 
и  усвоена.  Анализъ  не  обличать  условности  и  произвольности 
этой  нравственной  философш,  и  она  оставалась  непоколебленною 
ни  въ  отвлеченномъ  своемъ  значенш,  ни  въ  значенш  государ- 
ственном?». ВсЬ  новый  религюзныя  учешя  прилагались  къ  ней 
только  какъ  пополнегая,  какъ  учетя  объ  образахъ  певидима- 
го  духовнаго  м1ра,  котораго  внутреншй  смыслъ  быль  уже,  по* 
видимому,  постигнуть.  Очевидно,  всЬ  они  по  необходимости  ли- 
шались своего  высокаго  значенш  и  получали  характеръ  тем- 
наго  и  нроизвольнаго  мистицизма,  нереходящаго  окончательно 
въ  безсмыленный  фетишизмъ.  Такая  участь  постигла  возрож- 
денный буддаизмъ  Инд1йск1й,  когда  онъ  укоренился  въ  Ки- 
тай подъ  нменемъ  поклонешя  Фо.  Онъ  выдержалъ  долгую 
борьбу  и  тяжелыя  гонешя,  имйлъ  эпохи  блистательнаго  тор- 
жества, вид'Ьлъ  въ  числи  проповйдниковъ  своихъ  великихъ 
государей  изъ    разныхъ    дннастш,   считалъ  тысячами  свои  бо- 
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гатые  монастыри  и  сотнями  тысячъ  своихъ  монаховъ;  но 
никогда  не  достигадъ  онъ  той  высоты,  которую  инЪлъ  на  ро- 
див-Ь  своей  при  берегахъ  Ганга  и  Инда.  Ни  одно  великое  про* 
изведете  не  прославило  его  ни  въ  эпоху  борьбы,  ни  въ  эпо- 
ху торжества;  онъ  не  блеспулъ  ни  поэтическое  восторжен- 
ностью, ни  тонкостью  мистическаго  синтеза,  уносящаго  мысль 
человека  далеко  за  пределы  всякаго  возножнаго  шра,  въ  об- 
ласть духа,  отрЬшающаго  себя  отъ  цЪпей  вещественнаго  про- 
явлешя  и  завоевывающая  свободу  посредствомъ  самоуничто- 
жения; онъ  не  блеснулъ  ни  однимъ  великимъ  подвигомъ  прак- 
тической любви  или  самоотвержетя,  не  развилъ  ни  одиаго 
сильнаго  или  плодотворнаго  начала,  а  дряхлЪлъ  и  ветшалъ, 
принимая  всЬ  безсмысленныя  примеси  Персидской  и  Брахмин- 
екой  миеолопи,  и  даже  хриспанства,  которыми  уже  наполненъ 
буддаивмъ  Средней  Азш,  прибавляя  новыя,  взятия  изъ  мйст- 
иаго  суеиЗция,  или  изъ  учетя  Лао-тзеу,  съ  которымъ  часто 
д&йствовалъ  заодно,  спускаясь  все  ниже  въ  своемъ  значенш 
духовномъ  и  общественномъ,  переходя  отъ  выспшхъ  и  про- 
св4$щеннЪйпшхъ  слоевъ  общества  къ  низшимъ  и  невежествен- 
п-Ьйшимъ  и  обращаясь  наконецъ  въ  ту  нелепую  виру  въ  кол- 
довство, талисманъ  и  фетишъ,  въ  ту  жалкую  пародио  религш, 
которую  видигь  тецерешшй  путешественникъ  въ  Китай,  и  ко- 
торая вполне  соотвЗгтствуетъ  религш  дикарей  средней  и  юж- 
ной Африки.  Почти  тоже  самое  случилось  и  съ  Несторхан- 
скимъ  хриспанствомъ,  далеко  проникнувшимъ  въ  Среднюю 
Азш.  Оно  распространилось  по  западному  Китаю,  было  (какъ 
видно  изъ  разсказовъ  путешественниковъ)  сильно  числомъ  сво- 
ихъ последователей,  сильно  богатствомъ,  а  иногда  дружбою 
съ  властями;  но  оно  подверглось  внутреннему  разрушение  отъ 
соприкосновения  съ  м$стнымъ  отвлеченнымъ  вйровашемъ,  еще 
не  уличенннмъ  въ  произволе  и  односторонности,  и  пало  безъ 
шума,  безъ  славы  и  безъ  сл'Ьда,  ибо  не  могло,  всл'6дств1е 
своего  первоначальна™  характера,  дойти  до  того  унижешя,  до 
котораго  дошелъ  будданзмъ.  Наконецъ  тоже  самое  повтори- 
лось и  съ  хриспанствомъ  Римской  церкви,  когда  оно  было 
принесено  1езуитами  и  Доминиканцами  при  династш  Мвнгъ  и 
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Манджурахъ.  Его  успехи  казались  блистательными,  «ело  его 
последователей  росло  со  дня  на  день;  но  оно  погибло  поел* 
небольшаго  преследован!*  н  ничтожной  борьбы.  Это  падете 
было,  очевидно,  не  поелфдстшенъ  самаго  гонетя  или  внеш- 
него напора,  сокрушившаго  христианскую  общину  (ибо  число 
хрвепанъ  въ  Китае  и  т>  наше  время  еще  не  совсЬвгь  ни- 
чтожно), но  последствхемъ  внутренней  слабости  и  грубой  обряд* 
ности  христианства,  поебяннаго  въ  Китае  мисеюнерами  Рим- 
скими. Анализъ  сокрушилъ  Эллино  -  римсня  веровашя  и  очи- 
стиль  путь  христианству;  но  синтезъ  нравственной  философш 
въ  Китае  еще  не  сокрушенъ  анализомъ,  и  безуспешность  хри- 
сиамской  проповеди  въ  наше  время  подаетъ  намъ  въ  одно 
время  и  примерь  и  объяснеше  того  неподвижнаго  сопротивле- 
Н1я,  которымъ  Китай  сокрушилъ  въ  продолжение  осьмнадцати 
вековъ  все  нападетя  всякаго  иноземнаго  релипознаго  начала. 
После  надешя  Тханговъ  наступили  новые  раздоры  и  междо- 
усоб1я;  но  тЬже  самыя  причины,  которыя  до  т*хъ  порь 
всегда  возстановляли  единство  государственное,  возстановнлн 
его  снова.  Въ  последней  половине  десятаго  века  династя  Оун- 
гоеъ  взошла  на  престолъ  безъ  кровопролита,  волею  народа, 
войска  и  ученыгь,  которые  действительно  въ  Китае  сотнйт- 
ствують  духовенству  другихъ  государства  Прежшй  объемъ 
Китая  былъ  возвращенъ  не  безъ  войны  и  не  сполна.  Царство 
Сунговъ  не  равнялось  уже  пространствомъ  прежнимъ  цар- 
ствамъ  Тханговъ  и  Хановъ,  Средняя  Аз1я  окрепла  и  не  поко- 
рялась власти  Китая; .  сильныя  орды  колыхались  въ  ней,  гото- 
вясь къ  эпохе  своихъ  воеапрныхъ  завоеватй.  За  всЬмъ  гЬмъ 
динаспя  Сунгъ  царствовала  не  безъ  блеска,  и  держава  ея, 
обнимающая  Корею  и  часть  восточной  Загангесской  Индш, 
была  все  еще  великою  и  славною  въ  м!рЬ.  Но  уже  Китай 
клонился  къ  упадку.  Сила  сосЬднихъ  племенъ  уже  станови- 
лась слишкомъ  грозною  для  его  ветшающаго  организма.  После 
двухвЬковаго  владычества  Суиги,  угроясаемые  Ки-таискими 
Татарами,  призвали  па  помощь  племя  восточпыхъ  Ю-етчи  (ка-» 
жегся,  Тюрко-Монгольское)  и,  освобожденные  отъ  прежняго  вра-. 
га,  были  принуждены  уступить  новымъ  союзникадгь  весь  Оеверъ 
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своего  государства.  Ю-етчи,  подъ  именемъ  династш  Кинь,  про- 
должали свои  завоеваиш,  сгЬсняя  все  бол*Ье  прежнихъ  власти- 
телей, но  въ  тоже  время  принимая,  также  какь  Сян— бШская 
(Тунгузская)  династш  Вей,  все  бол*е  и  болйе  характеръ  и  обы- 
чаи местные,  одиинъ  словомъ,  покоряясь  побежденному  наро- 
ду и  сливаясь  съ  его  безконечною  массою.  Прошло  еще  сто* 
жкпе;  новое  грозное  явлеше,  которому,  подобнаго  не  предста- 
вляла истор]я  М1ра  ни  прежде  ни  поел*,  возникло  въ  пусты- 
няхъ  Средней  Азш.  Взошла  кровавая  звйзда  Темуджиповыхъ 
Монголовъ,  и  Сунги,  стесненные  северными  своими  соперни- 
ками, въ  безумш  междоусобной  вражды  прибегли  къ  покрови- 
тельству ненаеытимыхъ  завоевателей.  Династа  Кинъ  погибла, 
но  и  динаспя  Сунгь  разделила  туже  участь.  ПослЬ  борьбы 
кровавой  и  отчасти  не  безславной  для  побЪжденныхъ,  Ку- 
билли  истребилъ  всЪхъ  враговъ  своихъ  иа  мор*  и  на  супгЬ, 
и  въ  первый  разъ  поел*  независимаго  существовали,  продол- 
жавшагося  слишкомъ  три  тысячи  л$тъ,  Китай  въ  концЪ  ХУ-го 
в'Ька  покорился  весь  съ  края  въ  край  иноплеменнымъ  завое- 
вателямъ. 

Но  и  завоеваше,  бйдствхе,  уничтожающее  всякое  другое  го- 
сударство, не  изменило  Китая.  Монголы,  какь  и  предшествен- 
ники ихъ  Сян-бйцы  и  Кинъ,  какь  и  позднййппе  Манджуры, 
поддались  сил^  м-Ьстнаго  начала,  этому  неотразимому  обаяшю 
государственнаго  устройства,  возведеннаго  въ  релипозное  зна- 
чеше.  Если  бы  даже  туземная  динаспя  Мингъ  не  свергла  ига 
иноплеменнаго,  историческая  судьба  государственной  жизни 
не  подверглась  бы  никакой  перемен*.  Потомки  Темуджина, 
олицетвореннаго  кочевья  въ  его  дикомъ  восторгЬ,  перероди- 
лись бы  (и  уже  начали  перерождаться)  въ  приседающую  куклу 
мандарина. 

Точно  такое  же  стремлеше  заметно  въ  современной  намъ  Герма- 
нш,  въ  которой  философ!я,  окончательное  развита  релипознаго  про- 
теста, приводить  людей  путемъ  холоднаго  нигилизма  къ  иде* 
отвлеченная)  порядка  и  механическаго  государства.  Такова  особенно 
Нрусш  съ  ея  гофъ-и  штатсъ-ратами.  Впрочемъ,  разумеется,  это  на- 
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чало  не  можегь  вполне   окамеаить  Европейшй  народъ,  уже  глубоко 
проникнутый  хриспанствомъ. 

Китаю  суждено  было,  вслЬдствхе  коренныхъ  его  началъ  и 
нхъ  громаднаго  развита,  пройти  невредимо  черезъ  длинный  рядъ 
вйковъ  и  представить  торжество  древней  односторонности, 
создавшей  колоссъ  государственный  на  дальнемъ  Востоке  такъ 
же,  какъ  она  создала  неразрушимые  колоссы  зодчества  въ 
Египте,  слбва  въ  ИядустанЬ  и  быта  въ  областяхъ  Славян- 
скихъ.  Династш  Сунгъ  повторяла  съ  незначительными  изм&не- 
Н1ями  все  явлешя  предшествовавшихъ  династШ;  но  въ  ея 
исторш,  какъ  и  въ  исторш  Тханговъ  и  Хановъ,  является 
фактъ,  до  сихъ  поръ  мало  замеченный  и  совсЬмъ  необъяснеи- 
ный  историками.  Это  странное  явлеше,  безконечная  власть 
евнуховъ,  проходить  черезъ  всЬ  династш  въ  продолжеше  но* 
чти  полуторы  тысячи  л&тъ,  часто  потрясаетъ  все  основы  го- 
сударства, иногда  перерывается  на  время  силою  великихъ  го- 
сударей, воскресаетъ  снова,  борется  небезуспешно  противъ 
воли  царей,  ученыхъ  и  отчасти  народа,  и  доходить  почти  до 
эпохи  современныхъ  намъ  Манджуровъ,  переживая  все  потря- 
сещя  и  б^дств1я  государства,  связываясь  какою-то  странною 
связью  съ  его  жизшю  и  между  гЬмъ  противореча  его  основ - 
пымъ  началамъ.  Поверхностная  критика  объясняла  мимохо- 
домъ  это  явлеше  развратомъ  двора  и  примерами  более  или 
менее  неудачно  взятыми  изъ  исторш  юго-западной  Азш  (Пер- 
ст и  Турцш).  Не  нужно  доказывать  неудовлетворительность 
такого  объяснешя.  Стоить  только  вспомнить,  что  эта  власть 
евнуховъ  проникала  въ  самую  середину  Азш,  въ  кочевья  по- 
лудикихъ  п  еще  неизнйжившихся  племенъ  (какъ  видно  напр. 
изъ  исторш  великаго  Сян  -  бШца  Тоба  -  дао),  что  она  боро- 
лась противъ  власти  царей,  управляла  войсками  самовольно, 
не  изменялась  при  государяхъ  отличавшихся  великими  добле- 
стями, составляла  такъ  сказать  государство  въ  государстве, 
сопротивлялась  государственому  учешю  Донг-фу-тсеу,  имела 
свой  судъ,  выходящш  изъ  общаго  порядка  судовъ,  и  по  пре- 
имуществу имела  притязащя  на  верховно-судебное  значеше;  и 
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можно  уже  йсно  уразуметь,  что  евнухи  составляли  &ъ  Ки- 
та* сослов1б  или  общество,  котораго  основу  должно  искать  въ 
мнЬнш  или  идей  релипозной,  а  не  въ  случайномъ  разврат* 
двора.  Штъ  сомн&пя,  что  дворъ  иногоженнаго  императора, 
окруженнаго  сотнями  и  тысячами  наложнпцъ,  становился  есте- 
ственною областью,  въ  которой  двигалась  и  развивалась  сила 
евнуховъ,  точно  также  какъ  дворы  Персодскихъ  Кеанидовъ 
или  Турецкихъ  Оттомановъ.  Быть  можетъ  (и  это  даже  веро- 
ятно), что  евнухи  явились  въ  Китай  по  примеру  юго-западной 
Азш  и  была  сначала  признаны  только  для  придворной  услуги; 
но  нзъ  сличетя  всЬхъ  данныхъ,  и  особенно  изъ  того,  что  они 
считались  хранитедяли  таинственнаго  зиашя  и  пиля  безсмер- 
■пя,  должно  заключить,  что  они,  пришельцы  съ  береговъ  Ев- 
фрата, были  на  дальнемъ  Восток*  представителями  релипоз- 
наго  начала,  которое  развилось  изъ  первоначальной  кровавой 
борьбы  между  учешемъ  Куша  и  предатемъ  Ирана,  между  по- 
клонетемъ  свободному  духу  и  признашемъ  вещественной  не- 
обходимости въ  ея  двупольномъ  олицетворенш.  Евнухи,  жрецы 
Великой  Матери  (Еивелы),  всегда  хвалились  своими  глубокими 
знашями  и  волшебствомъ,  т.  е.  заклииательной  властно  надъ 
природою;  по  всей  вероятности  тЬже  притязашя  были  и  у 
ихъ  сосЪдей,  евнуховъ,  правившихъ  государственною  судьбою 
Персш  до  Македонца;  тЬже  самыя  притязашя  являются  въ 
нисколько  измененною,  вид*  и  въ  Кита*.  Ихъ  сопровождаютъ 
притязан1я  на  святость;  они  являются  какъ  естественное  по- 
сл*дств1е  мнимо-духовной,  действительно  же  заклинателъной 
(т.  е.  чисто-вещественной)  победы  надъ  требоватями  веще- 
ственной природы  человека.  Этимъ  объясняется  усиЬхъ  евну- 
ховъ въ  Китай,  не  им$вшемъ  религш  (кроагЬ  государства  и 
произвольно-нравственной  философт)  и  всегда  пскавшемъ  ре- 
лили  внешней  въ  формахъ  талисмана  и  фетиша.  Этимъ  объ- 
ясняются и  частые  ихъ  союзы  съ  учешемъ  стоическаго  Лао- 
тсеу  (иногда  соединявшимся  на  время  и  съ  буддаизмомъ),  и  ихъ 
виковая  сила,  сокрушенная  едва  ли  не  новыми  завоевателями, 
Манджурами.  Таково  значеше  явлешя,  о  которомъ  еще  пись- 
менныхъ  данныхъ  не  им'Ьегь  Европа  и  смыслъ  котораго  ускольз- 
нул* оть  ея  исторической  критики. 


:  Эта  мдеа  святости,  достигнутой  путать  заклинай!»  или  жертве,  Прб* 
ликала,  какъ  известно,  и  въ  хришанство,  заражая  многихъ  и  ввлн- 
кихъ  его  учителей.  Противъ  иея  возставали  соборы,  отказывая  въ 
известный  эпохи  евнухамъ  въ  священстве;  но  она  еще  не  совсЬмъ 
исчезла  изъ  хрнспанскаго  м1ра,  сохраняясь  въ  Россш  въ  великоиъ  рас- 
код*  Хлыстовъ, 

Начало  Японснаго  царства. 

Въ  тоже  время,  какъ  динаепя  за  динаспей  менялась  на 
престол*  Китая  бевъ  всякаго  измЪнешя  его  началъ,  опредб- 
ленннхъ  жизтю  за  двадцать  слишкомъ  вФковъ  и  наукою  за 
шесть  или  семь  вЪковъ  до  Р.  X.,  какъ  в$ровашя  Южной  и 
Западной  Азш  (будданзмъ,  христианство  и  пр.)  проникали  въ 
него,  подчиняясь  кореннымъ  и  туземнынъ  учетямъ  и  теряя 
всю  свою  жизненную  силу:  гЬже  самыя  начала  шли  дал4е  на 
Востокъ  и  основывали  новое  великое  царство  на  острова», 
окружевныхъ  волнами  Тихаго  океана  н  до  нашего  времени 
почти  недоступныхъ  для  благородныхъ  усшйй  Европейской 
науки  и  для  дикой  ненасытимости  Бвропейскаго  корыстолюбца. 
Старожилы  Японш  принадлежали  по  всЬмъ  в&роятноствмъ  къ 
тому  же  племени,  которымъ  до  нашего  времени  населены  острова 
на  ОЬверъ  отъ  нея,  къ  племени,  котораго  сродство  съ  Фин- 
скит»  корнемъ  не  подвержено  никакому  сомкЬшю.  Начало  же 
релипозное  им&ло  всю  неопределенность,  заметную  вообще  у 
народовъ  сЬверныхъ,  не  завлечеиныхъ  въ  умственное  движе- 
те кушитства  и  въ  тоже  время  сохраннвшихъ  только  неяс- 
ные остатки  общаго  предашя,  которое  сохранилось  по  преиму- 
ществу въ  Иранскомъ  центр*. 

Присутствие  этого  предашя  въ  старину  у  вс*хъ  сйверныхъ  народовъ 
явно  изъ  памяти  о  потоп*,  изъ  разсказовъ  о  лучшей  участи  человека 
въ  его  младенчеств*,  объ  антагонизм*  зла  и  добра  и  даже  иногда  о 
Месшпическихъ  об*щашяхъ.  Впрочемъ  вс*  эти  сл*ды  также  слабы, 
какъ  и  самое  чувство  релипозное  у  кочевыхъ  страдальцевъ  негосте- 
пршмнаго  рЬвера,  всегда  занятыхъ  тяжелою  борьбою  съ  природою,  ихъ 
окружающею, 
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За  всЬмъ  тЬмъ  въ  остаткахъ  древней  радпгш  Японцевъ  но* 
жно  открыть  также  несомненные  признаки  Бушитскаго  учетя 
и  покдонетя  шиваитскому  линшму,  какъ  символу  производя- 
щей необходимости.  Такая  пршгЬсь  пгаваитства  въ  области 
далевой  оть  его  Африканской  колыбели  представляла  бы  до- 
вольно трудную  задачу,  если  бы  наука  не  нм*ла  уже  столько 
данныхъ  для  определения  умственной  и  племенной  колонизации 
Кушитской  по  веЬмъ  южиымъ  морямъ  отъ  Южной  оконечности 
Аравш  до  самыхъ  отдаленныхъ  острововъ,  затерянныхъ  въ 
беаконечности  Тихаго  океана  и  до  береговъ  долго  забытаго  ма- 
терика Американскаго.  При  этихъ  данныхъ  легко  понятны  и 
сл*ды  пгаваитства  въ  Япоши. 

Анализъ  исторнчешй,  какъ  мы  вид*ли,  объясняеть  прекращено  все- 
ярншъ  спошенШ  между  разданными  семьями  человечества  м  упадок* 
древняго  нореплавашя  усилен^емъ  борьбы  народной  въ  первыхъ  цен- 
трахъ  человЬческаго  рода  и  наступлешемъ  героической  эпохи,  т.  е. 
эпохи  военнаго  одичан!я.  Впрочемъ,  кром*  распространена  Кушигсваго 
учеша  по  юкнымъ  поморьямъ,  можно  еще  угадать  и  другое  его  рас- 
цространеше  на  С*веръ  черезъ  ГималайскШ  хребетъ  и  среднюю  Аз1ю 
изъ  земель  При-индскихъ.  Миеолопя  Фянскихъ  и  Летсквхъ  племенъ 
въ  ОЬверной  Россш  представляет^  при  явныхъ  сл*дахъ  Индостан- 
ской  мысли  (напр.  въ  преданш  о  Сампо),  таше  же  явные  намеки 
на  Шиво  -  озиризское  учете.  Таковъ  разсказъ  въ  Калевал*  о  раз- 
рубленномъ  божеств*,  которое  отыскано  и  оживлено  другимъ  боже- 
ствомъ  женскимъ  (Северною  Изидою),  таково  поклонеше  зм**  даже 
у  полу  -  Славянской  Литвы  и  пр.  Сверхъ  того  должно  заметить,  что 
остатки  Индустанскаго  шиваизма  (поклонеше  лингаму)  сохраняются 
очень  рЪзко.до  нашего  времени  у  С*верныхъ  Славянъ,  особенно  по 
близости  великаго  торговаго  пути  Волги,  въ  праздникахъ  Ярилы  и 
Костромы. 

Усиленная  жизнь  Китая,  его  возрастающее  народонаселеше 
д  внутренняя  волпешя  заставляли  мпогихъ  Китайцевъ,  даже 
изъ  царскихъ  родовъ,  искать  убЬжища  на  С'Ьверо-восточныхъ 
островахъ.  Богатая  и  прекрасная   природа    Японш  привлекала 
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бЬглеЦом»;  тамъ  основали  они  колотго,  со  дай  №  дейЬ  выра- 
ставшую въ  силе  и  значенш.  Юго-западная  часть  острова  под- 
чинялась мало -по -мал у  законамъ  Китайскаго  просвищет*; 
остальныя  области  покорились  посл$  продолжительной  борьбы. 
Весь  обширный  островъ  слился  въ  одно  могучее  государство, 
составленное  изъ  народной  стихш,  совершенно  чуждой  Китаю, 
но  движимое  вполне  умственными  началами,  принесенными  от- 
туда. Таковы  показания  Японскихъ  ученыхъ  и  лЪтописцевъ,  и 
н4тъ  никакой  причины  въ  нить  сомневаться;  ибо  они  не 
льстятъ  самолюбдо  народа  и  существуютъ  издавна,  не  смотря 
на  постоянную  вражду  съ  Еитаемъ.  Вероятно,  малоизвестная 
намъ  Корея  служпла  посредствующимъ  звеномъ  между  матери- 
комъ  Азш  и  Японш  какъ  въ  отношеши  племеннаго  начала, 
которое  наука  определить  со  временемъ  посредствомъ  языко- 
сравнешя,  такъ  и  въ  отношеши  просвйщетя.  Какъ  бы  то  ни 
было,  въ  течеши  шестаго  вика  проникъ  и  въ  Японш  будда* 
измъ,  эта  глубокая  и  сильная  вира,  созданная  борьбою  духа, 
требующаго  свободы,  съ  учешемъ,  положившимъ  въ  начало 
м1ра  законъ  логической  (т.  е.  органической)  необходимости, 
в^ра,  которой  распространете  равняется  распространена  ма- 
гометанства и  христианства. 

Должно  заметить,  что  въ  историчесмя  времена  только  эти  три  вЪ- 
ровашя  и  распространялись  далеко  за  пределы  областей,  въ  которыхъ 
родились.  Въ  глубокой  древности  точно  также  распространялось  и 
шиваитство,  но  завоевашя  шиваитства  относятся  къ  эпохе  почти 
до-исторической  и  погибли  безъ  следовъ.  Фактъ  этоть  довольно  по- 
нятенъ.  Въ  христианстве  выразилось  окончательно  Иранское  преда- 
ше  во  всей  силе  своихъ  верованШ  и  въ  своей  логической  полно- 
те. Тоже  самое  предаше,  хотя  искаженное,  составляегь  и  силу  ма- 
гометанства; въ  шиваизме  и  въ  буддаизме  живеть  первобытное  уче- 
те Куша  почти  въ  полной  своей  чистоте.  Въ  этой  строгости  началъ 
лежить  возможность  мирныхъ  завоевашй.  Средшя  и  мЬшанныя  веры 
почти  никогда  не  переходили  гранту  области,  въ  которой  были  со- 
зданы случайными  обстоятельствами,  ибо  разумъ  человеческШ  поко- 
ряется только  общечеловеческимъ,  а  не  местнымъ  я  произвольнымъ 
началамъ.  


й  ноЁояйивппйса  буддаизмъ  овладел*  довольно  йюфо  йо- 
вою  областью,  не  безъ  некоторого  сопротивлешя  (ибо  несколь- 
ко разъ  буддаистсюе  кумиры  были  разбиваемы  народомъ  и 
правительствомъ  подъ  предлогомъ  гнева  прежнихъ  боговъ), 
но,  какъ  кажется,  безъ  жестокихъ  гонетй  и  безъ  болыпаго  на- 
сил1я;  по  крайней  мйр-Ь  таковъ,  кажется,  разумный  выводъ  нзъ 
известныхъ  намъ  свидетельствъ.  Впрочемъ  въ  Японш  скоро 
харастеръ  ламаизма  принялъ  особенный  отгЬнокъ.  Священное 
значеше  государей  добудданстскаго  времени  отозвалось  и  но 
прпнятш  новой  веры.  Государи  (даирм)  сосредоточили  въ  се- 
бе всю  власть  светскую  и  въ  тоже  время  высшее  духовное 
священство.  Они  повторяли  на  Восток*  явлете  халифата  Ма- 
гометанскаго;  но  въ  Японш  повторился  также  и  тотъ  раз- 
доръ  между  непогрешимостью  духовной  власти,  предполагаю- 
щей совершенство  въ  основе  своей,  и  вечно  изменяемыми  и 
волнующимися  требоватями  жизни  государственной,  который, 
какъ  уже  сказано,  потрясъ  н  окончательно  разрушилъ  хали- 
фатъ  н  который  сделалъ  невозможнымъ  разрешете  папской 
задачи  на  Западе.  Въ  конце  Х1-го  столй-пя,  какъ  кажется, 
утвердилась  новая,  независимая  светская  власть,  сюгуновъ, 
возникшая  изъ  отношетй  похожихъ  на  отношешя  королей 
Французскихъ  къ  мерамъ  и  халифовъ  къ  визирямъ  п  эмирамъ 
алъмуметт.  Сюгуны  сделались  действительно  единствен* 
ными  государями  Японш.  Государство  нашло  свою  божествен- 
ность въ  самомъ  себе,  также  какъ  въ  Китае  и  вероятно  въ  са- 
мой Японш  до  буддаизма;  а  духовный  государь,  даири,  быль 
заилюченъ  въ  золотыя  оковы  своей  духовной  и  безсильной 
святости,  властвующей  только  надъ  невидимою  областью  та- 
лисмаповъ;  ибо  въ  Японш,  также  какъ  въ  Китае,  велич1е  и 
смысл»  буддаизма  исчезли  въ  грубой  безсмысленности  покло- 
нетя  талисману  и  фетишу. 

Американски  государства. —Тольтски, 

Въ  это  время  еще  далее  на  Востоке  происходили  велгшя 
перемены;  зарождались  государства  новыя  и  государственный 
предали,  по  крайней  мере  таюя  нредашя,  который  въ  послед- 

Соч.  А,  С.  Хомякова.  Всем.  Нет.  3.  10 
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СТВ1И  времени    сделались   достоятемъ   пауки.  Въ  тропическую 
область,  соединяющую    северный    и  южный   материкъ  Амери- 
ки и  отделяющую  ТпхШ  океанъ  отъ  великаго  Антилъскаго  за- 
лива, въ  область  наделенную  отъ   природы  всеми  дарами    бо- 
гатства и  красоты,  пригаелъ  съ  Севера,  около  \"П-го  века  по- 
ел* Р.  X.,  народъ  Тольтековъ,   поводимому  кротюй  и  цросв4- 
щенный,  и  основалъ   пространное  и  могущественное   царство. 
Это  царство  не  дожило   до    прихода  Европейцевъ.  Испансюе 
дикари  нашли  уже  въ    Мексики    Азтековъ,   народъ   такой  же 
свирепый  и    кровожадный  какъ  и  самая  дружина   рыцарей-за- 
воевателей, а  царство  Тольтековъ  пало  отъ  внутреннихъ  меж- 
доусобШ  и  слабости   еще   въ   конце   Х-го   или  начали  Х1-го 
стол,Ьт1я,  п  разсказы  объ   немъ  дошли  до  пасъ  только   черезъ 
Азтековъ,    сохранпвшихъ   скудныя   воспоминания  о    првжнихъ 
владыкахъ   области   Мексиканской.    По  этому    трудно  опреде- 
лить характеръ    этаго    исчезнувшаго    народа.    Изъ  разсказовъ 
можно  предполагать,  что  вира  Тольтековъ  была  кроткая  и  че- 
ловеколюбивая и  далеко  разнилась  отъ  свирепой  и  кровожадной 
веры  Азтековъ.  Цветы  п  плоды  были  едва  ли   не  единствен- 
ными жертвами,  приносимыми   богамъ;  кротость  вЪровашя  вы- 
ражалась и  на    нравахъ   народа;   по    самое   релиповное    уче- 
те было,  также  какъ  и  учеше  повдн'Ьйшихъ  Азтековъ*  чистымъ 
остаткомъ  древняго  Кулштства,  развитаго  въ  форм*  двухъ  ор~ 
ганическнхъ  полюсовъ.  Не  бевъ  следа  прошли  Тольтеки  по  ли- 
цу эемлц.   Великолепные   памятники,   водохранилища,   гранит- 
ныя  плотины,    огромные    храмы,    полные  таинственйагд  мрака 
и  величия,    остались   какъ    свидетельства  ихъ  четырехв-Ьковой 
славы  и  просвещешя,  носящаго  па  себе  весь  характеръ  древ* 
няго  царства  Фараоновъ.  Такова  была  держава  Тольтековъ;  та* 
ково  ихъ  умственное   и   государственное  развито;  но  было  лн 
это  развитие    создашемъ    самобытной   народной  мысли,  сказать 
невозможно.  Древнейшая  эпоха  Тольтекскаго  царства  и  все  ему 
предшествовавшее   были    чужды    Азтекамъ.  Самое   имя    Толь- 
тековъ, быть  можетъ,  не  принадлежало  имъ  вовсе.  На  пар-Ь^ш 
Азтековъ  оно  имело  значеше  кяменосЬчцевъ  и  служить   толь- 
ко доказательствомъ  того,  что  строительное  искусство  было  уже 


усовершенствовано  въ  Мексике  и  удивило,  ноЬы*ъ  п^шпель* 
цевъ-завоевателей.  Наука  разрешить,  можете  быть,  мнопя  за- 
дачи о  древностях*  Америки;  но  уже  и  теперь,  хотя  «е  со- 
хранилось ннкакихъ  предатй  о  переселении  Тольтековъ,  хотя 
у  насъ  нить  еще  ннкакихъ  положительныхъ  даиныхъ  для  раз- 
р'Ьшетя  вопроса,  были  ли  они  завоевателями  или  пришель- 
цами въ  пустыню,  гд*  создали  царство,  уже  и  теперь  мож- 
но по  вс&мъ  вЪроятностямъ  утверждать,  что  искусство  строи- 
тельное не  было  ими  принесено  съ  ОЬвера,  гд4  или1  еовеЬмъ 
н-бтъ  намятниковъ,  или  йамятпики  принадлежать  къ  особен* 
ному  роду  (къ  насыпямъ  похожпмъ  на  наши  Руссюе  «  Спбпр- 
сюе  курганы  и  городки),  и  что  оно  также  йе  было  создано 
самобытнымъ  развнт1емъ  ихъ  мысли;  ибо  уцЗигбвппя  здатя  не 
представляюгь  постепенная  усовершенствовашя  зодчества,  и 
сверхъ  того  область  памятниковъ  далеко  Переходить  на  Югъ 
границы  Тольтевской  державы,  распространяясь  не  только  по 
всему  Юкатану  я  Гватемале,  но  и  захватывая  часть  южпо- 
Америнаяскаго  материка.  Очевидно,  что  зодчество  было  при- 
нято Тольтеками  отъ  сосЪдей  или  огь  старожиловъ  Мекси- 
канской земли;  ибо  вероятно,  что  въ  древности  одно  и  то- 
же племя,  можетъ  быть  теперь  уже  погибшее,  занимало  всю 
страну  отъ  северной  части  Мексики  до  теперешней  Колум- 
бии и  точно  также  можно,  в  должно  предполагать,  что  съ  этикь 
зодчествомъ  было  соединено  в  предаше  наукообразнаго  к  об- 
щественнаго  просвйщетя,  Харакгеръ  художества,  котораго; 
великолепные  памятники  сохранились  до  нашего  времени  п 
долго  еще  могуть  сопротивляться  разрушительной  сил*  кли- 
мата, указываешь  на  развитее  подобное  развитш  Египта  л  Ии- 
дш.  Пирамидальный  формы  зодчества,  иероглифическое  письмо, 
огромная  важность  жреческой  касты  (важность,  известная  по 
сказашямъ  Испанцевъ  объ  Азтекахъ,  и  несомненно  доказан- 
пая  у  Тольтековъ  колоссальностью  релипозпыхъ  здаши),  все 
представляетъ  намъ  область,  соединяющую  южную  и  север- 
ную Америку,  какъ  часть  великаго  Кушитскаго  М1ра,  связан- 
ную духовнымъ  родствомъ  съ  народами,  населявшими  берега 
Нпла.  Но  это    родство   духовное  было  ли  слйдствхемъ  родства 
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илемейъ,  Колоннзацш,  древнихъ  сношешй,  ши  обидеть  зако- 
новъ  въ  развили  ума  человйческаго,  опредЗишть  невозмож- 
но при  гЬхъ  данныхъ,  на  который  теперь  можетъ  ссылать- 
ся наука.  За  вс&мъ  гЬмъ,  если  вспомнить  предаше  Азтековъ 
(или  полученное  Азтеками  отъ  Тольтековъ)  о  бЬломъ  и  боро- 
датомъ  просветителе,  пришельце  изъ  заокеаническаго  Во- 
стока, если  обратить  внимаше  на  типъ  многихъ,  хотя  и  не- 
отчетливо исполненныхъ  скульптуръ,  на  сходство  многихъ  ми- 
еовъ  Мексиканскихъ  съ  миеами  Финикш,  на  безспорное  пре- 
бываше  б$лаго  племени  на  Антильскихъ  островахъ  (ибо  Ка- 
рибъ,  назваше  властвующаго  племени,  значило  бйлый)  и  на 
разительное  сходство  многихъ  религюзныхъ  обрядовъ  у  Гван- 
чей  При  африканскихъ  и  у  жителей  Антильской  островной  ку- 
пы: кажется,  нельзя  будетъ  даже  подвергать  сомн&нио,  что  про- 
свищете Мексики  и  ближайшихъ  къ  ней  областей  было  пло- 
домъ  нрямаго  сношенш  съ  великими  центрами  древняго  про- 
свйщешя  или  даже  прямой  колонизации  изъ  юго-западной 
Азш  или  Нильской  долины.  Впрочемъ  эти  сношенш  или  ко- 
лонизащя  должны  во  всякомъ  случае  относиться  къ  глубокой, 
почти  доисторической  древности,  къ  тому  времени,  когда  мо~ 
реплаваше,  остатокъ  первоначальной  эпохи  всечеловйчеекаго 
общей  ш,  еще  не  погибло  или  не  упало  отъ  усилепныхъ  рас* 
прей  народныхъ.  Не  даромъ  хранилась  такъ  долго  память  объ 
Атлантиде,  и  не  даромъ  памятннкъ  на  Азорскихъ  островахъ 
указывалъ  моряку  путь  на  далеки  Заладь. 

СомнЬтя  о  возможности  такой  колонизащи  были  бы  уже  смешны 
ёъ  наше  время.  Давно  ля  узнали  мы,  что  въ  Х-иъ  в-Ьк*  Скапди- 
навше  Норманны  приставали  къ  берегамъ  Лабрадора,  Канады  и 
даже  теперешнихъ  Соерненныхъ  Штатовъ,  и  что  Кельты  Ир- 
ландские уже  предупредили  ихъ  въ  заокеаническихъ  плаватяхъ? 
Предашя  умолкли,  память  исчезла,  и  только  письменные  памятники, 
отысканные  учеными  тружениками,  возстановили  фактъ,  давно  за- 
брошенный въ  число  самыхъ  неправдоподобныхъ  басень.  А  моряки 
ФиникШше  далеко  превосходили  Норманповъ  емкостью  предпр1я- 
п'й,  постоянствомъ  въ  торговомъ  и  вероятно  разбойническомъ 
ремесле,    обширностью   морской    области,   захватывавшей   вс*   берега 
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морей  оть  Ирландии  до  Индш,  огромностью  флотовъ  (напр.,  Ганнонъ 
&радъ  съ  собою  въ  путешествие  около  Африки  несколько  тысячъ 
колонистовъ)  и  особенно  многов-Ьковымъ  развитсемъ  искусства.  Но 
тайны  Финиш,  строго  охраняемый  ея  торговымъ  эгоизмомъ,  погибли 
съ  нею.  Письменность  не  сохранила  намъ  ничего;  но  безпристрастная 
критика  историческая  можетъ  и  должна  возобновлять  по  признакамъ 
в*ка  отжитые  человЪчествомъ  и  только  подъ  этимъ  услов1емъ  заслу- 
живаешь имя  науки.  Такъ  явные  сл-Ъды  указываютъ  на  высокое  про- 
свЪщеше  и  на  велиюя  знашя  въ  первомъ  младенчеств!  человЪческаго 
рода.  Пиоагоръ  по  предашямъ  зналъ  движение  земли,  за  которое  по- 
страдалъ  Галилей,  а  Греки  хотЬлн  казнить  философа,  сказавшаго,  что 
хЪсяцъ  больше  Пелопонеса.  Древн*йиие  циклы  были  в*рн*е  Гиппар- 
ховыхъ,  и  едва  поел*  двадцати  слишкомъ  в*ковъ  осмелились  Порту- 
гальцы возобновить  попытку  ФяникШцевъ,  оплывшпхъ  Африку  при 
Фараон!  Нехао.  Но  все  это  просвищете,  наглее  древняго  синтеза, 
еще  не  возмущеннаго  позднЬйшимъ  анализомъ,  можетъ  быть  угадано, 
должно  быть  признано,  но  не  можетъ  уже  быть  определено  съ  точно- 
стно. Таковы  же  и  древности  средней  Америки.  Возстановить  ихъ  впол- 
не мы  уже  не  можемъ;  признать  ихъ  ШнваптскШ  характеръ  по  изобра- 
жен^ боговъ,  по  обрядамъ  и  т.  д.,  признать  ихъ  иноземное  начало  по 
темному  преданно  о  просвЪтнтеляхъ  иноземцахъ  и  по  многимъ  подроб- 
ностямъ  рисунка  въ  древнЬйшихъ  памятникахъ,  наконецъ  признать  ихъ 
многовековое  преемство  по  великому  развитио  художества,  по  смело- 
сти предщшгпй,  по  громаднымъ  размерамъ  и  множеству  зданШ, 
невозможному  въ  короткий  срокъ  и  при  безпрестанныхъ  войнахъ,  мы 
должны. 

Но  это  просвищете,  принесенное  съ  Востока,  встретило  безъ 
сомнЪшя  другую  стих1ю,  стихш  местную.  Народъ,  населявши 
Мексику,  прянадлежалъ  Американскому  материку.  И  тутъ,  какъ 
почти  везде,  мысль  явилась  не  какъ  уже  готовая  наука,  приви- 
ваемая въ  школахъ  малолЪтнимъ  ученикамъ,  но  какъ  закваска 
местной  мысли,  пробуждая  ее  и  направляя,  но  въ  тоже  время 
сливаясь  съ  нею  въ  одно  органическое  цЪлое. 

Это  доказывается  общимъ  типомъ  Американской  физюномш,  ко- 
торый  принадлежать   Мексик*,  также  какъ  и  всему   древне-Американ- 
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скопу  племени  (разумеется  исключая  еЬверныхъ  П08дн*8шихъ  при- 
шельцевъ  Фянскаго  корня,  Эскимосовъ  я  другихъ),  многими  общими 
предашями  (какъ  напр.  память  о  потоп*  принадлежим  всей  Америке 
и  гораздо  глубже  срослась  съ  ихъ  миеами,  ч*мъ  во  всЬхъ  народахъ 
Кушитского  образовашя)  и  наконецъ  преобладающимъ  характеромъ  ту- 
земства  во  всЬхъ  символахъ  и  предашяхъ. 

Вероятно,  что  кроме  прилива  съ  Востока  (т.  е.  огь  Европы 
или  береговъ  Средиземнаго  моря)  быль  еще  и  другой  приливъ 
съ  Запада  (т.  е.  изъ  Азш).  Это  мн'Ьшв  получило  уже  право 
гражданства  въ  науки.  Есть  неоспоримое  сходство  въ  фи- 
зшномическомъ  очерке  между  племенами  такъ  называемаго 
Американского  корня  и  многими  племенами  Полинезш  пли 
Океаши;  есть  явное  сходство  въ  мйдномъ  цвете  гЬла  гЬхъ  и 
другихъ,  отличномъ  огь  всЬхъ  другихъ  народовъ  М1ра  и  обли- 
чающемъ  тоже  см'Ьшегае  племенъ,  которое  заметно  въ  н'Ько- 
торыхъ  отрасляхъ  великой  Малайской  семьи  и  основано  на 
присоединены  желтой  Средне  -АзШской  крови  къ  мулатту  отъ 
б4лаго  и  чернаго  племени;  есть  определенный  и  неоспоримый 
слЬдъ  релипознаго  зодчества  по  мелкимъ  и  разрушеннымъ 
моремъ  островамъ  отъ  Сунды  до  береговъ  Америки;  есть  точно 
такой  же  несомненный  слЪдъ  релипознаго  поклонешя  разру- 
шительному началу  вещественной  природы,  олицетворенному 
въ  крокодиле  плн  акуле  и  символизированному  въ  ожерелш 
изъ  череповъ,  которымъ  украшаются  равно  кумиръ  Мексикан- 
ская бога  и  таинственный  изображетя  Шивы  Индустанскаго; 
наконецъ,  есть  резкая  и  за  всЬмъ  гЬмъ  слишкомъ  мало  заме- 
ченная черта,  определяющая  народное  и  духовное  сродство 
между  островами  южной  Азш  и  Американскимъ  матернкомъ, 
которой  одной  достаточно  для  указашя  на  колонизащю  пли 
на  ц^лый  рядъ  мигращй  черезъ  безконечность  океана:  это  об- 
щ!й  обычай  людоедства,  принадлежащей  исключительно  наро- 
дами м'Ьдноцв'Ьтыымъ,  Цолинезшскимъ  и  (однакоже  въ  мень- 
шей степени)  такъ  называемымъ  Малайскимъ. 

Людоедство  являлось,  быть  можегь,  и  у  многихъ  народовъ  дикихъ; 
въ   немъ    обвиняли  и  Германцевъ  и  (хотя    явно   несправедливо)  Сла- 
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вть  и  нЪкоторшъ  дикарей  Азш  и  Африка;  но  даже  таять,  гд-ё  оно 
доказано  (а  оно  почти  нигде  не  доказано),  оно  везде  является  какъ 
рЪзкое  исключеше,  не  заслуживающее  никакаго  внимашя,  Иногда  это 
оЬдств1е  нищеты,  иногда  страстей,  доведешшхъ  до  ихъ  крайняго  оже- 
сточения и  т.  д.;  но  въ  народахъ  медиоцвЬтиыхъ,  кроме  северной  и 
крайней  южной  Америки,  это  обрядъ  постоянный,  религиозный  и  не- 
изменный. Опъ  принадлежать  семьямъ  кроткпмъ,  точно  также  какъ  и 
самымъ  свирепымъ;  онъ  выражаегъ  столько  же  любовь,  сколько  не- 
нависть: ибо  мнопе  народы  считают!»  обязанностью  съедать  ближай- 
шихъ  родственником^  тогда  какъ  друпе  съедаютъ  только  побеждеи- 
ныхъ  нехцмятелсй,  друпе  только  престуиниковъ.  Во  веехъ  случаяхъ 
это  слЪдстае  вещественнаго  пантеизма  и  желашя— или  дать  безсмерпе 
соедииешемъ  стихШ  ущершаго  человека  съ  стпшмя  другаго,  живаго 
человека,  или  отнять  безсмерйе,  подчиняя  стаю  разрушеннаго  орга- 
низма другому,  живому  и  сильнейшему.  Начало  же  этого  страниаго  и 
для  пасъ  отвратнтельнаго  обычая  ясно  въ  жертвоприношешяхъ  чсловЬ- 
ческихъ  Молоху,  Тифону  или  Теутатесу  п  въ  ожееточеши  релипй  при 
первоначальной  борьбе  Ирана  и  Буша. 

Итакъ,  въ  Америке  встречались  два  прилива  просветитель- 
наго  начала,  отъ  Востока  н  Запада;  различные  во  щгогихъ 
подробностях^  сходные  въ  главныхъ  чертахъ  и  основахъ,  они 
действовали  на  туземную  стихш  народную,  по  всЬмъ.  веро- 
ятностямъ  происходящую  изъ  Азш.  На  краяхъ  великаго  ма- 
терика влшше  ихъ  отзывалось  незначительно.  Дикая  природа 
и  полная  разъединенность  мелкихъ  семей  уничтожали  всякШ 
зародыщъ  умственной  жизни;  влшше  племенной  примеси  от- 
зывалось несколько  более  на  Юг4,  но  художественное  и  ре- 
лигиозное влгяше  проникало  также  мало  въ  южныя  пампы,  какъ 
и  въ  северные  саванны.  Вся  жизнь  умственная  и  обществен- 
на^ произведения  мысли  д  началъ,  родившихся  и  созревшихъ 
на  другомъ  материке,  сосредоточивались  въ  притропической 
области  и  производили  релишя  государственныя  явлешя,  ко- 
торый истор1я  погиблд  для  М1ра  безъ  славы  и  звука,  по  въ 
свое  время  не  была  лишена  вероятно    ни  блеска,  ни  велнч!я. 
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И  въ  самомъ  историческомъ  М1ре  мнопя  явлетя  (быть  можеть, 
большая  часть  явлений)  также  ничтожны,  также  обречены  забвешю 
и  достойны  его;  но  они  выносятся  изъ  бездны  прошедшего,  выдви- 
гаются на  поприще  историческое,  получаютъ  смыслъ,  значеше  и  право 
на  безсмер™  отъ  тЬхъ  центровъ  живой  мысли  и  слова,  оть  тЬхъ  дви- 
гателей просв*щешя,  съ  которыми  находятся  въ  случайномъ  прикосно- 
венш.  Только  то  имеетъ  право  на  память  человеческую,  что  оставило 
по  себе  следы,  что  подвинуло  впередь  родъ  человечески  по  путямъ 
науки  или  предашя,  что  не  только  жило,  но  и  живеть  и  будегь  жить. 
Цстор1я  Монголовъ  погибла  съ  ними  и  отзывается  только  въ  ея  вл1я- 
ши  на  Россш,  Передо  или  Индустаиъ;  но  она  входить  въ  историо 
человечества  только  какъ  разсказъ  о  буре,  разрушившей  половину  го- 
рода, входить  въ  истордо  города.  Правда,  взятая  отдельно,  опа  еще 
имееть  свою  высокую  занимательность,  ибо  представляеть  природу  че- 
ловеческую въ  минуту  высокой  напряженности  и  односторонней  во- 
сторженности; но  эта  занимательность  принадлежите  более  къ  инте- 
ресу художественному,  чемъ  къ  интересу  науки  исторической.  Такова 
бы  была  занимательность  и  летописи  Американской,  если  бы  можно 
было  ее  воскресить  по  древнимъ  памятникамъ;  ибо  бедный  ИндЬецъ, 
рабъ  Бвропейскихъ  завоевателей,  будущШ  хриспанинъ,  быть  можеть, 
даже  будущШ  народъ,  ничемъ  уже  не  связанъ  съ  своими  прошед- 
шими веками  и  съ  бесплодными  волнетями  своихъ  прошедшихъ  го- 
сударствъ. 

И  въ  Мексике,  и  въ  Гватемале,  и  вероятно  въ  области  Пе- 
рув1анской,  и  можеть  быть  далйе  на  берегахъ  Ореноко  и  без- 
конечнаго  Мараньона,  стройный  государства  сменяли  другь 
друга  и  погибали,  оставляя  по  себе  развалины,  теперь  уни- 
чтоженный сокрушительною  силою  тропической  природы  или 
поглощенный  буйной  роскошью  ея  растительности.  Европейцы 
застали  въ  Мексике  людойдовъ-Азтековъ;  тЬ  помнили  своихъ 
предшественниковъ,  кроткихъ  Тольтековъ.  Критика  памятни- 
ковъ  обличаетъ  существоваше  другихъ  древнейгаихъ  госу- 
дарству но  въ  тоже  время  критика  узнавать  и  тождество  на- 
чалъ,  создавшихъ  эти  государства,  и  отсутствхе  туземной  само- 
бытности въ  просвЬщенш,  и  явную  зависимость  его  отъ  дру- 
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гихъ,  далекихъ,  всешрно-историческихъ  средотошй  Азш  и 
Африки.  Перюдически  возникали  въ  Америк*  явлетя  госу- 
дарственной жизни  въ  слйдствге  вероятно  перюдическаго  же 
прилива  иноземныхъ  вл1яшй.  Испанцы,  диюе  похитители  свя- 
таго  подвига  Генуезца  Колумба,  застали  просвищете  Амери- 
ки уже  въ  минуту  упадка  и  нанесли  ему  послЪдшй  ударь;  по 
оно  погибло  бы  и  безъ  нихъ,  потому  что  все  возникающее  на 
почв-Ь  Купгатскаго  произвольнаго  учешя  произвольно  и  обре- 
чено гибели.  Времеупорная  сила  принадлежитъ  М1ру  предашя. 
Почти  такое  же  безплодное  волнеше  происходило  въ  то  вре- 
мя и  въ  той  области,  откуда  Шиваитское  учете  съ  его  ху- 
дожесгвеннымъ  развипемъ  проникло  въ  Америку.  СлЪды  этаго 
переселения  релипозныхъ  учешй  можно,  какъ  уже  сказано, 
отыскать  по  всей  длинной  цЗши  океаннческихъ  острововъ  по 
разнымъ  обрядамъ,  по  разнымъ  формамъ  поклонешя  и  особен- 
но по  морямъ.  Ближе  къ  самой  Индш  эти  сл^ды  становятся 
яснЬе  и  несомненнее  въ  священномъ  языки  Кави. 

Розыскашя  Германскихъ  ученыхъ  объ  этомъ  почто  исчезнув- 
шемъ  остатке  Санскритскаго  языка,  некогда  посвященнаго  релнп- 
ознону  служенш,  можно  считать  однимъ  изъ  полезнейшихъ  пло- 
довъ  современной  науки.  Они  представили  въ  ясномъ  свете  факгь, 
котораго  нельзя  бы  было  доказать,  и  даже  можетъ  быть  отгадать 
внкакшгь  ипымъ  нутемъ.  Впрочемъ  Кави  быль  связанъ  не  съ  ши- 
ваитствонъ,  а  съ  мешаннымъ  брахманствомъ;  онъ  принадлежите  ве- 
роятно ке  позднейшей  эпохе  и  только  указываетъ  на  тЬ  пути,  по 
которымъ  раннее  вл1яше  и  умственная  колонизащя  шля  изъ  Индш 
на  Востокъ  и  въ  безконечность  океапичеекой  пустыни.  Следы  же 
самой  ранней  эпохи  отыщетъ  безъ  сомнешя  сравнительное  языко- 
зваше  въ  сличеши  Тонга  и  другихъ  паречШ  съ  Индустанскнми  на- 
р*ч!ями,  не  принадлежащими  къ  Иранской  семье;  ибо  никогда  не  дол- 
жно упускать  изъ  вида  двойственнаго  состава  всего  Индустааскаго 
м1ра  какъ  въ  пленепномъ,  такъ  и  въ  иародномъ  и  релипозномъ  отно- 
шешяхъ.  Розыскашя  объ  языке  Тонга  также  принесли  безконечную 
пользу,  доказавъ  несомненно  тождество  ПолинезМскихъ  и  Океаннче- 
скихъ племенъ,  следовательно   пхъ  забытыя  мигращи  и   некогда  су- 


шествовавшее,  но  постоянно  упадавшее  «  Юму  л*тъ  ею  совершенно 
погибшее  мореходство.  Таже  самая  истина  выходить  явно  и  изъ 
преданШ,  м*стныхъ  и  изъ  того  важнаго,  но  слишкомъ  мало  зам*- 
ченнаго  факта,  что  племя  нервыхъ  жителей  ца  остров*  Пасхи  ис- 
чезло и  заменено  другимъ  уже  поел*  отаркпя  этаго  острова  Евро- 
пейцами. Непонятно,  кань  скудное  мореходство  дикарей  могло  от- 
пекать этоть  островъ,  точку  незаметную  въ  безпред*льности  Тяхаго 
океана  и  удаленную  на  огромное  разстояше  оть  всякой  обитаемой 
земли;  но  оно  такъ  было,  и  догадливая  наука  должна  понять,  что  мы, 
избалованные  вещественнымъ  просвЪщещемъ,  уже  не  можемъ  себ*  ясно 
представить  ни  отважности,  ни  инстинктивной  сметки  младенчеству»- 
щихъ  народовъ, 

Индустанъ.  В*ка  его  паденЬ, 

Въ  Индустан*  всЬ  явлешя  жизни  были  тЬсно  связаны  съ 
идеями  релипозными.  При  распаденш  и  разрыв*  м1ра  рели- 
познаго  должны  были  распадаться  самыя  общества  и  госу- 
дарства, явлешя  М1ра  политическая,  подчинениаго  высгаимъ 
законамъ  вйровашя  и  философскаго  мышлешя,  возведениаго  въ 
виру.  11щ1я  представляетъ  намъ  странное  и  единственное  зре- 
лище страны,  издавна  просвещенной,  издавна  богатой  лите- 
ратурою во  всЬхъ  отрасляхъ  и  художествомъ,  но  не  имею- 
щей не  только  исторш,  но  даже  сколько  нибудь  связныхъ  нсто- 
рическихъ  преданШ.  Исключешсмъ  являются  отчасти  Цейлонъ 
и  Кашмиръ,  двгЬ  крайшя  оконечности  Индустанской  страны, 
гд-Ь  оскудЪше  релипознаго  интереса  и  вероятно  вл1яше  трез- 
ваго  буддаизма  произвели  что-то  похожее  на  летопись,  бро- 
сающую слабый  св-Ьтъ  на  происшеств1я  въ  сосЬднихъ  обла- 
стяхъ.  За  всЬмъ  гЬмъ  очень  трудно,  если  не  совсЬмъ  невоз- 
можно, возеоздать  древнюю  исторш  Ипдш  даже  въ  эпоху  по- 
ел* христ1анства. 

Труды  учевыхъ  Англичанъ,  разбиравшихъ  древняя  надписи  въ  юж- 
ной Инда,  остались  внрочемъ  не  совсЬмъ  безплодными.  Многое  прочте- 
но, и  наук*  открылись  н*которые  просв*ты  въ  темную  глубину  про* 
шедшаго. 


Съ  помопцю  тЬхъ  скудныхъ  данныхъ,  которыми  уже  овла- 
дела критика,  можно  только  сказать,  что  лучдня  историческая 
столЬт1я  для  Индш,  именно  первыя  столЬт  нашего  дЪтосчн- 
сдешя,  были  сильно  подчинены  влшшю  будданзма.  Этотъ 
безспорный  факта  можно  уже  вывести  изъ  ничтожности  гра- 
ниц?», отдЪлявшихь  въ  то  время  касту  отъ  касты;  ибо  мнопя 
и  самый  громшя  имена  царей,  владЬвпшхъ  всею  северною 
Ннд1е«>,  принадлежать  въ  низшимъ  кастамъ,  къ  вайдамъ  и 
даже  судрамъ.  Не  должно  однакоже  искать  эпохи,  въ  кото- 
рой торжество  буддаизма  было  бы  полное. 

Въ  эту  ошибку  впадають  мнопе,  если  не  всЬ,  критики  и  огь  того 
безпрестанно  сбиваются  на  ложные  пути  и  ложные  выводы. 

Буддаизмъ  въ  своей  родинЬ,  Индш,  имЬлъ  очевидно  такое 
же  значеше,  какъ  и  въ  Китай.  Олъ  всегда  стремился  къ  пре- 
обладали, но  никогда  на  достигалъ  цели  своей  вполне,  Онъ 
находился  въ  противуположности  съ  брахманствомъ,  также 
какъ  съ  конфущанствомъ  въ  Китае,  былъ  терпись,  иногда 
даже  первенствовал'*,,  но  никогда  не  торжествовалъ  оконча- 
тельно и  не  могъ  ни  вытеснить,  ни  побороть  своихъ  против* 
ннковъ.  Впрочемъ  его  внутреннее  нротиворОДе  съ  брахман- 
ствомъ было  сильнее,  чЬмъ  съ  государственною  философ1ею, 
заменяющею  релипю  въ  Китай.  Нротивъ  него  должны  были 
враждовать  и  враждовали  гордость  и  выгоды  высшнхъ  кастъ» 
особенно  же  брахмановъ,  и  окончательный  кровавый  разрывъ 
былъ  неизбеженъ.  Трудно  определить,  когда  и  по  какому  по- 
воду онъ  произошелъ.  Хронологически  вероятности  относятъ 
его  къ  концу  четвертаго  пли  кг»  пятому  вику  после  Р.  X,  Но 
крайней  мйрй  къ  этой  эпохи  принадлежите  сильное  выселе- 
ше  буддаистовъ  изъ  Индш,  указывающее  на  гонешя,  претерт 
п-Ьнныя  ими  отъ  брахмановъ,  Какъ  бы  то  ни  было,  но  преж- 
нее мн*6те  о  быстромъ  и  совершенномъ  торжестве  брахма- 
новъ въ  это  время  уже  обличено  въ  ошибке.  Борьба  продол^ 
жалась  долго,  и  гибель  буддаизма  была  не  мгновеннымъ  па- 
дешемъ,  следсадемъ  одной  какой  нибудь  войны,  но  постепен- 
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намъ  замирашемъ,  продолжавшимся  въ  теченш  многихъ  и  мно- 
гихъ  в4ковъ.  Еще  въ  Х-мъ,  Х1-мъ  и  едва  ли  не  до  ХШ-го  в. 
видны  следы  будданзма  на  Востоке  Индустана,  но  они  слаб*- 
ютъ  н  нсчезаютъ  постоянно.  Это  падете,  бывшее  сначала  оче- 
видно слйдстшемь  насшиш,  связано  было  въ  последствии  съ 
огрубйшемъ  самаго  народа,  съ  усильемъ  суев^рхя,  любящаго 
блескъ  и  обрядную  пышность  искаженнаго  брахманства,  и  съ 
внутреннимъ  обезсмыслешемъ  буддаизма,  переходившаго  въ 
Индш,  какъ  и  въ  Китае,  изъ  высокой  своей  философской  обла- 
сти въ  темное  и  грязное  поклоненье  талисману  и  фетишу.  Буд- 
даизхъ  удалялся  отъ  постояннаго  напора  брахманства  и  искалъ, 
какъ  видно,  убежища  по  оконечностямъ  и  окраинамъ  Инду- 
стана.  Такъ  видимъ  мы,  что  горы  Кашмира,  южныя  Гауты  н 
прибережье  Гангеса  населяются  поклонниками  Гаутамы.  Пре- 
следуемые неутомимою  враждою  торжествующихъ  соперниковъ, 
они  наконецъ  оставляютъ  навсегда  свою  родину.  Северные 
беглецы  спасаются  въ  Тибета,  южные  удаляются  въ  Цейлонъ 
и  за  моря;  долее  всЬхъ  остаются  буддаисты  Гангесскаго  при- 
бережья, опираясь  вероятно  на  единоверцевъ  Загангесскаго 
полуострова.  Наконець  и  тб  удаляются  въ  область  тепе- 
решнихъ  Бирманцевъ,  гдЬ  они  соединяются  съ  бЬглецамн 
южной  Индш  и  кладутъ  твердое  основаше  тому  искаженному 
буддаизму,  который  и  теперь  сохраняетъ  еще  свою  формаль- 
ную силу,  утративъ  свое  духовное  значеше  и  обратившись  въ 
нестройное  смешеше  безсмысленныхъ  обрядовъ. 

Таковъ  былъ  ходъ  борьбы  двухъ  верованШ  въ  Индустанй, 
духовнаго  брахманства,  слившагося  вполне  съ  человекообраз- 
нымъ  вишнуизмомъ  и  съ  вещественнымъ  шиваизмомъ  и  буд- 
даизма, который,  какъ  уже  сказано,  былъ  ничто  иное  какъ 
реформа  древняго  шиваитскаго  протестанства.  Брахманство 
восторжествовало.  Побежденный  буддаизмъ  перемеиилъ  во 
многомъ  судьбу  средней  Азш  и  дальняго  Востока;  но  во  вре- 
мя самой  борьбы  внутри  Индустапа  не  основалось  ни  одно 
могучее  царство,  которое  бы  могло  достигнуть  истинно  исто- 
рическая значешя.  Сколько  можно  судить  по  темь  непол- 
нымъ  свед&шямъ,  которыя  наука  могла  до  сихъ  поръ  почерп- 


муть  нзъ  мЬстыыхъ  предаШй,  изъ  скудиыхъ  разсОДовЪ  ИИО- 
земныхъ  путешественниковъ  и  изъ  недавно  разобранныхъ  над- 
отсей,  Инд1Я  делилась  на  две  народныа  и  государственные 
системы  съ  весьма  неопределенными  границами,  попрежнеиу 
исконному  разделенш,  на  Индустанскую  систему  (северную)  и 
на  Деканскую  (южную).  Обе  были  опять  подразделены  на  мно- 
жество мелкихъ  и  независимыхъ  областей,  который  то  сое- 
динялись непрочными  союзами,  то  вели  между  собой  крова- 
выя  распри.  Иногда  являлись  люди  съ  сильнымъ  духомъ  или 
съ  военными  способностями,  и  гЬ,  вэявъ  временное  первенство 
падь  соседями  или  действительно  расширивъ  далеко  пределы 
своихъ  родныхъ  владЪшй,  величались  магараджами,  вели- 
кими царями  или  владетелями  всего  Индустана.  Но  это  гром- 
кое назваше  никогда  не  было  заслужено  вполне,  в  по  боль- 
шей части  гордыя  притазашя,  то  переходяпця  оть  одной  обла- 
сти въ  другую,  то  передаваемый  по  наследству  цЬлымъ  ря- 
домъ  владЬтелей  въ  одной  какой-нибудь  области,  не  стреми- 
лись даже  оправдать  себя  на  деле.  Важнее  царскихъ  лицъ 
были  въ  то  время  проповедники  релипозныхъ  учешй.  Изъ  нихъ 
мнопе  достигли  истинно  историческая)  значешя;  и  хотя  труд- 
но определить  ихъ  существоваше  въ  строго  хронологическомъ 
порядке  или  даже  отделить  подлинные  разсказы  объ  ихъ  жизни 
оть  мнеическихъ  или  сказочны хъ  прикрась,  можно  однакоже 
утвердительно  сказать,  что  ихъ  слова  и  воля  бросали  народы 
северной  Индш  на  Югъ  и  южной  на  Северъ  для  окончатель- 
наго  уничтожения  ненавистныхъ  буддаистовъ.  Впрочемъ  вооб- 
ще заметно  (хотя  есть  примеры  и  противному),  что  главная 
сила  брахманства  держалась  на  Севере  и  что  Югъ,  опираясь 
на  Цейлонскихъ  буддаистовъ,  сильныхъ  своимъ  богатствомъ  и 
неприступностью  бстрова,  отстаивался  довольно  долго  оть  на- 
пора брахмановъ. 

Вероятно,  большее  преобдадаше  пгаваитства  на  Юг*  и  память  о 
прежнекъ  братств*  его  съ  буддаизмомъ  (досел*  непонятая  крити- 
кою) помогали  также  буддаистанъ  въ  ихъ  борьб*  противъ  брах- 
мановъ. 
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Весь  йидусгаиъ,  съ  его  разд-Ьлемемъ  на  Сйст&мй  Государ- 
ственная, съ  его  независимыми  раджами  и  съ  вЪчно  продол- 
жавшимися притявашями  котораго  нибудь  иэъ  раджей  па  про- 
зваше  и  власть  магараджи,  представлялъ  ничто  похожее  на 
позднЪйтую  РосС1Ю  въ  эпоху  ея  удЬльныхъ  смутъ;  но  ни  въ 
политическихъ,  ни  въ  бытовыхъ,  ни  въ  религюзныхъ  ея  сти- 
Х1яхъ  не  было  ничего,  чтб  могло  бы  основать  крепкое  и  пло- 
дотворное единство.  Стих1я  государственная  была  уничтожена 
по  своей  подчиненности  высшему  значенш  жреческой  касты. 
Опта  народная  была  точно  также  ничтожна  по  своей  разно- 
стихШности,  ибо  народонаселешя  ОЬвера,  Юга  и  горъ,  пере- 
сЬкающигь  Нндустанъ,  различныя  еще  въ  наше  время,  дол* 
ясны  были  представлять  еще  болЬе  различ1Я  въ  древпостн;  на- 
яопецъ,  преобладающая  иадъ  другими  и  созидающая  ничто  по- 
хожее яа  единство,  стях1Я  релипозная  была  въ  действитель- 
ности так&е  ничтожна,  какъ  и  веб  остальныя.  Брахмапство, 
принявъ  вт>  себя  враждебный  шиваизмъ  и  мелшй  бадсмыслеп- 
вый  вишнутамъ,  перешло  въ  несвязный  синкретизмъ  ученШ, 
ное-какъ  скрытый  призракоиъ  тождества  боговъ  въ  ихъ  об- 
щей основе  —  непроявленяомъ  божестве.  Это  насильственное 
примирение  непримнрямыхъ  началъ  отнимало  у  релягш  всю  ея 
внутреннюю  силу  и  следовательно  всякую  возможность  раавятш* 
Она  должна  была  постоянно  грубить  и  унижаться  до  безсмы- 
сленнаго  многобоайя,  завлюченнаго  въ  обрядахъ  и  заклинан)яхъ, 
Съ  другой  сторонц,  разумъ  челов-Ьчесюй,  безспорно  богатый 
въ  Индш  и  рано  развитый  наукою  и  художеством,  долженъ 
былъ  постоянно  освобождаться  огь  формы  релипозной  и  со- 
зидать системы  фплософскш,  въ  которыхъ  старался  онъ  осмы- 
слить слова  учешя,  все  болйе  и  болбе  терявпия  свое  перво- 
начальное значете.  Но  многобожге  Индустана  лежало  на  глу- 
боко -  разумныхъ  (хотя  и  противоположных*  другъ  другу) 
основахъ;  поэтому  и  философ1я  не  могла  никогда  освободить- 
ся отъ  релипи,  такъ  какъ  она  освободилась  огь  мелкаго  син- 
кретизма Эллинскаго.  Сверхъ  того,  наука  принадлежала  вые- 
ншмъ  сослов!ямъ>  которыхъ  вещественный  выгоды  были  обез- 
печиваемы  и  охрапяемы   релипозпымп   мпеами;   необходимымъ 
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посл'Ьдств1еы'Ь  этнхъ  отношетй  было  безсшие  самой  фплосо- 
фш,  не  смотря  на  безконечную  умственную  силу,  заметную  въ 
ироизведетяхъ  философских*  школь  Индустана.  И  въ  этомъ 
тяжкомъ  и  болезненное  боренш  началъ,  равно  неспособных* 
на  создаше  каваго-нибудь  могухцаго  целаго,  тратилась  духов- 
ная и  общественная  жизнь  Индустана.  Она  продолжала  вол* 
новаться,  но  она  замирала  въ  этомъ  безнлодномъ  волнении. 
Первая  эпоха  Индустанской  древности  была  борьба  между  ОЬ- 
веромъ  и  Югомъ,  между  Иранскимъ  брахманствомъ  и  Куппгг- 
скимъ  шиваизмомъ.  На  помощь  побежденному  брахманству 
явился  человекообразный  вишнуизмъ,  ооадаше  Ба&тро-славян- 
свой  семьи,  и  ОЬверъ  поббдилъ;  но  за  победою  наступило 
религиозное  смешеше,  и  брахманство  и  вишнуизмъ  слились  съ 
пшваитствомъ.  Иадеше  народа  было  неизбежно,  но  оно  от- 
срочилось  на  мнопе  века.  Духовная  и  въ  тоже  время  отри- 
цательная сторона  шиваитства,  бувдаизмъ  не  нашла  и  не 
могла  найти  места  въ  новой  синкретистической  системе:  она 
отделилась  и  получила  самостоятельное  значеше.  Бя  борьба 
съ  мЗппапнымъ  брахманствомъ  дала  смыслъ  и  жизнь  после* 
дующимъ  стол1тямъ.  Торжество  брахманства  было  въ  тоже 
время  его  смертнымъ  приговоромъ,  ибо  въ  немъ  не  было  ни 
разумнаго  существа,  ни  силы  для  создашя  новыхъ  живыхъ 
началъ.  Действительная  истор1я  Индш  кончилась.  Последую- 
пце  века  были  века  постепеннаго  падешя  и  почти  безпрестаи- 
ныхъ  бедств1&  Ничего  истинно-великаго  уже  не  создала  она 
ни  въ  М1ре  быта  общественнаго,  ни  въ  М1ре  художества.  Раз- 
даете кастъ  дошло  до  отвратительныхъ  н  почти  невероят- 
ныхъ  крайностей;  паука  ограничилась  комментариями  падъ 
прошедшею  наукою,  художество  изысканными  и  безвкусными 
подражашями  прошедшему  художеству.  Самые  памятники  древ- 
лостп  были  въ  то  время  безъ  сомпешя  искажены  расчетливы- 
ми подлогами  брахмановъ,  старавшихся  уверить  народъ  въ 
древности  новыхъ  общественныхъ  и  редппозиыхъ  формъ,  вы- 
думапныхъ  ихъ  властолюб1емъ, 

Оть    того-то   происходя™  беапреттапныя   противор*«пя   въ   пока* 
заошхъ  древней  поэзш  объ  отношеши  касть  друп»  къ  другу  1  необ- 
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ЩйМосЗД   Приступить   къ  разбору  памяшиковъ  сЪ  строгой   ифвЪр- 
чивостью. 

Съ  гЬхъ  поръ  уже  истор1я  Индш  получаетъ  значеше  толь- 
ко по  вл1ятю  иноземныхъ  народовъ  на  Индустанъ  и  по  пхъ 
завоеватямъ.  Мирное  хриепанство  давно  уже  проникло  на 
берега  Гангеса  и  до  южной  оконечности  полуострова;  когда 
именно,  это  трудно  определить,  но  безспорно  въ  первыя  уже 
столЗтя  хриспанскаго  л&госчислетя.  Но  хриепанство,  удер- 
живаясь въ  гЬсныхъ  предЪлахъ  и  сохраняясь  посредствомъ 
сиошетй  съ  несторганцами  средней  Азш,  Персш  и  даже  Си- 
рш,  не  могло  расширить  свою  область.  Нестор^анство  по  внут- 
ренней слабости  не  способно  къ  могучему  развитою,  а  Инду- 
станъ, еще  не  переставши  питать  виру  къ  своимъ  прежнимъ 
богамъ,  представлялъ  трудное  поприще  для  мирныхъ  завоева- 
тй  иноземнаго  в^роватя.  Ипому  учешю  было  предоставлено 
изменить  всю  судьбу  Индш  и  связать  ея  негордо  съ  истор1ею 
другихъ  народовъ.  Страшная  гроза  собралась  въ  конце  Х-го 
века  на  сЬверо-западномъ  скат*  Гинду-кху,  въ  области  маго- 
метанъ  Газневидовъ. 

Абиссин1я.— Борьба  въ  не|  «удейства  и  христ!анства. 

Вообще  можно  сказать,  что  хриепанство  еще  было  недо- 
ступно большей  части  народовъ,  до  которыхъ  доходила  его 
проповедь.  Перс1я,  Инд1я  и  Средняя  Аз1я  не  приняли  его,  не 
смотря  на  многовековое  существоваше  хриспанскихъ  колонШ. 
Но  даже  и  гЬ  народы,  которые  приняли  хриспанское  учете 
внЬ  нредЬловъ  Европы,  доказали  своею  последующею  истор1ею, 
что  новое  учете  оставалось  для  нихъ  ч^мъ  -  то  внйшнимъ  и 
случайнымъ,  не  проникавшимъ  въ  глубину  ихъ  духовной  жизни. 
Мноие  отступились  отъ  него  при  напор*  магометанства;  мно- 
пе,  сохранивъ  его,  не  ум*Ьли  развить  его  началъ  ни  въ  об- 
щественномъ,  ни  въ  духовномъ  отношен1яхъ.  Такова  судьба 
Страны,  никогда  имевшей  такое  огромное  влзяше  на  всю  судь- 
бу человечества,  страны  бывшей  некогда  колыбелью  анали- 
тическая просвещетя  и  строительнаго  художества,  страны 
Еушъ  при  верховьяхъ  Нила  или  его  главныхъ  притововъ.  Пле- 
мена Ирансшя  или  Семитичесшя  проникли,  какъ  уже  сказано, 
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йзъ  Дрешшхъ  временъ  въ  долину  Нила  и  составили  въ  КгипгЬ 
мешанное  народонаселеше. 

.  дю  видно  нзъ  вмени  Мицраимь  (см'Ьшен^е)  и  изъ  свидетельства 
Г^родотова  о  томъ,  что  иизнне  классы  въ  ЕгипгЬ  представляли  мно- 
пя  особенности  Африканскихъ  племенъ,  между  тЪмъ  кавъ  выспие 
почта  ничЬмъ  не  разнились  отъ  соседей  своихъ  въ  юго  -  западной 
Азш. 

Точно  также  проникли  издревле,  хотя  позже  ч4мъ  въ  Еги- 
вегь,  племена  АзШскихъ  Семитовъ  и  въ  горную  область  Абпо 
спши,  гд4  они  смешались  съ  туземцами,  беаъ  сомнйнш  при- 
надлежавшими къ  великой  отрасли  Кушптовъ,  но  спасенны- 
ми стропшъ  горнымъ  воздухомъ  отъ  того  искажешя  наружной 
органпзацш,  которымъ  определяется  Африканское  племя.  При- 
токъ  народовъ  АравШскихъ  и  Палестинскихъ  въ  Абнссншю 
усиливался  все  более  и  более.  Прибережье  великаго  Нила, 
Нубш  и  Эеюшя  подпали  власти  всепобеждающаго  Рима  и  от* 
части  наследницы  его,  Византш;  но  народонаселеше  изменя- 
лось въ  нихъ  весьма  незначительно,  какъ  по  малочисленно- 
сти завоевательныхъ  дружинъ  ц  по  кратковременному  ихъ 
пребывашю  на  Юге  отъ  Егнпетскихъ  границъ,  такъ  н  по  без- 
црестанному  наплыву  чистыхъ  выходцевъ  изъ  Африканскихъ 
пустынь.  Горная  твердыня  Абиссинш  не  подпадала  чуждой 
власти;  но  съ  другой  стороны  она  наполнялась  все  более  и 
более  выходцами  изъ  южной  Азш,  и  ея  народонаселеше  и 
языкъ  отклонялись  более  отъ  древнихъ  своихъ  Африканскихъ 
первообразовъ.  Прпливъ  Евреевъ  былъ  такъ  значителенъ,  что 
они  могли  (вероятно  съ  помощью  туземцевъ,  обращенныхъ  въ 
1удейство)  основать  независимое  государство  въ  древнемъ  Са- 
мане. Съ  другой  стороны  черезъ  Египетъ  проникло  въ  Абис- 
синш и  христианство.  Оно  мало-по-малу  вытеснило  древнее 
язычество  (котораго  следы  впрочемъ  и  теперь  еще  не  вевдЬ 
изгладились)  и  сделалось  преобладающею  и  почти  единствен- 
ною верою  Абпссинцевъ.  Имъ  окрепло  царство,  существовав- 
шее уже  издревле;  имъ  достигло  оно  до  нЬкоторой    значитель- 
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пост  въ  иеторш  и  могло  распространить  своп  завоевашя  да- 
леко за  пределы  горной  области.  Въ  продолжете  н^сколькихъ 
столЗтй,  по  несомн-Ьнньшъ  свидетельствам^,  вело  оно  войны 
вообще  довольно  успешный  съ  жителями  юго-восточной  Ара- 
В1и  и  даже  могло  на  время  основать  въ  ней  колоши  и  утвер- 
дить свою  державу  посредствомъ  прочныхъ  завоевашй.  Завое- 
ванный области  освободились  снова  при  пробужденш  чисто. 
АравШскаго  начала  въ  магометанстве,  и  въпослЗгдствш  Абис- 
сиюя  сь  трудомъ  отстоялась  отъ  напора  магометанъ  -  побе- 
дителей; но  около  седьмаго  века  она  была  сильна  внутри,  гроз- 
на соеЬдямъ  и  известна  даже  далекимъ  государствам^  искав- 
шимъ  ея  союза.  Христианство  проникло  въ  Абиссинш  въ  са- 
мый первыя  времена  апостольской  проповеди  (иначе  и  быть 
не  могло  по  безпрестаннымъ  сношетямъ  Абиссинш  съ  1удеею); 
утвердилось  же  оно,  какъ  преобладающее  веропсповедатне,  въ 
начале  четвертаго  века.  Но  духъ  народа  не  быль,  вследствие 
прежней  заклинателыюй  религш,  прпготовленъ  къ  высокому 
значешю  христкнства.  Вера  осталась  деломъ  внешнпмъ,  не 
проникла  въ  глубину  мысли  народной  и  пе  развилась  богаты- 
ми плодами  разулгЬюя  и  жизни.  1удейское  царство  сражалось 
безпрестанно  и  не  всегда  безъ  успеха  протпвъ  хрнспанскаго. 
Соперники  боролись  въ  Аравш  также,  какъ  и  въ  самой  Абис- 
синш. Победа  оставалась  по  большей  части  на  стороне  хрп- 
ст1анъ;  но  около  десятаго  века  внутреннее  ослаблеше  хрисп'ан- 
скаго  царства,  потрясеннаго  торжествомъ  магометанъ,  вы» 
рвавшихъ  всю  Африку  изъ  рукъ  хриспанъ-Визавгпйцевъ,  упа- 
док релипознаго  духа  вследств1е  несоглаш  Абиссинш  на 
ХалкидонскШ  к  последуюпце  соборы  и  общественные  раз- 
доры дали  перевесъ  1удеямъ.  Побежденные  цари  хриепансюе 
бежали  въ  Шою,  и  въ  продолжеше  около  400  летъ  1уден  вла- 
дели почти  всею  горпою  областью  Абиссинш.  Впоследствии 
Иконъ-Амлакъ,  изъ  древняго  царскаго  рода,  победилъ  спова 
своихъ  соперников!»,  и  побежденное  1удейство  исчезло  мало- 
по-малу  пзъ  области,  въ  которой  оно  жило  въ  продолжение 
столькихъ  вЬковъ;  но  народъ,  пе  принявши!  вполне  духа  хрп- 
спанскаго и  далеко  оторванный   отъ   сообщества  съ  хрисйан- 


СйШъ  мфолъ,  стесненный  мусульманами  съ  Севера  и  Йош- 
ка, воинственными  дикарями  съ  Запада  и  Юга,  не  достнгъ 
уже  и  пе  могь  достигнуть  великаго  псторпческаго  значетя. 
Счастливый  еще  т4мъ,  что  отстоялъ  свою  независимость,  онъ 
ожидаетъ  новой  жизни  отъ  сообщества  съ  великимъ  м1ромъ 
Европейской  образованности  для  полпаго  развит  своего  ду- 
ха, котораго  энерпя  уже  доказана  такою  тяжкою  и  многове- 
кового борьбою. 

Мусульмански  м!ръ:  ОимМды  и  Аббясцды. 

Мръ  магометаншй,  оторвавппй  Абиссишю  отъ  общешя 
сгь  остальными  христсанскими  народами,  слабйлъ  повидимому 
со  дня  на  день.  Его  первое  расширеше  было  такъ  быстро, 
его  побЬды  такъ  постоянны,  что  ему,  казалось,  предопредЬ- 
лево  было  полное  торжество  надъ  хрнспанствомъ.  Слабость 
государствъ,  основанныхъ  Германцами,  и  необъятная  сила 
ислама  доказаны  были  падешемъ  Готовь  почти  безъ  боя  пе- 
редъ  ничтожною  залетною  дружиною  Аравитянъ,  удаленныхъ 
ц'Ьлою  шириною  Африканскаго  материка  отъ  своего  АравШ- 
скаго  центра.  Лонгобардская  Италия  была  очевидно  также  нич- 
тожна, какъ  и  Готская  Испашя.  Безспорно  сильнее  обЬихъ 
была  держава  Франковъ,  не  смотря  на  внутренше  раздоры 
и  слабость  выродившейся  династш  Меровинговъ.  Мужество 
Карла  Мартеля  и  торжество  Франковъ  надъ  Аравитянами  на 
поляхъ  Пуатьерскихъ  спасли  западную  Европу;  но  самое  это 
торжество,  стоившее  такихъ  великихъ  усилш  и  все-таки  не 
вырвавшее  всей  южной  Францш  изъ  рукъ  мусульманъ,  дока- 
зывало, какъ  мало  былъ  въ  состоянш  вещественный  Герман- 
сйй  М1ръ  бороться  противъ  духовнаго  могущества  ислама.  Борь- 
ба была  возможна  только  тамъ,  гдЬ  вся  сосредоточенная  си- 
ла Германскаго  Запада  встречалась  съ  отдЬльнымъ  и  сравпи- 
тельно-ничтожнымъ  ополчешемъ  Аравитянъ,  и  указывала  на 
безконечное  превосходство  Аравш.  Очевидно,  Европа  и  ея  бу- 
дущее велич1в  были  спасены  кр-Ьпкимъ  отпоромъ  Впзантш, 
встретившей  всю  громаду  ислама,  весь  пламенный  натискъ 
его    свЪжихъ,    молодыхъ    и   восторженныхъ   силъ.    Неспособ- 
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Ьая  у&е  ю>  завоевадоямъ,  Восточная  импер1я  доказала  Всю  Не- 
сокрушимую крепость  Эллинскаго  просв&щешя,  сплотившагося 
въ  государственных!»  формахъ,  созданныхъ  Римомъ;  но  заслу- 
га Византш  не  была  никогда  признана  и  до  сихъ  поръ  не 
признается  гордымъ  Западомъ,  спасенлымъ  Визанпею  и  всег- 
да ругавшимся  надъ  своею  спасительницею.  Наступило  .  и  для 
ислама  время  внутреннего  разслаблен1я.  Государство  въ  ди- 
ц«Ь  Моавш  восторжествовало  надъ  общиною  духовною.  Хат 
лифъ  утратилъ  часть  своей  первоначальной  святости,  въ  ко- 
торой заключалась  главная  опора  его  случайной  власти;  прав- 
да, что  онъ  прюбрЗзлъ,  можетъ  быть,  большую  власть  государ- 
ственную и  даль  держав*  своей  6ол*Ье  твердую  администра- 
цию, но  эти  чисто  -  вещественный  прюбрЪтешя  не  заменяли 
утраты  духовнаго  значетя.  Потомки  Ал1я  и  его  рода,  пред- 
ставители первоначальной  релипозной  мысли,  были  постоян- 
нымъ  упрекомъ  для  властолюбивыхъ  Омшядовъ,  иногда  пред- 
мете мъ  жестокаго  гонешя,  иногда  сочувств1я,  иногда  такаго 
глубокаго  уважешя,  что  Омаръ  Н-й  хотЗш»  имъ  отдать  пре- 
столу который  онъ  полагалъ  ихъ  законнымъ  достояшемъ. 

Едва  ли  какая  иибудь  царская  динаспя  можетъ  представить  лица 
столь  чистыя  въ  правственномъ  отношенш,  какъ  некоторые  изъ  пер- 
ьыхъ  халифовъ.  Такъ  напр.  этоть  Омаръ,  владыка  безконечйаго  цар- 
ства отъ  береговъ  Ипда  до  Атлантики,  довольствовался  ря  своего  до- 
машня го  расхода  суммою,  которою  пренебрегъ  бы  даже  небогатый 
частный  человЪкъ.  Все  лишнее  шло  на  милостыню.  Одна  жена  была 
подругою  магометаппну,  которому  закопъ  р.азр*шалъ  мпогоженство.  Ро- 
гожа и  иодушка,  пабитая  шерстью,  были  единственною  роскошью  его 
царской  палаты.  Отравленный,  какъ  кажется,  родственниками^  онъ  отв*- 
чалъ  приближеннымъ,  предлагавшимъ  ему  врачебную  помощь:  «Къ  чему^ 
миЬ  лЬчитьса?  Разве  не  благь  мой  Вогъ  да  пойду  къ  Нему?»  а  тЬмъ, 
которые  предлагали  ему  отыскать  отравителей,  онъ  отвЬчалъ:  «Я  не 
хочу  ихъ  знать,  чтобы  не  быть  въ  необходимости  ихъ  казнить*»  Мно-: 
пе  друпе  халифы  были  подобны  этому  царственному  отшельнику;  но 
самыя  ихъ  добродетели  были  несовместны  съ  новымъ  государственнымъ 
значешемъ  халифата. 
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Рдещадеик  халифата, 

Въ  половине  УШ-го  вика  дннаспя  Омвпядовъ  пала.  На  пре- 
столъ  взошелъ  домъ  Аббасидовъ,  связанныхъ  родствомъ  съ 
основателенъ  ислама,  но  не  паг&вшихъ  никогда  такаго  духов- 
наго  значешя  какъ  Ал1евы  потомки.  Новая  и  крепкая  динаспя 
стала. покровительствовать  художествамъ  и  просв-Ьщетю,  раз- 
двигать на  Востокъ  пределы  государства  (ибо  торжествуюпця 
войска  Арав1Йшя  доходили  до  предЬловъ  Азш  п  р-Ьшали  судьбу 
Китая)  и  сгЬснять  слабеющую  Византйо;  но  всЬ  эти  побЬды 
и  слава,  принадлежность  нйсколькихъ  великихъ  государей,  Аль- 
мансура,  Гаруна  и  др.,  царствовавшихъ  друЛ  за  другомъ,  не 
вносили  ннкакаго  новаго  начала  жизни  въ  слабеющую  дер- 
жаву: за*  непродолжительиымъ  блескомъ  (огь  половины  УШ-го 
до  половины  1Х-го  стол-Ьта)  наступило  время  упадка.  Изъ 
прежняго  дома  халнфовъ,  перебитаго  Аббасидами,  спасся  мо- 
лодой Абдеррахманъ,  бйжалъ  въ  Испанпо,  и  Испан1я,  ото- 
рванная отъ  халифата,  начала  съ  половины  УШ-го  стол'Ычя 
подь  правлешемъ  Омм1яда  новую  государственную  жизнь,  не 
скоро  побежденную  всЬми  усил1ями  западной  Европы.  Около 
конца  того  же  столйтля  мнимый  потомокъ  Ал1Я  основалъ  неза- 
висимое государство  на  западной  оконечности  Африки  подъ  пра- 
вительствомъ  динаспи,  принявшей  отъ  родоначальника  своего 
яазваше  Эдризидовъ.  Въ  начал*  1Х-то  стол'Ь'пя,  рядомъ  съ  цар- 
ствомъ  Эдризидовъ  Феццанскихъ;  возстало  въ  КаирванЬ  цар- 
ство свирЬпыхъ  и  воинственпыхъ  Аглабитовъ,  прославлен* 
ныхъ  завоевашемъ  большей  части  северной  Африки,  Сицилш, 
гдЬ  они  надолго  утвердили  власть  ислама,  Сардинш  и  мно- 
гихъ  городовъ  южной  Италш  и  счастливыми  набегами  на 
окрестности  Рима  и  Неаполя,  гдЬ  они  часто  находили  союз- 
никовъ  въ  мелкихъ  владйльцахъ  свйтскихъ  и  даже  въ  епи- 
скОпахъ,  уже  забывшихъ  духъ  и  смыслъ  христанства.  Въ 
концй  1Х-го  столЗтя  богатый  Египетъ  былъ  вырванъ  изъ  рукъ 
Аббасидовъ  Тулунидами,  потомками  Турецкаго  раба,  завоевав- 
шими также  Палестину  и  часть  южной  Сирш.  Наконецъ  въ 
въ  начал*  1Х-го  стол*т1я  возникла  знаменитая  династ]я  Фати- 
мидовъ.  Къ  концу  того  же  столЗшя  она  уже  покорила  вс*  за- 
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падныя  области  магометанскаго  н1ра  кромЪ  Испаши,  нанесла 
тяжелые  удары  хриспанамъ  несколько  отт&снивпшмъ  Агла- 
битовъ  въ  Италш  и  Сицилш,  покорила  Египегь  и  часть  Си- 
рш,  уничтожила  или  подчинила  своей  верховной  власти  мел- 
шя  династш  въ  западной  АфрикЬ  и  противопоставила  древ- 
нему халифату  и  исламизму  При-евфратскому  новое  учете, 
отличавшееся  особенною  духовностью  и  таинственностью,  и 
новый  халифатъ,  соединявши  въ  себ'Ь  притязания  релипоз- 
ныя  съ  властш  государственною.  Въ  тоже  время  около  сто- 
лицы халифовъ  изъ  си^шешя  исламизма  и  христианства  воз- 
никали друпя  учен1я,  нестройный  и  безумныя,  но  исполнен- 
ный страстнаго  восторга  (таково  напр.  учеше  дикихъ  Кар- 
матовъ,  противъ  которыхъ  халифатъ  едва  могь  отстоять  свое 
существоваше).  На  берегахъ  Тигра  и  въ  среднемъ  Иран*  Та- 
гериды  властвовали  въ  1Х~мъ  в-ЬкЬ  независимо,  то  признавая? 
то  отвергая  первенство  Аббасидовыхъ  потомковъ.  Еще  дадЪе 
на  Востокъ  кт>  концу  1Х-го  в'Ька  Саффариды  основали  силь- 
ное царство,  захватившее  весь  восточной  Иранъ,  Северо-запад- 
ную окраину  Индш  и  часть  пустынь  на  Востокъ  отъ  Касшя, 
некогда  населенныхъ  Славяно-Бактршскими  Саками  и  Гетами, 
но  въ  то  время  уже  наполнеиныхъ  Тюркскими  выходцами  изъ 
средней  Азш.  Около  Еастйскаго  моря  и  на  Западъ  властво- 
вали независимо  мелшя  династш  Дилеймитовъ  п  Гамаданидовъ. 
Вскоре  Саффаридовъ  вытеснили  просвещенные  и  мудрые  Са- 
маниды;  въ  десятомъ  же  в-ЬкЬ  Бунды,  уничтоживъ  или  под- 
чинивъ  себ'Ь  всЬхъ  мелкяхъ  властителей  при  ЕвфратЬ  и  Тигр*, 
поработили  самихъ  халифовъ,  а  въ  юго-восточномъ  Иран* 
возстала  династия  Газневидовъ,  основанныхъ  велшшмъ  Махму- 
домъ,  родомъ  изъ  Турокъ,  завоевателемъ  Индустаиа  и  покро- 
вителемъ  ново-Персидской  словесности.  Такъ  распалось  все 
государственное  здаше,  воздвигнутое  первыми  преемниками 
Мухаммеда. 

Процв*тан1е  иусульманснихъ  областей;  проявлен^  въ  иихъ  мЪстиыхъ  стихМ. 

За  всЬмъ  тЬмъ  эта  эпоха  государственнаго  паден1я  не  была 
еще   эпохою   надешя   для   самого   ислама.   Правда,  что,  отор- 
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вавшаяся  отъ  Востока  Испашя  могла  уже  предвидеть  окон- 
чательное торжество  хриспанства;  ибо  мусульмане,  сперва 
изгнанные  Карловингамн  изъ  Францш,  потомъ  отодвинутые 
ими  же  огь  Ппренеевъ,  были  принуждены  уступать  шагь  за 
шагомъ  новымъ  кияжествамъ,  основаннымъ  въ  северной  горной 
области  воинственными  туземцами,  смесью,  составленною 
изъ  Готовь,  Франковъ,  полу-Римскихъ  потомковъ  Римскихъ 
колонистовъ  и  изъ  остатковъ  древнихъ  Иверскихъ  старожи- 
довъ;  правда,  что  въ  южной  Италш  Аравитяне  уступали  мало- 
по-малу  завоевашя,  сд^лашшя  Аглабитами,  временному  пре- 
восходству Византшцевъ  и  даже  были  почти  совершенно  из- 
гнаны изъ  Сицилш  въ  начале  1Х-го  века  мужественнымъ 
Машякомъ;  правда,  что  ведшие  Визанпйше  полководцы,  какъ 
Ьаннъ  Еурквасъ,  и  цари,  которыхъ  воинственная  слава  заслу- 
живала бы  быть  сохраненною  въ  памяти  народовъ  не  менее 
славы  дикихъ  Германскихъ  завоевателей  и  ихъ  рыцарскихъ 
потомковъ  (какъ  напр.,  ВасилШ,  Никифоръ  и  ЦимисхШ),  нерЬд- 
ко  проникали  далеко  за  Бвфратъ,  вытесняли  Аравнтянъ  изъ 
северо-западной  Сирш  и  обращали  князей  и  эмировъ  Сара- 
цинскихъ  въ  подданство  имперш;  но  М1ръ  ислама,  утративъ 
свое  единство  и  следовательно  внешнюю  силу,  еще  далеко  не 
утрачивалъ  своей  силы  внутренней.  Испашя  цвела  богатствомъ, 
роскошью,  художествомъ,  наукою  и  блескомъ  рыцарской  до- 
блести. Северная  Африка  и  Египетъ,  разоренные  и  погружен- 
ные въ  нищету  и  темпов  невежество  въ  эпоху  ближайшую 
къ  нашему  времени,  тогда  цв'Ьли  и  благоденствовали  при  ве- 
ликихъ  Фатимидахъ.  Богатство  Сицилш  поел*  ея  завоевания 
Аглабитами  напоминало  счастливую  эпоху  Эллинскаго  влады- 
чества и  свободы  Сиракузской  и  Агригентинской.  Везде  пу- 
стыня наполнялась  новыми  цвЬтущими  городами,  покрывалась 
веселыми  садами,  красилась  великолепными  дворцами  и  мече- 
тями; умственная  жизнь  развивалась  съ  новымъ  блескомъ  и 
силою,  передавая  часть  своихъ  богатствъ  и  своего  движен1я 
загрубелому  и  мертвому  Западу.  Еще  сильнее  и  плодотворнее 
быта  внутренняя  деятельность  ислама  па  Востоке.  Борьба  съ 
Визанпею,  въ  которой  мусульмане  после  своихъ  первыхъ  по- 
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б4дъ  были  такъ  часто  побеждаемы,  внушила  имъ  почтете  къ 
неприятелю,  которымъ  они  долго  принебрегалн  за  его  изнежен- 
ность и  роскошь.  Восприимчивый  духъ  Аравитянина  понялъ 
всю  красоту  памятниковъ,  которыми  еще  усЬяпы  были  завое- 
ванпыя  имъ  области  при  берегахъ  Нила  и  Средиземнаго  моря; 
онъ  понялъ  всю  прелесть  искусства,  всю  возвышенность  науки; 
онъ  понялъ  отчасти  даже  достоинство  христианства  (это  за- 
метно изъ  многихъ  писателей  магометанскихъ  и  изъ  разска- 
зовъ  о  халифахъ  Фатимидахъ);  но  къ  несчаспю  онъ  не  могь 
понять  всего  его  велич1я,  скрытаго  въ  разврагЬ  и  порокахъ 
христнъ.  Аравитянинъ  сделался  ученикомъ  поб'Ьжденныхъ 
имъ  Византшцевъ:  онъ  сталъ  призывать  къ  себ-Ь  ученыхъ  изъ 
Восточной  имперш,  оказывать  почести  гЬмъ,  которые  еще 
уц'Ьл'Ьли  въ  странахъ  уже  покоренныхъ  имъ,  собирать,  ску- 
пать, списывать  и  переводить  рукописи;  онъ  сталъ  учиться 
не  только  у  современниковъ,  но  и  у  великихъ  двигателей  древ- 
ней науки.  Имена  Платона  и  Аристотеля  сделались  для  него 
предметомъ  поклонен1я  разумнаго,  но  страстнаго  почти  до 
суев*р1я,  и  это  поклонеше  спасло  много  обломковъ  древняго 
просв^щешя  для  позднейшей  науки,  и  лучи  Эллинскаго  зна- 
шя  озарили  далешй  Востокъ,  можетъ  быть,  даже  тЬ  области, 
въ  которыя  оно  еще  не  проникало  даже  во  время  поб-Ьдъ  Ма- 
кедонца. Съ  наукою  вмйстЬ  воскресло  и  искусство;  но  разумъ 
народовъ  Восточныхъ  понялъ  рабство  науки,  связанной  пре- 
делами существующаго,  и  свободу  художества,  вызывающаго 
несуществующее  къ  бытш.  Довольствуясь  учешемъ  и  подра- 
жашемъ  въ  наукЬ,  которой  область  они  не  могли  или  не 
успели  расширить,  они  открыли  новые  пути  въ  искусствахъ 
достушшхъ  мусульманину,  въ  зодчестве  и  поэзш  (ибо  вая- 
ше  и  живопись  были  запрещены  его  закономъ,  обличающимъ 
рвою  вещественность  въ  робости,  съ  которой  онъ  изб^гаеть 
подражашя  вещественной  природЬ).  Прекрасный  произведешя 
ихъ  своеобразная  и  фантастически-затЬйливаго  зодчества, 
отличающагося  легкостью  очерковъ,  разнообраз1емъ  и  богат- 
ствомъ  подробностей,  свидЬтельствуютъ  и  въ  наше  время  о 
живомъ  развнтш    воображешя    и    художественнаго  вкуса,  про- 
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бужденныхъ  въ  Аравитянахъ  соприкосновешемъ  ихъ  съ  Ви- 
зантию и,  можетъ  быть,  съ  остатками  древней  Нерсш  и  Инду- 
стана.  Въ  одно  время  съ  зодчествомъ  расцвела  и  поэз1я:  ге- 
роическое настроеше  души,  релппозиый  восторге  и  роскош- 
ное стремлеше  къ  художественной  красоте  вылились  въ  еде 
и  эпосе,  исполненныхъ  тсакой-то  юной  силы  и  велич!я,  на- 
помипающаго  первые  в'Ька  поэтической  Эллады  или  Индш.  Та- 
ково было  блистательное  развитее  умственпое  въ  м!р^  му- 
сульманскому не  смотря  на  безпрестанныя  войны,  раздоры, 
набеги,  на  шумъ  войны  и  разгаръ  страстей.  Еще  страннее 
и  неожиданнее  въ  этой  боевой  тревоге  поражаютъ  человека, 
не  изучившаго  исторш  всего  человечества,  совремешгая  свп^- 
детельетва  о  процв-Ьтанш  промышленности,  объ  изысканной 
роскоши  жизни,  объ  усовершенствованш  торговыхъ  путей,  о 
частыхъ  и  быстрыхъ  сообщетяхъ  между  отдаленнейшими 
странами  и  о  смелыхъ  и  предпршмчивыхъ  путешественникахъ; 
но  тотъ,  кто  вникъ  въ  смыслъ  исторш,  не  удивляется  этимъ 
явлешямъ,  повидимому  резко  противуречащимъ  другъ  другу. 
Тамъ,  гдгЬ  живъ  духъ,  жизнь  мшить  во  всгЬхъ  его  проявле- 
В1яхъ  и  во  всемъ  многообразш  общественнаго  организма. 
Исламъ  еще  не  совершилъ  своихъ  путей  и  не  облнчилъ  себя 
въ  безысходной  лжи.  Человечество  еще  черпало  въ  немъ 
вдохновеше  и  надежду:  отъ  того-то  и  области  его  цвели  бо- 
гатствомъ  вещественнымъ  и,  духовнымъ,  не  смотря  на  вечную 
войну,  а  эти  самыя  области  (Испашя,  Перадя,  Африка,  Сици- 
Л1Я  и  др.)  въ  наше  время  въ  рукахъ  гЬхъ  же  мусульманъ  и 
хрисгоанъ  обратились,  не  смотря  на  долпй  миръ,  въ  пустыню 
для  глаза  и  въ  пустыню  для  души.  Безчувственная  дремота 
убйственнее  меча  для  народовъ  и  для  человечества. 

Въ  новой  жизни,  данной  М1ру  исламомъ,  казалось,  не  было 
никакой  связи  съ  прошедшимъ;  тЬмъ  более  замЪчателенъ 
факть,  резко  выступаюпцй  изъ  безпристрастнаго  изучешя  ма- 
гометанскаго  просвещешя.  Первый  иалетъ  Аравгйцевъ  сло- 
милъ  все  м'Ьстныя  сопротйвлешя;  первымъ  действхемъ  ихъ 
власти  было  всеобщее  уравнеше  и  упичтожеше  всехъ  мест- 
тшхъ  особенностей,  въ   преобладали   АравШскаго   начала,  въ 
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крйпкомъ  единстве  ислама.  Въ  скоромъ  времени  стали  осво- 
бождаться мЪстныя  начала.  Великая  держава  распалась;  воз- 
никли мельш  государства,  проникнутый  учеп1емъ  Аравш,  но 
въ  тоже  время  проявляющая  въ  себ4  особенности  прежней 
мЬстной  жизни.  Крепость  и,  такъ  сказать,  не  умирающая  жиз- 
ненность историческаго  и  народнаго  предашя  выказались 
вполнЬ.  Прежн1я  границы,  сглаженныя  Римомъ,  снова  сгла- 
женный Аравшскимъ  завоевашемъ,  выступили  снова  на  свить, 
и  въ  этихъ  границахъ  проявились  не  требовашя  физической 
географш,  но  сл4ды  старины  давно  прошедшей  и  въ  то  время 
давно  забытой.  Такъ  въ  Испаши,  на  почвй  никогда  славив- 
шейся Римскимъ  просв-Ьщешемъ,  погибпшмъ  почти  безъ  слЪда 
въ  Готскомъ  нашеств1и1  просвищете  возникло  снова  гораздо 
сильнее  и  плодотворнее,  чймъ  вгь  сЬверныхъ  областяхъ  Аф- 
рики, искони  упорныхъ  въ  своей  кочевой  дикости,  между  гЬмъ 
какъ  въ  гЬхъ  же  областяхъ  торговля  и  мореплаваще,  некогда 
нроцвйтавпля  при  ФшшкШскихъ  колонистахъ,  возникли  снова 
не  безъ  блеска. 

Наука  не  чуждалась  и  Африканскаго  приморья  во  время  Рямлянъ 
и  Эллиновъ,  но  она  была  только  скуднымъ  достояшемъ  городскихъ 
жителей  и  никогда  не  пускала  глубокихъ  корней.  Впрочемъ  во  время 
цв*тен1я  ислама  даже  туземные  языки,  пробужденные  истинно-чело- 
в*ческимъ  духомъ  Аравш,  возвысились  до  литературнаго  значешя.  До 
насъ  дошли  остатки  письменности  Берберовъ  или  Амазирговъ;  эти  на- 
чала погибли  скоро,  но  и  тута,  какъ  почти  во  всемъ  другомъ,  видно 
превосходство  Аравитянина  передъ  Германцем*. 

Такъ  въ  ЕгипгЬ  науки  получили  большее  развитее,  чЬмъ  въ 
остальной  Африки  и  даже  чЬмъ  въ  Испаши,  представляя 
тотъ  же  характеръ  таинственности  и  стремлешя  къ  раскры- 
Т1Ю  вещественныхъ  силъ  невидимаго  мара,  которымъ  отличались 
старый  Египетъ  Фараоновъ,  гноза  и  неоплатонизмъ  Эллин- 
ской и  Эллино-римской  эпохи,  и  тоже  стремлеше  къ  практи- 
ческимъ  приложешямъ,  которое  видно  въ  древнихъ  гидравли- 
ческихъ  работахъ  временъ  почти  доисторическихъ.  Почти 
такой  же  характеръ  замЬтенъ  и  въ  Сирш.  Но  во  всЬхъ  этихъ 
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обдастяхъ,  более  или  менее  получшшшхъ  свои  первыя  ум- 
ственный начала  отъ  Кушитовъ,  жила  только  наука,  безъ 
еомн'Ьнш  облеченная  въ  слово,  но  только  какъ  въ  необходи- 
мую оболочку  мысли,  и  эта  наука  осталась  ъъ  состояши  раб- 
ства илн  подчиненности  науке  древнейшей.  Несколько  более 
самостоятельности  получила  только  математика  и  еще  болЬе 
астрономия. 

Причина  этому  явленно  довольно  ясна,  хотя  едва  была  замечена  до 
сихъ  поръ.  Истинною  реляпею  древняго  Эллинскаго  м1ра  было  соб- 
ственно человекопоклонеше  (антрополатр1я).  При  такой  релипи  чело- 
вЪкъ  и  тотъ  маленьмй  шарикъ,  на  которонъ  онъ  вертится  около  солн- 
ца, получади  слишкомъ  великое  значеше,  и  поднятый  кверху  взоръ  не 
хотЬлъ  и  не  могъ  понимать  тЬхъ  безконечшхъ  пространствъ,  въ  ко- 
торыхъ  слишкомъ  яснымъ  становится  ничтожество  человека  и  его  земли- 
Олимпъ  исключалъ  возможность  неба  и  по  необходимости  ограиичивалъ 
науку,  хотя  наука  давно  уже  его  отвергла.  Отъ  того-то  погибло  высо- 
кое знание  о  движешяхъ  земли-планеты  около  неподвижна™  солнца,  по- 
лученное Пиеагоромъ  отъ  жрецовъ  Востока,  и  небознаше  оставалось  въ 
состояши  детства  сравнительно  не  только  съ  другими  науками  Эллады, 
но  даже  съ  астроном1ею  другихъ  менее  просв*щенныхъ  народовъ;  это 
видно  изъ  превосходства  древнихъ  Восточныхъ  цикловъ  передъ  Эллвнекимъ. 
Исламизмъ  раздвигадъ  пределы  м1ра  и  человеческаго  духа.  Небеса  станови- 
лись шире  и  свободнее.  Астроштя  Аравитянъ  могла  открыть  и  открыла 
себе  новые  пути. 

На  Востоке  жизнь  явилась  сильнее  и  разнообразнее»  Тамъ 
была  древняя  земля  Иранская,  древнее  предаше  яшваго  слова. 
И  туть  развилась  наука,  и  развилась  богаче,  чЬмъ  на  Западе. 

Такъ  напр.  Авицена  (Эбнъ-сина),  признанный  въ  позднейшее  время 
ся&тиломъ  мудрости  мусульманской  на  Западе,  считался  далеко  не  пер- 
вымъ  изъ  пяти  ученыхъ,  которые  посланы  были  шахомъ  Ховарезискимъ 
вместо  дани  ко  двору  великаго  Махмуда  Газшйскаго. 

Но  кром1г  науки  на  Восток*  проснулось  и  художество  слбва, 
и  проснулось  именно  въ  гЬхъ  областяхъ,  въ  которыхъ  издревле 
шло  наследственное  просвещение  отъ  доисторической   Бактрш 
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торезъ  эпоху  Зендской  реформы  и  Эллино  -  БактрШскаго  цар- 
ства до  нашествш  АравШскаго.  Давно  уже  исчезли  или  вы- 
селились или  перемешались  съ  другими  племенами  коренные 
жители  йосточпаго  Ирана,  Бактро  -  Славяне;  но  кропай  духъ 
этот  племени,  любившаго  всякое  просвищете,  в&злъ  надъ 
страною,  въ  которой  они  жили,  и  вадъ  народами,  въ  которыхъ 
текла  еще  ихъ  кровь  и  отзывалась  ихъ  давно  забытая  жизнь. 
При  двор'Ь  Сассанидовъ  разцвйла  поэз1Я,  уже  не  связанная  съ 
Арав1йскимъ  началомъ,  но  свободная,  самостоятельная,  гово- 
рящая языкомъ  народа.  При  двор*  Газневидовъ  Фердоуси  въ 
своемъ  Шахъ-Наме  воскресилъ  память  о  древнемъ  героиче- 
скомъ  мгрЪ  Персш,  и  языкъ,  изъ  котораго  онъ  выгонялъ  сколь- 
ко возможно  примись  АравШскаго  слова,  сделался  впослФд- 
ств1и  языкомъ  всей  Персш.  Такъ  древшй  М1ръ  отзывался  въ 
просвйщенш  новаго  магометанскаго  м1ра:  мЬстныя  начала  ожи- 
вали съ  силою  только  тамъ,  гдЬ  они  никогда  жили  крепкою, 
самобытною  жизшю. 

Въ  другихъ  областяхъ  или  совсЪмъ  не  было  поэзш,  или  она  оста- 
валась чистымъ  отзывомъ  завоевательной  Аравш  и  связанною  съ  ея 
языкомъ. 

Точно  также  древшй  лпръ  отзывался  и  въ  явлешяхъ  госу- 
дарственной  исторш.  Испашя  отделилась  отъ  Африки; .  въ 
Африки  новыя  царства  охватывались  границами  весьма  близ- 
кими къ  границамъ  старыхъ  погибшихъ  царствъ.  Египетъ 
получалъ  снова  свое  великое  значеше,  Арав1я  снова  впадала 
въ  свое  государственное  ничтожество.  Сир1я,  бывшая  долгов 
время  центромъ  халифата,  теряла  свое  случайное  первенство 
и  попрежнему  обращалась  въ  черезполосное  владЬше,  дро- 
бимое между  Египтомъ  и  новыми  Заевфратскими  государ* 
ствами.  Наконецъ  Перс1я,  уничтоженная  Аравитянами  и  стер- 
тая съ  лица  земли,  воскресала  снова  и  брала  прежнее  свое 
м^сто  между  народами  Востока.  Большая  часть  иовыхъ  ДйнастШ 
вышли  изъ  Персидского  племени;  мнопе  хвалились  происхож- 
дешемъ    отъ    прежней    династш    Персидскихъ   Сассанидовъ, 


Которые   сами   считали   себя   только  продолжешемъ   древни!!» 
Кеанидовъ. 

Это  видно  -изъ  многихъ  свидЬтельствъ  и  между  ирочимъ  изъ  показа- 
шй  Китайцевъ  во  время  Сассанидовъ,  что  въ  столице  Азовъ  (Аланъ- 
ми)  царствуетъ  государь  изъ  рода  Као-вуу  очевидно  Кайкавуса  (едва 
ли  не  Камбиза). 


Древни!  Иранъ  Мидо  -  персидсюй  былъ  еще  разорванъ  на 
части  соперннчествомъ  болйе  или  менйе  ничтожныхъ  дпнаепй 
(Дилеймитовъ,  Гамадаиидовъ,  Бупдовъ,  Саффаридовъ  и  др.), 
но  онъ  стремился  снова  слиться  въ  государственное  единство, 
н  это  единство  было  даже  на  время  возстановлено  кроткою, 
но  слишкомъ  недолговечною  дпнаспею  Саманидовъ.  Многое 
еще  грознейшее  должно  было  пронестись  надъ  Першею  прежде 
ея  возрожден1я. 

Внешняя  завоевательная  деятельность  ислама  должна  была 
ослабнуть  иослЬ  распадешя  халифата;  внутренняя)  какъ  уже 
сказано,  развивалась  съ  неожиданнымъ  блескомъ,  несмотря  па 
смуты  и  междоусобш;  но  и  внешняя  была  не  совсЬмъ  убита. 
Саффарвды,  а  еще  болЪе  Саманиды,  распространили  власть 
свою  на  ОЬверо-востокЬ  за  пределы  древней  Персш  и  подчи- 
нили себе  мнопя  Турецюя  племена.  Правда,  что  въ  первые 
в!иса  АравШской  силы  еще  гораздо  далйе  ходили  дружины  ха- 
лифовъ  (напр.  войска  Аль-Мансура  доходили  до  столицы  Китая); 
но  власть  Саманидовъ  была  положительное  и  вл1ян1в  ихъ  на 
Турецкое  .племя  сильнее. 

.  €вндаелыяво  важности  державы  Саманидовъ  и  безнрестаниыхъ 
своше&Ш  съ  нею  пародовъ  на  ОЬверо  -  востокъ,  ОЬверъ  и  СЪверо-за- 
падъ  отъ  Ваша  находится  уже  и  въ  томъ,  что  большая  часть  що- 
негц  находвмыхъ  по  Волжскому  торговому  пути  и  на  его  крайнихъ 
нредЪлахъ  около  Ба8ани,  Новгорода,  на  берегах?»  БалтШскаго  моря, 
въ  Швецш  и  Вендскомъ  приморье,  принадлежать  Саманидамъ.  Есть 
вря  ннхъ  и  монеты  первыхъ  временъ  халифата;  но  изъ  того,  что' 
шдаеота  Саманидовъ  многочисленнее  всЬхъ  другихъ,  можно  заключить, 
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что  глаЬйое  торговое  движете  по  Волге  шло  отъ  Востока  й  отъ  При- 
гималайскихъ-  областей  и  следовательно  должно  было  усилиться  во 
время  усиления  и  новой  самостоятельности  восточнаго  Ирана.  Впрочемъ 
смешно  бы  было  предположить)  что  это  торговое  движете  началось  съ 
эпохи  АравШскихъ  завоеванШ.  Въ  первые  века  Аравитяне  не  думали 
еще  о  торговле  и  могли  только  вступить  въ  путь,  уже  издавна  проло- 
женный другими  народами.  Действительно,  ВолжскШ  торговый  путь  со- 
времененъ  самому  началу  историческихъ  вЪковъ;  но  торговля  долго  про- 
изводилась размЪномъ,  а  не  монетою,  и  не  могла  оставить  по  себе  та- 
кихъ  несомненныхъ  памятниковъ,  какъ  въ  последуюнце  века. 

Еще  грознее  и  блистательнее  было  поприще  недолговечной 
дпнаспи  Газневидовъ.  Основанная  въ  пригорьяхъ  Гималаи 
Махмудомъ,  сыномъ  Себектегина,  Турецкаго  наемника  въ  вон- 
скахъ  Саманидовъ,  она  не  долго  пережила  своего  основателя; 
но  при  немъ  она  достигла  могущества  и  славы,  который  да- 
ютъ  ей  почетное  место  въ  исторш.  Рядомъ  поб4дъ  п  подан- 
говъ  военныхъ  покорилъ  онъ  власти  своей  все  области,  при- 
надлежавппй  Саманидамъ  до  западныхъ  грапицъ  Персш,  ото- 
двинулъ  на  Северо  -  востокъ  Турецга  орды,  уже  готовивпияся 
затопить  всю  Юго-западную  Азш,  и  нанесъ  окончательный 
ударъ  самобытности  сЬвернаго  Индустана.  Въ  начали  однн- 
надцатаго  столетия  пала  гроза  на  Индш,  въ  продолжеше  де- 
сяти в4ковъ,  т.  е.  со  времени  Сако-БактрШскаго  нашеств1я, 
избегшую  иноземнаго  ига.  Страшенъ  былъ  ударъ  ислама,  без- 
сильно,  но  небезславно  сопротивлете  Индустанцевъ.  Въ  про- 
должеше  слишкомъ  20-ти  лЬтъ  длилась  неравная  борьба.  Сла- 
бое племя  Индустанскихъ  равнинъ  собиралось  несметными  тол- 
пами умирать  за  родину  и  за  святыню  своихъ  храмовъ;  но 
войско  Махмуда  было  немного  чймъ  малочисленное  этпхъ  не- 
стройныхъ  ополченШ,  привычно  къ  войнамъ  и  къ  побйдамъ, 
составлено  пзъ  народовъ  кр-Ьпкихъ  духомъ  и  тЬломъ  (какъ 
напр.  Турки  и  Афганы),  исполнено  фанатической  ревности  къ 
исламизму  и  страстной  ненависти  къ  идолопоклонству,  жадно 
къ  добыче  и  къ  славе  и  управляемо  железною  волею  всевласт- 
наго  и  искуснаго  вождя.  Победа   была   несомненна.    Жестоко 
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опустошены  были  все  области  сбверкаго  йндустаиа,  расхи- 
щены все  его  сокровища ,  разрушение  великолепные  храмы, 
перерезаны  или  уведены  въ  пл*нъ  миллшны  жителей,  и  ис- 
лампзмъ  сталь  надолго  твердою  ногою  во  всей  прекрасной 
стран*  между  Гангомъ  и  Индомъ.  Силы  духовный  Индш  были 
уже  истощены.  Борьба  брахманства  п  буддаизма,  кончившая- 
ся победою  брахмановъ,  была  последнимъ  усил1емъ  внутрен- 
ней жизни,  усшпемъ  безплоднымъ  и  столько  же  гибельнымъ 
для  релипи  победителей,  сколько  и  для  побежденных?».  Ни  одно 
новое  живое  начало  не  возникло,  ни  одна  держава  не  могла 
укрепиться  на  безжизненной  земле;  релипя,  некогда  исполнен- 
ная глубокихъ  взглядовъ  на  м!ръ  и  высокихъ  стремлешй,  дошла 
до  своего  крайняго  развита  и  огрубела  въ  безмысленпыхъ  обря- 
дахъ  заклинашя  у  народа,  въ  безстыдвыхъ  обманахъ  у  жре- 
цовъ.  История  Индш  была  кончена:  она  должна  была  покориться 
иноземнымъ  началамъ  и  ждать  отъ  другихъ  народовъ  решетя 
судьбы  своей.  Газневпды  основали  въ  Индустане  царство,  ко- 
торое существовало  около  двухъ  столетШ;  ихъ  вменила  Пер- 
сидская династ1я  Гурндовъ;  за  нею  последовали  династш  Хиль- 
джитовъ,  Афгановъ  и  друпя;  наконедъ  Бабериды.  Южный  Де- 
канъ,  прежняя  земля  Кушнтовъ,  уже  давно  подчинившаяся  пре- 
восходству Иранской  стих1и,  никогда  не  входить  вполне  въ 
составь  великихъ  государству  основанныхъ  Турецкими  или 
Монгольскими  завоевателями.  Его  спасали  цепи  горъ,  воин- 
ственный духъ  жителей,  частые  раздоры  внутри  северныхъ 
державъ  н  особенно  разслабляющее  влгягпе  климата  и  пега 
Пригаягесской  стороны  на  мусульманскихъ  властителей;  но 
ничто  не  могло  спасти  его  отъ  частыхъ  набеговъ  отдельныхъ 
дружинъ.  Мало  -  по  -  малу  вторгались  съ  Севера  воинственный 
племена,  укрепляясь  въ  горахъ  или  на  берегахъ  морскихъ,  под- 
чиняя власти  своей  окрестныхъ  туземцевъ,  основывал  мелюя 
царства,  губя  многое,  не  создавая  ничего.  Такова  была  груст- 
ная судьба  Индустана  въ  продолжеше  осьмн  вековъ.  Наконецъ 
и  ислаиъ  утратилъ  все  силы  свои.  Хрисотансюя  державы  управ • 
ляютъ  судьбами  всего  М1ра.  Просвещенная  Англ1я  заменила 
расчетливою  властно  грубое  иго  магометанъ.  Индустаиъ  сталъ 
понесчастнее  прежняго. 


Въ  земли  брахмаиовъ  эра  ислама  началась  СЪ  йелйкаго  Газ- 
невида:  ему  повиновалась  вся  Церсш;  его  столица  была  чу- 
домъ  Востока;  кругомъ  его  цвйди  поэз1я,  художества  и  науки. 
Но  это  царство  было  посл^днимъ  уюшемъ  Персо  -  аравШскаго 
ыра.  Держава,  основанная  Махмудомъ  въ  Персш,  распалась 
уже  при  дЬтяхъ  его.  Неизвестно,  кто  первый,  онъ  ли  или  сынъ 
его  Массудъ,  принялъ  титулъ  султана,  столь  прославленный, 
впоследствии;  но  во  всякомъ  случае  этоть  султанатъ  быль  весьма 
непродолжителень. 

Есть  еще  другой  титулъ,  который  встречается  въ  исторш  Востока  и 
особенно  въ  исторш  Газневидовъ  и  заслуживаетъ  внимашя.  Это  титулъ 
князей  горняго  Гарджестана,  Шаръ.  Онъ  стоить  очевидно  какъ  посред- 
ствующее звено  между  титуломъ  Царь  и  титуломъ  Шахь  и  доказы- 
ваем восточное  происхождеше  всЬхъ  зтяхъ  назватй,  которыхъ  корень, 
повидимому,  долженъ  находиться  въ  Зендскомъ  слов*  серь  голова.  Трудно 
решить,  не  есть  ли  самое  слово  Шейхь  только  дальнейшее  искажете 
слова  Шахъ. 

Начало  Турецнихъ  завоеван!*.— Сельджуки. 

При  Массудй  пала  града  на  Передо  отъ  новаго  народа,  еще 
не  являвшагося  до  гЬхъ  поръ  въ  исторш  мхра,  но  призван- 
наго  къ  велнкимъ  судьбамъ.  Исламизиъ  торжествовалъ  при 
Аббасндахъ  не  одною  силою  меча:  онъ  торжествовалъ  еще 
бол-Ье  силою  слова  и  проповЬдп.  Новое  учете  было  аапесено 
далеко  въ  глубь  Азш.  Отвергнутое  упорнымъ  невйжествомту 
Индустанцевъ,  не  сомневающихся  еще  въ  своемъ  произволь- 
помъ синкретизм*,  и  самодовольнымъ  философствовашемъ  Ки- 
тая, не  потрясепнаго  еще  силою  аналитическихъ  вопросовъ, 
не  принятое  Монгольскими  племенами,  къ  которымъ  уже  про- 
никъ  сильней  ламаизрть,  оно  нашло  ревностныхъ  последова- 
телей въ  Тюркскихъ  вйтвягь  Финно-турецкаго  племени.  Рож- 
денное въ  народи  кочевомъ  п  воинственномъ,  оно  быстро  овла- 
дело душою  кочеваго  и  воинственнаго  народа.  Турки,  пробуж- 
денные Аравхею,  были  призваны  принять  наследство  отъ  осла- 
б'Ьвшихъ  Аравитянъ  и  продолжить, жизнь  ислама  съ  меньшимъ. 
блескомъ  и  достопнетвомъ    (ибо ;  они   всегда   оставались  чуж- 
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ДШ№  йросв-Ьщешю,  человечности  н  поэтическому  Ьос№ргу 
Арав1и),  но  съ  более  упорною  силою  односторонней  и  желез- 
ной волн.  На  Востоке  победы  Аббасидовъ  распространили 
власть  ихъ  далеко  за  пределы  древнего  Ирана:  мнопя  Тюрк- 
сшя  семьи  платили  инь  дань  и  служили  въ  ихъ  войскахъ,  но 
покоренные  вскоре  свергли  временное  иго.  Бъ  областяхъ  за 
Сыръ-Дар1ею,  где  въ  пятомъ  веке  после  Р.  X.  уже  было  ко- 
чевое средоточ)е  великой  державы,  охватывавшей  большую  часть 
Средней  Аз]и  и  северо-восточные  берега  Чернаго  моря,  стали 
возникать  новыя  царства  съ  неопределенными  границами,  съ 
вечно  изменяющимся  составомъ,  по  большей  части  основан- 
ию единственно  на  случайномъ  преобладай»!  однаго  какого- 
нибудь  рода  или  лица  передъ  другими,  всегда  готовый  пасть, 
во  зато  и  всегда  готовый  скопиться  въ  огромные  союзы  или 
ринуться  неудержимымъ  потокомъ  на  страны  благодатнаго 
Юга.  Въ  конце  Х-го  века  одннъ  изъ  этихъ  полу  -  вольныхъ 
полу  -  невольныхъ  союзовъ  достигъ  необыкновенной  силы  и 
громадныхъ  размеровъ  подъ  правлешемъ  Багракъ-хана  (более 
известнаго  подъ  именемъ  Гаруна)  и  сына  его  Илеръ-хана. 
Ревностные  къ  исламизму,  смелые  и  искусные  въ  дблй  воен- 
номъ,  они  подчинили  власти  своей  почти  все  друпя  племена 
Тюрксшя  и  даже  Монгольсшя  до  самыхъ  гралицъ  Китая, 
снова  слабеющаго  подъ  державою  Сунгь.  Столкновеше  съ 
Арав1йскимъ  м1ромъ,  борьба  и  дружба  съ  народами  просве- 
щенными (Китаемъ  и  Персею)  развивали  мало  -  по  -  малу  въ 
Средней  Азш  большую  способность  къ  устройству  государ- 
ственному и  готовили  ту  грозу,  которая  должна  была  позднее 
обрушиться  на  всю  западную  Азпо  и  восточную  Европу.  Га- 
рунъ,  кочевой  владыка  кочевыхъ  племенъ,  не  былъ  уже  дп- 
каремъ.  Вместе  съ  релипею  проникли  въ  пустыню  начала 
иросвещен1я  и  если  не  любви  къ  наукамъ,  которая  никогда 
не  была  доступна  Тюркскимъ  семьямъ,  то  по  крайней  мере 
некотораго  уважешя  къ  трудамъ  человеческой  мысли.  Гарунъ 
распространялъ  мечемъ  не  только  власть  свою,  но  и  веру, 
иди  по  крайней  мере  преобладало  народовъ,  исповЪдующихъ 
ее,  надъ  народами,  не  принимающими  ея;  его  победы  были  тор- 
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жесгиомъ  исламизма,  дМсппеыъ  силъ,  пробуждешшхъ  Ара- 
вийскою вгаслш;  но  въ  тоже  время  они  обозначили  начало 
эпохи,  въ  которую  ослабления  ПерЫя  и  Аравш  должен  были 
уступить  превосходству  Тюркскихъ  племенъ.  Раздоры  восточ- 
наго  Ирана  призвали  Илекъ-хана  къ  завоевашямъ  на  Югь. 
Несколько  разъ  рЪшалъ  онъ  властнымъ  словомъ  или  силою 
дружинъ  споры  между  слабыми  преемниками  Саманидовъ, 
Буидовъ  и  другихъ  Персидскихъ  динаспй.  Наконецъ  онъ  дви- 
нуль  свои  несметный  полчища  съ  очевиднымъ  намЪрешемъ 
утвердить  уже  .не  чужую,  а  свою  собственную  власть  надъ 
восточною  Перслею.  Военное  превосходство  п  душевная  сила 
Турецкаго  племени  были  уже  давно  доказаны.  Турецюе  наем- 
ники долго  правили  судьбою  халифовъ.  Турокъ  Тулунъ  осно- 
валъ  двнастио,  временно  правившую  Египтомъ;  друпя  мелпя 
динаспй  въ  Перст  также  вели  свое  начало  отъ  Турецкнхъ 
выходцевъ.  Торжество  Илекъ-хана  казалось  несомнешшиъ; 
но  падете  Персш  было  отстрочено  еще  на  несколько  л*Ьтъ, 
Представителемъ  ея  въ  то  время  быль  велики  Махмудъ  Газ- 
невидъ,  родомъ  Турокъ,  также  какъ  и  Илекъ-ханъ,  но  уже 
принявши  въ  себя  все  начала  и  всю  духовную  жизнь  своего 
новаго  отечества.  Сотни  тысячъ  встречались  съ  сотнями  ты- 
сячъ  въ  равнинахъ  восточнаго  Ирана.  Одно  войско  шло  ивъ 
холодныхъ  сЬверо  -  восточныхъ  пустынь,  другое  изъ  знойныхъ 
равнинъ  Индш  и  изъ  горъ  неукротимаго  Афганистана.  Въ  обо- 
ихъ  сражались  воинственные  Турки.  Вожди  ихъ  были  оба  гроз* 
ные,  до  гЬхъ  поръ  непобежденные,  завоеватели.  Махмудъ  одо- 
л'Ьлъ;  Илекъ-ханъ  бЬжалъ  за  Джигунъ  въ  свои  родпыя  степи. 
Перс1я  была  спасена,  но  ненадолго.  Едва  умеръ  Махмудъ,  и 
царство  его  распалось.  Восточное  пригорье  досталось  въ  руки 
ловой  дпнастш  Персидскихъ  Гуридовъ,  которые  впоагЬд- 
ств1и  разрушили  и  царство,  основанное  Газневидомъ  въ  Инду- 
стане.  Главная  же  часть  державы  Махмудовой,  т.  е.  все  вла- 
ден1Я  его  въ  Персш,  перешла  въ  руки  новыхъ  прншельцевъ, 
Турокъ  -  Сельджукидовъ.  Сельджукъ,  давппй  имя  свое  новому 
царству,  былъ  выходецъ  съ  Севера  и  родомъ  едва  ли  не  Мон- 
голъ.  Его  семья  искала  убежища  отъ  преследовали  родовыхъ 
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Пепрштелей  въ  области  Турокъ  на  берегахъ  Джигуйа  й  скоро 
составила  отдельную  дружину  или  орду.  Сельджукъ  вступилъ 
въ  службу  къ  Махмуду  и  толпы  Турецкихъ  наемниковъ  окру* 
жили  вождя,  отличавшагося  мужествомъ  и  искусством?».  Поел* 
смерти  перваго  Газиевида  родъ  Сельджуковъ,  пользуясь  раздо- 
рами его  сыновей  и  потомъ  удалешемъ  султана  Массуда  въ 
Индустанъ,  основалъ  независимую  державу.  Массудъ  возвра- 
тился, но  уже  слишкомъ  поздно.  Перая  давно  уже  была  по- 
крыта дружинами  Тюркскими,  служившими  во  вс&хъ  войнахъ 
и  веЬмъ  дпнаспямъ.  Эти  дружины  примкнули  къ  Тогрулю, 
сыну  Сельджукову.  Несметное  множество  новыхъ  воиновъ 
спешило  изъ-за  Джигуна  присоединиться  къ  нимъ  па  поприще, 
гдЬ  ихъ  ожидали  власть,  слава  и  особенно  корысть.  Массудъ 
былъ  поб&жденъ.  Победители  Сельджукиды  покорили  всю  Пер- 
сю,  часть  Сирш  и  Малой  Азш,  взяли  подъ  свою  опеку  дрях- 
лое имя  халнфовъ,  которымъ  впрочемъ  въ  своей  простодуш- 
ной ревности  въ  исламизму  они  оказывали  гораздо  болЬе 
уважетя,  чймъ  его  прежше  покровители  Бунды  или  Гамада- 
ниды,  и  основали  сильную  державу,  прославленную  блиста- 
тельными именами  Тогруля,  Альпъ  -  арелана,  Алекъ  -  шаха  и 
Санджара.  Эта  первая  Турецкая  динаспя  отличалась  во  мно- 
гихъ  отношеншхъ  отъ  всЬхъ  посл&дующихъ.  Предпршмчивая 
и  воинственная  какъ  позднЪйппе  Оттоманы,  она  соединяла 
кротость  и  какое-то  рыцарское  благородство  съ  своими  воин- 
скими достоинствами;  она  покровительствовала  наукамъ  и 
искусствамъ;  наконецъ  она  показывала  склонность  къ  про- 
свещенно, которой  нить  я  сл$да  въ  другихъ  Турецкихъ  дн- 
наспяхъ.  Это  различ1е  не  трудно  объяснить.  Сельджуки  про- 
рвали ошютъ,  который  сдерживалъ  Тюркское  племя  въ  пусты- 
няхъ  Заджнгунскихъ.  Неудержимымъ  потокомъ  устремились 
орды  одна  за  другою  на  давно  желанный,  но  долго  недоступ- 
ны* страны,  тисня  друга  друга,  опустошая  и  губя,  осЬдая 
на  завоеванныхъ  областяхъ,  но  не  плодотворя  ихъ,  всегда 
готовясь  къ  кочеваиш  даже  послЪ  вековой  оседлости,  удив- 
ляя М1ръ  железною  крепостью  и  упорствомъ  воли,  ужасая 
его  своею  жестокостью  п  отсутств1емъ   сочувствгя   съ  другими 
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племенами.  За  Турками  братья  нхъ  Узы  (безь  сомаЪшя  маши 
11о ловцы),  за  ними  обломки  мЪшаныхъ  Уйгурскихъ  союзовъ,  за 
ними  оторванный  семьи  Киданьскихъ  Татаръ,  н  за  ними  на- 
конецъ  Монголы,  самое  страшное  явлеше  всемирной  исторш. 
Вс*  эти  позднЪйппе  завоеватели  юго-западной  Азш  приходили 
изъ  безконечной  пустыни,  гдЬ  кочевали  ихъ  предки,  чуждые 
всакаго  просв&щеюя  и  государственнаго  устройства  по  сво- 
ему характеру  и  образу  жизни,  всегда  равнодушные,  а  по  не- 
вольнымъ  столкновешямъ  почти  всегда  враждебные  ко  всему 
остальному  М1ру.  Но  Сельджуки  или  ихъ  дружины,  открывппе 
путь  завоеватй,  давно  уже  ворвались  въ  область,  некогда  при- 
надлежавшую народу  кроткому  и  просвещенному  (по  крайней 
м-Ьр'Ь  въ  смысле  бытоваго  просв4щешя).  Они  жили  въ  про- 
должете  осьми  или  девяти  вЪковъ  въ  родине  восточнаго  Сла- 
вяно-БактрШскаго  племени  Саковъ,  великихъ  Гетовъ  и  Вендовъ; 
они  безъ  сомнЪшя  приняли  въ  свой  составь  часть  древняго 
народонаселешя,  не  истребленнаго  войною  или  не  выселивша- 
гося  далйе  на  СЪверо-западъ  подъ  именами  Гунновъ  или  Бол- 
гарь,  и  вмЪсгЬ  съ  этой  примесью  народной  стихш  они  при- 
няли часть  ея  умственной  и  духовной  жизни.  ВпослЪдствш 
гЬже  самая  семьи,  подвигаемый  впередъ  нажимомъ  другихъ 
Средне  -  АзШскихъ  племенъ  и  пользуясь  падешемъ  Персид- 
скихъ  и  Арабскахъ  династШ,  стали  твердою  ногою  въ  между- 
р*чш  Аму-  и  Сырь-Дарьи,  въ  древней  колыбели  всего  восточ- 
наго просв^щен1я.  Тутъ  снова  подверглись  они  по  необходи- 
мости тому  ВЛ1ЯН1Ю  древняго  М1ра  на  новый,  который  ваи&тенъ 
во  всЬхъ  явлешяхъ  и  во  всЬхъ  подробностяхъ  явлетай  исто-, 
рическихъ;  и  когда  падете  Саманидовъ  открыло  путь  на  Юго- 
западь,  Сельджукиды  -  завоеватели  (напр.  Альпъ  -  арсланъ  н 
Малекъ-шахъ)  явились  не  совсЬмъ  недостойными  преемниками 
своихъ  просв'Ьщенныхъ  предшественниковъ.  Это  влляше  во- 
сточнаго Ирана  не  могло  быть  замйтнымъ  въ  другихъ  племе- 
нахъ,  проходившихъ  черезъ  него  съ  быстротою  потока;  но  оно 
всегда  отзывалось  на  вс/Ьхъ  его  постоянныхъ  владфльцахъ 
отТ|  Саффарпдовъ  и  Самапидовъ  до  потомковъ  Тимуръ  -  аксака, 
изъ  которыхъ  вышла   дппаспя    Баберидовь,  быть   можетъ   са- 
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мыть  просв'Ьщенныхъ  властителей,  когда  -  либо  снд'Ьвшихъ   на 
какомъ  нибудь  престоле. 

Разумеется,  это  просвещеше  царскихъ  родовъ  должно  быть  судимо 
только  въ  сравиешп  къ  подданнымъ,  а  не  къ  общему  просвещенно  че- 
ловеческаго  рода.  Точно  также  должно  заметить,  что  движеше  къ  нау- 
камъ  въ  лравителяхъ  Тюркскаго  племена  нисколько  не  противоречить 
общей  характеристик*  Турокъ,  всегда  враждебныхъ  къ  просвещешю. 
Государи  въ  завоеванной  земле  скоро  прннимаюгь  характеръ  всей  земли 
и  отделяются  огь  своей  правительственной  дружины.  Такъ  Меровинги 
принадлежать  более  Галло  -  римлянамъ,  чемъ  Франкамъ,  и  дружина 
Монголо-турецкая  Тимуридовъ  сохраняеть  свою  родовую  дикость,  между 
темъ  какъ  государи  становятся  во  главе  просвещешя  и  окружають 
себя  учеными,  вышедшими  почти  безъ  исключения  изъ  побежденнаго 
Иранскаго  племени. 

Недолго  властвовали  и  Сельджуки,  Оь  небольшимъ  черезъ 
ста.тЬпе  после  Тогруля,  въ,  половин*  ХИ-го  вика,  погибла  и 
держава  его  потомковъ.  Побежденные  новою  дпнаст1ею  Хова- 
резмскою  и  выгнанные  изъ  всЬхъ  своихъ  восточныхъ  владЪ- 
шй,  они  были  заключены  въ  гЬсные  пределы  своихъ  запад- 
ныхъ  завоевашй,  въ  горную  середину  Малой  Азш,  вырванную 
ими  у  Визант1йцевъ  во  время  ихъ  краткаго  могущества;  но 
явлеше  Сельджуковъ  составляетъ  важную  эпоху  во  всезирной 
нсторш.  Победы  ихъ  нанесли  Византш  ударъ,  отъ  котораго 
она  никогда  уже  не  могла  оправиться,  дали  народамъ  мусуль- 
манскимъ  твердую  опору  у  самыхъ  границъ  Европы,  въ  гори- 
стой и  почти  неприступной  области,  откуда  они  могли  уни- 
чтожать и  действительно  уничтожали  безчисленныя  полчища 
Крестоносцевъ,  накопецъ  открыли  путь  всемъ  другимъ  племе- 
намъ  западной  Азш  и  положили  пределы  преобладанию  и  по- 
чти всей  исторической  деятельности  иародовъ,  которыхъ  наука 
назвала  весьма  произвольно  Семитическими,  и  всего  Персо- 
аравШскаго  шра. 

Конечно,  после  Сельджуковъ  еще  несколько  времени  живегь  цар- 
ство Гуридовъ,  изредка  проявляется  не  безъ  славы  имя  Афгановъ, 
я   династия   Хоаарезмская  (едва  ли   не   Персидская   по   крови)   дости- 
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гаегь  временнаго  величш,  не  уступавшего  га  Сельджупп,  га  Гаэ- 
невидаиъ;  но  царство  Гурядовъ  представляете,  только  слабый  оста- 
топ»  умирающей  жизни  Ирана.  Афганы  составлять  незначительный 
эпязодъ  въ  исторш,  а  ХоварезмШцы,  какое  бы  ни  бшо  ихъ  про- 
нсхождеше,  опираются  на  дружину  безъ  сомкЬшя  Турецкую.  Въ  позд- 
нейшее время  Пероя  возстала  снова  въ  силу  законовъ  исторнческихъ, 
о  воторыхъ  уже  сказано;  но  она  въ  своемъ  возрождении  уже  не 
имЪла  деятельной  энергш  прежнихъ  эпохъ,  едва  могла  отстоять  свое 
собственное  существоваше  и  осталась  до  нашего  времени  землею  полу- 
Турецкою. 

Распространен!*  ислама  иешду  Хазарами  и  Болгарами  Волжскими. 

Сила  Мусульманской  иропов4ди  и  сродство  учешя  Аравш- 
скаго  съ  духомъ  племенъ  Турецкихъ  проявились  не  въ  одной 
Закасшйской  области;  Хазары  (вероятно  высппя  и  правитель- 
ственныя  сослов1я,  которыя  были  безъ  сомнЪшя  отдЬлешемъ 
Финно-турецкихъ  семей)  приняли  радушно  магометанство.  Этотъ 
народъ  представляегь  фактъ  почти  единственный  въ  нсторш, 
почти  единовременное  принятие  трехъ  разныхъ  в^ровашй:  исла- 
мизма, еврейства  и  христианства. 

Эпоху  всЬхъ  этихъ  обращешй  онред-Ьлить  нельзя  съ  достоверностью, 
но  можно  усмотреть  изъ  случаевъ,  упомянаемыхъ  летописцами,  что 
введете  различныхъ  релипй  у  Хазаровъ  происходило  въ  эпохи  недале- 
шя  одна  оть  другой. 

Нить  сомнЬшя,  что  преобладающее  вйроисповйдаше  у  Ха- 
заровъ было  еврейское.  На  это  сохранились  неоспоримый  до- 
казательства не  только  въ  лйтописяхъ,  но  и  въ  переписки  Евре- 
евъ  Испанскихъ  съ  1удействующими  царями  Хазарскими;  но  точ- 
но также  мы  имйемъ  неоспоримый  свидетельства  о  Хазарахъ- 
хриспанахъ,  подтвержденный  и  тЬмъ  обстоятельством^»,  что 
императоры  Визаипйсюе  вступали  въ  брачные  союзы  съ  вла- 
детелями Хазарш,  а  при  тогдашней  строгости  религюзныхъ 
поняли  невозможно  предполагать  брачный  союзъ  императора 
съ  еврейкою   или  магометанкою.    Быть   можете,   христнство 
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введено  было  къ  Хаэарамъ  изъ  остатковъ  Греческихъ  колоши, 
завоеванныхъ  ими;  быть  можетъ,  оно  принадлежало  бол4е  на- 
роду побежденному  или  увлеченному  въ  невольные  походы, 
кореннымъ  БактрЙцамъ  или  Индо-славянамъ  (Хаза  илп  Ха- 
зарахъ),  чЬмъ  владетельному  племени  Финно-турецкому;  но 
нить  никакого  сомнйшя  И8ъ  вышесказаннаго  факта  въ  томъ, 
что  и  царскш  домъ  и  следовательно  выспня  сословия  не  вполне 
оставались  чуждыми  этому  вйровашю.  Магометанство  введено 
было,  по  видимому,  несколько  позднее  п  распространилось  не 
сильно;  оно  вероятно  сделалось  учешемъ  гЬхъ  воинственныхъ 
отдЬловъ  народа,  которые,  сохранивъ  болЬе  другихъ  кочевой 
быть  свой  и  дише  нравы  пустыни,  не  были  захвачены  еще 
ни  учешемъ  Моисея,  ни  вирою  христианскою.  Какъ  бы  то  ни 
было,  эти  особенности  народа  Хазарскаго  указываютъ  въ  одно 
время  и  на  многостихШность  его  и  на  некоторую  кротость 
нравовъ  и  на  силу  религюзяыхъ  началъ,  вышедшихъ  изъ  Иран- 
скаго  корня. 

МеньшШ  усп*хъ  хрисйанства  въ  сравнении  съ  еврействомъ  и  маго- 
метанствомъ  въ  земл*  Хазарской  объясняется  вероятно  большею  види- 
мою многосложностью  его  и  склонностью  племенъ  Тюркскихъ  къ  не- 
развитымъ  ионят1ямъ  единобож1я,  сходнаго  съ  ихъ  древнею  вЬрою  и 
предашемъ. 

Еще  важнее  быль  успйхъ  исламизма  у  другаго  народа, 
который  властш,  долгов'Ъчнымъ  существовашемъ  и  историче- 
скимъ  значешемъ  далеко  превосходить  Хаааръ,  у  Болгаръ  При- 
волжскнхъ  или  Беликихъ.  Въ  1Х-мъ  вйкЬ  приняли  они  Аравш- 
скихъ  пропов&дниковъ  и  покорились  ихъ  вдохновенному  крас- 
нор'Ьчш.  Самый  этотъ  уснЗгхъ  магометанства  доказываетъ 
(если  еще  нужны  доказательства)  Тюркскш  составъ  народа  и 
соотв"Ьтствуетъ  общему  движение  умовъ  во  всемъ  Тюркекомъ 
племени.  Новое  учете  не  проникло  къ  другнмъ  народамъ  или 
не  было  ими  принято. 

Причина  такаго  явлешя  можетъ  заключаться  не  только  въ  отвлечен- 
ной сущности  разныхъ  племенъ,  или  въ  нравахъ,  исторш   и  прежней 
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релипи,  которыми  они  были  приготовлены  къ  такой-то  или  крутой  но- 
вой форм*  релипи,  но  и  въ  самихъ  проповЪдникахъ,  знакомыхъ  толь- 
ко съ  некоторыми  нар*ч1ями  ближайшихъ  народовъ.  Такъ  напр.,  Ара- 
витяне были  безъ  сомнЪшя  весьма  сведущи  въ  язык*  Турокъ,  состав- 
лявшихъ  охранную  дружину  и  значительную  часть  войскъ  у  халифовъ, 
и  по  всей  вероятности  чужды  нарЬч1ямъ  далекихъ  Финновъ  и  мЪшан- 
ныхъ  Финно-турецкихъ  семей.  Такая  простая  причииа  служить  еще 
лучшимъ  объяснешемъ  и  доказательством*  историческаго  факта,  ч*мъ 
выводъ  изъ  характеристики  народной. 

Введете  исламизма  въ  Болгарскую  землю  и  записки  Ара- 
витянъ  объ  ней  бросають  новый  свить  на  исторш  Привод- 
ам. Во-первыхъ,  мы  вндпмъ,  что  имя  Болгаръ  или  Волгаръ, 
котораго  истинное  пропзпошеше  не  подлежите  сомнЬтю  по 
множеству  свидйтельствъ  разноязычпыхъ  (Франкскпхъ,  Визан- 
тшекихъ  и  Русскихъ)  не  было  нменемъ  властвующаго  племени 
Турецкаго,  ибо  оно  само  не  умйло  даже  сохранить  его  въ 
чистогЬ,  называя  себя  то  Белирами,  то  Булярами,  то  другимъ 
назвашемъ,  болгЬе  или  менЬе  искаженнымъ.  Во-вторыхъ,  выводы 
о  славянств*  той  подпочвы,  на  которую  легт>  Турко-уйгурсий 
нанлывъ,  основанные,  какъ  уже  сказано,  на  сличеши  свид'Ь- 
тельствъ многихъ  народовъ  (между  прочимъ  Битайцевъ)  под- 
тверждаются вполне  собственнымъ  сознашемъ  властвующаго 
племени  и  Славянскимъ  титуломъ  царя.  Наконецъ  торговое 
движенье,  которое  Аравитяне  не  создали,  но  уже  нашли  на 
ВолгЬ,  слава  складочнаго  мЪста  Ладоги  на  Сйверй  и  вей  раз- 
сказы  ученыхъ  путешественниковъ  представ  л яютъ  темную  эпоху 
древней  Русской  земли  въ  такомъ  св&гЬ,  въ  которомъ  не  при- 
выкла ее  разематризать  современная  памъ  ученость. 

Напр.,  свидетельство  о  томъ,  что  РусекШ  гость,  умерили  въ  Болга- 
рии былъ  похороненъ  по  языческому  обычаю  своей  земли  и  что  на  его 
могил*  поставленъ  былъ  столбъ  съ  надписью,  явно  свид^тельствуеть  о 
существовали!  письмепъ  (безспорно  не  Кирилловскихъ)  въ  языческой 
Руси. 

Торговое  значеше  и  процв-Ьташе  Великихъ  Болгаръ  очевидно 
совпадаетъ    съ    предашями    Гермаицовъ    о  существованш    на 
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Восток*  (и  именно  въ  той  же  стран*,  въ  которой  былъ  го- 
родъ  Болгары)  города  Хунабь,  точно  также  какъ  разсказы  о 
богатой  Б1арм1н  подтверждаются  остатками  некогда  процветав- 
шихъ  Пермскихъ  городовъ,  на  пепелищ*  которыхъ  и  теперь 
еще  находятся  следы  промышленности  и  какой-то  роскоши, 
съ  монетами,  свидетельствующими  о  сношешяхъ  съ  Аравш- 
скими  просветителями  или  -  завоевателями  Касшйскаго  при- 
морья. Съ  другой  стороны  приписывать  всю  эту  торговую 
деятельность  очевидно  нельзя  ни  Туркамъ,  племени  кочевому 
и  градоразорптельному,  которое  обращается  въ  городовое  и 
отчасти  торговое  населеше  только  подъ  долговремешшмъ 
вл1яшемъ  другпхь,  более  мирныхъ  и  просвЬщенныхъ  племенъ, 
пи  Финнамъ,  которые  во  всЬхъ  своихъ  видахъ  отъ  воинствен- 
наго  Мадьяра  до  кроткаго  Карела  не  представляютъ  ни  ма- 
лейшей склонности  къ  жизни  промысловъ  и  расчетливыхъ  'за- 
боть. Властвующее  сослов1е  у  Болгаръ  принадлежите  безспорно 
племени  Тюркскихъ  Уйгуровъ;  Финны  могли  бы  составлять 
только  труженическую  и  мирную  подпочву,  сохранившую  вс& 
древшя  привычки  общешя  съ  Югомъ  Закасшйскнмъ  и  СЬве- 
ромъ  ПрибалтШскимъ;  но,  во-первыхъ,  такое  оредположеше, 
допускающее  исключеше  изъ  общей  характеристики  народа, 
носить  уже  въ  себе  признаки  невероятности;  во-вторыхъ, '  оно 
опровергается  всеми  данными,  дошедшими  до  насъ  съ  разныхъ 
«торонъ.  Оно  опровергается  славявствомъ  Гунновъ,  предше- 
ственниковъ  Болгаръ  на  ВолгЬ,  яснымъ  показашемъ  самихъ 
владетелей  Болгарскихъ,  носившихъ  Славянскш  титулъ  и  имя 
владетелей  Саклабовъ  (Славянъ);  сввдЬтельствомъ  Китайцевъ 
о  поочередномъ  властвованш  Аланъ-ми  (Сарматовъ),  Веннаша 
(Сако-гетовъ  БактрШскихъ  и  Чшесе  (Уйгуровъ);  наконецъ 
оно  опровергается  совершенно  всеми  показашями  о  Болгарахъ 
Придунайскихъ  въ  первое  ихъ  проявлеше  (напр.,  темъ,  что 
ихъ  принимаюте  за  Славянъ  и  убиваютъ  въ  Баварш,  давно 
знакомой  съ  Славянами,  что  они  поселяются  въ  Италш  и 
никавихъ  следовъ,  ни  Финскихъг  ни  Турецкихъ,  не  оставляютъ, 
но  сливаются    немедленно   съ    местпою   стих1ето,  въ  которой, 
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какъ  838*601110,  въ  то  время  и   очевидно  даже  псконн  славян* 
ство  было  весьма  сильно). 

О  безспорной  принеси  Фишю-турецваго  начала  даже  въ  раннюю 
эпоху  Болгарш  можно  бы  было  догадаться  дахе  а  рпоп  по  двн- 
хешю  Уйгурскихъ  семей  озъ  средней  Азш  на  Приволхье;  но  кроме 
алрюристическаго  доказательства  мы  %уже  видели  свидетельство  Ки- 
тайцевъ,  которое  относится  ко  всЪмъ  восточно-Славянскнмъ  пле- 
менамъ  и,  очевидно,  более  всего  къ  позднейшимъ  переселенцамъ  на 
Западъ— Гуннамъ  и  нхъ  потомкамъ  Болгарамъ.  Следовательно  следы 
именъ  Тюрвсклхъ  или  Финно-турецкихъ,  и  следы  стЬкоторыхъ 
пе-Славянскихъ  обычаевъ  не  только  могуть,  но  и  должны  прогляды- 
вать между  явными  признаками  славянства,  тЬмь  более  что  при- 
мись иноплеменная  была  особенно  сильна  или  въ  высшемъ  сословш 
или  въ  дружине,  следовательно  должна  была  резко  выдвигаться  вне- 
редъ  при  всякомъ  соприкосповепш  съ  другими  народами  и  при  всякой 
исторической  деятельности.  Этимъ  не  можемъ  смущаться  просвещенная 
критика,  не  довольствующаяся  однимъ  сводомъ  Европейскихъ  и  одно- 
временныхъ  летописей. 

Волжская  Болпцйя  и  Русь. 

НЬтъ  никакого  сомнбшя,  что  принята  исламизма  Болгара- 
ми должно  было  дать  народу  и  сильнейшую  деятельность,  н 
большее  стремлеше  къ  завоеваншмъ,  особенно  при  общехъ 
двнжеши  Тюркскихъ  племенъ  на  Западъ;  и  действительно,  заг 
мйтны  некоторый  попытки  Болгаръ  на  распространение  обла- 
сти своей  (напр.,  при  взяли  Мурома).  Но  эта  деятельность 
была  остановлена  учреждешенъ  новаго  государства  Славан- 
скаго,  призваннаго  къ  велнкимъ  историческимъ  судьбамъ. 
Учреждеше  этого  государства  или  совокупление  всЬхъ  Сла» 
вянскихъ  семей  отъ  Балтики  до  Чернаго  моря  въ  одинъ 
общественный  союзъ  иодъ  именемъ  и  предводительствомъ  кня- 
зей изъ  рода  Руссовъ  совпадаете  съ  обращешемъ  Приволж- 
ской Болгарш  къ  исламизму.  Болгары  встретили  на  Запад* 
противниковъ,  съ  которыми  долго  боролись,  по  которымъ  они 
должны   были   окончательно   уступить    победу,  и  новорожден- 
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ная  Русь  удержала  въ  то  время  напоръ  Тюркскпхъ  племенъ  въ 
Приволжьи,  точно  также  какъ  и  поел*  удержала  нхъ  напоръ 
съ  береговъ  Касшя  и  Чернаго  моря  (во  время  Иоловецкаго 
нашествЫ),  какъ  еще  позже  она  отстоялась  отъ  другнхъ  Тюрк- 
скигь  семей  (во  время  Татаръ)  и  какъ  наконецъ  почти  въ  паше 
время  уничтожила  силу  Турокъ  дома  Османова. 

Вс*  эти  происшесгая,  принарежанця  къ  ясно  -  исторической  эпох!;, 
ебъясняють  намъ  друпя  происшеств1я  ранней  эпохи;  именно  на- 
шесте мнимыхъ  Скиеовъ  (Финно  -  турециихъ  Околотовь)  на  землю 
дЪйствительныхъ  Скиеовъ  (Сакъчееа  или  Сако-гетовъ),  т.  е.  Славяне 
временное  владычество  этихъ  завоевателей  и  последовавшее  нхъ 
истреблеше  или  изгнаше  изъ  великой  Славянской  страны.  Точно 
также  объясняется  и  еще  древиЬйшШ  прорывъ  Западно  -  Иранскихъ 
Кимвровъ  -  ютуновъ  съ  Юга  въ  область  искони  Славянскую,  и  позд- 
нЪйшШ  прорывъ  Средне  -  Иранскихъ  Сарматовъ  (Аланъ  -  азовъ,  у  Ки- 
тайцевъ  Аланъ -ми\  помогавшихъ  сперва  Славянамъ  въ  изпшйи 
Скодотовъ,  потомъ  первенствовавшихъ  въ  земле  Славянской,  и  нако- 
нецъ изгнанныхъ  въ  свою  очередь  старожилами  и  новымъ  прили- 
вомь  Бактро-славянскихъ  племенъ,  Гунновъ  Приволжскихъ  и  Припав-* 
казскихъ  Антовъ,  Венедовъ  и  СЬверянъ,  семей  удалившихся  изъ  своей 
восточной  родины  передъ  напоромъ  Тюркскнхъ  племенъ  и  передъ  гро- 
зою далекихъ  восточныхъ  завоевателей  Тунгузовъ.  СянбЮцепъ  (мнимыхЪ 
Сабировъ). 

Соперничествомъ  Болгаръ  съ  новою  Русью  объясняется, 
иначе  необъяснимое,  прекращеше  торговыхъ  сношетй  между 
пригорьемъ  Гималайскимъ  и  Балтчйскимъ  поморьемъ.  Бъ  одно 
и  тоже  время  возникали  въ  Болгарш  новая  деятельность,  про- 
бужденная магометанствомъ,  а  у  сосЪднихъ  Славянъ  новая 
сила  и  новое  властолюб1в  воинственнаго  правительства,  при- 
водящая въ  единство  разрозненный  семьи  Придонскихъ,  При- 
днЪпровскихъ,  Приволжскихъ  и  Приволховскихъ  старожи- 
ловъ.  Неизбежная  вражда  заменила  прежняя  торговый  и  полу- 
дружесюя  сношешя,  наследство  древняго  м1ра,  часто  возму- 
щаемое нашествиями  съ  Востока,  но'  всегда  возстановлявшееся 
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до  гЬхъ  поръ  силою  прввычекъ  и  предашя  въ  народахъ,  еще 
не  подчинявшихся  произволу  и  себялю(йю  государственная) 
устройства.  Торговля  Приволгья  съ  Пераею,  Бухарою  и 
Цндею  не  прерывалась;  она  вероятно  еще  усилилась  огь 
единства  релипознаго;  между  тЬшъ  всЬ  слЪды  этой  торговли 
исчезаютъ  въ  областяхъ  сЬверо  -  западныхъ,  по  берегамъ 
Волхова  и  Балтики.  Очевидно,  преграды  возникли  не  на  ЮгЬ, 
а.  на  ОЬвер-Ь  Болгарш,  т.  е.  на  чергЬ,  гд-Ь  она  встречалась 
съ  Варяжскою  Русью.  Нельзя  предполагать  въ  начал*  одинг 
надцатаго  стол4тш  открыпе  какого-нибудь  нового  пути,  пере- 
тянувшаго  къ  себЬ  древнюю  Поволжскую  торговлю.  1иевъ 
охваченный  съ  Востока  Половцами  и  другими  племенами  воин* 
ственныхъ  дикарей,  не  могь  подорвать  Новогородскаго  торга; 
онъ  н  не  представляешь  сл'Ьдовъ  значнтелышхъ  сношешй  съ 
областями  ЗакаспШскими.  Перая  и  поморье  Палестины  точ- 
но также  не  представляли  никакихъ  новыхъ  удобствъ  въ 
концй  Х-го,  въ  Х1-мъ  и  ХИ-мъ  столЗтяхъ.  Напротдвъ  того 
всЬ  эти  страны,  безпрестанно  опустошаемый  внутренними  п 
свирЬпыми  междоусоб:шми,  опустошаемыя  еще  бол4е  двкимъ 
своевол1емъ  Крестоносцевъ,  сделались  менЪе  ч*Ьмъ  когда  -  либо 
доступными  мирной  торговли.  И  такъ,  очевидно,  не  впЬшшя, 
но  внутреншя  причины  прекратили  или  по  крайней  м4р4  зна- 
чительно убавили  торговыя  сношешя  Новогородской  области  съ 
Востокомъ.  Эти  причины  находятся  безъ  соми^шя  въ  новомъ 
и  воинственпомъ  устройств*  государства  и  въ  естественномъ 
перазумш  властвовавшихъ  Варяговъ,  учредивпгахъ  погранич- 
ныя  заставы  для  временныхъ  и  худо  разсчитанныхъ  выгоде». 
Умъ  и  расчетъ  торговый  уступили  М"Ьсто  насилш  и  дикости 
полувоеннаго  государства.  

Н'Ьтъ  сомиЪшя,  что  усилеп1е  торговли  съ  Грещею  черезъ  Шевъ  мог- 
ло также  повредить  торговл*  съ  Востокомъ  черезъ  Болгарию;  но  оно  не 
могло  ни  прекратить,  ни  даже  значительно  уменьшить  ее. 

Древняя  Славяпск<ая  подпочва  Приволжскаго  паселешя  была* 
уже  почти  уничтожепа  миогов'Ъковымъ  преобладашемъ  по- 
стоянно усиливавшихся  Уйгуровъ.  Новое  в'Ьропспов-Ьдаше  (исла- 
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ммзмъ),  не  чуждое  многихъ  истинно  -  человЬчесьшкъ  началъ, 
проникло  во  всЬ  слои  общества,  воввысило  просвищете,  умяг- 
чило взаимный  отношенья  людей  и  тЬмъ  самымъ  окончательно 
уннчтоживъ  всЬ  видимые  признаки  племеннаго  различья  между 
побежденными  и  победителями,  слило  ихъ  въ  одно  цЪлое,  за- 
печатленное почти  исключительно  языковымъ  и  народнымъ  ха- 
рактеромъ  высшаго  Уйгурскаго  сословья. 

Такова  простая  причина,  почему  вашъ  Несторъ  уже,  решительно 
не  могъ  признать  ничего  общаго  между  своею  Славянскою  родиною  и 
землею  Приволжскою.  Какой  Русскьй  не  книжно  ученый- угадаеть  свою 
Славянскую  братью  въ  жителяхъ  Ольденбурга  —  Старграда  или  Бран- 
денбурга — Бранибора?  Племенное  начало  Славянское  держалось  долго 
противъ  Германскаго  насилья  въ  северо-восточной  Гермаиш.  Этому 
доказательствомъ  служатъ  песни  и  проповеди  Славяпскья,  еще  по- 
нятный въ  томъ  краю  тому  леть  сто  съ  небольшими  Немецкое  про- 
свещеше  въ  короткое  время  уничтожило  преграду,  сопротивлявшуюся 
многовековому  угнетенью  дикихъ  рыцарей  и  ихъ  потомковъ.  Тоже 
самое  должно  было  происходить  и  на  Приволжьи,  ибо  магометанство, 
какъ  известно,  сдиваеть  въ  весьма  скорое  время  побежденныхъ  и  по- 
бедителей, если  оно  принято  и  теми  и  другими;  а  основанье  и  сила 
позднейшаго  царства  Базанскаго  доказывают^  что  почва,  на  кото- 
рой оно  было  создано,  была  уже  глубоко  проникнута  Исдамизмомъ. 
Впрочемъ  самое  начало  Уйгуро  -  болгарскаго  царства  было  таково,  что 
между  властителями  и  народомъ  не  могло  быть  той  жестокой  вражды, 
какая  была,  между  Турками  -  Османльями  или  Германцами  и  завоеванны- 
ми ими  народами.  Туть  было  прямое  насилье  и  завоеванье,  а  на  При- 
волжьи более  было  тихаго  наплыва  и  медленнаго  нагнета,  чемъ  воен- 
наго  насилья. 

ХристЬанство  и  мусульманство.— Причины  временная»  преобладан1я  посл*дняго. 

Такъ  посл4  Х-го  стол!тя  стала  мало  -  по  -  малу  исчезать 
вся  историческая  дЬятельность  м1ра  АравШскаго;  онъ  усту- 
пить мЬсто  свое  мьру  народовъ  Тюркскихъ.  Но  новые  деятели 
всемьрной  исторьн  подчинились  вполнЬ  духовному  закону,  по- 
лученному   ими    огь    своихъ    великихъ    предтпественниковъ. 
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Иранское  предаше  дона  Авраамова,  колена  Изма&лиТск&Го, 
измененное  влшшемъ  христианства  и  еврейства,  определяло 
судьбу  воинственныхъ  ордъ  Средне-АзШскихъ. 

Еще  болышя  перемены  происходили  на  Западе  въ  области 
христианской;  но  эти  перемены  были  бол$е  внутренн]*,  ч&иъ 
вн'Ьштя.  Народы  действующее  оставались  т4же;  жизнь  ихъ  и 
характеръ  деятельности  изменялись. 

Христианство  сделалось  верою  Рямскаго  м1ра;  но,  проник- 
нувъ  въ  совесть  и  сознаше  частныхъ  лицъ,  очистнвъ  от- 
части и  облагородивъ  ихъ  домашшй  быть,  оно  не  выразилось 
и  не  старалось  выразиться  въ  цЬломъ  составе  общества,  въ 
государстве.  Древтя  формы  сохранились,  не  смотря  на  явную 
обветшалость,  и  заковали  въ  жалкое  безсшпе  новую  духовную 
жизнь.  Великая  истор1я  языческаго  Рима  тяготела  надъ  Римомъ 
хриспанскимъ.  Восточная  импер1я  уцелела,  спасенная  силою 
издревле  развитаго  просвещешя  и  личностей,  соединявшихъ 
въ  себе  наследство  Эллинской  науки  съ  духовиымъ  просвй- 
щетемъ  хриспанства;  но  и  опа  должна  была  клониться  къ 
упадку  и  погибнуть  отъ  виутренняго  раздора  между  мыслда  и 
совестно  всЬхъ  частныхъ  лицъ  со  смыслом?,  и  духомъ  всего 
общества.  Западная  импер1я,  никогда  не  имевшая  самобытной 
жизни  умственной,  пала  съ  обветшашемъ  древнихъ  государ- 
сгвенныхъ  формъ,  создавшихъ  ее.  На  развалинахъ  ея  осела 
завоеватели  Германцы,  созидая  новыя  государства,  угнетая 
завоеванныхъ,  но  въ  тоже  время  мало  -  по  -  малу  смешиваясь 
съ  ними,  принимая  отъ  нихъ  начала  просвещешя  и  въ  см-Ь- 
шенш  своемъ  составляя  новые  народы  для  будущей  исторш. 
Завоевашя  народовъ  Германскихъ,  даже  принявшйхъ  уже  хри- 
стианство, представляютъ  характеръ  несравненно  более  жесто- 
ки и  безчелов-Ьчный,  ч-Ьмъ  завоевашя  Аравитянъ  и  даже 
Турокъ  -  магометанъ.  Гордая  наука  Европейская  не  заметила 
или  не  смела  высказать  это  различ1е;  но  оно  несомненно. 
Велишя  злодЬяшя  были  конечно  совершаемы  и  завоевателями 
магометанскими,  особенно  Турками  (ибо  Аравитяне  гораздо 
менее  другихъ  подвергаются  этому  упреку);  но  эти  злодеяшя 
сопровождали   только   первый  пылъ  борьбы  или  первое  опья- 
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веше  победы.  Съ  возстановлешемъ  мира  они  прекращались 
и  заменялись  братскимъ  отношешемъ  между  мусульмашшомъ 
поб^дителемъ  и  мусульманином!,  побежденными  Превосход- 
ство народовъ  мусульманскихъ,  Турокъ  и  Аравитянъ,  передъ 
Германцами-хрис/панами  объясняется  въ  эпоху  Аравнтянъ 
нревосходствомъ  самаго  племени  АравМскаго  передъ  племенемъ 
Германскимъ,  вслйдстше  очевидно  высшаго  духовнаго  про- 
свещешя  и  лучшаго  историческаго  воспиташя  (ибо  Аравитяне 
не  были  искони  завоевателями,  какъ  Германцы,  почти  везде 
выгЬснявппе  Славянъ  или  Кельтовъ,  а  первожиламп  пустыни 
и  менее  подверглись  развратительному  дфйстю  постоянныхъ 
войнъ  н  Рпмскаго  владычества);  превосходство  же  всЬхъ  му- 
сульманъ  передъ  христианами  въ  гЬхъ  случаяхъ,  где  они  за- 
воевывали землю  единоверческую,  происходить  отъ  разницы 
самыхъ  в'Ьропспов'Ьдатй  и  ихъ  первоначальна™  проявлетя. 
Христианство  не  составляло  ни  государства,  ни  общества  (въ 
государственномъ  смысл*);  поэтому  хрпспане  воевали  и  по- 
коряли неприятелей  не  какъ  христиане,  но  какъ  отдельные  на- 
роды, исполненные  народнаго  эгоизма,  и  еще  более  какъ 
военныя  дружины,  исполненпыя  гордой  и  корыстолюбивое  сви- 
репости. Исламъ  имйлъ  съ  самаго  начала  своего  зпачеше 
общественное  и  государственное,  и  его  победы  были  запеча- 
тлены кротостш  государственнаго  разума. 

Народъ  по  своему  вещественному  значетю  не  можеть  принимать 
инокровцевъ  въ  свои  н*дра,  дружина  по  своему  началу  враждуеть  про- 
тивъ  всего  М1ра.  Государство  принимаеть  въ  число  гражданъ  и  следо- 
вательно подъ  свой  покровъ  всякаго,  кто  признаетъ  его  закопы;  а 
исламъ  быль  государствомъ. 

Броме  этаго  разлшпя  должно  признать,  что  влгяше  маго- 
метанства на  своихъ  последователей  было  сильнее,  чймъ 
вл1яте  христианства.  Догматическое  богатство  и  всеобъемлю- 
Щ1я  требоватя  соборнаго  учешя  менее  доступны  темному 
уму  народовъ  необразованных?,,  чемъ  простота  и  односторон- 
ность Корана.  Слова  логическаго  вероизложетя  да  пышные 
обряды,   созданные   художесгвеннымъ  воображетемъ   Эллнно- 


Римлянина,  были  повторяемы  или  перенимаемы  тупыми  и  дн_ 
кими  выходцами  Гермаши;  высокое  учете,  духовныя  требова- 
нья христианства  нисколько  не  были  имъ  известны.  Народы 
магометансюе  (особенно  же  Аравитяне)  были  вдолнЪ  магоме- 
танами, выражая  собою  все  добро  и  всЬ  недостатки  своего 
учешя.  Народы  хрисйансше,  особенно  же  Германцы,  были 
христианами  только  до  имени. 

Должно  заметить  еще,  что  самое  обращеше  Германцевъ  изъ  языче- 
ства было  таково,  что*  оно  должно  было  по  необходимости  оставить 
дурные  и  нелегко  нзгладимые  слЪды.  За  исключешемъ  Апгло-саксовъ 
почти  вс*  приняли  свою  повую  вЪру  отъ  поб*ждепныхъ  пародовъ, 
входившихъ  въ  составъ  Римскаго  государства,  и  следовательно  вл1я- 
ше  дурныхъ  примЬровъ  и .  развратъ  полупросв*щен1я  должны  были  про- 
никнуть въ  душу  завоевателей  вм*стЬ  съ  релипею.  Германцы  не  были 
обращены  къ  хрисйанству  апостоловъ,  но  соблазнены  хрисшнствомъ 
развратнаго  Рима..  Это  явно  изъ  совреиенныхъ  и  почти  невЪроятныхъ 
свид&гельствъ  о  грубомъ  невйжеств*,  духовномъ  уничижевш  и  гнусной 
жизни  большей  части  духовныхъ  людей,  сопровождавшихъ  походы 
Франкскихъ  и  другихъ  дружинъ.  Англо-савсы  составляюгь  исключение 
во  всЪхъ  отношешяхъ. 

Таковы  причины  явнаго  превосходства  первыхъ  и  отчасти 
даже  поздн'Ьйшихъ  мусульманскихъ  завоевателей  передъ  хрп- 
ршнскимн.  Зло,  посЬянное  или  допущенное  вначале,  должно 
былр  принести  свои  плоды;  в4ка  дрлны  были  пройти  надъ 
этими  новыми  народами, .  прежде  ч4мъ  могли  изгладиться 
ел'Ьды  перваго  и  такъ  сказать  незаконнаго  допущения  ихъ  въ 
общину  христианскую,  которой  они  нисколько  не  принадле- 
жали. Эти  сл'Ьды  не  изглажены  и  до  нашего  времени.  Но  разъ 
допущенное,  хотя  и  не  понятое,  христнство  должно  было 
также  принести  свои  плоды,  и  оно  принесло  ихъ  въ  посте- 
пенпомъ  развили  и  облагороженш  западнаго,  Гермапо-роман- 
скаго  М1ра. 

Не  хрпстнствомъ  и  не  его  человеческими  началами  со- 
зданы государства  западной  Европы;  но  христнство    присут- 


сНюваЛо  При  йХъ  основаши;  оно  могло  действовать  к  дей- 
ствовало сильнее  и  свободнее  въ  общественность  отношенш 
на  новыя  державы,  еще  не  принявпня  положительныхъ  н  опре- 
дЬленныхъ  формъ,  ч*Ьмъ  на  имперт  Римскую,  уже  заматерев- 
шую н  окристаллизовавшуюся  въ  упорный  и  неизменяемый 
формы,  созданный  древнею,  языческою  истор1ею. 

Впрочеиъ  это  относится  только  къ  общему  государственному  или 
общественному  строешю,  а  не  къ  подробностямъ  внутренняго  граж- 
данскаго  быта,  гд*  духовная  жизнь  отдЪльпыхъ  лицъ  проявляется 
въ  соприкосновенш  съ  обществомъ.  Туп,  высшее  просвищете  Ви- 
зантШца  и  Эллино-римлянина  очевидно  сохраняетъ  свои  права,  и 
отпошешя  владельца  къ  рабу,  крепостному,  арендатору  или  наем- 
нику, въ  уцЪлЪвшей  половине  Римской  имперш  безспорно  чище  и  бли- 
же къ  хриичанству,  чЪмъ  въ  первыхъ  царствахъ  Германо-романской 
области. 

РнискШ  епископъ  и  Франки. 

Союзъ  Римскаго  епископа,  признаваемаго,  въ  силу  обычая 
и  правъ  данныхъ  двумя  императорами  (слабымъ  Гращаномъ  н 
ненавистнымъ  бокою),  за  главу  всЬхъ  церквей  западной 
имперш,  далъ  племени  Франковъ  решительный  перевЬсъ 
между  всЬми  Германскими  семьями,  завоевавшими  западную 
Европу.  Причины  этаго  союза  ясны:  Римскому  епископу  не- 
обходимо было,  какъ  для  собственныхъ  выгодъ,  такъ  и  для 
поддержашя  на  ЗападЬ  учешя  соборнаго,  опереться  на  един- 
ственную изъ  завоевательныхъ  дружинъ  свободную  отъ  Архан- 
скаго  В.ПЯН1Я.  Франкамъ  было  полезно  опереться  на  един- 
ственная) свободнаго  представителя  Церкви  и  прюбрйсть  та- 
пшъ  образомъ  союзншсовъ  во  всемъ  духовенстве  и  въ  племе- 
иахъ  Галло-римскихъ  противъ  своихъ  Ар1анскихъ  соперниковъ, 
Готовъ  или  Лонгобардовъ.  Самая  дружина  Франковъ  была 
сильнее  всЬхъ  остальныхъ  Германскихъ  дружинъ.  Болйе 
искусная  въ  военномъ  дблй,  чймъ  Лонгобарды,  бол*Ье  много- 
численная и  воинственная,  чЗшъ  Готы,  уже  полюбивппе 
роскошь    и    нЬгу    Римской    жизни,    она   превосходила   всЬхъ 
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особенно  силою  своего  внутренняго  единства,  ибо  остальныя 
были  дружинами  народными,  а  Франки  были  личною  дружиною 
Меровинговъ. 

Это  различ1е  доказывается  всЪми  обстоятельствами  исторш,  бол*е  же 
всего  1Ъмъ,  что  власть  вождя  или  царя,  беспрестанно  переходившая 
насильственно  или  законно  изъ  однвго  рода  въ  другой  у  Лонгобардовъ 
и  Готовъ,  оставалась  всегда  неоспоримымъ  правоыъ  рода  Франковъ  По- 
морскихъ  или  дома  Моровейскаго., 

Готы  п  Лонгобарды  были  поб'Ьждены;  слабые,  хотя  муже- 
ственные и  отчасти  даже  образованные,  Бургундцы  поглощены 
разливомъ  Франковъ  и  вошли  въ  составъ  ихъ  державы;  Гер- 
машя,  родина  завоевателей,  была  ими  же  завоевана  и  обраще- 
на въ  состоите  подвластной  области;  Славяне  Юго-западные 
отражены  и  отодвинуты,  не  смотря  на  бодрое  сопротивлете  и 
на  блистательный  победы.  Имя  и  государственная  система 
Франковъ  сделались  преобладательнымн  въ  западной  Европе, 
и  новое  великое  царство  возникло  на  развалинахъ  Рнмскаго 
М1ра.  Лонгобарды  и  Готы  приняли  учете,  противъ  котораго 
они  такъ  долго  боролись;  но  Римстй  епископъ  не  изм'Ьнялъ 
своимъ  прежнимъ  союзникамъ.  Высвободившись  мало-по-малу 
изъ  прямой  зависимости  отъ  ослабевшей  Восточной  имперш  и 
присвоивъ  чяб'Ь  некоторую  государственную  самостоятель^ 
ность  посредствомъ  временныхъ  союзовъ  съ  Франками  и  даже 
Лонгобардами  и  постояннаго  сочувслтоя  Итальянскихъ  старо- 
жиловъ  съ  своею  древнею  столицею,  папа  никогда  не  добро- 
хотствовалъ  своимъ  ближайшимъ  сосЬдямъ,  Лонгобардамъ. 
Мнопе  изъ  нихъ  еще  оставались  вирными  ар1анству,  мнопе 
приняли  учете  Никейское  изъ  простаго  политическаго  расче- 
та; всЬ  были  отчасти  подъ  вл1яшемъ  политики  Византийской  и 
Восточнаго  учеюя,  никогда  не  признававшаго  закопности  пап- 
скихъ  притязатй  на  независимость  въ  дйлахъ  гражданскихъ  и 
йа  управлеше  Церковью  въ  дЬлахъ  духовныхъ.  Таше  соеЪдп 
угрожали  постоянною  опасностью  Риму  п  находились  съ  нимъ 
въ  постоянной  вражд'Ь.  Готы,  хотя  и  принявппе  Никейское 
непов'Ьдате,  были  слпшкомъ  слабы,  далеки    и   волнуемы  внут- 
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ренйиии  раздор&аШ  для  сопротивлешя  напору  ЛонгобардовЪ. 
Вступая  въ  Испатю,  они  имЬли  еще  отчасти  значеше  народа, 
ищущаго  се61>  оседлости,  и  сохраняли  общинное  устройство. 
Въ  скоромь  времени  утратили  они  всЬ  эти  остатки  народной 
старины  и  обратились  въ  нестройную  аристократическую  дру- 
жину. 

Это  доказывается  отмЪнешемъ  старыхъ  законныхъ  обычаевъ,  по  ко- 
торымъ  округа  иди  община  составляла  живое  и  органическое  цЬлое  съ 
лравомъ  суда  надъ  своими  членами  и  съ  ответственности  за  нихъ  въ 
дЬлахъ  уголовныхъ. 

Но  при  этой  перем'Ьн'Ь  они  лишались  своей  прежней  силы 
народной  и  не  прюбрЗзтали  новой,  дружинной  силы,  ибо  не 
были  связаны  ни  неоспоримымъ  единствомъ  родоваго  дружпно- 
начальника,  какъ  Франки,  ни  правильными  и  вйрно  расчитан- 
ными  услов!ями,  которыхъ  строгая  формальность  можетъ  от- 
части заменять  живой  духъ  народна  го  единства.  Наконецъ,  по 
привычкамъ,  почерпиутымъ  ими  во  время  долгаго  странствова- 
Н1Я  въ  областяхъ  Римскнхъ,  они  не  имйли  ни  той  строгой 
аристократической  исключительности,  которая  впослйдствш 
придавала  силу  Германскимъ  п  Норманскимъ  завоевателямъ 
въ  другихъ  странахъ  (это  доказывается  процвЬташемъ  горо- 
довъ,  сравнительною  свободою  нодвластнаго  народа  и  излиш- 
него властно  духовенства  въ  дЬлахъ  правительственныхъ),  ни 
того  постояннаго  властолюб!Я  и  стремленхя  кь  управлетю  го- 
сударствомъ,  которое  могло  бы  возвысить  частныя  лица  до 
сознашя  своихъ  обществеииыхъ  правъ  и  до  безусловной  по- 
корности своимъ  общественнымъ  обязанностямъ.  Готская  дер- 
жава истлевала  и  распадалась.  Ударъ  влипшей  силы  дол- 
женъ  былъ  ее  разрушить  почти  безъ  сопротивлешя.  Этотъ 
подвпгъ  былъ  совершенъ  Аравитянами.  Но  еще  слпшкомъ  за 
столице  преаде  своего  окончательнаго  падешя,  Готы  лиши- 
лись всякаго  историческаго  значения  и  не  могли  служить  опо- 
рою епископу  Римскому  противъ  Лонгобардовъ.  Папа  оставался 
Постоянно  вйрнымъ  союзу  своему  съ  Фрапками  и  находилъ  въ 
нихъ  постоянно  вЬрныхъ  защитниковъ. 

13* 
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Вся  истор1я  западной  Европы,  за  исключешемъ  островной 
области  Аигло  -  саксовъ  (или  Угло  -  саксовъ),  заключается  въ 
продолжеше  слишкомъ  пяти  вйковъ  единственно  въ  постепен- 
ноиъ  измйнепш  двухъ  властей,  Римскихъ  епископовъ  и  Фран- 
ковъ,  давшемъ  смыслъ,  направлеюе  и  характеръ  всей  после- 
дующей исторш  Европы  и  вира;  ибо  область  Вестготовъ 
Испанскихъ,  завоеванная  Аравитянами,  получила  веществен- 
ныя  силы  для  будущаго  освобождетя  и  большую  часть  сво- 
его характера  отъ  наплыва  изъ  свободной  и  сильной  области 
Франковъ,  а  Лонгобардская  Итал1я  и  особенно  коренные  жи- 
тели Гермаши,  завоеванные  динаспами  Франкскими,  сохранили 
навсегда,  даже  въ  своей  возвращенной  самостоятельности,  пе- 
чать;  наложенную  на  нихъ  временпымъ  владычествомъ  потом- 
ковъ  Меровея  или  Карла. 

Епископъ  Римсшй,  какъ  духовный  владыка  и  единственный 
неоспоримый  преемникъ  апостольскаго  престола  на  ЗападЬ,  а 
еще  болЪе  какъ  пастырь  церковнаго  стада  въ  древней  м1ро- 
державной  столице,  считался  всегда  почетн'Ьйшимъ  изъ  хри- 
стнскихъ  епископовъ  и  вскорЬ  былъ  облеченъ  общимъ  при- 
знашемъ  въ  зваше  верховнаго  судш  по  дЬламъ  церковнымъ 
во  всЬхъ  западпыхъ  епарх1яхъ.  Впрочемъ  эта  власть  была 
ограничена  рйшеихями  соборовъ  частныхъ  (какъ  видно  изъ 
мпогихъ  спорныхъ  случаевъ),  вполне  подчинена  рйшеюямъ 
велпкпхъ,  такъ  называемыхъ  вселенскихъ,  соборовъ,  и  ни- 
когда не  касалась  до  рЪшешя  споровъ  догматическпхъ  или 
даже  обрядныхъ.  Это  явствуетъ  изъ  неуважения  къ  подписи 
папы  Либер1я  подъ  символомъ  Ар1анскаго  собора,  изъ  ана- 
еемы,  произпесенной  противъ  папы  Гоноргя,  изъ  долгихъ  спо- 
ровъ о  времени  Пасхи,  и  даже  изъ  собственныхъ  показашй 
властолюбпвййшаго  изо  всЬхъ  папъ,  Николая  1тГ0,  въ  письме 
его  къ  Фотдо.  Постепенное  ослаблеше  Византш  и  политиче- 
ски разрывъ  между  Восточною  импер1ею,  уц-Ьл^вшею,  и  За- 
падною, завоеванною  Германцами,  возвысили  значеше  Рпм- 
скаго  престола.  Власть  его  въ  дЬлахъ  церковныхъ  становилась 
болЬе  и  болйе  неоспоримою,  тЪмъ  бол'Ье  что  оиъ  служилъ 
единственнымъ    покровнтелемъ  духовенства,  угнетеннаго  Ар1а- 
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нами,  и  что  Меровннги  въ  своихъ  обтирныхъ  владЬшяхъ 
охотно  слушались  голоса  и  исполняли  приговоръ  могущаго 
союзника,  которому  они  были  обязаны  многими  победами  и 
прюбр'Ьтешями.  Но  за  всЬмъ  гЬмъ  единство  учепш  догмата- 
ческаго  и  память  жизнениаго  единства  Церкви  удерживали 
папъ  Ъъ  постоянной  связи  и  невольной  зависимости  отъ  цгЬ- 
лой  церковной  общины  и  отъ  ея  духовпыхъ  представителей  на 
ослабЬвшемъ,  но  еще  просв&щенномъ  л  мыслящемъ,  ВостокЬ. 
^  Мысль  Римская  не  отрывалась  отъ  опеки  Эллинскаго  игра. 
Иное  было  поняло  Эллина,  иное  Римлянина  о  вйрЬ  и  церкви. 
Для  Эллина,  развившаго  человеческую  личность  до  крайней 
степени  умственна™  совершенства,  доступнаго  человеку,  ли- 
шенному наследства  предашя,  вЬра  была  принадлежностью 
лица  и  лицо  основою  Церкви.  Изъ  гармоничсскаго  единства  и 
тождества  духовныхъ  убЪждешй  составлялось  всеобщее  вЬро- 
ваше  Церкви,  неоспоримое  и  безошибочное,  какъ  выражеше 
истины  переданной  БогочеловЬкомъ  1исусомъ  и  постоянно 
вдыхаемой  животворяшимъ  божественнымъ  Духомъ:  изъ  жиз- 
неннаго единства  всЬхъ  одновЬрующихъ  лицъ  составлялась 
внутренняя  и  внешняя  жизнь  Церкви,  содержащей  полноту 
земной  хрисианской  общины  и  отражающей  въ  себ4  всем1р- 
ную  общину  благодатныхъ  духовъ.  Такимъ  образомъ  Церковь 
въ  глазахъ  Эллина  была  явлешемъ  шровымъ.  Для  Римлянина 
создавшаго  самое  могущее  иэо  всЬхъ  государствъ  и  науку 
права,  доведенную  до  возможнЬйшаго  совершенства  логиче- 
ской последовательности,  вира  была  закономъ,  а  Церковь  яв- 
лешемъ земнымъ,  общественнымъ  и  государственнымъ,  подчп- 
неннымъ  высшей  волЬ  невидимаго  М1ра  и  главы  его  Христа, 
но  въ  тоже  время  требующимъ  единства  условнаго  и  вида- 
мыхъ  символовъ  этого  правительственпаго  единства.  Символъ 
единства  и  постоянное  выражеше  его  законной  власти  долженъ 
быль  находиться  въ  Римскомъ  епископе,  какъ  пастыре  всем1р- 
ной  столицы. 

Эти  притязания,  не  признанпыя  Церковш,  ясно    выражены    еще   въ 
НЬмъ   в*к*  въ  опор*   между   восточными  п  западными   общинами    о 
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времени  Пасхи,  а  доказательство  того,  что  первенство  Римскаго  епи- 
скопа основывалось  на  зцачеши  города,  а  не  на  преемствЬ  Петра  на- 
ходится во  веЬхъ  р*шешяхъ  соборныхъ,  ибо  Акпош  считалась  на- 
равне съ  Римомъ— престолоиъ  Петра. 

Характеръ  историчесиаго  развиты  западной  Европы. — Церковь  западная  въ  сравнены 

съ  восточною. 

Древнш  Рымъ  налагалъ  свою  печать  на  новое  христианство 
Запада.  Гордость  прежней  власти  и  прежияго  утрачеинаго  ве- 
лич1я  была  наслЬдствомъ,  отъ  котораго  не  могли  отказаться 
ни  Римляне  позднейшей  эпохи,  ни  ихъ  духовные  пастыри;  по 
кроме  этой  своекорыстной  и  эгоистической  страсти,  невольно 
заражавшей  лучшихъ  и  достойнЬйшихъ  владыкъ  Римскаго  пре- 
стола, должно  еще  признать  другую  причину  ихъ  односторон- 
него понят  о  Церкви,  менее  предосудительную  въ  нравствен- 
номъ  отношеши,  но  еще  более  гибельную  въ  своихъ  посл&д- 
стаяхъ,  ибо  она  заключалась  не  въ  личныхъ  страстяхъ  папъ 
или  Римлянъ,  или  жителей  одной  Италш,  но  въ  направлеиш 
всего  умствевнаго  развитья  на  Западе.  Эта  причина  была  не 
что  иное  какъ  односторонность  самаго  западнаго  просв-Ьще- 
шя.  Оно  не  было  произведешемъ  самобытной  деятельности 
туземной  мысли,  пробужденной  къ  многосторонвимъ  проявле- 
шямъ  дейслшемъ  собственной  исторической  судьбы  или  вл!я- 
шемъ  чуждаго  просв&щешя.  Темный  Западъ  еще  не  созналъ 
въ  себе  своей  собственной  мысли:  онъ  принялъ  просвищете 
извне,  по  не  какъ  живую  силу,  пробуждающую  внутреншй 
духъ  человека,  а  какъ  готовый  плодъ  чужой  жизни;  онъ  нри- 
нялъ  его  въ  самой  грубой  и  внешней  его  форме,  въ  форме 
общественнаго  быта  и  государственная)  закона.  Галлы,  Ибер- 
цы,  Британцы  и  некоторый  Германсюя  семьи  силою  Римскаго 
меча  были  заключены  въ  просвещеше;  кроме  н-Ькоторыхъ  на- 
чалъ  безполезнаго  и  общественнаго  художества  они  узнали  отъ 
него  и  полюбили  только  выгоды  правильнаго  гражданскаго 
быта  п  логику  государственной  полицш,  и  вся  ихъ  скудная 
умственная  деятельность  была  заключена  въ  темномъ  стремле- 
Н1И  къ  новому  развитию  права.  Эта  деятельность,  убитая  въ  от- 
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ношети  къ  жизни  государственной  и  гражданской  Германскимъ 
завоевашемъ,  обратилась  на  единственное  еще  свободное  по- 
прище,— Церковь,  которая  сама  являлась  имъ  въ  вид*  госу- 
дарства, единственна™  ими  сознаннаго  проявлешя  человече- 
ской мысли. 

Это  стремление  ясно  не  только  въ  развитш  церкви  Запада,  но  и 
въ  ея  ересяхъ,  Пелапавизме  и  Адопшанизм*,  который  один  только 
и  принадлежать  ей,  ибо  вс*  прочая  заняты  ею  у  Востока.  Об*  по 
своей  сущности  могли  получать  характера  догматико-философсмЁ 
(ибо  Пелапанизиъ  им*лъ  предметом»  своимъ  волю,  т.  е.  самодея- 
тельность духа,  а  Адопщанизмъ  заключалъ  въ  себе  вопросы,  пробу- 
дившее на  Восток*  расколы  Нестор1я  и  Евтих1я),  но  обе  приняли  на 
Западе  характеръ  чнсто-юридическШ,  отчасти*  доведенный  до  смешной 
крайности. 

Поэтому  главная  задача  Западнаго  М1ра,  главное  его  тре- 
боваше,  выразившеееся  въ  продолжеше  иЪсколькихъ  вЪковъ, 
были  построеше  Церкви  въ  государственную  форму.  Одинако- 
ва была  важность  соборовъ  на  Восток*  и  на  Запад*,  но  дна- 
чеше  ихъ  было  различно.  На  Востоке  они  были  только  вы- 
ражешемъ  общаго  мнЬшя.  Рйшешя  ихъ  кром*  частныхъ  поло- 
жешй  объ  обряд*  или  поряди  церковномъ  были  изложешемъ 
общихъ  началъ  виры  въ  строгой  определенности  догматиче- 
ской логики  или  изложешемъ  общихъ  предатй.  Сознате  всей 
общины,  принимающей  это  изложеше  и  признающей  его  пол- 
ное соглас1в  съ  предашемъ  и  вирою  уже  существующею,  но 
до  гЬхъ  норъ  неопределенною,  съ  логическою  ясностш,  до- 
ставляло собору  всю  его  силу  и  неоспоримость  для  будущихъ 
в-Ьковъ.  На  Западе  гЬже  соборы  облечены  были  общимъ  мнЬ- 
шемъ  въ  правительствен ныя  права,  не  подлежащая  никакому 
суду,  и  р'Ьшешя  ихъ  имЬли  силу  сами  по  себ4,  независимо 
отъ  поверки  общины.  На  Восток*  слово  соборовъ  было  сви- 
дЬтельствомъ,  на  Запад*  приговором?,. 

Разумеется,  это  различ1е  ие  можегь  быть  доказано  свидетельства- 
хи  современняковъ,  ибо  оно  было  только  въ  зародыше  мысли,  а  не 
въ  ясномъ  сознанш;  но  оно  доказывается  всезгь   последующимъ   раз- 
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випемъ,  всЪми  позднейшими  писателями  и  всЬмъ  богословскииъ  мь 
ромъ  Европы  и  даже  многоученой  Германш,  который  и  до  сихъ  поръ 
не  можетъ  иначе  смотреть  на  соборы  какъ  съ  старой  Римской  или 
юридической  стороны.  (Иъ  этаго  взгляда  и  происходили  вс*  споры 
о  формальной  законности  соборовъ  и  вся  жалкая  полемика  объ  ихъ 
правахъ. 

Но  случайность  соборовъ,  ихъ  возможность  въ  обыкно- 
венное время  и  постоянная  необходимость  правлены  для  Цер- 
кви, сознаваемой  какъ  государственное  общество,  должны  были 
привести  къ  убежденно  въ  существовании  власти  видимой  и 
всегда  присущей  для  разрешения  воЬхъ  вопросовъ,  возникаю- 
щихъ  въ  видимой  и  духовной  жизни  Церкви,  а  престолъ  все- 
м1рной  столицы  и  верховнаго  Апостола  казался  самымъ  есте- 
ственнымъ  хранителемъ  этой  необходимой  власти.  Такимъ 
образомъ  самая  сущность  просв^щетя,  завйщаннаго  Римомъ 
веЬмъ  своимъ  западнымъ  областямъ,  должна  была  по  необхо- 
димости обратить  Церковь  въ  духовное  государство  и  облечь 
папъ  почти  безъ  ихъ  воли  въ  то  царственное  значете,  ко- 
тораго  они  достигли  въ  десятомъ,  одиниадцатомъ  и  двйнадца- 
томъ  в'Ьк'Ь. 

Разумеется,  папы  старались  ускорить  развипе  этого  всеобщаго  стре- 
млешя.  Ихъ  винить  нельзя  не  только  по  снясхождешю,  но  по  спра- 
ведливости; ибо  они  должны  были  разделять  всеобщее  убЪждеше  и 
признавать  обязанности  своею  устроеше  всего  аира  согласно  съ  нимъ. 
Сопротивлеше  кое-какпхъ  епископовъ,  общинъ  или  правительствъ  было 
только  случайностью,  споромъ  о  пред-Ьлахъ,  а  не  о  начал*  власти  н 
должно  было  уступить  бол*е  строгому  и  верному  развитш  общей  за- 
падной мысли  въ  лиц*  паиъ. 

Освобождете  отъ  Византш,  союзъ  съ  Франками  и  друпя 
историчесшя  ироисшесгая  (какъ  напр.  учреждеше  калифата, 
обращеше  нЬкоторыхъ  сЬверныхъ  народовъ  проповедниками, 
изъ  Рима  и  велиюя  личности  на  Римскомъ  престол*)  ускорили 
неизбежное  возвеличеше  епископовъ  Римскихъ;  но    оно   было 
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во  всяко мъ  случай  неизбежно  при  разрыве  Запада,  съ  Восто- 
комъ.  Причины  разрыва  были  внутреншя,  происходяпця  отъ 
различал  умственной  жизни  и  отъ  взаимиаго  недоброжелатель- 
ства или  презрЪшя  между  областями  Римскаго  образовашя  и 
областями  образовали  Эллинскаго,  гЬ  самыя,  который  въ  преж- 
ше  вика  разделили  Имперш  на  две  половины,  Поводъ  къраа- 
рыву  данъ  былъ  Испатёю. - 

Готы,  повинуясь  невольно  вл1яшю  завоеваинаго  Иверо-рвм- 
скаго  народа  и  его  духовенства,  сохранившись  некоторые 
остатки  лрежняго  просвЬщешя,  отступили  огь  Ар1аиствй.  Это 
отступлеше  разумеется  было  не  всеобщее  и  повлекло  за  собою 
раздоры  и  междоусоб1Я,  но  торжество  осталось  за  последовате- 
лями соборнаго  учешя.  Нестройная  аристократ1я  Готовь,  со- 
хранявшая некоторую  военную  и  государственную  деятель- 
ность, покуда  еще  боролась  съ  мелкими  царствами  Свевовъ, 
Алановъ  и  ВаНдаловъ  и  съ  Визашчйцами,  временно  завладев- 
шими юго-западнымъ  берегомъ  Испаши,  потеряла  силу  свою  и 
единство  стремлешй  после  победы,  тратя  жизнь  и  природное 
мужество  въ  частныхъ  междоусоб1яхъ  или  кровавыхъ  спорахъ 
о  преемстве  престола.  Духовенство,  пользуясь  безнсчностыо 
аристократш  и  ея  подозрительною  ревностью  къ  власти  царской, 
а  еще  более  рвешемъ  новообращенныхъ  последователей  все- 
ленскаго  учен1я,  овладело  всеми  государственными  правами, 
собирая  частые  соборы,  на  которые  приглашало  кого  хогЬло, 
полагая  на  нихъ  решетя  о  делахъ  правительственныхъ,  изме- 
няя законы  граждаише  и  установляя  новые  почти  безъ  со- 
пас1я  остальныхъ  сословГй.  Государство  приняло  отчасти  ха- 
рактеръ  церковной  республики.  Таково  било  последств1е  за- 
паднаго  стремлетя,  выразпвшагося  съ  особенною  силою  въ 
стране  далекой  отъ  М1ра  восточнаго,  более  другихъ  напитан- 
ной характеромъ  Римскпмъ  и  завоеванной  дружиною  менее 
сильною  чемъ  Франки  и  менее  дикою  чЪмъ  Лангобарды.  Готы 
повиновались  охотно  своимъ  духовнымъ  правителями,  разде- 
ляя отчасти  мысли  завоеваинаго  народа  и  более  другихъ  Гер- 
манцевъ  уважая  въ  духовенстве  высшее  просвищете,  съ  ко- 
торымъ    сами   уже   несколько    ознакомились   во  время  своего 
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долгаго  странствования  отъ  Дуная  до  Гнбралтарскаго  пролива, 
когда  они  въ  областяхъ  Имперш  искали  сперва  убежища  отъ 
мстнтедьнаго  меча  Славянъ-гунновъ,  а  потомъ  оседлости  и 
нрнвольныхъ  жилищъ.  Правда,  по  временамъ  церковная  власть 
восставала  протнвъ  нзлишнпхъ  правъ  епнскоповъ,  но  почти 
всегда  безуспешно;  а  восторжествовала  она  только  въ  послед- 
нюю эпоху  Готскаго  царства,  когда  самое  торжество  ея  сде- 
лалось гибельнымъ,  породивъ  скрытую  вражду  и  наконецъ  яв- 
ную измену  части  духовенства,  для  которой  иго  Аравптянъ 
показалось  менее  иестершшымъ,  чЪмъ  своевластие  царей. 

г>го  явно  изо  вс*хъ  современныхъ  свид-Ьтельствъ  и  изъ  ожесточе- 
ния, съ  которыиъ  духовные  яЬтопясцы  говорять  о  послЪднихъ?  Гот- 
скнхъ  правителяхъ. 

Неотрадно  было  явлеше  этой  правительственной  власти  въ 
рукахъ  духовенства.  Преобладание  идеи  государственной,  заве- 
щанной Римомъ,  создало  стремлеше  къ  облечению  Церкви  въ 
государственный  формы  и  къ  подчиненно  всего  гражданских) 
общества  ея  верховной  власти;  но  усггЬхъ  долженъ  былъ  иска- 
зить Церковь.  Она  приняла  весь  условный  и  принудительный 
характеръ  государства  въ  томъ  смысле,  какъ  оно  известно 
было  древности  и  какъ  оно  отчасти  представляется  даже  до 
нашпхъ  дней.  Римъ  посылалъ  христнъ  на  костры  потому, 
что  они  отвергали  право  верховной  власти  на  определение 
общественной  религш  и  ея  боговъ.  Готская  Испашя  подъ 
правлешемъ  епнскоповъ  должна  была  определить  казни  всЬмъ 
иноверцамъ,  ибо  они  отвергали  самое  начало  церковно-госу- 
дарствеиной  власти.  Явилась  первая  инквизищя,  обращенная 
противъ  Архянъ  и  многочислонныхъ  Евреевъ,  и  эта  инквизи- 
Ц1Я  мало  уступала  въ  угнетешяхъ  и  жестокости  позднейшимъ 
изобретешямъ  Доминиканцевъ  и  иапъ*). 

Таковъ  былъ  выводъ,  сделанный  Готами  изъ  Римсваго  начала, 
и  возстановлен1е  инквизицш  въ  позднейшее  время  и  даже  вся  позд- 
нейшая   истор1я    Испании   доказывают^   какъ   упорна    жизнь    мысли 


*)  Ср.  примеч.  къ  пнсъм.  Пальмера,  II  томъ.  Изд. 
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разъ  принятой  народом*  н  какъ  долго  она  можеть  противиться  д$й- 
ствмо  времени  и  государствешыхъ  перем*нъ.  Семвв*ковое  иго  Ара- 
випшъ  тяготЬло  надъ  Пиренейсквмъ  полуостровомъ,  и  едва  сокруши- 
лось оно  передъ  усвл1ямн  Фердинанда  и  Изабеллы,  какъ  уже  воскресла 
Иепашя  до-Аравшской  эпохи.  Только  тЬ  ошибка  исправляются,  кото- 
рый сознаны  или  доведены  до  своей  крайней  нелЪпостн;  только  тЬ  из- 
глаживаются безъ  елЪда,  въ  которыхъ  народъ  или  человЪкъ  прииесь 
покаяше. 

Но  вм-ЬстЬ  съ  мечемъ  карающей  власти  поднять  быль  про- 
тнвъ  иновЬрцевь  и  мечъ  слова.  Соборы,  издавая  кровавые  за- 
коны противъ  Аршиъ,  старались  въ  тоже  время  опровергать 
ихъ  учете  и  определять  со  всевозможною  точностью  учете 
признаваемое  своею  м4стною  Церковш.  Это  стремлете  при- 
несло плоды  гибелыгЪе  самой  инквизищи  и  ея  ужасовъ. 

Огь  полупросв'Ьщеннаго  духовенства,  почти  совершенно  не- 
знакома™ съ  богатою  словесностью  восточной  Церкви,  нель- 
зя было  ожидать  глубокихъ  богословскихъ  шшашй  и  тонко- 
сти въ  логическихъ  опредЬлетяхъ;  отъ  духовенства,  глубоко 
заражен  наго  развратомъ  народа,  а  еще  болйе  кровавымъ  раз- 
вратомъ  власти,  нельзя  было  ожидать  той  светлой  простоты 
мысли,  которая  часто  человеку  безграмотному  открываете» 
емыслъ  и  истину,  недоступные  многоучеиому  книжнику;  йа- 
конецъ,  отъ  людей,  живущихъ  исключительно  внешнею  жнзтю, 
нельзя  было  ожидать  ни  ясного  шшимашя  писашй,  спредйля- 
ющихъ  внутреннюю  сущность  духовнаго  М1ра,  ни  далее  стро- 
гаю вниматя  къ  нимъ.  Въ  отнотешяхъ  между  проявлетями 
личности  въ  Божеств*  рйшете  вселенскихъ  соборовъ  при- 
знавало зависимость  двухъ  лицъ,  Сына  и  Духа,  отъ  перваго — 
Отца,  определяя  отногаете  Сына  къ  Отцу  словомъ  рооюденк} 
а  Духа  словомъ  происаяждете. 

Разумеется  мы  не  входимъ  въ  разборъ  философской  истины  и  даже 
смысла  догматовъ;  но  логически  разборъ  соборныхъ  опредЪленШ  и  ихъ 
выражения  необходимы  ря  разум-Ьшя  великихъ  историческихъ  про- 
нсшествШ,  точно  также  какъ  разборъ  Ар1янскаго  или  Нестор1янскаго 
раскола. 
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Такнмъ  образомъ  определялось  совершенное  единство  нача- 
ла въ  Божестве  и,  такъ  сказать,  внутренней  образъ  Божества; 
съ  другой  стороны  явлеше  божественнаго  Духа  или  его  схож- 
ден1е  въ  М1ръ  приписывалось  (хотя  не  еоборнымъ  рЪпюшемъ, 
но  общимъ  признашемъ)  Отцу  и  Сыну.  Немнопё  изъ  свя- 
тыхъ  отцовъ,  говоря  о  ДухЬ  Бож1емъ,  употребили  выражешя, 
которыя  въ  тЬси'Ьйшемъ  смысле  означали  происхождеше  Ду- 
ха отъ  Отца  и  Сына. 

Число  этихъ  церковныхъ  писателей  весьма  ограничено.  Это  доказано 
до  очевидности,  ибо  большая  часть  авторитётовъ,  приводимыхъ  мно- 
гими западными  писателями  до  нашего  времени,  созданы  безстыдною 
фальеификащею  текстовъ. 

Т4,  которые  признавали,  по  видимому,  двойственное  про- 
исхождеше  Духа  и,  такъ  сказать,  двуначале  въ  Божеств*, 
обращали  единственно  вннмаше  на  отношете  Божества  и  Ду- 
ха Божественнаго  къ  лиру  творешй. 

Быть  можетъ,  никоторые  изъ  низкь  действительно  допускали  лож- 
ное толковаше,  изучивъ  только  виЬшщя  явлешя,  а  не,  внутренняя  опре- 
д*лешя  Божества,  призиаицыя  соборами;  но  и  этого  доказать  нельзя,  а 
значительн*В1ше  явно  говорили  объ  исхождешж  въ  м1ръ  (ай  ех(га), 
Такъ  напр.,  Августинъ,  говоря:  «ргосесШ  а  Ра(ге  е1  ГШо,  ргшсхра- 
Шег  аи1ст  а  РаЦ-е»>  безспорно  употребляегь  выражеше  равносильное 
выражешю  <^шш!  ргшшршш»,  т.  е.  происходить  отъ  Отца  и  Сьша, 
происходить  же  отъ  Отца. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  въ  спор*  между  духовенством 
Испанскимъ  и  Ар1янами,  желаше  возвеличить  второе  лицо 
въ  Божеств*,  отвергаемое  Готами-ар1янами,  заставило  искать 
всЬхъ  возможныхъ  доказательствъ  единосущности  Сына  и 
Отца  и  воспользоваться  слабыми  указашями  отцовъ,  говорив- 
шие о  двойствепномъ  происхождение  Духа.  Грубыя  и  виЬш- 
Н1Я  поился  богослововъ  крайняго  Запада  недостаточны  бы- 
ли для  различен1я   между  внФпшимъ    проявлешемъ  и  внутрен- 
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шшъ  дЪйсгаемъ  въ  Божеств*.  Крайнее  невЬжество  того  вре- 
мени, доказанное  многими  свидетельствами,  особенно  же  въ 
отношении  къ  Греческой  церковной  словесности,  усилило 
ошибку;  обстоятельство  решительное  въ  этомъ  деле  было 
оставлено  безъ  внимашя,  именно  то,  что  учете  о  происхож- 
денш  Духа  отъ  Отца  и  Сына  было  названо  богохульст- 
вомъ  и  предано  беодоритомъ  въ  споре  его  съ  Кирилломъ 
анаееме,  одобренной  и  следовательно  утвержденной  вселен- 
скнмъ  соборомъ;  и  это  презрЬше  къ  рЪшешю  соборному  не 
можегь  быть  приписано  ничему  кроме  незн&нш.  Духовенство 
Испанское,  облеченное  въ  неслыханный  государственный  пра- 
ва п  привыкшее  решать  судьбу  народа,  не  могло  въ  своемъ 
гордомъ  самодовольстве  быть  остановлено  сомн$тями  о  закон- 
ности свонхъ  приговоровъ  и  памятью  о  зависимости  каждой 
частной  мысли  (личной  или  областной)  огь  общей  мысли  всего 
христианства.  На  Толедскомъ  соборе  въ  УП-мъ  стол  Ьтш  после 
Р.  X.  сделано  было  известное  прибавлеше  <и  отъ  Сыт*  къ 
изложешю  веры  или  символу  Никео  -  константинопольскому. 
Мало-по-малу  это  прибавлеше  стало  вкрадываться  во  все 
общины  Запада,  особенно  же  южной  Галлш.  Победы  Арави- 
тянъ  и  падете  царства  Вестъ-готскаго  не  остановили  рас- 
пространетя  новаго  исповедан1Я.  Ослаблеше  восточной  импе- 
рш,  до  половины  завоеванной  мусульманами,  удаляло  воспоми- 
наше  объ  ней;  возрастающая  сила  Запада  въ  первую  эпоху 
Карловинговъ,  т.  е.  при  дЬдЬ  и  отце  Карла  Великаго,  увели- 
чивали самоуверенность  и  гордость  Германо-романскихъ  обла- 
стей; навонецъ,  бегство  многихъ  пзъ  Испанскихъ  духовныхъ 
людей  въ  южную  Галлш,  потомъ  завоевашя  Франковъ  въ  Ис- 
паши и,  такъ  сказать,  сл1яше  двухъ  народовъ,  (Франкскаго  и 
Гото-романскаго)  ускорили  принята  символа  Толедскаго  почти 
во  всемъ  Западе.  Невольное  стремлете  вс4хъ  было  толь- 
ко выражено  Испашею  прежде  другихъ;  оно  должно  было 
отозваться  везде,  где  лежали  те  же  начала  готовый,  хотя 
еще  и  не  выразивппяся.  На  всемъ  Западе  была  таже  чисто- 
внешняя  жизнь,  таже  неспособность  оторваться  отъ  нея  и 
углубиться  во   внутреншй   смыслъ   философско-догматическихъ 
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оаред&ленш,  наконецъ  доуиачальность  Запада  во  всЬхъ  отно* 
шсшяхъ,  важность  факта  въ  М1рЬ,  создашюмъ  случайнымъ 
услов1емъ  завоеван1я,  и  преобладающее  значеше  данныхъ  въ 
Римскомъ  прав*  (единственной  основ*  всей  западной  мысли), 
заставляли  невольно  переносить  туже  самую  двуначальность 
земную  въ  М1ръ  невидимый  и  признавать  происхождеше  жиз- 
неннаго  сознатя — Духа  не  отъ  мысли  одной,  но  отъ  перво- 
битной  мысли— Отца  и  огь  перваго  ел  проявлен1Я  или  фак- 
та— Сыт.  Это  иесознанное  стремлеше  увлекало  всЬхъ. 

Итал1я  и  самый  Римъ  нмЪли  менЬе  Рямскаго  характера, 
чЬмъ  западный  области  Имперш.  Это  положеше,  по  видимому, 
странное,  объясняется  довольно  просто.  Области  ближайппя 
къ  сильнымъ  центрамъ  Эллинскаго  мышления  находились  подъ 
могущимъ  вл1ЯН1емъ  Грецш.  Многостороннее  и  высшее  про- 
свищете Италш  въ  сравнении  съ  завоеванными  странами  Ведь* 
та  или  Иверца  скрывали  въ  ней  то  одностороннее  направле- 
ше,  которое  должно  было  возникнуть  изъ  исключительно-го- 
сударственнаго  характера  Рима.  Эта  односторонность,  которая 
проявлялась  р$зко  въ  странахъ,  получившихъ  свое  историче- 
ское значеше  отъ  Римскаго  завоеватя,  была  только  въ  заро- 
дыш* и  робко  выступала  въ  своей  родин*.  Римъ,  всегда  стре- 
мивппйся  къ  самостоятельности  въ  силу  историческихъ  вое- 
поминашй  и  мЪстнаго  эгоизма,  съ  самаго  перенесешя  столи- 
цы въ  Византию  находился  безеознательно  подъ  опекою  Гре- 
ческой мысли.  Северная  Итал1я,  никогда  затмившая  самый 
Римъ  въ  последнее  время  западныхъ  императоровъ,  царство- 
вавшихъ  въ  РавешгЬ,  была  тЬсв'Ье  связана  съ  Востокомъ,  ч&мъ 
съ  Западомъ.  Когда  прибавлеше  къ  символу  было  отдано  на 
судъ  пап*,  онъ  отвергъ  его  подъ  тЬмъ  предлогомъ,  что  не 
слйдуетъ  нарушать  постановлешя  собора,  запретившаго  вся- 
кое измЗшеше  въ  символе,  вероятно  же  по  т'ой  причини,  что 
предчувствовалъ  и  боялся  разрыва  съ  Востокомъ.  Западныя 
общины  настаивали  и  грозились  отторжен1емъ  отъ  Рямскаго 
нрестола,  ибо  понятие  о  правахъ  его  были  еще  шатки.  Устра- 
шенный, и  можетъ  быть  отчасти  убежденный,  папа  допустилъ 
новое  псповЪдаше,  ио  не  какъ   обязательное.   Его  преемнику 
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нуждаясь  въ  Греческой  помощи,  снова  готовъ  былъ  решитель- 
но отвергнуть  перем*ну  въ  символ*  и,  желая  дать  Востоку  яв- 
ное доказательство  своего  православие  вел*лъ  выставить  въ 
главномъ  Рпмскомъ  собор*  Никео-константинопольское  испов*- 
дате  въ  его  неизменной  форм*.  Но  неудержимое  стремление 
Запада  къ  самостоятельное™  духовной  должно  было  принесть 
свои  плоды. 

Измененный  символъ  вошелъ  въ  общее  употреблеше  на  За- 
пад* не  всл*дств1е  соборнаго  р*шен1я  или  торжественнаго 
признашя,  но  вслЬдств1е  общаго  соглаая,  обратившегося  въ 
обычай  и  одобреннаго  Римскимъ  епископомъ.  Дружесмя  сно- 
шетя  и  соглаоя  съ  Востокомъ  продолжались,  невидимому, 
также  какгь  и  прежде.  Востокъ,  полузадавленный  Аравитянами 
и  занятый  тогда  своимъ  собственнымъ  вопросомъ  о  свобод* 
обряда  или  художественнаго  выражешя  мысли  церковной 
(споромъ  объ  иконахъ),  или  не  зналъ  нововведешя  западнаго 
или  не  обращалъ  на  пего  впимашя.  Решете  седьмаго  вселен- 
скаго  (2-го  Никейскаго)  собора  подало  поводъ  къ  новымъ 
распрямъ.  Сообщенное  западнымъ  общинамъ  и  одобренное 
еиископомъ  Римскимъ,  оно  было  сначала  отвергнуто  духовен- 
ствомъ  и  епископами  Франкскими.  Пополнительный  объясне- 
ния епископовъ  Греческихъ  устраняли  отчасти  эти  несогла- 
С1Я,  но  за  вс*мъ  гЬмъ  р*шен1е  Никейскаго  собора  нескоро 
еще  было  признано  вс*мъ  Западомъ,  Въ  этомъ  случа*,  какъ 
и  во  всЬхъ  другихъ,  выражалось  коренное  различ1е  двухъ 
понятШ  о  Церкви.,  Востокъ  Гречесюй  отстаивалъ  свободу  н 
святость  свободнаго  художественнаго  выражетя  въ  обряд* 
и  былъ  правь.  Западъ  Римсюй,  обрадованный  мыслш  о  прав* 
и  положительной  польз*,  вид*лъ  въ  иконахъ  и  следовательно 
въ  обряд*  вообще  положеше  законное,  содержащее  въ  себ* 
признате  какой-то  заклинательной  пользы.  Онъ  отвергалъ  та- 
кое признате  и  былъ  правъ;  в  поел*  д  стен  и  онъ  принялъ  прп- 
говоръ  соборный,  но  это  приняло  было  уже  признакомъ  раз- 
вивающагося  искаженк  релипозной  мысли.  Между  т*мъ  вре- 
менное разноглаае,  хотя  отчасти  и  умягченное  посредничествомъ 
папъ,  усилило  давно  уже  существующей,  но  еще  не  обнаружив- 
шийся раздоръ. 


Восточны*  общины  обращались  къ  западными  съ  а&Лй- 
шемъ  единешя  и  соглашя,  прося  ихъ  участвовать  въ  общеиъ 
вопросе;  по  западный,  принимая  на  себя  должность  судей, 
не  думали  предлагать  восточной  своей  братш  вопросы,  воз- 
никаю цце  изъ  ихъ  новой  умственной  жизни.  Важное  изнЪ- 
неше  символа  было  обще  принято  и  признано  безъ  всякаго 
сообщешя  съ  епископами  гЪхъ  странъ,  отъ  которыхъ,  по  соб- 
ственному сознашю  вс/Ьхъ  западныхъ  писателей,  была  по- 
черпнута вся  наука  Хриспанскаго  М1ра.  Такова  была  есте- 
ственная гордость  молодаго  просв'Ьщешя,  опиравшагося  на  ог- 
ромное развште  вещественныхъ  силъ.  Папы,  нескоро  согла- 
сивппеся  на  измгЬнен1е  символа,  утвердили  паконецъ  перемену 
собственною  властш  своею*).  По  характеру  мысли  они  не  могли 
не  соглашаться  съ  остальнымъ  Западомь;  по  прнтязатямъ  на 
первое  место  въ  церковномъ  правленш  они  не  могли  подвер- 
гнуть приговора  своего  суду  тЬхъ  епископовъ,  отъ  которыхъ 
они  наименее  могли  ожидать  согласля  на  подчиненность.  Та- 
кимъ  образомъ  разрывъ  уже  былъ  действительно  совершенъ, 
хотя  современники  и  современные  летописцы  какъ  будто  еще 
не  подозревали  его. 

Новая  Импер1я  воздвигнута  была  на  Запад*.  Новый  импе- 
раторски вЬнецъ  иоложенъ  былъ  на  голову  Карла  Великаго. 
М1ръ  вападный  выразилъ  свою  самостоятельность  и  свои 
гордыя  притязашя  на  наследство  м1родержавнаго  Рима.  Папа, 
возрастивпий  силу  Франковъ  и  призвавппй  ихъ  въ  Италио, 
вйнчавппй  императора,  благословивппй  его  всею  святынею 
Христианства  и  всЬми  воспоминаниями  великой  древности,  при- 
знавши его  меченосцемъ  христ1анскаго  лира  п  главою  всЬхъ 
венчанныхъ  главъ,  возросъ  по  необходимости  въ  глазахъ  все- 
го Запада.  Безъ  сомнгЬшя  замЬтно  въ  Карле  Великомъ  жела- 
Н1е  полагать  пределы  папской  власти,  произносить  надъ  нею 
судъ  по  обычаю  императоровъ  Римскихъ  и  сохранять  само- 
стоятельную свободу  епископовъ;  после  него  тоже  самое 
направлеше  заметно  и  въ  его  преемникахъ  и  въ  самыхъ  епн- 
скопахъ,  стремившихся  къ  увелпченш  своей  власти  въ  дЪлахъ 
гражданскнхъ    п   государствениыхъ   (особенно    при   мягкодуш- 


*)  Соборъ  въ  Вап  1097  (у  Ней»1е,  98  года)  при  Урбал*  П-мъ,  ИэЬ. 


номъ  ЛюдовшЛ)  но  въ  тоже  время  старавшихся  удержать  ка- 
кую-то республиканскую  форму  церковнаго  правлены.  В<А 
эти  усил1я  должна  были  остаться  бевъ  успеха.  Общее  мни- 
те, устушш  сдЬланныя  давно  всЪмъ  Западомъ  Римскому 
епископу,  историческое  значеше  его  престола  и  логическое 
развитее  мысли  Германо  -  римской  о  ХриспанствФ,  должны 
были  доставить  пап*  окончательную  победу  и  правительствен- 
ное первенство  въ  церкви.  Нужны  были  только  человйкъ 
сильный,  духомъ  и  счастливый  случай,  который  никогда  не 
нзмгЬняетъ  такимъ  людямъ,  когда  они  вЬрно  служатъ  общей 
мысли.  Около  половины  1Х-го  вика  взошелъ  на  Рямсшй  пре- 
столь  Николай  1-й,  властитель  честолюбивый  и  коварный,  но 
понимавши  всю  важность  своего  историческаго  поприща, 
одаренный  смЪлостш,  которая  не  боялась  никакой  борьбы 
и  умомъ,  который  могъ  преодолеть  всяюя  прелятсгая.  Римъ 
уже  чувствовал  ь  свое  призваше  и  ивготовлялъ  свои  орудая. 
Собраны  были  всЬ  свидетельства  о  дравахъ  и  преимуще- 
ствахъ,  данныхъ  императорами  епископамъ  древней  столицы, 
вс*  рЪшенш  частныхъ  и  пом'Ьстныхъ  или  вселенскихъ  со* 
боровъ,  подтверждающая  ихъ  притязашя;  временному  и  слу- 
чайному дано  значеше  постоянная  и  всеобщаго,  исключи- 
тельному или  спорному  значеше  несоми&ннаго  и  правомйрнаго; 
наконецъ,  для  шшолнешя  еще  недостающнхъ  основъ  и  под-* 
поръ  будущего  церковно  -  государственнаго  здан1я,  допущено 
и  составлено  множество  подлоговъ  въ  видЬ  данныхъ,  епис- 
копски» приговоровъ  или  императорскихъ  постановлен^. 
Иное  было  сдЬлано  вследств1е  темныхъ  преданий  и  слуховъ, 
иное.  вслЪдетв1е  общаго  мнЪшя  о  правахъ  папснихъ,  иное 
въ  согласш  съ  памятниками  подлинными,  но  дурно  понятыми, 
иное  на  перекоръ  всбмъ  свидЬтельствамъ  древнимъ;  но  все 
принято  съ  ровною  вирою  невЪжествомъ  тогдашняго  в-Ька  и 
вееобщшгь  желаншмъ  утвердить  церковь,  дать  ей  независи- 
мость и  поручить  ея  духовной  охран*  правду  и  права  чело- 
вЪчесшя,  нагло  попкраемыя  местными  правительствами.  Папы 
и  духовенство  Италш,  въ  которой  Греки  и  восточная 
церковь  утратили  всЬ  свои  влад^шя  и  силу,  допускали  и  оче- 
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ъидно   Поощряли  эту  неслышную,  но  грозную   работу  Церйов- 
ныхъ  ■  правовйдовь.    Таю»  въ  чнсл4   множества   другихъ   под- 
логовъ    было    составлено    известное    собрате   лже  -  Исидоро- 
выхъ    декреталШ,    управлявшее   всею   западною   Европою   въ 
продолжете    многихъ    столЗтй.    Предшественники    Николая 
приготовили    оружие,    но    не    смАли    еще    пользоваться    имъ. 
Николай  1-й  не  побоялся   ни   решительной  борьбы,  ни  опас- 
на™ оруд1Я.  Раввратъ  дома  Карловинговъ  и  слабодуппе   епи- 
скоповъ,  соглашавшихся   на  нарушете   церковныхъ   правилъ* 
дали  ему  случай  напасть  на  еохранивппеся   еще   остатки  не- 
зависимости высшаго  духовенства    въ   земляхъ   Прирейнскихъ 
и  одержать  полную   победу,  утвердившую   на  всегда   папскую 
власть  въ  дЪлахъ  *уховныхъ   на  всемъ   Запади;  ибо   поздней- 
шая  попытки   епископовъ   на   самостоятельность  и  на  возста^- 
новлеше  свеихъ  прежнихъ   правъ  не  заслуживают^   никакого 
внимашя:    это  уже  слабыя   возсташя   области  покоренной   и 
утратившей  начала  жизни.   Общее   мните,  обычай  и  логиче- 
ское   развипе    всЬхъ    церковно  -  правительсгвенныхъ    началъ 
решили  навсегда  споръ  въ  пользу    папскаго   престола.   Упро* 
чивая   власть    свою   на  Западе,  Николай  1-й  хогЬлъ   ее  рас- 
пространить   и    на  Востокъ.    Онъ    воспользовался    раздорами 
Константинопольской  эпархш,    которая   одна  изо   веЬхъ  пер* 
венствующихъ   эпархШ    не  впала  еще  въ  руки   Аравитянъ,  и 
незаконнымъ    выборомъ    Фоля   на   шщпарппй   престолъ    при 
жизни  законнаго    патр1арха    Игната.    Торжество  и  тутъ   кло- 
нилось на  сторону  см4лаго  и  хитраго   папы.    Восточные   епи^ 
скопы   признали   судъ   его,    часть    повообращенныхъ  Славян^ 
скяхъ   земель   отошла   отъ  Константинополя   къ  Риму,   импе- 
раторы готовы  были   покориться  Римскому   духовному   влады-* 
к*;    во   Фопй   перенесъ    споръ    изъ    области  сомнительныхъ 
юридическихъ   вопросовъ,  въ  которыхъ   ослабевшая   Византа 
могла  уступить   побЬду   могущественному  Западу,  въ  область 
догматовъ,   гд4»    никакая   уступка  пе   была  возможною,  н  все 
переменилось:  западный  нововведешя    осуждены,  древнее  пре- 
дате   и    выражешя  символа   удержаны,  власть   Рима   отверг* 
йута,  Славяншя   области   возвращены  Цареградской  эпархш, 


банос^о&^лмюси»  и  независимость  Востока  созфайёШ;  рай- 
рывъ  восточной  церкви  и  папскаго  престола  обнаружеяъ  и 
утвержденъ  навсегда:  ибо  позднейшая  ссора  патргарха  Ке* 
рулларгя  съ  преемниками  Николая  была  уже  неизбежнымъ 
сл&дств1емъ  объявленнаго  при  Фотш  разноглася  въ  опредЬ- 
ленш  догматовъ.  ЛИръ  церкви  разделился,  духовное  единстве 
расторгнуто.  УцЬлгЬвшШ  Востокъ  укрепился  прмбретешемъ 
безконечной  страны  Славянской.  Западъ,  замкнувпнйся  въ  сво- 
ей отдельности,    быстро    пошелъ    путемъ   своего  неизбежная* 

Р&ЗВИТ1Я-. 

Всякая  отдельная  община  имела  свой  особенный  характеру 
веб  удерживались  въ  иред'Ьлахъ  общаго  единства  взаимнымъ 
противодействгемъ  и  взаимною  опекою. 

Такъ  были  устранены  начала  1удейсюя  (Нестор1янство)  въ 
Сирш,  гнозиса  (Савелл1анство)  въ  Египте,  заклннательнаго 
кушитства  (Гонатизмъ)  въ  Африке  и  друпя.  Освободившись 
отъ  противодейств1я  Востока,  Римское  начало  Запада  должно 
было  придти  къ  своимъ  логическимъ  выводамъ  въ  области  дог- 
мата и  обряда  и  въ  области  государственнаго  и  правитель- 
ственная) устроетя.  Духовная  община  церкви  исчезла  въ  го- 
сударственною обществе  церкви.  Народъ  (ьпряне)  исчезалъ 
въ  правительстве  (духовенстве),  а  духовенство  въ  своей  по- 
стоянной главе,  въ  монархе-папе;  языки  народные,  местные 
должны  были  уступить  место  языку  государственному,  все-' 
общему- — Латинскому;  папа,  постоянный  правитель  въ  силу  пра- 
ва даннаго  ему  Божественнымъ  Основателемъ  церкви  и  источ- 
никомъ  истины  Христомъ,  долженъ  быль  быть  безошибочнымъ 
хранптелемъ  истины  и  догматическаго  толковатпя  ея.  Все  вы- 
воды это  были  неизбежны;  Николай  1-й,  основатель  папства, 
еще  не  думалъ  о  введенш  однаго  церковнаго-  языка  и  о  пора- 
бощенш  мЪстныхъ  наречЫ,  и  его  первый  преемникъ  осуждалъ 
еще  некдючительныхъ  поборниковъ  ппсашй  и  молитвъ  на 
языкахъЛатинскомъ,  Греческомъ  и  Еврейскомъ  и  назвалъ  ихъ 
учениками  не  Христа,  а  Пилата  (въ  послашяхъ  къ  землямъ 
Славянскимъ);  но  позднейоне  папы  поняли  необходимость 
обще-церковнаго    слова    и    дали    это    значете    искаженной 
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датишь  Николай,  утверждая  за  папами  право  зуда  безсцор- 
даго,  еще  не  признавалъ  за  ними  безошибочности  въ  дЪ- 
лахъ  виры  и  говорилъ,  что  посд-Ьдшй  шранинъ  въ  спор*  о 
догматахъ  шгЬетъ  одинаковый  голосъ  съ  первымъ  нзъ  епн- 
скоповъ  (въ  письме  къ  Фотш),  Позднейппе  лапы  признали 
свою  непогрешимость,  и  весь  Западъ  покорился  этому  рЬше- 
нио.  Наконецъ,  Римсшй  епископъ  долженъ  быль  не  только  осво- 
бодиться отъ  всякой  светской  власти  и  отъ  утверждешя  мир- 
скими правителями,  но  и  отъ  всякаго  м^стнаго  вл1яшя.  Избра~ 
те  папы  должно  было  перейти  къ  совету  свободному  и  отторг- 
нутому отъ  всего  остальнаго  М1ра.  Оно  сделалось  въ  поло- 
вин* Х1-го  века  д$ломъ  кардиналовъ  н  поедите  еще  совер- 
шенно независимымъ  отъ  согласия  императоровъ.  Вс4  эти 
пзмЪнешя  совершались  быстро  силою  привятыхъ  уже  началъ 
д  не  смотря  на  развратъ  и  слабость  преемнцковъ  Николая  1-го. 
Безсознательнр  и  невольно  совершилось  дЪло,  начатое  его 
см*лымъ  духомъ. 

Община  естественная  управляется  предатель  и  инстинктомъ 
духа  въ  ней  живущаго,  всегда  оставаясь  верною  себЬ,  не.  смот- 
ря на  случайный  противореча  тйсно-логическимь  выводамъ. 
Государство  по  необходимости  управляется  своею,  законною 
логикою,  правитель  самовластный  подчиняется  ей  понево- 
ле. Такимъ  образомъ  ращонализмъ  Д1ли  гЬсно-логичесюй  ана- 
лизъ  сделался  характеромъ  западной  деркцв,  въ  противопо- 
ложность созерцательнаго  разум$шя,  сохранявшегося  на  Во- 
сторЬ,  Поняпе  о  правомерности,  перенесенное  въ  церковь  пзъ 
Римскаго  права,  развилось  и  не  могло  не  развиться  въ  виде 
полезности  (утилитаризма).  Молитва,  обрядъ,  таинство,  доброе 
д^ло  получили,  въ  отношешяхъ  человека  къ  Божеству,  ха* 
рактеръ  заслуги  и  силы  заклинательной,  совершенно  .  соответ- 
ствующШ  Кушитскому  волхвованда.; ; 

Всякая  местная  справедливость  въ .  общемъ  государстве  хри- 
ст!анскомъ  должна  получить  начало  и  утверждеше  .  отъ  прав- 
ды общей;  папа,  какъ ,  глава  всей  церкви,  долженъ  быль  дзъ* 
явить  притязашя  на  судъ  двдъ  государями,  и  въ  этомъ  притй-> 
занш  быль  стропи  логичесюй  дыводъ.  .Все   ото  исполнилась; 
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но  такъ  какъ  основате  всей  мысли  Римской  было  односторон- 
нее, то  позднейшее  противодЬйстше  было  неизбежно  также,  какъ 
и  временное  торжество. 

Рацюналнзмъ  долженъ  быль  кончиться  отрицашемъ  проте- 
стантскнмъ,  ибо  анализъ  идегь  путемъ  разложешя  и  отрица- 
ния. Въ  своемъ  окончателъномъ  выводе  протестантство  должно 
перейти  въ  анализъ  чисто-философсшй  со  веЬми  его  послйд- 
ств1ямн:  въ  своемъ  релптлозномъ  першд'Ь  онъ  долженъ  былъ 
сохранить  и  сохранилъ  характеръ  правомерности  или  полез- 
ности, т.  е.  Кушитскаго  зашганашя. 

Это  же  называется  въ  большей  части  случаевъ  Пелапянствомъ. 
Его  нельзя  не  заметить  и  въ  Римскомъ  католик*,  и  въ  его  противни- 
ки протестант*,  который  д*йствительно  прииялъ  вс*  опред*лешя  Рим- 
ск1я  и  остался  въ  зависимости  прямаго  отрицашя  отъ  Рима,  какъ 
будаизмъ  отъ  шиваизма. 

Притязание  на  верховный  судъ  въ  дйлахъ  свЬтскихъ  должно 
было  кончиться  борьбою  со  свитскими  властями  и  отрица- 
шемъ права  духовной  власти  надъ  свитскою,  и  эта  борьба, 
начатая  императорами  Германскими,  кончена  была  всеми  госу- 
дарями Запада. 

Таково  было  позднейшее  развито  Рямскаго  понятгя,  прило- 
женная къ  церкви;  но  и  въ  первое  время  оно  безспорно  свя- 
зало всЬ  западный  государства  въ  одно  цйлое  государство 
или  общество  хриспанское,  въ  такъ  названное  То1а  СЪпзйа- 
пйая.  Это  приложеше  Хрис  панства  къ  жизни,  не  смотря  на 
свою  односторонность,  было  ново  въ  м1р'Ь  и  подействовало  не 
безполезно  на  внутреннее  развило  частныхъ  державъ,  хотя 
это  дфйсше  было  недостаточно  и  слабо.  Множество  новыхъ 
задачъ  было  задано  человечеству;  веб  они  не  разрешены  по 
односторонности  первоначальныхъ  даиныхъ,  но  стремлешемъ 
къ  разрЬшешю  ихъ  волновалось  и  двигалось  все  человечество 
до  нашего  времени. 

Государственная  жизнь  на  Заяад*.  Франки  и  Галлы. 

Другая  великая  власть,  двигавшая  Западъ,  власть  Франковъ, 
не  заключалась,  какъ  папство,   въ   идей  релипозной.  Поэтому 
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иам&неюя  ея  судьбы  не  представлять  на  первый  изгладь  той 
строгой,  логической  последовательности,  которая  тать  ясна 
въ  исторш  Римскаго  престола;  но  и  истор1я  Франковъ  была 
также,  какъ  и  всякая  другая  история,  развипегь  мысли;  сле- 
довательно н  она  должна  была  управляться  н  управлялась  за- 
конами логической  необходимости,  бол-Ье  или  мевгЬе  сбытой 
нодъ  покровомъ  челов-Ьческихъ  случайностей. 

Франки,  завоевавъ  Галлио,  основали  государство  на  нрав* 
сильнаго  и  на  понятш  о  дружине.  Въ  этомъ  отношепш  они 
поступили  также,  какъ  и  вс&  друпе  Гернансше  завоеватели 
Запада  (за  исключешемъ  Угло-саксовъ);  по  дружина  Франк- 
ская отличалась  огь  всЬхъ  дружинъ  тЪмъ,  что  она  была  лич- 
ною дружиною  князей  поморскнхъ  (Меровилговъ),  а  не  воль- 
ницею или  дружиною  народною.  Это  отлич1е  дало  имъ  несрав- 
ненно бблыпую  крепость  и  при  союзЬ  Римскаго  престола  ре- 
шительный перев'Ьсъ  надъ  всеми  соперниками.  Въ  составъ  ихъ 
царства  вошли  кромЬ  Галош  западная  Германия,  за  исключе- 
шемъ устьевъ  Рейна,  вся  южная  Гермашя,  часть  Славян- 
скихъ  земель  до  Адр1атическаго  моря  и  значительпая  часть 
средней  Германш,  Тюринпя  (которой  имя,  происходящее  отъ 
слова  Тверичи,  свидЬтельствуетъ  о  первоначальномъ  или,  чтб 
вероятнее,  о  временномъ  Славянскомъ  заселенш  во  время 
Гунно-славяискаго  разлива). 

Къ  слову  Тюрингеиъ  и  къ  его  производству  отъ  Тверичей  при- 
лагается тоже  правило  разумной  критики  о  харакгер*  нарорыхъ 
или  шжолЪиныхъ  именъ,  которое  въ  имени  Анговъ  указываетъ  на 
Угличей. 

Победы  личной  дружины  Франкской  надъ  дружинами  народ- 
ными очень  понятны.  Остается  другой  вопросы  откуда  про- 
изошла эта  отличительная  черта  Франковъ  и  почему  они  со- 
ставили не  народную,  а  личную  дружину  въ  то  время,  когда 
веб  друпя  семьи  Германскш  представляли  характеръ  дружинъ 
народныхъ?  Разлпчге  было  безспорно  дЬломъ  случая,  ибо  оно 
не  имЬло  корня  въ  какой   нибудь  особенности   Прирейнскихъ 


—  213  — 

Германцевъ  (кавъ  видно  нзъ  сказашй  Рнмскихъ);  но  съ  дру- 
гой стороны  возможность  атаго  случая  была  обусловлена 
особенными  обстоятельствами  нхъ  жизни.  Народная  стих1я 
была  слабее  у  Франковъ,  ч*мъ  у  многихъ  Германскихъ  пле- 
менъ  (напр.  у  Готовь,  Лоигобардовъ  и  др.),  потому  что,  хотя 
всЬ  ополчешя  Гермаискш  были  отчасти  сплавами  разныхъ  на- 
родовъ,  но  почти  во  всякой  дружин'Ь  преобладать  какой  ни- 
будь  народъ,  даюицй  ей  имя  и  характеръ.  У  Фраиковъ  же 
большее  равенство  между  составными  стиыями  допускало  боль- 
шее вл1яше  случайна™  преобладашя  личности.  Такая  преобла- 
дающая личность  явилась  въ  дом*  князей  поморскихъ  (Меро- 
ввнговъ),  безспорно  отъ  мхъ  огромнаго  обогащешя  всл'Ьд- 
ств1е  морскихъ  разбоевъ  (прекращенныхъ  только  счастливымъ 
соперничествомъ  Саксовъ)  и  по  всей  вероятности  также  вслЬд- 
ств1е  особенной  торговой  важности  самаго  Поморья  и  устьевъ 
Рейна,  всегдашняго  и  теперешняго  перепутья  южиой  п  север- 
ной торговли. 

Этоть  край,  древнее  наойдо  братьевъ  и  союзниковъ  Венетовъ, 
Славяиъ-Меаябовъ  и  Моранъ,  купцовъ  и  мореходцевъ,  давно  уже 
перешелъ  въ  руки  Германцевъ,  Батавовъ  и  Фраиковъ;  но  нелепо 
бы  было  думать,  что  вс*  слЪды  прошедшаго  могли  такъ  скоро  из- 
гладиться, и  что  старые  торговые  пути  могли  быть  такъ  скоро  за- 
быты. Розысиаше  Германекаго  учеиаго  о  прим'Ъчашяхъ  къ  Франк- 
«кнмъ  занонакь  доказало,  какъ  долго  и  ясно  сохранилась  Кельто- 
беолгская  сптя  въ  земляхъ  Прирейнскпхъ  поел*  четырехъ  -  вЪ- 
коваго  лорабощешя  Риилянамъ  и  двухъ  -  в*коваго  подданства  Фран- 
кам». Точно  тоже  или  почти  тоже  должно  было  случиться  и  съ 
Славянскою  спшею,  которой  долгое  сохранеше  доказывается  име- 
немъ  Внльцеибургъ,  предашями  местными  о  Славянскомъ  л*е*,  о 
поклоненш  Белъ  -  богу  и  т.  д.  Въ  самыхъ  изслЪдовашяхъ  объ  глос- 
се можно  бы  указать  на  мнопя  слова  (напр.  боровъ),  который  при- 
надлежать Славянскимъ  нар*ч!ямъ,  и  даже  имя  Батавги  происхо- 
дить оть  чисто  -  Славянскаго  корня  (баюгътъ,  оть  чего  битва,  ба- 
тш  и  т.  д.)  и  означаетъ  богатая  пастбища  приморсш.  Но,  не  входя 
въ  подробности,  атаго  намека  достаточно,  чтобы  понять  накоплешя  бо- 


—  21С  — 

гатствъ  у  Франковъ-поморянъ,  занявшихъ  область  торговыхъ   Славяне 
Поморских?». 

Начало  дома  Меровингскаго  неизвестно;  но  миеичесшя  пре- 
дашя,  которыми  онъ  окруженъ  съ  колыбели  (предаше  о  про- 
исхождеши  отъ  морскихъ  боговъ),  также  какъ  и  мвопя  черты 
поздн&йипя,  указываюсь,  по  видимому  на  древнюю  славу  и  какъ 
будто  святость  рода.  Такимъ  образомъ  соединены  были  въ 
немъ  два  значешя  царскаго  и  дружиннаго  велич1я  (гех  ех  по- 
ЫНШе,  <1ах  ех  У1г1и1;с).  Бъ  этому  должпо  прибавить  безпре- 
станныя  сношешя  съ  м1ромъ  Римскимъ,  которому  Франки  были 
подручниками  до  своего  освобождения,  и  привычка  къ  государ*» 
ственной  политик*,  занятой  у  Римлянъ,  но  доведенной  без- 
душными Франками  до  крайней  степени  обмана  и  безстыдной 
игры  словомъ  и  клятвою  (по  свидетельству  всЬхъ  современ- 
никовъ  п  по  всЬмъ  позднОДшимъ  историческимъ  собьгпямъ). 
При  такихъ  данныхъ  легко  могла  и  должна  была  составиться 
въ  Поморьи  сильная  личная  дружина,  которая  въ  своемъ  един- 
стве нашла  зародышъ  будущихъ  завоеватй.  То  Гунны,  то 
Римляне,  поочередно  призванные  какъ  покровители  и  пооче- 
редно обманутые,  помогали  усиленно  дома  Меровингскаго,  ко- 
торый мало  по  малу  распространялъ  свои  завоеванья  безъ 
большой  славы,  но  съ  расчетомъ  и  большою  осторожностью. 
Нужна  была  одна  сильная  личность  для  его  возвышеюя,  и  эта, 
личность  явилась  въ  КлодвигЬ.  Онъ  завоевалъ  большую  часть 
Галлш  и  Германское  прибережье  Рейна.  Какъ  начальннкъ  лич- 
ной, а  не  народной  дружины,  онъ  большую  часть  своихъ  за- 
воеватй осгавилъ  въ  собственность  себ*  и  своему  роду  м 
сл'Ьд.  создалъ  первое  наслйдствевное  царство  на  Запади,  по- 
ставивъ  себя  несравненно  выше  и  въ  совершенную  независи- 
мость отъ  своей  дружины. 

Мнопе  приписывали  отношешя  Меровинговъ  гь  ихъ  дружине  л 
явную  подчиненность  дружины  богатству  поземельныхъ  владЪнШ, 
прюбрЪтенныхъ  Клодвигомъ:  это  значить  принять  сл^дсте  за  при* 
чину.    Какая    народная   дружина   допустила  бы   такое   огромное   обо- 
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гащеше  своего  начальника  и  его  рода?  Но  безъ  сомнЬшя  прежняя 
масть  князей  Поморски  гь,  уже  и  прежде  признанная  всею  ихъ 
дружиною,  усалилась  ихъ  аавоеващянк,  обращавшимися  въ  ихъ  соб- 
ственность. 

Клодвигь  раздавалъ  свои  новыя  владЪнш  своимъ  вЪрнымъ 
дружинникамъ;  но  онъ  отдавалъ  ихъ,  какъ  свою  собственность, 
на  услошяхъ  личной  службы  ему  и  его  роду,  а  не  какъ  соб- 
ственность цЬлаш  народа,  отдаваемую  членамъ  дружинъ  на- 
родныхъ  (Готской  или  Лонгобардской)  на  правахъ  людей  со- 
вершенно-свободныхъ.  Въ  этомъ  различш  заключалась  цЬлая 
новая  государственная  система,  которой  развнтсе  составляешь 
большую  часть  западной  исторш,  Въ  одно  время  съ  Клод- 
внгомъ  и  даже  прежде  его  въ  Галлш  врывались  друпд  дру- 
жины изъ  Франкскаго  же  племени,  иныя  вольныя,  т.  е.  опол- 
чения народный  съ  избранными  начальниками,  иныя  личныя 
пли  принадлежавши  наслйдственнымъ  вождямъ  (кажется,  род- 
ственникам» Меровингонъ)  или  вождямъ,  набравшимъ  себ$ 
дружину,  а  не  избраннымъ  дружиною.  Значительная  часть  се- 
верной Галлш  досталась  въ  руки  этимъ  случайнымъ  союзни~ 
камъ  Клодвига;  но  все  таки  его  часть  была  несравненно  зна- 
чительнее, и  борьба  между  независимыми  дружинами  и  его  дру- 
жиною была  невозможна.  Владельцы  свободные,  т.  е.  люди,  со- 
ставлявппе  ополчешя  народныя,  были  принуждены  примкнуть 
кь  новому,  сильному  средрточхю,  сохраняя  только  некоторую 
часть  изъ  своей  преющей  вольности,  напр.  право  отказываться 
отъ  дальнихъ  походовъ,  въ  которыхъ  военные  арендаторы  ко- 
ролевской земли  участвовали  почти  по  неволе;  но  и  это  отли- 
Ч1е  должно  было  изглаживаться  все  болЬе  и  бол*Ье. 

Оть  того-то  мы  и  не  находимъ  во  Францш  ничего  похожаго  на  со- 
вершенно свободное  вдадЪше,  которое  долго  еще  существовало  въ  Тер1 
маши  и  называлось  (быть  можетъ  въ  слТ»дств1е  какого  нибудь  языче- 
скаго  миоа)  8оппеп-Ъе1ш. 

Точно  также  исчезли  и  дружины  набрапныя  временными  на- 
чальниками;   отъ   нихъ   остались  слйды  только  въ  нЪкоторыхъ 
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преимуществах?»,  сохраненныхъ  потомками  этнхъ  герцоговъ, 
сделавшихся  богатыми  владельцами.  Дружины  родовый,  уже 
привыкпш  къ  повиновешю  герцогамъ  родовымъ,  вошли  еще 
легче  въ  составъ  великой  дружины,  съ  которой  они  бороться 
не  могли.  Клодвигу  стоило  только  перерезать  роды  княжедае 
(чтб  онъ  и  сд-Ьлалъ  съ  удивительною  скоростш  и  почти  коми- 
ческою безсовестиостыо)  и  объявить  ихъ  владгЬшя  своими, 
чтобы  получить  все  права  законнаго  наследника  отъ  страха 
или  уднвлен1я  дикаго  войска,  которое  (какъ  известно)  ценило 
лукавство  и  измену  наравне  съ  блистательиейшимъ  муже- 
ствомъ.  Такова  была  основа  Франкскаго  царства  въ  Галлш; 
но  дальнейшее  развитое  этаго  царства  зависело  отъ  самой 
почвы,  па  которой  оно  утвердилось. 

Галл1я  еще  до  Римскаго  завоевашя  не  представляла  населе- 
Н1Я  сплошнаго  п  одностихШнаго.  Югь  быль  васеленъ  помесью 
Славяно-лигурскаго  парода  (какъ  видно  изъ  именъ  При-аль- 
шйскихъ  местностей  и  городовъ  Антсумъ,  Веидоумъ  и  др.)  съ 
позднейшими  пришельцами  Кельтами,  заселепъ  Иверцами  (около 
Пирииеев'й),  Славяио-исерцами  (шить  уже  показано  изъ  именъ 
Белъ-горы,  Коло-горья  и  др.),  Кельто-иверцами  и  сомнитель- 
вымъ  илеменемъ  Басковъ  (которыхъ  языкъ,  не  смотря  на  рЬз- 
шя  особенности  грамматичесюя,  представляетъ  корни  чисто- 
Ирансие,  отчасти  Славянсюе,  отчасти  Гаэличеше  съ  при- 
месью третьей  стпхш,  вероятно  Иверской,  т.  е.  Гаэлической, 
уже  измененной  Снмптическими  нареч1ями).  Западъ  Галлш  (или 
но  крайней  мере  значительная  часть  его)  былъ  заселенъ  Сла- 
вянами Венедской  ветви  (которой  сродство  съ  При-альшйскими 
Славянами,  Лшурамщ  доказано  сходствомъ  народныхъ  именъ 
Вендовъ,  Антовъ  и  др.  и  самымъ  именемъ  главной  речи  Ли- 
гера,  Лигура).  Ейть  сомнешя,  что  эти  Славяне  дальняго  За- 
пада уже  отчасти  слились  съ  своими  прежними  утеснителями, 
Кельто-галлами  п,  можетъ  быть,  многое  приняли  отъ  нихъ,  также 
какъ  и  сами  многое  передали  имъ  изъ  своего  характера,  веро- 
вашя  и,  можетъ  быть,  языка. 
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Вшше  Славянъ  на  Кельтовъ,  несомненное  у*е  а  рпоп,  подверж- 
дается  особенною  святостью  западнаго  острова,  на  которомъ  днли  одн( 
только  жрицы  и  который  носилъ  имя  Сема  или  Зема  (теперешвШ 
Сейнъ),  происходящее  по  видимому  отъ  слова  жена,  и  святостью  ра- 
стешя  еамолусь,  очевидно  жимолость. 

Въ  самой  чисто-Кельтской  Галлш  были  две  различный  сти- 
хш:  ранняя  Кельто-галдьская,  въ  которой,  кажется,  нреобладалъ 
характеръ  родоваго  класса,  и  позднейшая  Кельте- кимрская, 
дереселенцевъ  УП-го  и  У1-го  века  до  Р.  X.,  въ  которой  по 
видимому  преобладала  релипозная  аерархш  друидовъ.  Къ 
кимрской  етихш,  разселившейся  по  всей  Галлш,  принадлежала 
значительная  часть  сЬверныхъ  жителей,  еще  иоднЬйпшхь 
лришельцевъ,  извгЬстныхъ  подъ  имепемъ  Беолговъ  (святыхъ 
или  чистыхъ)  или  Бревговъ,  прославившихся  особешшмъ  му- 
жествомъ  своимъ.  Вообще  Галлш,  по  собственному  показанию 
Римлянъ,  оказала  имъ  менее  сопротивления,  ч4мъ  друпя  обла- 
сти дикихъ  или  полу-дикихъ  народовъ,  вошедншхъ  въ  со- 
ставь Имперш.  Ея  борьба  продолжалась  недолго,  не  смотря  на 
многочисленность  и  даже  мужество  жителей,  ея  возмущешя 
были  ничтожны;  частыя  измены  въ  самое  время  борьбы  раз- 
сказаны  (хотя  очевидно  не  всЬ)  победвтедемъ-Кесаремъ.  Изъ 
всего  этаго  ясно,  что  въ  ней  стихш  не  слились  и  находились 
еще  въ  междоусобной  вражде.  Шгь  никакого  сомн-Ьшя,  что 
и  Римское  владычество  неровно  налегло  на  побежденную 
страну  и  что  влкН1е  победителей  не  везде  было  одинаково. 
Южная  ГалЛ1я,  издавна  покоренная  и  приготовленная  къ  про- 
священно  уже  Греками  МарсилШскими,  пропиталась  вполне 
Римскою  образованностью,  Римскими  обычаями,  словомъ  и 
бытомъ  Римскимъ.  Следы  этой  полной  романиаащи,  несо- 
крушенной Германскимъ  нашествгемъ,  определили  всю  судьбу 
края  въ.  продолжеши  среднихъ  вековъ  и  не  изгладились  до  на- 
шего времени.  Цельнее  сохранилось  Славянское  прибережье 
Атлантическая  океана,  бедное  и  мало  заселенное  Римлянами 
и  ихъ  колошями.  До  сихъ  поръ,  хотя  оно  утратило  языкъ 
иредкоиъ  и  слилось  по  видимому  со  всею  остальною  Франщею, 
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сохранивъ  только  старое  и  великое  имя  Вендовъ,  оно  еще 
отличается  не  только  простотою  нравовъ,  но  и  особенною 
твердостью  предатя,  большою  близостью  сословШ  между  со- 
бою (доказанною  во  время  революцш)  и  страннымъ  соедине- 
шемъ  несокрушпмаго  мужества  съ  миролюб1емъ  (доказаннымъ 
также  во  время  революцш,  ибо  главное  возмущеше  Вандеи 
было  сл'Ьдспиемъ  требовашя  ея  жителей  на  войну).  Арморика, 
мало  принявшая  въ  себя  Римскаго  владычества,  была  снова 
возврдщена  къ  чистоте  Кельтскаго  начала  новымъ  наплывомъ 
выходцевъ  изъ  Бриташн.  Почти  тоже  случилось,  хотя  не- 
сколько позднее,  съ.  При-пиренейскою  Аквиташею;  ибо  пере- 
селете  Басковъ  или  по  крайней  мере  ихъ  усиленное  движе- 
те на  ОЬверъ  вскоре  после  падетя  Римскаго  владычества  и 
потомъ  при  начал1!  Сарацынской  власти  въ  Испаши,  не  под- 
ложить никакому  сомн&тю  и  дало  краю  особый  характеръ, 
положивъ  отчасти  оплотъ  противъ  Франкскаго  напора  и  от- 
дЬлнвъ  во  многпхъ  м'Ьстахъ  села,  занятый  Басками,  отъ  го- 
родовъ,  куда  скрылось  и  где  спаслось  прежнее  полу-Рпмское 
народонаселение.  Остальная  Франщя  также  представляла  въ 
состав*  своемъ  и  въ  отношетяхъ  къ  завоевателямъ  Франкамъ 
великое  разнообраз1е.  Часть,  первоначально  захваченная  Бур: 
гундцами  и  въ  посл-Ьдствш  слившаяся  съ  областью  Франк- 
скою, не  только  была  просвещеннее  остальной  Галлш  и  более 
пропитана  Римскимъ  началомъ,  но  сохранила  эти  особенности 
даже  подъ  новымъ  игомъ,  которое  было  тяжелее  и  враждеб- 
нее народу,  ч4мъ  власть  Бургундцевъ  (союза,  составленнаго 
изъ  Германцевъ-горожанъ  При-рейнскихъ)  следов,  уже  полу- 
просвещенная, привыкшая  къ  идее  права  и  къ  узде  пи- 
саннаго  закона.  Франки,  завладевъ  Бургупдскимъ  царствомъ, 
вступили  по  неволе  въ  теже  отношешя  къ  народу,  въ  ко- 
торыхъ  были  и  Бургундцы,  или  лучше  сказать  Бургундая 
примкнула  къ  дружине  Меровингской,  не  потерпЪвъ  значитель* 
наго  изменетя  въ  своемъ  внутреннемъ  устройстве.  Оть  того-- 
то въ  числе  исторических?*  лицъ,  принадлежащихъ  къ  юго- 
западной  Фраицш  во  время  периыхъ  Меровииговъ,  едва  ли 
Галло-рцмляне    не    составляютъ    большинства    и    отличаются 
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беэспорныуъ  аревосходотвовгь.  личной   доблести  деже  въ   дЬдЬ 
воинскомъ.       ' 

Стоить  только  вспомнить  Мумиола,  величайшаго  изо  вс*хъ  совре* 
хенныхъ  полководцевъ. 

Северная  Галгня  была  покорена  полнее  н  совершеннее;  въ 
ней  мен$$  всего  сохранилось  Римскаго  начала  и  народной 
самостоятельности;  средам  же  области,  особенно  т4,  которыя 
перехвачены  горными  цепями,  подпали  Франкской  власти  не 
вдругъ,  Мнопя  округи,  напр.,  въ  Оверни  и  въ  странахъ  При- 
луарскихъ  примкнули  къ  Меровингаиъ  сперва  какъ  союзники 
(хотя,  разумеется,  невольные),  дотомъ  какъ  данники,  были 
часто  опустошаемы  и  грабимы  и  наконец*  захвачены  въ  об- 
щую массу  Меровннгскаго  королевства  безпрестанными  набегами 
королевской  дружины  скорее,  ч4мъ  правильнымъ  и  сплошнымъ 
завоеватемт.  Дружина  была  разносоставная,  ибо  въ  нее  во- 
шло множество  выходцевъ  изъ  разныхъ  Германскихъ  племенъ, 
и  сверхъ  того  множество  Галло-римлянъ,  особенно  въ  первое 
столЗте  Меровингской  династш.  Народъ  не  представдялъ  ни- 
какого единства  ни  въ  обычаяхъ,  ни  въ  нравахъ,  ни  въ  языкЬ. 
Во  Францш  не  могло  возникнуть  ничего  ц$льнаго  и  органичен 
скаго.  Она  была  страною  чистыхъ  отвлеченностей  народа 
покореннаго  вообще  (т.  е.  безъ  народнаго  единства)  и  завое- 
вательной дружины  вообще  (т.  е.  людей  не  связанныхъ  между 
собою  ннчЪмъ  кром*  дружинныхъ  условШ  подъ  зависимостью 
огь  однаго  рода  дружинолачальнивовъ).  Туть  уже  была  гото- 
вая срстема  совершенно  условнаго  государства.  Ей  остава- 
лось только  развиться  во  всЬхъ  своихъ  посл*дств1Яхъ,  и  она 
развилась  сперва  въ  форм*  аморальной,  потомъ  въ  феодаль- 
ности,  неизб&жномъ  послйдствш  аллодаальности  при  наслед- 
ственности дружиноначальника. 

Клодвигь  поел1!  завоевания  Галлш  (или  по  крайней  м&рЪ 
большей  части  ея)  прииялъ  новое  значеше.  Онъ  получилъ  огь 
импэра^оровъ  восточныхъ  зваше  ,  патрнщя,  зваше  по  себ* 
ничего    не   вначащее,    но    почетное    н    лестное  для  Герман-? 


скйхъ  дикарей.  Визаипя,  слиткомъ  высоко  цЬнивтай  Свой 
силы  и  над-Ьясь  со  временемъ  возвратить  себЬ  Галлио  (какъ 
она  действительно  на  несколько  лЬгь  покорила  Африку  и 
берега  Испаши),  хотЬла,  можетъ  быть,  сохранить  тЬнь  вла- 
сти на  Запад*  и  напоминать  о  себ*  народамъ  некогда  принад- 
лежавпгамъ  къ  Имперш;  быть  можетъ,  она  надеялась  въ  Фран- 
кахъ  найти  сою8Ннковъ  противъ  ближайшихъ  Готовь;  во  вся- 
комъ  случай  ей  не  должно  было  отказать  Клодвигу  въ  ни- 
чтожной почести.  Клодвигъ  привялъ  эту  почесть  съ  вели- 
чайшею радостью;  онъ  ее  принялъ  какъ  зваше  царское:  онъ 
венчался  на  патрищатъ.  Желате  Меровинга  и  его  радость 
не  должно  приписывать  единственно  политическому  расчету: 
въ.нихъ  явны  слЪды  прежнихъ,  еще  не  забнтыхъ  отяошеюй 
Рима  къ  Германцамъ,  прежнихъ  побфдъ  и  прежняго  поддан- 
ства. Германецъ  благогоюЬлъ  передъ  Импер1вю  даже  тогда, 
когда  разрушалъ  ее,  и  одевался  съ  датскою  гордостью  въ 
Римсше  чины,  какъ  будто  облекаясь  въ  историческую  свя- 
тыню. 

Такъ  точно  Вестъ-тотсме  дари  называли  себя  Флавгями,  и  не- 
зависимые цари  дикихъ  ордъ  средней  Азш  выпрашивали  оть  Ки- 
тайскаго  двора  царсше  или  кияжеоде  титулы  въ  то  время,  когда 
готовились  разгромить  или  завоевать  Витай.  О  такнхъ  мелкихъ  по* 
буждешяхъ  не  должно  бы  было  и  говорить,  если  бы  въ  иихъ  не 
было,  кроме  явиаго  свидетельства  о  влииш  Рима  на  душу  победи- 
телей его,  и  объяснения  многихъ  фактовъ  позднейшей  исторш.  За 
всЬмъ  темъ,  понимая  детскую  сторону  въ  мысли  Клодвига,  кри- 
тика историческая  не  можетъ  не  допустить,  что  въ  немъ  было  со- 
анаше,  хоть  неясное,  хоть  инстинктивное,  новаго  значешя,  которое 
онъ  прюбреталъ  черезъ  патрищатъ  и,  такъ  сказать,  черезъ  свое 
усыновлеше  Империей.  Действительно  Клодвигъ  делался  въ  глазахъ 
народа  закоивымъ  преемникомъ:  прежпихъ  правъ  государства  и  какъ 
будто  продолжителемъ  Римской  эпохи;  ему  принадлежала  новая  си- 
ла, независимая  оть  силы  воинственной  дружины,  ему  усвоивались 
мысли  чуждые  его  Германскому  происхождение  и  быту.  •  Но  силой 
отой  нескоро  «ъумелъ  воспользоваться  король  Франковъ,  и  мысль 
эта  не  скоро  могла  развиться  въ  его  голове  и  въ  его   государстве. 


Главными  представителей,  народа  или  по  крайней  мйрй 
общества  Римскаго  было  духовенство;  тоже  духовенство  было 
и  главнымъ  орудомъ  торжества  Фрашсовъ  надъ  ихъ  Ар1ан- 
скими  соперниками.  Клодвигъ  принялъ  все  духовенство  въ 
свою  дружину,  сдЬлавъ  епяскоповъ  своими  людьми  (левдами). 
Точно  также  поступилъ  онъ  н  съ  высшими  родами  въ  го* 
родахъ  и  съ  родовыми  начальниками  сельскихъ  округовъ, 
когда  они  добровольно  покорялись  ему.  Такова  причина,  по- 
чему первая  эпоха  Меровингской  власти  представляеть  намъ 
много  Римскихъ  имеиъ.  Но  мнопе  потомки  Галло  -  римлянъ, 
будучи  рааъ  приняты  въ  Германскую  дружину,  скоро  прим- 
кнуло къ  ней  всею  душею  своей  и  оторвались  отъ  угнетен- 
наго  народа.  Духовенство  по  своему  обыкновенному  свойству, 
по  своей  всегдашней  связи  съ  остальнымъ  хриспанствомъ, 
по  зависимости  отъ  Римскаго  епископа,  по  своему  Римскому, 
нросвЪщетю  н  по  избратю  изъ  народной  среды,  составило 
въ  самой  дружин*  стихаю  новую,  государственную  и  от? 
части  народную.  Въ  позднейшее  время,  когда  епископства 
стали  'домогаться  потомки  Германцевъ  завоевателей,  они  по 
неволи  подчинились  общему  характеру  сословия  и  хотя  внес- 
ли въ  него  некоторое  искажеше,  но  придали  ему  также  новую 
силу.  Народъ  въ  Гадин  быль  слабь  и  почти  ничтоженъ;  онъ 
настрадался  въ  законномъ  угнетенш.  Такова  была  его  судьба 
почти  во  всей  Римской  империи ;  но  такова  она  была  по  пре- 
имуществу въ  Галлш,  чтб  доказывается  частыми  и  жестокими 
возмущениями  Багодовъ  передъ  Германским?»  завоевашемъ.  На* 
селете  страны  было  весьма  рйдко,  города  опусгЬли;  мнопе 
исчезли  бееъ  слйда,  поглощенные  въ  новыхъ  и  безконечныхъ 
лЪсахъ;  поля  обратились  въ  л&онця  пустыни.  Таюовы  были 
явлетя  государственной  ветхости  Рима,  ибо  Импер1я  пала  не 
отъ  ннчтожюто  напора  Германцевъ,  всегда  побФэвдаемыхъ, 
не  оть  собственная  гшешя.  Даже  самое  опустите  обяа- 
егей,  приписываемое  обыкновенно  безпорядкамъ  и  неразумно- 
сти финансовой  системы,  было  только  послЗгдсгаемъ  общей 
безжизненности. 
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Это  видно  изъ  нсторш  северной  Африки,  Перш,  Италш,  Испании  и 
особенно  Сицилш,  опустЪвшихъ  безъ  войнъ  и  внЪшнихъ  страдашй;  это 
же  видно  и  изъ  современна™  намъ  вымиратя  дикнхъ  племенъ  въ  По* 
линевш.  Таковъ  заионъ,  связуюнцй  жизнь  фюическую  вародовъ  съ  нхъ 
жизшго  духовною.  Финансовая  система  Римская  была  особенно  гибельна 
потому;  что  она  не  хотЬла  признавать  опусгЬшя  областей  и  согласо- 
ваться съ  нмгь.  Она  усиливала  будете,  но  не  была  его  первоначаль- 
ною прйчинокк 

При  такой  слабости  народной  стихш  ея  вл1яше  должно  было 
долго  оставаться  нцчтожнымъ;  но  оно  жило,  оно  действовало, 
сохраненное  духовенствомъ,  готовя  будущую  жизнь  и  буду- 
щую исторш,  готовя  борьбу  въ  обществ*  и  внося  борьбу  в-6 
самое  сердце  королей  ФраицузскиХъ.  ПоЬидимому  вся  страна 
принадлежала  одной  и  той  же  релипи — хрнспанству;  но  хри- 
стианство въ  своемъ  совершенств*  никогда  еще  не  было  ре* 
липею  никакого  народа:  оно  принииаетъ  характеръ  той  обла- 
сти или  того  племени,  которыми  оно  усвоено,  а  Галло-франк- 
ская  область  заключала  въ  себ4  два  жизненвыя  начала,  дв* 
релипи.  Одна  изъ  нить,  религш  дружины,  соединяла  съ  хри* 
спанстеомъ  безусловную  виру  въ  право  силы  каш»  дара  Бо- 
жьего, въ  безграничную  свободу  личности  (ограниченную  толь- 
ко отношешяии  владЪшя),  въ  законы  личнаго  мщетя  и  лич- 
ности и  въ  святость  кровнаго  превосходства;  но  безуше  этой 
в4ры  было  отчасти  смягчено  темными  ооняччими  о  закбнахъ 
правды  внутренней  и  родоваго  обычай.  Другая  релипя,  народа 
и  духовенства,  представляющаго  съ  созпашемъ  неясные  ин- 
стинкты народа,  принимала  себ4  наследство  Рима,  т.  е.  за- 
конъ  правды  внешней,  полное  порабощете  личности  вол* 
общества,  т.  е.  его  большинства,  равенство  передъ  обязан- 
ностью и  святость  формы.  Таковы  были  два  вйровашя,  рав- 
дбяявипя  съ  самаго  начала  весь  составь  Меровингской  Фран- 
щи;  они  принадлежали  отчасти  всему  Западу,  но  ниад*  н& 
были  тага  р&зко  определены  какъ  въ  ней  и  только  отъ  сно-> 
шешй  съ  нею  получили  свою  определенность  въ  другнхъ 
странахъ.  Эти  вйровашя  не  им$ли  наукообразной  формы;  они 


были  Только  живыми  зародышами,  которыхъ  развяпе  нреДо* 
ставлялось  исторш.  Каждое  отдельное  лице  принадлежало  от- 
части къ  о&шмъ  религшмъ;  король, же,  какъ  глава  всего  об- 
щества, предегавдялъ  въ  себ*  самое  полное  ихъ  сочетате. 
Релппи  дружины  завоевательной  была  ясн&е,  опред&ленн&е  и 
по  видимому  ближе  къ  торжеству;  но  тайная  религш  народа 
была  разумн-Ъе,  бол4е  в-Ьрпа  логикЬ  человйческаго  *  щпплетя, 
логики  условнаго  государства  и  логик*  Римскаго  просв&щетя, 
которое  было  едннствешшмъ  началомъ  просв&щешя  на  Запад*: 
она  должна  была  окончательно  овладеть  истор1ею. ■    .    > 

Франки,  въ  изображенш,  оставленномъ  намъ  вс&ми  совре- 
менниками,  представляются  самымъ  развратнымъ  и,  можно  ска^ 
зато,  глунымъ  народомъ,.  людьми,  въ  которыхъ  трудно  найти 
какую  нибудь  добродетель  (за  исключешемъ  гостепр1Имства),  въ 
которыхъ  свирепость .  была  доведена  до  крайности  и  кото* 
рыкь  клятэопреступлете  казалось  наслаждешеиъ  и  почти  за* 
кономъ.  Таковы  были  на  нихъ  сл4ды  Римскаго  вЗгковаго  ига 
и  в&оваго  наемничества  на  Римской  служб*.  Родъ  князей 
Поморскихъ  (Меровинговъ)  былъ  достоВнымъ  представителемъ 
своего  народа  и  своей  дружины.  Едвали  какая  нибудь  истог 
р1Я  равняется  ужасами  и  особенно  гнусностью  съ  ихъ  исто- 
р1ею.  Христианство  долго  не  могло  ни  смягчить,  ни  облагоро- 
дить ихъ  дикаго  нрава:  они  оставались  равнодушными  къ  не~ 
му  точно  таще,  какъ  были  по  видимому  равнодушными  къ 
своимъ  Гермаискимъ  богамъ.  За  всЬмъ:  гЬмъ.  духовенство  и 
Рнмсюй  престолъ  ласкали  этнхъ  развратныхъ  дикарей,  своихъ 
защитниковъ  противъ  Ар1анства  другпхъ  плеиенъ  Германскихъ, 
Бъ  особенности  же  ласкали  они  королей,  которые  охраняли 
нрава  церкви,  права  духовенства  и  отчасти,  можетъ  быть,  права 
народа  отъ  беззаконныхъ  и  наглыхъ  угЬснетй  не  только  дру- 
гвхъ народовъ,  но  и  своей  собственной  дружины.  БратоубШ- 
цеяъ,  сыноуб!йцевъ,  кровосмесителей,  клнтвопреступяиковъ, 
явныхъ  и  нерасваянныхъ  нарушителей  всдкаго  церковнаго  по* 
становлешя,  всякаго  нравственнаго  или  духовнаго  закона,  ду- 
ховенство и  Римсюе  епископы  величали  своими  защитниками, 
своими  покровителями,  своими  любимыми  чадами,  своими  стар* 
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шймьс  сыновьями,  боголюбивыми  и  благодатными  королями,  на- 
деждою и  радостью  церкви.  Таковы  были  ласкательства,  рас- 
точаемый самому  Клодвигу,  Клотару,  Хильперику  и  даже  Фре- 
дешнд'Ь.  Союзники  не  изменяли  другь  другу,  и  царство  Франк* 
ское  и  власть  Римская  шире  и  шире  раскидывались  на  За- 
лад$.  Первые  цари  были  заняты  безперерывными  борьбами  съ 
•соседями,  безперерывными  междоусоб1ями,  безперерывнымъ  по- 
двигомъ  воениымъ:  они  болйе  принадлежали  своей  воинствен- 
ной дружине)  ч$мъ  государству;  но  внЬште  неприятели  уда- 
лялись все  бол4е  или  по  крайней  вгЬр'Ь  менЬе  вызывали 
Франковъ  на  бой  своимъ  напоромъ.  Весть -Готы,  слабйюшде 
мало  по  малу  въ  своей  За  пиринейсной  области,  не  думали  о 
возврат*  земель,  утраченныхъ  ими  въ  Галлш;  Лонгобарды,  по- 
бежденные всяшй  разъ  какъ  переходили  Альтйскую  преграду 
и  всегда  счастливые  противъ  Франкскаго  нашествк,  жили  съ 
своими  соседями  въ  отношешяхъ  почти  мириыхъ,  помышляя 
только  о  завоеватяхъ  противъ  Византш  и  полусвободнаго 
Рима;  Саксы  перебросили  большую  часть  своихъ  силъ  въ  за- 
воеванную Бриташю;  Славяне,  отчасти  подавленные  Аварами, 
отчасти  брошенные  ими  на  Востоеъ,  перестали  грозить  Запа- 
ду и  съ  трудомъ  отстаивались  отъ  его  завоевали:  наступило 
время  сравнительнаго  покоя  извне.  Тоже  самое  было  и  внут- 
ри государства.  Родъ  Меровинговъ  самъ  себя  истребилъ  въ 
своихъ  безпощадныхъ  междоусоб1яхъ:  короли,  истощенные 
развратомъ,  оставляли  мало  законныхъ  наслйдниковъ.  Потреб- 
ность или  выгоды  единства  были  отчасти  поняты  народами  и 
дружиною,  и  раздЬлъ  государства  допускался  уже  не  столь 
охотно,  а  борьба  между  восточною,  Германскою  Франщею  (Ав- 
страз1ею)  и  западною,  полу-Романскою  Франщею  (Невстрхею), 
борьба,  которая  въ  послЪдствш  разорвала  пополамъ  Франкскую 
державу,  еще  не  разгоралась  во  всей  сил*.  Значеше  короля 
упадало,  и  новыя  начала  выступали  въ  историческую  жизнь. 
Съ  одной  стороны  духовенство  и  чревъ  него  древняя  мысль 
и  предаше  Романское  получили  ббльппй  в4съ,  участвуя  въ 
д&лахъ  государства  и  въ  законодательныхъ  постановлеюяхъ 
посредствомъ  соборовъ    (сопсШа)  и  ихъ  р&шешй  (р1асл1а);  съ 
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Другой  стороны  дружина,  отвыкая  мало-по-малу  отг  короля, 
уже  редко  ратующаго  съ  нею  въ  бранномъ  поле,  стала  чув- 
ствовать свою  .самостоятельность  или  присвоивать  себй  са- 
мостоятельность, которая  въ  прежнее  время  ей  не  принадле- 
жала. ПосяЪдтй.  взъ  королей  не  совсЬмъ  недостойныхъ  по- 
вить вЪяецъ  Клодвиговъ,  Дагобертъ  (при  которою,  какъ  из- 
вестно, происходила  неудачная  борьба  съ  Славянами  и  были 
перерезаны  въ  Баварш  Булгары,  признанные  народомъ  за  Сла- 
вят»), быль  уже  гбсн^е  связанъ  съ  народомъ,  тЬмъ  съ  вой- 
скомъ.  Не  даромь  имя  его  хранится  въ  пЪсняхъ,  положимъ 
глупыхъ,  положимъ  позднихъ,  со1фовождается  прозвищемъ 
доброю  и  соединяется  съ  именемъ  великаго  духовнаго  лица 
епископа  Элипц  въ  этихъ  позднихъ  песняхъ  отзывается,  древ- 
нейшее предате.  Его  эпоха  замечательна;  она  представля- 
ешь самое  полное  развитее  Меровингской  державы  и  пер- 
вую попытку  кь  возвышенно  народной  стихш  или  къ  подчи- 
нена дружины  силе  государственной.  Но  вскоре  ослабла  сила 
королей.  Развратные  Меровинги  умирали  рано;  они  оставляли 
д*тей  малол4тнвкъ,  и  эти  малолетные  правители,  истощенные 
развратовъ  съ  молодости,  росли  въ  безсилш  духа  и  тела. 
Воспихатемъ  правили  лица  духовный,  дворъ  принимаю»  ха- 
рактеръ  духовнаго  полу-народнаго  двора,  въ  которомъ  воен- 
ный упражнешя  заменены  были  церковною  службою  и  въ  ко- 
торомъ только  гнусное  растлите  нравовъ  напоминало  о  жизни 
мирской.  Тихая  упряжь  воловъ,  прежняя  принадлежность  яэы- 
ческихъ  жрецовъ,  перевозила  Меровинга  изъ  монастыря  въ 
монастырь;  церковныя  песни  сопровождали  и  встречали  его 
повсюду,  народъ  любилъ  его  безсилъную  святыню,  угадывая, 
можетъ  быть,  ея  будущее  значеше,  когда  она  впосл&дствш 
ополчилась  при  Капетингахъ;  но  тогда  она  не  могла  еще  всту- 
питься за  права  и  мысль  народа.  Мечъ  Клодвига  выпалъ  изъ 
рукъ  его  потомковъ;  предаше  заклеймило  ихъ  именемъ  царей- 
ленивцевъ.  Народъ  и. духовенство,  которыхъ  представителями 
.  стали  эти  короли,  были  сами  слишкомъ  слабы,  чтобы  своею 
«силою  замЬнить  безсилхе  своихъ  владыкъ.  Сильная  дружина 
освободилась  вполне. 
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Уже  при  первыхъ  Меровингахъ  должности  придворный 
приняли  назвашя  Латинсшя.  Начадьникъ  двора  или  дома  ко- 
ролевскаго  (въ  смысле  дома,  какъ  прислуги),  следовательно 
начальникъ  вооруженной  стражи,  назывался  Модг  Бопша. 
Этогь  челов4къ  сделался  естественно  начальников  войска, 
которое  состояло  по  большей  части, изъ  личной  дружины. Ме- 
ровинговъ,  когда  короли  сани  перестали  являться  въ  битву 
передъ  своими  полками.  Но  Германцы,  победители  Гадлш,  еще 
не  забыли  своихъ  прежнихъ  обычаевъ.  Они  помнили  древнее 
правило:  Царь  по  крови,  вождь  по  духу  (ге$ет  ех  поЪШ1а!е, 
йисет  ех  У1г1и1е)  и  поэтому  стали  сами  себе  выбирать  вождей, 
не  смотря  на  то,  что  только  меньшая  часть  дружить  имела 
действительное  право  на  такой  выборъ,  особенно  въ  Невстрш. 
Нововыбранный  вождь  носилъ  два  назвашя,  который  отчасти 
встречаются  въ  древнихъ  памятникахъ:  онъ  былъ  гердогонъ 
для  вольныхъ  Франковъ  или  тосударственныхъ  лвннвковъ;  онъ 
былъ  маюръ  домусъ  для  гораздо  многочисленнейшихъ  арен- 
даторовъ  или  ленниковъ  короля,  которые  не  имели  истиннаго 
права  на  выборъ  вольныхъ  герцоговъ;  Последнее  назваше 
более  известно  въ  исторш,  писанной  въ  то  время  НевстрШ- 
скими  или  полу-Римскими  летописцами.  Такимъ  образомъ  при 
другихъ  началахъ  повторялся  фактъ  (известный  по  каяифатзг, 
Японш  и  даже  древнему  Египту)  равдйлешя  власти  на  дей- 
ствительную, военную,  и  релипозную.  Но  на  Востоке  власть- 
военная  была  въ  тоже  время  государственная;  а  во  Францш 
военноначальство  было  только  начальство  надъ  властвующею 
дружиною,  а  власть  государственная,  безсильная  протавъ  дру- 
жины, имела  характеръ  релипозный.  Такова  вся  исторхя  но-, 
следнихъ  Меровинговъ.  Каш»  скоро  дружиноначальство  сде- 
лалось нзбирательнымъ,  местныя  услов1я  и  различхе  областей 
должны  были  потребовать  дЪятельнаго  выражения.  Такъ  и  слу- 
чилось. Германская  область  (Австраюя)  стала  въ  соперниче- 
ство съ  полу-Романскою  Вевстргею.  Действительно,  НевстрЙт- 
ссая  дружина,  особенно  въ  южной- Францш,  уже  приняла  почти 
вполне  характеръ,-  обычаи  и  отчасти  языкъ  древней  Римской 
провинцш.  Въ  ней  начинали  изглаживаться  следы  германец»  а, 
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в  по  этому  наступавшая  борьба,  хотя  происходила  въ  дру- 
жен!;, подучила  значеше  борьбы  между  двумя  народностями, 
Германской  и  Романской.  Духовенство  оставалось  нечуждымъ 
борьб*;  оно,  принадлежа,  какъ  уже  сказано,  побежденному 
народу,  вошло  уже  отчасти  въ  дружину  (ибо  епископы  были 
королевскими  ленниками)  и  во  многихъ  м'Ьстахъ  ивгЬло  зна- 
чительную силу,  какъ  по  родовымъ  связамъ  и  по  дЪйствш 
на  совесть  народа  и  вождей,  такъ  и  по  огромнымъ  богатствамъ, 
прюбрЬтенитгь  отъ  щедрости  развратно-набожныхъ  королей. 
Но  время  великой  силы  еще  не  наступило  для  него.  Не  отъ 
него  завысило  р&шеше  борьбы,  и  примЬръ  машръ  -  домуса 
(мера)  изъ  духовенства  въ  лвц§  Леодегаргя  (котораго  Римское 
предаше  причислило  къ  лику  святыхъ,  а  истор1я  едвали  мо- 
жеть  положить  въ  числ'Ь  своихъ  благородныхъ  деятелей)  пе 
ии&гь  посл&дствШ.  Победа  осталась  и  должна  была  остаться 
за  Австразхею,  болЬе  воинственною,  бол$е  д'Ьльною  въ  сво- 
емъ  внутреннемъ  составе  и  очевидно  болЬе  благородною  по 
своему  характеру.  Мерь  АвстразпЧсшй  достигъ  звашя  общаго 
мера  всей  Франкской  державы,  т.  е.  ея  дружиннаго  короля. 

Борьба  иеровъ  съ  духовенствомъ. 

Преемство  этихъ  меровъ,  сперва  зависавшее  отъ  избрашя, 
скоро  сделалось  насл-Ьдственнымъ  всл$дств1е  огромныхъ  бо- 
гатствъ  и  великаго  характера  рода  Пипинова  и  еще  болЪе 
въ  сл$дств1е  общаго  стремлешя  къ  единству  государственному 
и  къ  успокоешю  въ  родовомъ  преемстве;  соперничество  короля 
и  мера  было  неизбежно,  но  паден1е  безсильныхъ  Меровинговъ 
было  отсрочено  союзомъ  ихъ  съ  духовенствомъ  и  Римскимъ 
престо  л  омъ.  Вопервыхъ,  меръ  быль  представителемъ  дружины, 
а  король  представителемъ  народа  и  началъ  духовнаго  и  граж- 
данскаго;  вовторыхъ,  родъ  Пнпиновъ,  одержавши  верхъ  надъ 
своими  соперниками,  принадлежалъ  Австразш,  земли  мало  по- 
корной Риму,  не  вполне  хрнспанской  и  по  своему  Герман- 
скому характеру,  враждебной  всему  Римскому  просв-Ьщеню  и 
Римской  мысли.  Духовенство  и  Римъ  не  могли  отступиться 
отъ  свонхъ  любимыхъ  чадъ,  Меровинговъ,  и  благословить  на  ихъ 
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м&сто  враговъ  евоихъ  или  по  крайней  мир*  представителей 
враждебнаго  начала;  а  меры  не  могли  овладеть  престеломъ  -я 
принять  зваше  короля  иначе  кадь  съ  согдасш  и  благослове- 
нья представителей  Римскаго  начала.  Такимъ  образонъ  сот 
перничество  между  меромъ  и  королемъ  обращалось  т>  соперг 
ничество  между  меромъ  и  папою,  и  это  враждебное  отношен 
ше  ихъ  другь  къ  другу  выразилось  со  стороны  Пнпина  и 
его  преемниковъ  въ  угнетенш  духовенства,  часто  въ  разграт 
бленш  церковныхъ  имуществъ  и  даже  церквей,  а  со  стороны 
духовенства  въ  приговоре  проклятш  надъ  мерами,  приговор*, 
который  разумеется  не  былъ  высказанъ  торжественно  и  все* 
народно,  но  памятенъ  народу  и  переданъ  потомству. 

Это  особенно  заметно  въ  отношенш  къ  Карлу  Мартеллу,  величай1 
шему  изъ  людей  того  времени,  победителю  Фризонцевъ-язычниковъ  на 
С^вер^,  и  ислама  на  Юге,  спасителя  Францш,  западной  Европы  и,  мо- 
жеть  быть,  христсанства  на  Запад*.  Поел*  вс*хъ  его  подвиговъ,  вместо 
венца  святости,  которымъ  западное  духовенство  такъ  охотно  награж- 
дало евоихъ  слугъ,  предаше,  очевидно  составленное  духовенствомъ  й 
сообщенное  народу,  определило  ему  место  въ  аду.  Этоть  фактъ,  давно 
известный  и  всегда  объясняемый  изъ  частныхъ  случаевъ  или  личныхъ 
отношенШ,  есть  только  одно  изъ  выражений  неизбежной  вражды  меж- 
ду мерами  и  Римомъ;  но  до  сихъ  поръ  ихъ  соперничество  и  смыслъ 
ихъ  борьбы  не  были  еще  поняты  или  по  крайней  мере  объяснены 
вполне. 

Трудно  было  дружинному  началу  победить  начало  духовное; 
ибо  христханство  владело  не  только  совестью  народа,  но  н 
сов*спю  самой  дружины;  трудно  было  Римскому  духовенству 
победить  дружину,  въ  которой  заключалась  единственная  ве- 
щественная сила  на  Запад*.  Торжество  было  невозможно,  и 
борьба  должна  была  кончиться  примирешемъ  на  условныхъ 
положешяхъ;  но  этоть  выводъ  могъ  быть  ноНятенъ  только 
поел*  упорной  и  безполезной  борьбы.  Пипинъ,  Карлъ  и  его 
д*ти,  не  отрываясь  отъ  хрисйанства,  стали  въ  немъ  самомъ 
искать  опоры  противъ  Римскаго  престола  и  нашли,  что  цер- 
ковь Кельто-бритапская,  основанная  отчасти  на  началахъ  во- 
сточныхъ    и  во  всякомъ    случа*    основанная  въ  такое   время, 
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когда  односторонность  Риискаго  Запада  еще  не  отозвалась  въ 
устройств*  церкви  и  въ  определены  виры,  была  оторвана  отъ 
общаго  движешя  Запада  бурею  народовъ,  нахлынувшихъ  на 
Империо  и  перервавшихъ  всякое  сообщеше  между  далекимъ 
Северомъ  и  южными  областями.  Въ  ней  самой  не  могли  раз- 
виться гЬ  начала,  которыя  преобладали  въ  Галлш,  Испаши  и 
Италш,  ибо  Брит&ншй  островъ  былъ  менее  романязированъ 
и  бо.тЬе  другихъ  областей  сохранилъ  самостоятельность  сти* 
XIII  народной.  Этому  елужатъ  яснымъ  доказательствомъ  про* 
цветаше  поэзш,  сохранение  друидизма  и  его  переходъ  въ  ми- 
стическое и  полу-языческое  христианство,  котораго  существо^ 
ваше  видно  изъ  предашй  Гаэлическихъ  и  не  подлежите»  ни* 
какому  разумному  спору.  Христианство,  перенесенное  изъ  Рима 
Августиномъ,  посланникомъ  Григор1я  Великаго  и  принятое  Сак- 
сонцами, было  уже  глубоко  проникнуто  односторонностью  Рим* 
ской  или  обще-западной  мысли:  оно  не  могло  оставаться  въ 
дружескихъ  отношешяхъ  къ  духовенству  Еельто-британскому, 
уже  восторжествовавшему  надъ  друидизмомъ,  но  нисколько 
не  склонному  подчиниться  Римской  власти.  Действительно 
между  духовенством!»  пришлымъ  и  духовенствомъ  туземнымъ 
загоралась  жестокая  вражда,  ознаменованная  со  стороны  Рим- 
ско-саксонской  церкви  ужаснейшими  гонетями  и  крово- 
пролипемъ,  достойнымъ  самыхъ  свирепыхъ  язычниковъ.  За 
всЬмъ  тЬмъ  Кельтская  церковь  устояла:  она  сохранялась  у 
ненокоренныхъ  Гаэлцческихъ  нлеменъ  въ  гористыхъ  областяхъ 
западной  Британш,  была  сильна  свонмъ  просвещешемъ,  вер- 
ностью древнему  предашю  и  еще  сильнее  связью  своею  съ 
совершенно-независимыми  церквами,  процветавшими  въ  Ирлан- 
дии и  юго-западной  Шотландш.  Въ  Ирлащцю  христнство 
было  перенесено  въ  теченш  первыхъ  вековъ  после  Р.  X. 
вероятно  по  темъ  старымъ  океаиическимъ  путямъ,  которые 
были  посещаемы  смелымъ  парусомъ  Семитовъ  Финшайскпхъ 
и  никогда  не  были  вполне  забыты,  даже  во  время  падешя 
морской  торговли  при  Римскомъ  м1родержйвстве.  На  это  ука- 
зываете» множество  нредашй  также,  какъ  и  на  нроисхождеше 
Кельто-эринскаго  хриспанства  съ  Востока,  а  не  изъ  запад- 
ныхъ  областей  Римскихъ, 
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Таковы  разсказы  о  посЬщенш  Британскихъ  острововъ  Апостолами, 
о  прибыли  1осифа  АримасШскаго  или  его  потомковъ,  о  сватомъ 
Грааль  и  др.  ^  • 

Духовная  борьба  Кельтовъ  съ  Германо-римскими  началами. 

••  Но  эти  предашя,  сами  по  себ'Ь  сомнительный,  подтверждаются 
въ  особенности  явнымъ  и  сильнымъ  стремлешемъ  духовенства 
и  народа  Кельтскаго  къ  удержашю  обрядовъ  восточной  церкви, 
къ  снотешямъ  съ  ней  и  къ  предпочтенш  ея  свидЪтельствъ 
передъ  свидетельствами  церкви  западной.  Здравая  критика  не 
можетъ,  даже  при  скудныхъ  данныхъ,  сохранившихся  въ  л4то- 
писяхъ,  въ  жи'пяхъ  святыхъ  и  прочихъ  письменныхъ  памят- 
никахъ,  не  узнать  въ  отношешяхъ  церкви  Ирландской  и  ея 
дочери,  церкви  Скотовъ  и  Пиктовъ,  къ  церквамъ  Эллады  и  Азш 
характера  духовной  зависимости .  или  духовнаго  .  сыновства. 
Подробности  происшествия  изгладились  изъ  человеческой  па- 
мяти, но  происшеств1е  несомненно.  Тщетны  были  усшпя  Рима 
и  Римско-саксонскаго  духовенства  проникнуть  въ  область 
Кельтскую  и  подчинить  себе  ея  независимую  церковь.  Высо- 
кое просвищете,  чистота  жизни,  верность  основнымъ  пре- 
даюямъ  давали  перевесь  Кельтскому  духовенству  передъ  его 
могущественными,  но  уже  полу-св&тскими  противниками,  и  въ 
этой  борьб*,  повидимому,  столь  неровной,  между  сдабымъ  и 
бйднымъ  остаткомъ  племени  почти  подавленнаго  и  огромнымъ 
западно-церковнымъ  государствомъ  сила  духовнаго  начала  вы- 
разилась въ  невольномъ  почтенш  всего  Запада  къ  своимъ 
строгимъ  обличителямъ.  Забытый  и  темный  уголъ  шра,  не 
замеченный  завоевательнымъ  Римомъ,  не  замеченный  исторгай, 
но  къ  счастно  еще  также  не  захваченный  разливомъ  Герман- 
скихъ  дикарей,  зеленый  островъ  Эрина  прославился  на  всемъ 
Западе  какъ  жилище  чистаго  хриспанства,  какъ  островъ 
святыхъ.  Борьба  разгоралась  более  и  более.  Духовные  борцы 
Кельтскаго  племени,  отчасти  стесненные  угнетениями  отъ 
Саксонцевъ  въ  предЬлахъ  Бриташи,*  отчасти  гонимые  жаж- 
дою обширнейшей  деятельности  и  большого  поприща,,  стали 
переселяться  въ  области    Кельто-галльсюя,   еще  не   захвачен- 
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ныя  Франками  и  вскоре  въ  область  самнхъ  Франковъ.  Тань 
воздвигали  они  строёшя,  монастыри  и  духовныя  училища, 
разсадники  зиашя  и  виры;  тамъ  боролись  въ  одно  время  и 
протнйъ  уц'Ьл^вшаго  язычества  и  противъ  возникающей  одно- 
сторонности западйо-церковнаго  государства.  Около  нихъ  тол- 
пились ученики,  къ  нимъ  припадалъ  народъ,  и  передъ  ними 
преклонились  даже  ихъ  враги  по  учешю,  побежденные  ихъ 
истинно  -  христпансквмъ  велнч1емъ.  Эта  эпоха  славна  для 
Кельтской  и  Ирландской  церкви.  Имена  или  бтграфш  вели* 
кнхъ  действователей  того  времени  на  поприщ*  науки  или 
духовной  жизни  доказываютъ,  что  въ  области  Франкской  они 
всЬ  принадлежали  къ  Кельтамъ  или  по  происхождешю  или 
по  учешю.  Пламенный  Колумбанъ,  основатель  двухъ  мона- 
стырей, важныхъ  въ  церковной  исторш  (Ьгшш1  и  ВоЬЫо)  гре- 
м-Ьлъ  словомъ  противъ  Рима,  призывалъ  народы  къ  чистому 
христианству,  переходилъ  изъ  страны  въ  страну,  проповедуя 
и  обличая,  торжествуя  въ  гонешяхъ,  пробуждая  ревность  въ 
усыпленной  и  омраченной  дулгЬ  своихъ  современниковъ  и 
полагая  трудами  своими  начала  къ  водворешю  хриспанства 
въ  Германш.  Его  ученики  и  преемники  продолжали  его  д$ло 
и  его  апостольскую  проповЪдь.  Мнопе  погибли  въ  мучешяхъ 
но  кровь  ихъ  пролилась  небезплодно.  Хриспанство  проникло 
въ  лЬсистая  пустыни  за-Рейнсшя,  и  имя  Кельтской  церкви 
увенчалось  новымъ  блескомъ.  Такова  была  въ  самомъ  духо- 
венстве СТИХ1Я,  на  которую  оперлись  мужи  дома  Пипинова 
въ  борьбе  противъ  Рима  и  Меровинговъ. 

Это  явно  изъ  вражды  папскаго  престола  противъ  Ирландскпхъ 
проповЪднпковъ  и  изъ  покровительства,  оказаннаго  имъ  Франкскими 
мерами. 

Но  временное  торжество  стихш  свободной  въ  западной 
церкви  не  могло  быть  продолжительным!,.  М1ръ  Германо-рим- 
сгай  долженъ  быль  подчиниться  законамъ  того  просвйщешя, 
на  которомъ  онъ  вознивъ.  Успехи  Бельтскихъ  проповЪдниковъ 
могли  произвести  въ  немъ  потрясение  непродолжительное; 
вражда  меровъ  и  угнетеше  церкви  Барломъ  Мартелломъ   мог- 
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ли  произвести  въ  духовенстве  временный  безпорядокъ,  уси- 
лить разврата  и  даже,  испугать  западный  шръ  возвратом*  къ 
прежней  дикости.  Вое  это .  могло  случиться  и  случилось;  но 
сила  Римскаго  престола  и  церковно-госу  дарственная  начала 
должна  была  снова  возстать  и  развиться  во  всЬхъ  своихъ 
логическихъ  посл'Ьдсгаяхъ.  Это  было  неизбежно. 

Борьба  Кельтскаго  духовенства  противъ^  Германо-римскаго 
началась  въ  островной  Бриташи.  Тамъ  продолжалась  ода  съ 
наибольшивгь  упорствомъ,  тамъ  произвела  она  самыя  груст- 
ный явлешя;  но  тамъ  же  повела  она  за  собою  самьш  угЬшц- 
тельныя  посл4дств1я.  Духовенство  Саксонское,  сперва  пресле- 
довавшее своихъ  соперниковъ  съ  свирепостью  дикихъ  зверей, 
убивавшее  ихъ  целыми  тысячами  и  вооружившее  противъ 
нихъ  кровожадную  вражду  язычниковъ,  облагородвдоеь  и  воз* 
высилось  духовными  примерами  Кельтскихъ  мучениковъ;  оно 
приняло  отъ  нихъ  науку,  которой  скудные  остатки  сохраня- 
лись еще  въ  далекомъ  уголки  Запада  (это  доказываютъ  имена 
Англшскнхъ  ученыхъ,  напр.,  Беды  и  Алькуина);  оцо  приняло 
отъ  нихъ  святость  жизни  (въ  этомъ  свид^тельствують  <>е«ь 
численныя  черты  изъ  исторщ  •  Англо-саксовъ);  оно  привяло 
наконецъ  и  ту  ревность  проповфдц  христианской,  которой  отли- 
чались Колумба,  апостолъ  Пшстовъ,  Колумбанъ,  апостолъ  сЬ- 
верной  Швейцарш,  Галлъ,  его  преемникъ,  и  множество  дру- 
гихъ.  Саксонцы  вступили  въ  поприще  открытое  Кельто^р- 
ландцами.  Ихъ  призывала  на  проповедь  любовь  *ъ  в$р&,  ко- 
торую они  понимали  какъ  высшее  сокровище  человйческаго 
духа;  ихъ  призывала  въ*Гермашю  любовь  къ  брат1ямъ  но 
крови  и  по  языку.  Множество  Саксонскихъ  монаховъ  явилось 
на  святой  подвигь,  и  быстрый  усиЬхъ  ув'Ьнчалъ  д'Ьло,  пред- 
принятое чистою  любовш.  Имена  этихъ  проповйдниковъ  не- 
забвенны; но  первое  агЪсто  между  ними  принадлежите  Вяль- 
фриду  (болгЬе  известному  подъ  именемъ  Бонифащя),  истинному 
апостолу  Гермаши.  Меры  не  смйли  полагать  имъ  явныхъ 
преградъ  въ  ихъ  великомъ  д^лй,  хотя  и  старались  заменять 
ихъ  другими,  бол'Ье  покорными  деятелями  (это  видно  изъ  мно- 
гихъ  случаевъ  и  между  прочимъ,  кажется,  изъ    соперничества 
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Франкекаго  Вульфрама  против*  палскаго  проповедника  Виль- 
брода  въ  земли  Фризонской);  но  успехи  духовшахъ  лицъ, 
служнвишхъ  Римскому  престолу,  далеко  превосходили  успйхъ 
Кедъто-франвскихъ  учителей.  Это  превосходство  объясняется 
многими  причинами,  большимъ  едииствомъ  въ  дЬйствш  Рим- 
скомъ,  большимъ  блескомъ  наружнаго  богослужения,  а  осо- 
бенно благорасооложешемъ  Гермаицевъ .  къ  пропов&дшпеамъ, 
не  приносившимъ  съ  собою  ничего  кромЬ  христлаискаго  учен» 
и  основавшимъ  новыя  независимая  обйциш  церковный,  п  враж- 
дою къ  Франкамъ  и  къ  прошюЬдникамъ,  происходившимъ  изъ 
ихъ  области  и  приносившими  съ  собою  вм^сгЬ  съ  учешемъ 
новую  зависимость  отъ  Франкской  дружины  и  какъ  будто 
отягчеше  ненавистнаго  ига.  Въ  ново-христсанской  земл*  на- 
чалась опять  борьба  между  преемниками  Колумбана  и  Галла 
и  слугами  Римскаго  престола;  но  эта  борьба  была  непродол- 
жительна; Бонифащй  и  его  сподвижники  одержали  скорую  и 
совершенную  победу.  Быть  можетъ,  употребляли  они  не  всегда 
чистое  оружие,  быть  можегь  прибегали  они  иногда  къ  клеве- 
тамъ  (какъ  впдно  изъ  нЬкоторыхъ  разсказовъ,  въ  которыхъ 
Кельтсше  проповедники,  люди  вообще  жизни  весьма  строгой, 
обвинялись  въ  разврате);  быть  можетъ  давали  они  чужому 
учешю  ложное  толковаше  (называя  напр.  прелюбодеями  ду- 
ховныхъ  женатыхъ  или  дозволявшихъ  бракъ  духовньшъ  людямъ); 
но  очевидно,  что  торжество  ихъ  было  неизбежно  и  что  ихъ 
противники,  несогласные  другь  съ  другомъ  въ  подробностяхъ 
учешя  и  поневоле  подчиненные  мгрской  власти  своихъ  покро- 
вителей, меровъ,  не  имйли  внутренней  силы,  достаточной  для 
продолжительной  борьбы. 

Распространен^  христианства  въ  ГеряанЫ. 
УсиЬхъ  Римскихъ  проповйдниковъ  и  особенно  Бонифащя, 
умершаго  мученикомъ,  распространилъ  христианство  по  веЬмъ 
берегамъ  Рейна  и  Везера,  по  всей  южной  и  большей  части 
средней  Германш.  Римсйй  престолъ  воспользовался  обстоятель- 
ствами. Проповйдниконъ  своихъ  и  черезъ  нихъ  всЬхъ  ихъ 
нреемниковъ  на  епископстве  привязалъ  онъ  къ  себ4  особенною 
присягою,  которая  до  гЬхъ  поръ  обозначала  только  отиошешя 
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Римскаго  престола  къ  епископамъ  подгороднымъ;  переетЬнилъ 
даже  имена  ихъ,  какъ  будто  даруя  шгь  новую  жизнь  (напр. 
Вильбродъ  получилъ  имя  Клемента,  аВильфридъ  Бонифация); 
основалъ  епископства  и  свявалъ  ихъ  (отчасти  по  требованию 
Бонифащя)  узами  митрополитовъ,  освобождая  ихъ  вполне  отъ 
всякой  власти  и  вл1яшя  со  стороны  Франко-галльскаго;  духо- 
венства; ианонецъ,  утвердилъ  новую  провинщю  церковную  или 
новую  церковь,  независимую  отъ  всФхъ  другихъ  властей  я  со- 
вершенно подчиненную  Риму.  Это  дЬло  было  великое  и  сильно 
противодействующее  завладЪтямъ  и  неограниченнымъ  требсь 
вашямъ  дружины  и  ея  короля-мера. 

Мнопе  историки  обвиняли  папъ,  требовавшихъ  присяги  поддан- 
ства, и  новыхъ  епископовъ,  принесшихъ  ее.  Обвинеше  это  нел*по; 
Смыслъ  присяги  былъ  совершенно  согласенъ  съ  законныиъ  или  обыч- 
нымъ  отношешемъ  юныхъ  церквей  къ  церквамъ-рортелышцамь  (при- 
м*ръ  такому  отношешю  находимъ  въ  донесши  церквей  Галльскихъ 
къ  Мало-азШскимъ  о  своихъ  мученикахъ):  слЁдоват.  и  папы,  и  Боии- 
фащй  были  правы.  Ложна  и  законопротивна  только  форма  присяги,  но 
этаго  не  понимали  ни  современники,  создашя  Римскаго  духа,  ни  исто- 
рики, его  безсознательные  наследники. 

Духовнымъ  завоевашемъ  Германш  было  возстановлено  ра- 
венство между  папою  и  меромъ  (релипозно  государственнымъ 
началомъ  и  дружиною);  но  этаго  равенства  не  понимали  меры. 
Смелый  ударъ  папы  Захарш  открылъ  имъ  глаза.  Онъ  под* 
нялъ  противъ  Франковъ  всю  южную  Германш  и  прислалъ 
своего  легата  съ  благословетемъ  Петра  въ  народное  опол- 
чете.  Дйти  Карла  Мартелла,  Пипинъ  и  Карломанъ,  одержали 
блистательную  победу,  но  поняли  всю  опасность  борьбы.  Они 
искали  мира.  Папа  согласился.  Посредникомъ  былъ  Бонифаций, 
сохранявши  всегда  свою  нравственную  чистоту  и  отчужде- 
те  отъ  политическихъ  смутъ  , и  козней  М1рскихъ.  ^  Вражда 
кончилась  перемир1емъ.  Новая  церковь  сохранила  свою  неза- 
висимость, короли  свое  прр,во,  меры  свою  силу,  и  Кельтская 
церковь  принесена  была  въ  жертву  примирен^  Цо  этимъ  не 
могъ   кончиться   тайный   сцоръ   двухъ  враждебны**  властей. 
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Дружйшшй  Германией  король  хотЬлъ  и  должеиъ  былъ  стать 
на  мЗюто  короля  народнаго  и  Римскаго.  Лонгобарды  тиснили 
Римъ.  Папы  прибегли  къ  мечу  Франковъ.  Меры  продали  свою 
помощь  па  тонъ  условш,  чтобы  папы  продали  своихъ  духов- 
ныхъ  чадъ  Меровинговъ.  Престолъ  папсий  былъ  спасенъ,  и 
новая  династия  сбла  на  престолъ  Франксюй;  но,  принявъ  бла- 
гословеше  отъ  папъ;  она  вступила  въ  туже  стеэю,  по  кото- 
рой шли  первоначальные  Меровинги  и  приняла  въ  себя  ихъ 
двойственное  значеше.  Начатое  Пипннонъ  было  кончено  сы- 
номъ  его,  Карлоиъ  Великииъ. 

Карлъ  ВеликШ. 

Карлъ  по  происхождение  рода  своего  и  по  началу  власти 
былъ  представителенъ  дружины;  но  односторонность  этаго  зна- 
четя  была  въ  немъ  умирена  новымъ  положешемъ;  въ  которое 
сталъ  отецъ  его  Пипинъ,  прюврйтпий  уже  посредствомъ  со- 
юза съ  Римскимъ  дворомъ  право  считать  себя  преемникомъ 
Клодвигова  патрищата,4  т.  е.  царства  на  Римскомъ  прав*, 
заключающаго  въ  себ*  идею  духовно-народной  державы.  За* 
дача,  доставшаяся  Карлу,  была  не  только  велика,  но  и  не- 
исполнима, и  его  высотй  ген1й  истомился  въ  безплодныхъ 
уешпяхъ  къ  достпжетю  недосшжшюй  цЬли.  Царство  Фран- 
ковъ  было  на  Запад*  единстнешвшь  представителемъ  хри- 
спанства,  поб&кденнаго  Маврами  въ  Испаши,  нпчтожнаго  въ 
неустроенной  области  островныхъ  Англо-саксовъ  и  подавлен- 
наго  другими  стих1ямп  и  враждою  съ  Римскимъ  дворомъ  въ 
Лонгобардской  Италш.  Мпръ,  заключенный  Пипиномъ  и  бра- 
томъ  его  съ  папою  Захар1ей,  погубивъ  самостоятельность 
Кельтской  церкви,  далъ  на  Западе  Римскому  католицизму  не 
только  полный  перевесь,  но  и  исключительное  существовало 
и  право  считаться  единствейнымъ  воплощ&пемъ  христианской 
мысли.  Съ  тЬмъ  вмйстЬ  этотъ  мпръ,  соединивъ  Франковъ  съ 
Римомъ,  породилъ  въ  нихъ  и  въ  ихъ  владыкахъ  и  мало-по- 
малу въ  народахъ,  получившихъ  черезъ  нихъ  и  образоваше  и 
умственную  жизнь,  мысль  объ  единств*  христнекаго  м1ра, 
какъ  державы  политической.  Въ  этомъ  смысл*  Карлъ  Великш 
былъ    меченосцемъ '  хриспанства,  и    борьба    его   съ   пародами 
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иноверными  получила  значете  не  только  борьбы  политиче- 
ской, решающей  первенство  Франковъ  надъ  другими  Герман- 
скими племенами,  но  и  борьбы  релнпозной,  подчиняющей  по- 
бежденныхъ  учетю  западного  христианства.  Спишете  полити- 
ческихъ  интересовъ  и  особенно  политической  идеи  съ  идеею 
чисто-духовною  въ  державствЬ  и  деятельности  Карла  дало 
характеръ  и  направлен1е  всЬмъ  посл^дующимъ  в4камъ,  кре- 
стовыиъ  походамъ,  стремленш  императоровъ  Германскихъ  къ 
всеигрному  владычеству  и  т.  д.  Отъ  того-то  въ  мысли  Герман- 
ской Оттонъ  связывается  прямымъ  (никогда  не  существовав- 
шимъ)  преемствомъ  съ  Карломъ  Великимъ,  и  поэзш  народная 
представляла  себе  всю  исторш  Пипинова  сына  рядомъ  кре- 
стовыхъ  походовъ,  а  его  бароновъ  и  богатырей  крестоносными 
паладинами.  Впрочемъ  все  это  воззрите  на  тождество  церкви 
и  государства  и  на  принудительное  право  релипозно-духовной 
мысли,  въ  начале  своемъ,  истекало  по  необходимости  изъ  Римско- 
хриспанской  мысли.  Развиие  же  его  было  ускорено  и  от- 
части изменено  ходомъ  историческихъ  случайностей.  Такъ 
напр.  страшное  усюие  магометанства,  обусловленное  един- 
ствомъ  калпфата,  породило  въ  народахъ  западныхъ  потребность 
единства  для  сопротивлен1я  враждебному  единству;  а  съ  дру- 
гой стороны  то  внутреннее,  незамеченное,  но  неизбежное 
раздвоеше  между  идеею  государственною  и  духовною,  кото- 
рое выразилось  везде,  где  эти  две  идеи  бывали  насильствен- 
но стягиваемы  въ  одну  (въ  магометанстве,  въ  чистомъ  буд- 
дизме, въ  мешанномъ  буддизме  Япоши  и  въ  древнейшемъ 
Египте  и  Эеюши),  получило  особый  характеръ  на  Западе,  по- 
тому что  вещественные  действователи  принадлежали  одному 
племени  Германскому,  а  духовная  сила  истекала  дзъ  другаго 
племени  Романскаго.  Борьба  идей,  слившаяся  съ  борьбою  пле- 
менъ,  становилась  тбмъ  упорнее,  и  разумное  разрешеше  или 
по  крайней  мерЬ  торжество  однаго  какого  нибудь  начала  гбмъ 
невозможнее. 

II  такъ  значеше  имперш  Карла  Великаго  соответствовало 
светскому  калифату,  и  стремлеше  присвоить  себе  все  права 
калифата  духовнаго   въ   немъ    выражалось  по  ^  необходимости. 
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Таково  объяспеше  его  ревности  къ  обращешю  неверныхъ, 
ревности  носившей  на  себе  характер  воинственной  дикости 
и  завлекшей  его  въ  миры  жестокости  неизвинительной  и  не- 
сообразной даже  съ  его  впрочемъ  несвиренымъ  нравомъ. 
Должно  однакоже  заметить,  что  эта  жестокость  обращена 
была  но  преимуществу  проггивъ  Саксонснаго  союза,  издавна 
враждебнаго  Франкскому  союзу,  похитившаго  у  Франковъ,  какъ 
я  уже  сказалъ,  владычество  надъ  морями  и  прибыльное  ре- 
месло морскаго  разбоя.  Вражда  народная,  незаметно  можетъ 
быть  для  самаго  государя,  имела  по  вероятности  великое 
вл1яте  на  его  поступки.  Теже  самый  причины  объясняютъ 
его  воинственное  проповедничество,  обьясняютъ  также  его 
постоянное  занятое  церковными  делами,  вмешательство  въ 
споры  церковные  и  въ  улучшеше  и  возвеличеше  церковнаго 
обряда.  Безполезно  бы  было  входить  въ  подробности  Карло- 
вой деятельности  по  этой  части;  но  должно  заметить,  что  его 
действ1я  были  всегда,  вероятно  безъ  его  ведома,  подчинены 
расчету  политическому.  Такъ  напр.  живое  участие  его  въ 
споре  Адошцанистовъ  и  решеше  его  противъ  Феликса  и  Эли- 
налда  было  безъ  сотгЬшя  связано  съ  желатемъ  помешать 
развитою  свободной  церкви  Мозарабской  (т.  е.  хриспанъ,  при- 
знающихъ  власть  Аравитянъ  въ  Испаши)  и  подчинить  эту 
церковь  общимъ  ваконамъ,  рйшающимь  судьбу  и  учеше  осталь- 
ной западной  церкви;  но  въ  другомъ  случае  вд]яше  Карла 
на  дела  церковный  отозвалось  на  всей  судьбе  христианства 
въ  следующихъ  векахъ  до  нашего  времени.  Испанш,  какъ 
уже  сказано,  изменила  символъ,.  прибавивъ  къ  нему  РИщне; 
это  нзменеше  долго  оставалось  незамеченным*»,  хотя  по  н1>- 
которымъ  даннымъ  можно  предполагать,  что  оно  было  при- 
нято въ  иныхъ  церквахъ  южной  Франщи.  Во  всякомъ  случае, 
это  принятие  было  весьма  ограниченно  и  встречало  даже 
иногда  явное  сопротивлеше,  какъ  видно  изъ  Алькуида.  Войны 
д  победы  Карла  Великаго,  бросивъ  много  стаый  Франкскихъ 
^ъ  Испанш,  имели  также  последсшемъ  значительное  двпже- 
ше  нзъ  Испаши  во  Франщю  и  особенно  переселеше  мнопгхъ 
духовныхъ   лицъ.    Вопросъ  о  символе    возникъ    съ  новою  си- 
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лою,  сделался  всеобщимъ  вопросомъ  Галло-йспайс^ой  церкви 
и  былъ  иеренесенъ  на  судъ  папскаго  престола.  Папа  былъ 
явно  склоненъ  къ  учетю,  выраженному  шм'Ьненньшъ  симво- 
ломъ.  Причины  этаго  направлешя,  отчасти  объясненный  выше, 
объясняются  въ  особенности  г&мъ,  что  второе  лицо  божества, 
по  учетю  всЬхъ  церквей  и  богослововъ,  представляетъ  по 
преимуществу  характеръ  факта  въ  самомъ  божестве;  и  Римг 
екая  мысль,  сделавшаяся  представительницею  Запада,  должна 
была  по  своему  чисто-практическому  характеру  стремиться  къ 
расширешю  его  значены  и,  такъ  сказать,  круга  действие. 
Папа,  по  своему  западному  характеру,  склонялся  по  необхо- 
димости кь  этому  же  учетю;  но  съ  другой  стороны  истори- 
ческая древность  епископства  Римскаго  и  связи  предашя  объ 
единств*  (мало  уважаемомъ  гордостью  новыхъ  Германскихъ 
народовъ)  удерживали  его  отъ  согласия  съ  изм^нешемъ  само  г 
вольнымъ,  противвымъ  постановлетямъ  прежнихъ  соборовъ, 
и  въ  особенности  предлагаемымъ  самымъ  законопротиннымъ 
образомъ,  т.  е.  безъ  истребоватя  не  только  соглашя,  нр 
даже  мнЪшя  древней  братш,  восточной  церкви  -и  ея  пред- 
ставителей. Двусмысленный  отказъ  папы  и  почти  явный  про- 
теста не  устояли  противъ  решительной  воли  его  покровителя 
и  владыки  Карла.  Измененный  символъ  былъ  допущенъ  хотя 
и  не  каноническииъ  путемъ,  вскоре  утвержденъ  обычаемъ  и 
признанъ  несомненным ъ  исповедашемъ  веры  на  всемъ  Западе. 
Церковь  была  разорвана  пополамъ. 

Некоторые  историки  въ  рЪшенш  Карла  видели  желаше  поль- 
стить Испанш,  оскорбленной  рЪшешемъ  объ  Адопщанизм*.  Причина 
сомнительная  и  слишкомъ  мелкая;  причина  же  истинная  не  могла 
быть  угадана  западною  критикою,  невольною  преемницею  стремле- 
шй  и  страстей,  волновавшихъ  колыбель  западныхъ  племенъ.  Она 
заключалась,  какъ  сказано,  въ  характере  Римской  мысли  съ  одной 
стороны,  а  съ  другой  —  въ  скрытномъ,  но  песомн*ннокъ  стремленш 
западныхъ  церквей  къ  отдЪльпой  самостоятельности  и  въ  не- 
вольномъ  желати  Карла  поставить  хританекШ  М1ръ,  котораго 
онъ  былъ  представителемъ  и  главою,  на  степень  неподсудимой 
державы.  1 
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бола  веЛшсаго  меченосца  решила  церковный  вопросъ  й  опре- 
делила все  направление  будущей  исторш;  но  нить  никакого 
сомвгбтя,  чтр  даже  безъ  этого  факта,  принадлежащая)  къ 
нсторическпмъ  сдучайностямъ,  решете  было  бы  тоже,  хотя 
последовало  бы,  можетъ  быть,  позже  и  инымъ  образомъ:  ибо 
эъ  Карл*  выразился  не  произволъ  личности,  но  неодолимый 
ходъ  мыслей  и  стреилешй  Ц'Ьлаго  новаго  Германо-римскаго 
М1ра,  Робкое  сопротивлете  напъ,  нерйшительныхъ  храните- 
лей предатй  единства,  вопреки  своимъ  собственнымъ  выго- 
дамъ  и  желашямъ,  не  могло  долго  устоять  противъ  общей 
золи  и  стремлен1я,  тайно  управляющаго  развипемъ  папскаго 
престола,— Ихъ  сопротивлете  было  см$л$е  и  успйплтЬе  въ 
другомъ  д^лй,  въ  которомъ  они  не  побоялись  стать  противъ 
мнФтя  Карла  Велнкаго.  ОпредЬдете  втораго  Никейскаго  со- 
бора возстановило  локлонеше  иконамъ  и  сообщено  было  по 
древнему  обычаю  Римскому  двору  и  всЬмъ  западньщъ  эпархх- 
ямъ.  Папа  присталъ  къ  нему;  северная  Итал1я  возстада  про- 
тивъ него,  также  какъ  и  большая  часть  Галлш.  Соборъ  вс&хъ 
гдавныхъ  епископовъ  средней  Европы  на  берегахъ  Рейна  от- 
вергъ  р&шеше  Востока,  не  смотря  на  объяснешя,  данныя  па- 
тр1архами«  Еарлъ  согласился,  съ  своими  епископами,  но  папа 
не  устуяилъ.  Въ  епископахъ,.  не  понявшихъ  свободы  обряда, 
спасенной  въ  Нике*,  выражалось  желаще  сохранить  духов- 
ность христианства;  въ  пап*,  кром'Ь  памяти  объ  единстве,  такъ 
слабо  сохраненномъ  имъ  въ  вопросЬ  о  символе,  выражалось 
другое  стремление  къ  возведенш  обряда  въ  значете  принуди- 
тельная закона,  не  совсЬмъ  чуждое  нйкоторымъ  учителямъ 
Востока  и  сделавшееся  впосл-Ьдствш  преобладающимъ  на  За- 
паде. Конечно  это  направлеше  не  выказалось  сначала  съ 
опредЬлительною  ясностью;  но  въ  течете  вйковъ,  когда  Ниг 
кейское  рЪшеше  получило  силу  повсем$стнаго  закона,  покло- 
неше  иконамъ  и  уважеше  къ  обрядамъ  приняли  заклинательный 
характеръ  древняго  Кушитства  и  оправдали  такимъ  образомъ 
епископовъ  западныхъ,  предвидЬвщихъ  вредныя  посд,Ьдств1я, 
но  не.  могшихъ  понять  глубокаго  смысла  втораго  Никей- 
скаго   собора*  Папшй    престолъ,   оставппйся    вЬрнымъ   сво- 
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Оду  учешю,  не  скоро  поб*дилъ  упорство  Галло-герйайской 
церкви,  поддержанной  сильною  рукою  Карла  Веллкаго,  и  во- 
проса объ  иконахъ  оставался  неразрЪшеннымъ  еще  около  ста 
л4тъ.  Такимъ  образомъ  привычка  разъединетя  съ  Востокомъ 
присоединилась  къ  причинамъ  разъединетя,  определенная)  уже 
изм4нен1вмъ  символа,  и  велишй  пмператоръ  Франковъ  явился 
хотя  и  не  причиною,  но  безъ  сошгЬшя  главнымъ  дЬйствова- 
телемъвъ  разрыве  церквей  и  следов,  въ  разрыве  всей  жнзнн 
Запада  и  Востока. 

*  Гешй  Карла  повершилъ  во  всЬхъ  отаошешяхъ  дело  Фран- 
ковъ и  ихъ  решительное  торжество  надъ  другими  западными 
народами.  Послй  долгой  и  упорной  борьбы  сокрушплъ  онъ 
Саксонцевъ,  единственныхъ  соперниковъ  Франкской  власти  въ 
Германш,  и  уничтожилъ  жизнь,  которою  Саксонщ*  (какъ  уже 
сказано,  племя  Германское  съ  Примесью  Славянской  стихш) 
отличались  отъ  остальной  своей  Германской  братш,  втянувъ 
ихъ  въ  общее,  чисто-военное  устройство  Франкской  державы. 
Соперничество  Баварцевъ,  само  по  себе  ничтожное,  на  время 
получившее  некоторое  значете  отъ  хитрой  политики  папскаго 
престола,  потомъ  побежденное  Пипиномъ  и  братомъ  его, 
было  совершенно  и  навсегда  уничтожено  мечемъ  Карла,  ли- 
пгавшаго  навсегда  Баварт  самостоятельйости  и  даже  тени 
независимости.  Фризонцы  приморсюе  и  Прирейнше,  оже- 
сточенные и  часто  счастливые  враги  Карловыхъ  предковъ, 
пали  передъ  &го  силою  и  сохранили  только  на  берегахъ  оке- 
ана, въ  болотистыхъ  убежищахъ  своихъ,  некоторую  свободу 
и  старую  народную  жизнь,  указывающую  Ъо  многихъ  Ьодроб- 
ностяхъ  (какъ  уже  сказано)  на  Славянскую  стихш,  о  которой 
память  сохранилась  въ  предашяхъ  о  Вендскомъ  Лесе,  о  Сла- 
вянскомъ  Бёлъ-Боге,  0  торговомъ  быте,  о  баснословномъ  Ста- 
воре  (Святогоре),  о  святомъ  вначенш  пшеницы  и  о  многомъ 
другомъ.  Эти  остатки  мирной  народной  жизни  предоставлено 
было  упичтожнть  позднейшимъ  векамъ  и  дикому  железу  ры- 
царей; но  жесточайше  и  решительные  удары  нанесены  были 
мечемъ  Карлйвинговъ.  Далее  на  Востоке,  куда  еще  не  про- 
никали ни  >горжествугощ1я   дружины   Меровинговъ,   ни  стихи 


Германская  (крон*  временнаго  переселенш  йародовъ),  йрогре- 
*Ьло  гровою  и  славою  имя  Франковъ  нодъ  знаменами  Пипи- 
нова  сына.  За  предками  Саксонской  земли  воинственные 
Датчане  узнали  его  силу  и  покорились  ей.  СосЬди  ихъ  Сла- 
вяне вступили  съ  нимъ  въ  дружесше  союзы  противъ  своихъ 
враговъ  Саксонцевъ,  признавъ  его  верховное  державство,  или 
вступили  въ  тбже  отношенгя  поневоле,  претерп*Ьвъ  несколько 
частныхъ  пораженШ.  Славяне  при-Дунайсюе  подверглись  той 
же  участи,  также  какъ  часть  Славянъ  ИллирШскихъ  на  ЮгЬ 
и  Прикарпатскихъ  на  Сйвер-Ь.  Наконецъ  слабые  остатки  преж- 
ней Аварской  силы,  некогда  сосредоточивавшей  и  предводив- 
шей, потомъ  угнетавшей  Славянъ  и  сокрушенной  ими,  исчезли 
съ  лица  земли  переда  ополчетемъ  Франковъ,  разрушившихъ 
на  берёгахъ  Тиссы  и  Дуная  ихъ  военныя  становища  (или 
округи),  гдЬ  тучнели  въ  роскоши  и  л4ни  развратные  потомки 
некогда  грознаго  племени. 

ПослЪ  походовъ  Карла  Великаго  гибнуть  безъ  слЪда  и  имя,  и  на- 
рода АварскШ,  не  оставивъ  никакого  памятника,  по  которому  бы 
можно  определить  его  родовыя  начала.  Въ  именахъ,  въ  названш 
царскаго  сана  и  въ  другихъ  примЪтахъ  отзывается  явная  примись 
Средне-аюйской  (Финно-тюркской  врови);  съ  другой  стороны  о*сут- 
стте  с1*довъ  ихъ  пени  на  «остов*,  Ирикавказское  ихъ  житель- 
ство и  слЪщ  ихъ  на  Кавказ*,  время  ихъ  движеюя,  соответствую- 
щее двхжотю  другихъ  Кавиавснихъ  или  Щлювказсвихъ  народовъ 
СЬверянъ,  Аеъ^иговъ  (Азишъ,  Адихе)  и  др.  и  предшествовавшее 
дажешю  тетинныхъ  средне Аз1ат6кяхъ  ордъ,  наконецъ  самое  ихъ 
народное  им»  указывает^  какъ  кажется,  яесоняЪшко  на  остаток 
Кашюккихъ  Кельто-кхжвровъ,  нриихвшШ  въ  себя  несколько  чуж* 
дыхъ  ему  <стнхШ.  Тапмъ  образомъ  объяснилось  бы  весьма  есте- 
ственное сродство,  уже  замеченное  некоторыми  путешественниками 
между  горными*  Шотландцами  и  жителями  нЬешькихъ  ПрндунаВекихъ 
округовъ  въ  Венгрия,  гдгЬ  сохранялись  безъ  оомнЬшя'  обломки 
Аварскаго  племени.  Это  сродство  проявляется  беасперно  въ  весьма 
желтеть  мдробностяхъ,  въ  пляске,  въ  народности  волынки;  какъ 
любямато  музыкальна™  орудю,   въ  пестрот*  клЪтчатыхъ  платШ  (тар* 
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таиовъ)  и  тону  подобныхъ  чертахъ;  т  значительных^  прнодквЪ 
трудно  ждать  оря  такихъ  нячхожныхъ  остаткахъ  и  та*о&  разностш- 
хйной  смЬсн  народа.  '  > 

Такимъ  образомъ  въ  средней  Европе  Карлъ  положилъ  не 
только  начало,  но  и  прочное  основаше  всей  системе  Германо- 
римскаго  шра>  захвативъ  почти  вс$  области, .  въ  которыхъ 
вцосл^дствш  утвердились  власть  и  населеше  Германской 
ветви  народовъ,  и  давъ  ей  тотъ  не  только  вещественный,  но 
и  нравственный  перевесь  надо  разрозненными  Славянами,  ко- 
торый подавилъ  со  временемъ  самостоятельность  Краинцевъ, 
Чеховъ,  Моравцевт»  и  отчасти  Ляховъ,  и  который  вероятно 
со  временъ  великаго  Франкового  императора  выражается  гЬмъ, 
что  его  имя  сделалось  наименов^шемъ  верховной,  царской 
власти  въ  слов*  король. 

Таково  самое  вероятное  происхождете  этого  слова,  хотя  можно 
бы  также  предположить,  что  слово  Карлъ  (Я.  Керлъ,  А.  Лорлъ,  Черлъ 
и  Карлъ)  было  когда-то  общимъ  у  Славянъ  и  Германцевъ,  но  приняло 
въ  каждомъ  племени  разный  смыслъ,  какъ  напр.  слово  кмёФь  въ  двухЪ 
семьяхъ  Славянскихъ. 

Въ  южной  Европе  Византш,  ослабевшая,  снова  поднятая 
сильнымъ  умственнымъ  движетесь,  котораго  представителями 
были  императоры  -  иконоборцы,  и  снова  клонящаяся  къ  паде- 
тю,  но  все-таки  предмета  соперничества  н  даже  зависти  для 
Еарла  Великаго  (чтб  доказываемся  его  келатемъ  вступить  съ 
нею  въ  брачные  союзы  и  всЬмъ  направлетемъ  его  церков- 
ной политики),  не  подверглась  его  нападетямъ  и  отчасти 
даже  воспользовалась  его  победами,  сокрушивнбгми  некото- 
рыхъ  хотя  и  незначнтельныхъ,  в&  враждебныхъ  соседей  во- 
сточной имперш.  Не  судьба  Италш  переменилась  вполне.  .Лонг 
гобарды,  уже  побежденные  Пшпшоиъ,  но  все  еще.  неутраг 
тивпие  ни  силы  своей,  ни  надеждъ  на  полное  влад^ше  Итадцею^ 
навлекли  на  себя  бурю  Франкской  мести.  Призванный  ут&г 
сненнымъ-  «пископомъ  Рима,  Карлъ  разрушилъ  Лоипобардское 
царство  несравненно   легче,  л4мъ  сопротивленце  вольволюбн- 
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выхъ  Саксонцевъ  и  подчинить  Италш  Франкской  систем*, 
хотя  и  не  могъ  уничтожить  Лонгобардсвой  стихш,  которая 
сохранилась  еще  на  время  въ  вид*  мелкихъ  княжешй  въ 
южной  Италш  и  вообще  долго  боролась  съ  стихший  Франко- 
германскими.  Папа,  спасенный  отъ  угнетены  Лонгобардскаго, 
подоалъ  новой,  бол*е  грозной  власти;  но  временное  унвтаже- 
ше  павдкаго  престола  заключало  въ  себ&  вародншъ  будущаго 
торжества  и  величк:  ибо  въ  глазахъ  народовъ,  мало  обрат 
щающихъ  внимашя  на  медзае  факты  въ  жизни  в*нценосцевъ, 
было  явно  .только  одно  ТО)  что  Барлъ  нолучилъ  император- 
ское зваэде,  высшее  изъ  вс*хъ  звашй  въ  мар*  политическомъ 
н  уравнявшее  Заладь  съ  Востокомъ,  въ  город*  Рим*  и  отъ 
благословляющей  руки  апостольскаго  преемника.  Сверхъ  того 
замкнутость  и  отдельность  западнаго  м1ра,  окончательный  вы- 
водь  изъ  всей  деятельности  Карла,  одн*  могли  дать  полное 
развитее  дапству  «и  возвысить  епископовъ  Римскихъ  до  зна- 
чения духовныхъ  кадифовъ  въ  хриепанств*.  Мен*е  блиста- 
тельны были  успехи  Карла  Великаго  въ  Испаши,  не  смотря 
на  нисколько  добудь,  одержанныхъ  имъ  надъ  Маврами.  За 
всЬмъ  тЬмъ  безспорио  съ  его  времени  северная  Испаши  пол- 
нее примкнула  къ  общей  систем*  франкской  Европы.  Сильный 
приливъ  Франкскихъ  воинственныхъ  дришельцеЬъ  въ  Завдри- 
нейскую  область,  основаше  или  по  крайней  м*р*  утверждение 
независимая)  графства  Барделонскаго  (корня  Аррагонскаго 
королевства)»  бдескъ  побйдъ,  в*нчавшихъ  имя  хриспанъ,  гроза 
Имперш,  напоминавшей  силу  древняго  Рима  и  представляемой 
въ  Испаши  самымъ  сьшомъ  императора,  добродушнымъ  и  ела- 
бымъ,  но  мужественнымъ  Лудовигомъ,  все  вм*ст*  связывает» 
колыбели  новой  христианской  Испаши  съ  царствовашемъ  ве- 
дикаго  создателя  западной  Европы,  того  человека,  которому 
суждено  было  укр*пить  и  привести  въ  некоторую  стройность 
ея  могущественный  стихш,  стремивппяся  къ  своей  зр*лости  и 
долженствовавшая  вызвать  великаго  деятеля  для  осуществлен^ 
своихъ  необходимыхъ  результатовъ. 

Влшне  Карда  и   Франков!»  на  Испан1ю  еще  мало  оценено.  Без- 
нристраеййая  критика   заметить  всю  ничтожность  м*стныхъ  началъ 
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свободы  до  Карла  и  быстрый  ихъ  подъемъ  поел*  него  и,  отдавай 
полную  справеривость  мужеству  и  доблестямъ  Готе-романскаго  на- 
селешя,  поиметь,  что  аристократическая  стихш,  всегда  носившая  ел; 
Арагонш  и  Еаталошн  характера  чуждый,  была  сл*домъ  Фраяко-гер 
манскаго  прилива.  Испанцы  въ  своей  безумной  гордости  старались 
скрыть  услуги,  оказанный  имъ  бол*в  сильными  и  счастливыми  сосе- 
дями; и  высоко-комическое  изобретете  лица  Бернарда  №  Карто, 
акибы  задушившего  неуязвима™  Роланда  (явно  древняго  и  народ- 
наго  героя),  перешедшее  въ  стЬсню  народную,  свидЬтедьствуетъ  о 
гешальной  хвастливости  Испанцевъ;  но  наука  не  должна  осгЬшипъ- 
ся  страстями  народными.  Впрочемъ  должна  признать,  что  уже  въ 
самое  время  Карла  Велнкаго  вражда  нарорая  существовала  между 
спасенными  Испанцами  и  ихъ  спасителями  Франками.  Это  доказы- 
вается предашеиъ  и  несомненною  повестью  о  поражеши  стороже- 
ваго  полка  Карлова  войска  въ  горахъ  Пиренейскихъ  тамошними 
горцами;  эта  вражда  легко  объясняется  старымъ  отношешемъ  Фран- 
ковъ  къ  Готамъ,  дикимъ  характеромъ  тогдашнихъ  войскъ,  равно 
угнетавшихъ  друга  и  недруга;  но  н*тъ  сомнЬшя  въ  томъ,  что  она 
могла  быть  усилена  и  тЬмъ  обстоятельством^  что  въ  то  время 
стихш  христианская  и  магометанская  въ  Испаши  отчасти  сливались 
другь  съ  другомъ  и,  что  сл*д.,  нашеств1е  Франковъ,  р*зио  отрываю* 
щихъ  одну  отъ  другой,  могло  быть  ненавистно  многимъ,  даже  по  ви- 
рному союзнымъ,  областямъ. 

Даже  и  на  дальнемъ  ОЬверЪ,  за  пределами  своей  великой 
нмперш,  Карлъ  лмЪлъ  некоторое  вл1яте  на  историческую 
судьбу  другихъ  народовъ.  Тать  напр.  федеращя  Саксонская  въ 
Бриташи  (вптархк)  была  впоследствии  соединена  въ  одно 
царство  умомъ  и  счаспемъ  Экберта,  воспнтатгааго  при  дворй 
императорскомъ  ц  получившасо  безъ  сомн1ш1я  мнопя  начала 
мысли,  развившейся  подь  системою  Франковъ  Карловинговъ. 
Впрочемъ  должно  однакоже  признать,  что  судьбы  царства 
Саксонскаго  носягь  на  себЪ  характеръ  довольно  самобытный; 
н  что  Франкская  стихш  получила  въ  земл*  Англо-саксовъ 
значительное  вл1яте  только  въ  последнее  время  туземннхъ 
царей,  а  окончательное  преобладало  только  поел*  торжества 
Вильгельма   Норманскаго   и  его  Франко-нормашжой  дружины. 
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Повидшюму  полуостровъ  Скандинавский  исиыталъ  еще  мен$е 
Англш  шпяше  Карда;  но  не  такъ  было  на  деле.  Съ  одной 
стороны  его  победы  надъ  северной  Гермашею  и  надъ  Датчан 
нами  открыли  христианству  более  свободный  доступъ  къ  па- 
родамъ,  до  т4хъ  лоръ  отд«Ьленньшъ  отъ  народовъ  хриспшь 
скихъ  преградою  сильныхъ  языческихъ  племенъ,  и  въ  этомъ 
отношеши  какъ  Скандинавы,  такъ  и  северо-западные  Славяне 
безъ  сомнйнш  подучили  некоторый  сЬмеыа  новой  умственной 
жизни  съ  начала  9-го  в'Ька,  хотя  этимъ  с^менамъ  суждено 
было  развиться  гораздо  позднее  подъ  вдшниемъ  другихъ  об- 
стоятельствъ,  счастливыхъ  для  Скандинавш,  гибельныхъ  для 
Славянъ.  Съ  другой  стороны  эти  самыя  победы  шили  другое 
последствхе,  мало  и  едва  ли  даже  до  сихъ  поръ  замеченное 
историческою  наукою.  Падете  Саксонцевъ  после  упорной  и 
кровопролитной  войны,  можете  быть  единственной  со  временъ 
Римскаго  владычества,  не  только  уничтожило  все  силы  нрав- 
ственный н  вещественная  северной  Гермаши,  но  уничтожило 
единственный  народъ;  знакомый  съ  морями  и  хота  уже  утра- 
тивш1й  прежнюю  склонность  къ  морскому  разбою,  но  все  еще 
готовый  бороться  съ  опасностями  океана  и  съ  его  воинст- 
венными наездниками  Скандинавами.  Это  обстоятельство,  почти 
современное  ослаблешю  восточной  Славянской  стихш,  побе- 
жденной въ  Скандинавш  м-Ьстною,  почти  чисто-Германскою 
стихгею  въ  битве  при  БраваллЪ  и  потрясенной  въ  самомъ  по- 
морш  Вещскомъ,  некогда  царствовавшемъ  надъ  Балтикою, 
объясняете  быстрое  и  почти  мгновенное  развитее  Норман- 
скаго  морскаго  удальства  въ  самые  первые  годы  поел*  Карла 
Великаго,  уже  плакавшаго  въ  глубокой  старости  при  виде 
смелыхъ  северныхъ  парусовъ,  грозившихъ  Фрапкскимъ  бе- 
регамъ. 

Заюны  Карла  Веливаго,  ииЪкище  цЪлио  ушптожен1е  Батькой' 
торговли  въ  пользу  Адр1атической  и  Средиземной,  остались  вероятно 
пжже  не  безъ  послЪдстшя  и  могли  вмЬть  влейте  на  ослабдеше  мир- 
наго  мореходства  Поморяиъ.  Во  всякомъ  случа*  они  свидйтельствують 
объ  его  глубокою»  потмашн  отношеши  между  народами  и  предвЪдЪнш 
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борьбы,  предстоящей  Германцам»  съ  Славянами;  быть  можетъ,  они  пред- 
ставляюгь  также  и  доказательство  вражды  естественной  въ  душ*  Гер- 
манца Карла  въ  потомвамъ  мирнаго  племени,  некогда  почти  порабощен-* 
наго  дикими  выходцами  изъ  Гермаши,  въ  последствии  жестоко  отмстив- 
шаго  имъ  подъ  предводительствомъ  своего  восточнаго  казачества— Гун- 
новъ.  Кать  бы  то  ни  было,  борьба  Сакеонцевъ  въ  Апглш  протмвъ 
Датчанъ  и  огромное,  хота  временное  развит  морскихъ  силъ  АнглШ- 
снихъ  при  преемнивамъ  Альфреда  Великаго,  доказывают^  что  Саксонцы 
служили  и  продолжали  бы  служить  Европе  сильнымъ  оплотомъ  протнвъ 
Сванданавснихъ  погромовъ. 

Военная  деятельность  Карла,  везде  увенчанная  победою, 
определила  почти  все  границы  будущаго  Германскаго  развн- 
т)я;  по  его  деятельность  законодательная,  не  уступавшая  его 
подвигамъ  воеинымъ,  была  гораздо  менее  успешна  и  оставила 
менее  следовъ.  Шть  сомнешя,  что  устроепныя  имъ  системы 
пограничныхъ  графствъ  и  герцогствъ,  входивпня  более  въ 
круга  военпыхъ,  ч'Ьмъ  гражданскихъ  распоряжешй,  пережили 
его,  укрепили  область  Германскую,  приготовили  ея  торжество 
надъ  Славянами  и  изменили  жизнь  миогихъ  народовъ,  введя 
чисто-дружинный  быть  на  место  прежняго,  отчасти  общин- 
наго,   быта. 

Эти  поеогЬдотпя  особенно  замечательны  въ  восточной  и  северо- 
восточной  Гермаши,  хотя  резкое  отдЬлеше  сословия  оть  сословия  у  Са- 
кеонцевъ и  древнее  запрещение  браковъ  между  людьми  разныхъ  сосло- 
вий доказывают?»  уже  прежнее  завоеваше  и  смесь  двухъ  системъ,  дру- 
жиннаго  и  общишаго,  и  двухъ  разнородныхъ  началъ  племенныхъ. 

Точно  также  небезполезны  были  старан1я  Карла  о  водво- 
ренш  науки  въ  его  темной  и  невежественной  Францш.  При- 
званные имъ  ученые  изъ  Брмтанскихъ  областей,  преемники 
древнихъ  школъ,  никогда  вполне  не  исчезавшихъ,  и  ученики 
великаго  Беды  не  только  бросили  несколько  лучей  света  въ 
этотъ  мракъ  дикой  н  беземыеденной  жизни,  но  положили  осшн 


ваше  новымъ  школамъ,  которыхъ  развитее  имело-  сильное  влияе- 
те на  будущность  наукъ  въ  западцой  ЁэрошЬ .  и  определило 
отчасти  ихъ  направление.  Но  въ  другихъ  отиошешя!ъ  вся 
законодательная  деятельность  Карда  осталась  безпл  одною  и 
не  могла  устоять  противъ  исторических*  иачалъ,  которыми 
онъ  думадъ  управлять,  но  которыя  потребован  своего  соб^ 
ственнаго  развитая,  неотвратямаго  ншвдшгь  частить  веди* 
шемъ  и  никакими  человеческими  усндшми.  Такшгь  образомъ 
ведшей  шшераторъ,  предвидя  нанра^леше  аддод!альностя  или 
государственной  дружинности  (хотя  а  личной  но  началу  Меро-> 
випгскому)  перейти  въ  феодальность  или  адь  самостоятельную 
дружинность  (въ  которой  прежнее  равенство  уступило  мйсто 
постепенной  зависимости,  и  нижн1я  ступени  дружинвыхъ  ря- 
довъ  совершенно  отрывались  отъ  державной  главы  подчинен- 
ностью своею  отъ  посредствующихъ  степеней),  напрасно  ста- 
рался отстранить  или  хоть  замедлить  зло,  запретивъ  бЬдным^ 
дружинникамъ  поступать  въ  ленныя  обязательства  къ  другим?» 
более  могущимъ  и  богатымъ.  Постоянный  войны,  сдишкомъ 
отяготительный  для  неимущихъ  и  внутреннее  стремлеше  лич- 
ной дружины  (какова  была  Франкская),  не  связанной  ника- 
кимъ  народнымъ  или  разумнымъ  единствомъ,  прюбрЬсти  само- 
стоятельность и  создать  въ  себе  хоть  призракъ  яшзненнаго 
начала  посредствомъ  херархш  владгЬн1я,  взяли  верхъ  надъ  силь- 
ною волею  царственнаго  лица.  Развитее  феодальное™  начи- 
нается действительно  съ  царствован1я  ея  перваго  противника, 
увенчавшаго  дело  предковъ  своихъ,  Пипиновъ  и  Карла,  пред- 
ставителей Германскаго  дружиннаго  начала,  которому  они 
доставили  торжество  не  только  надъ  Римскимъ,  во  и  надъ  вся- 
кимъ  народнымъ  началомъ  въ  областяхъ  западной  Европы. 
Безсознательно  окончнвъ  начатое  великими  мерами  Австразш, 
Еарлъ  тщетно  боролся  противъ  последствгй  подвига,  совер- 
шеннаго  его  родомъ  и  имъ  самимъ.  Также  тщетно  желалъ 
онъ  въ  многихъ  случаяхъ  сохранить  Германскую  народную 
стихло  и  остановить  романизащю  своего  двора.  Германское 
начало,  торжествовавшее  въ  роде  Меровинговъ,  было  един- 
ственно  дружнннымъ,    и   народность    во   всЬхъ   отношешяхъ 
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(языкк,  вравахъ  и  пр.)  была  случайностью,  съ  которою  оно 
нисколько  не  связывалось.  Между  гЬмъ  просвЪщеше,  поощря- 
емое Карломъ  и  основанное  на  жизни,  словесности  и  язшгЬ 
древняго  Рима,  действовало  носгояино  противъ  народности  Гер- 
манской ;  (въ  областяхъ  никогда  Рпмскигь)  и  стремилось  къ 
быстрому  романизироданио  завоевателей.  Действительно,  уже 
ври  ближайшихъ  преемника»  Барла  (внукахъ  или  правнукахъ 
его)  языкъ  новый,  неорганически  составленный  изъ  смЪшенш 
стжий  Галло^римской  и  Шшецкой  (съ  преобладашемъ  первой) 
сталъ  придворнымъ  языкомъ  и  следовательно  язывомъ  всей 
дружины,  доказывая  такимъ  образомъ  торжество  Романской 
стихш  въ  одной  области  жизни  тогда,  какъ  она  была  побе- 
ждена въ  другой. 

За  вс4мъ  тЪвгь  явныя  свидетельства  о  нар*Ч1И,  употребляемоиъ 
при  дворе  самаго  Карла,  его  старашя  о  сохранеши  не  только  языка 
Немецкаго  я  памятниковъ  его  древней  поэзш,  но  и  нравовъ  старо- 
Германскихъ,  все  доказывает^  что  онъ  самъ  принарежалъ  еще 
вполне  Зарейнской  области,  въ  которой  возникла  Франкская  дружина 
и  связываетъ  его  славу  съ  Гермашею,  а  не  Франщею,  которая  себ* 
присвоиваетъ  ее  также  несправедливо  какъ  и  славу  другаго  непобеди- 
маго  полководца,  явившагося  тысячу  лЬтъ  позднее.  Нельзя  не  заме- 
тить этаго  особеннаго  отношен1я  Францш  гь  величайшимъ  дЬйство- 
вателямъ  въ  ея  судьбе.  Она  была  способнывгь  оруд1емъ  вслич1Я,  ко- 
тораго  произвести  не  могла  вероятно  вследстше  мелкости  в  безсвяз- 
иости  своихъ  внутреннихъ  началъ.  Въ  отношеши  къ  Карлу  чувство 
народное  выразилось  отчасти  въ  поздиейшемъ  развптш;  ибо  усвоеше 
императорства  Гермаискаго  въ  родЬ  Отгоновъ  нельзя  считать  простою 
случайностью,  следетв1емъ  завоевашя  Италш:  оно  основывалось  на 
преемстве  предашя,  связывающаго  императоршй  титулъ  Великаго 
Карла  съ  народностью  Германскою.  Несправедливо  бы  было  одна- 
коже  совершенно  отрывать  Карла  отъ  Францш,  не  смотря  на  его 
тЬснейшую  связь  съ  Гермашею.  Въ  его  законодательстве  многое 
относится  собственно  къ  Францш  (что  доказывается  даже  словами 
изъ  старо  -  Галльскаго  языка,  сохраненными  въ  его  капитуляр1яхъ, 
въ   которыхъ  страннымъ  образомъ   слышны  часто   чисто  -  Славянски 
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«ввучш,  напр.  дусь^  злой  духъ,  елЪд.  духъ*  мн>  дуем,  дпдичье-* 
поминки  по  родителямъ  и  др.).  КровгЪ  того  сказка  рьщарсюя,  ко* 
нечяо  бол*е  принарезанця  дворярсщ,  ч***  г#родамъ .  или  народу 
и  связывания  съ  {(арлдо»  цЪфй  богатырски  цивлъ,  донавываоть, 
что  Франция,  или  по  крайней  м*р*  ед  дысшее  сословие,  не  теряла 
памяти  о  велико»  во*д*<  Впрочемъ  должно  заметь,  что  въ  этцх'в 
сказкахъ  инцердторъ  является  не  какъ  ллце  народное,,  не  кань  Вла* 
димиръ  Красное  Солнышко,  а  какъ  глава  христианства:  н.  священная 
власть. 

Другая  борьба  Барда  протнвъ  начала,  которому  безсозна-* 
тедьно  служил»  онъ  самъ  и  предки  его,  была  точно  также  не- 
успешна. Это  борьба  противъ  папства.  Прежняя  вражда  меж- 
ду папами  и  мерами,  присмиревшая  после  бунта  Баварскаго, 
подавнвшаго  въ  пользу  папства  слабые  зачатки  свободной  за- 
падной церкви  и  повидимому  совершенно  забытая  после  того, 
как>  Пшшнъ  полумиль  венецъ  МеровингскШ  въ  уплату  за 
победу  надъ  Донгобардами,  привяла  совершенно  новый  видъ. 
Первая'  борьба  происходила  между  меромъ,  представителемъ 
дружины,  и  королемъ,  принявшимъ  на  себя  значеше  Римской 
государственности  подъ  преобладашемъ  церковнаго  начала; 
новая  борьба  приняла  значеше  более  широкое  и  важное.  Пи- 
пинъ  и  Барлъ  (кавъ.  преем цикъ  его)  уже.  получили  вследслие 
царскаго  венчан1я  тотъ  двойственный  характеръ,  который  при- 
надлежалъ  первьгаъ  Мероввдгамъ;  но  завоевате  Италш,  па- 
дете Лонгобардскаго  царства  и  венчаше  Карла  император- 
скимъ  венцеиъ  (дело  очевидно  невольное  со  стороны  папы, 
откупившагося  этой  уступкою  отъ  справедливая  суда)  поста- 
вили западнаго  императора  въ  новыя  отношетя  къ  папскому 
престолу.  Свобода  отъ  далекой  Византш,  смело  отстоянная 
прежними  епископами  Рима,  заменялась  прямою  и  тяжелою 
зависимостью  оть  блиэкаго  и  сильнаго  владыки.  Миръ  не  могь 
быть  продолжительными,  Два  начала  встретились  въ  лице  па- 
пы и  императора  съ  ровными  притязаниями  на  всеобъемлюще» 
значеше.  Папа  былъ.  уде  пе  только  не  однимъ  изъ  ештско- 
ловъ,  но  и  не  первымъ  изъ  ецископавъ,,  Онъсавгь  признавалъ 
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себя  и  былъ  признаваема   общимъ   мнФтемъ  (хоте  еще  неу- 
ясненныиъ)  какъ  верховной  судая  церкви  и  хранитель  правды 
общей   и  христианской.    Онъ   представлял    въ    хрнспанств-Ь 
духовную   сторону   калифата.  Съ  другой   стороны  нмператоръ 
(таковъ  былъ  смыслъ  его  помазан!я)  былъ  уже  не  просто  какъ 
мерь  дружиноначальникъ  Германский  или  какъ   король,  народ- 
ный, глава  известной  области  по   понятт,  перешедшему   изъ 
Римскаго  права,  или  какъ  первые  Меровинги,  лицо  соединяю- 
щее оба  значешя,  онъ  былъ  уже   главою   хриспанскаго  м1ра: 
ибо  Востокъ  былъ  очевидно   терпимъ   поневоле   н   непризна- 
ваемъ  пи  папою,  ни  императором*,   и   сл*д.   представлять  въ 
христанствЬ  светскую   сторону  калифата,  Стоякновеше  било 
неизбежно,  ибо  лапа  долженъ  былъ,  ваш»  духовный  глава,  при- 
своить себ*  верховный  судъ,  по  необходимости  зависящШ  оть 
общей  и  высшей  правды,   которой   онъ   былъ  хранителемъ;  а 
императоръ,  какъ  глава  хотя  и  светская,  не  области,  а  цЪлаго 
хриспанскаго  м1ра,  получающаго  свое  значенк  и  пределы  не 
оть  случайностей  народовъ   и   земель,  а  отъ  самаго  хриспан- 
ства,  долженъ  былъ  точно  также  себ*  присвоивать  верховный 
судъ  во  всемъ   и  считать   себя   полновластнымъ   хранителемъ 
общей   правды.   Первый  отношешя  Римскаго  престола  къ  им- 
ператору были  очень  невыгодны.  Победы  Карла,  его  огромная 
власть,  его  могучи  гетй,  его   неограниченное   господство  въ 
северной  и  средней  Италш  и  въ  Рим-Ь  самомъ  поставили  па- 
пу въ  прямую  зависимость  отъ  него.  Прежтй  союзникъ,  осво- 
бодитель  отъ  враговъ   Лонгобардовъ,  сделался  владыкою.  Па- 
па и  все  духовенство  Итальянское  покорились,  протестуя  рЬд~ 
ко  и  робко;  но  Карлъ  понималъ  и  предвйдЬлъ  будущую  борь- 
бу: онъ  старался  ее   предупредить.   Для   этаго  искалъ  онъ  и 
действительно  нашелъ    самую    твердую   опору   (если  бы   что 
нибудь  могло  устоять   противъ   логяческаго   развит   уже  до- 
пущенпыхъ  началъ)  въ  церковной  герархш  и  въ  ея  законахъ. 
Нельзя   сказать,  чтобы  его   законодательство  ввело   въ   цер- 
ковный учреждетя  новыя  начала  или  новыя  постановлен1яг,  но 
возстановлеше   старыхъ    положенШ,   отчасти    ослабЪвшихъ   и 
забытыхъ,  отчасти   утратившихъ   свое  прежнее  значеше,   со- 


едмшо  #ь  себ*  выгоды   священной  старины  й  в4рио  р*сЧй- 
таняаго  нововведещя.   Таковъ   смыслъ   законодательные»  цраг 
внлъ  Карла  Велщраго,  опредЬлввшихъ  взаимны*  отношдая  Ютг 
ду  епископами  и  возвысившихъ  власть  и  санъ  .митродшштовъ 
или    епископовъ    верховных?»    надъ    несколькими   ецархшми. 
Власть  папская   была  ограничена   и  связана  мнтрополитскнмщ 
правами,   ихъ   сравнительною   независимостью   отъ  Рима  (ибр 
аппелящя   на  ихъ  рЪшещя  допускалась   только  оь  большими 
ограничетями)  и  особенно  часгымъ   собирашем?»  ссКюров^»  о$- 
ластныхъ   иди   помйетныхъ.   Эта   м4ра  оказалась  очень  дей- 
ствительною.   Карл^ь  умерь»   царство   его   раздалось,   слабед 
преемники  не  умили  охранять  ни  правь  своихъ  противъ  Рима, 
ри  областей  протрвъ  дикихь  пришельцевъ  съ  ОЬв^ра^  ли  адат 
стн  противъ  подданныхъ,  и  долго  еще  увеличенные  Кардомъ 
митроподш  и  соборы  боролись   противъ   папскихъ  притязанШ, 
и  епископы   съ  снльнымъ  духомъ   л   знашемъ  (какь   паприм. 
Гинкрарь  РеймскШ)  не  преклоняли  главы  своей  передъ  Рим- 
скнмъ  судом^.  Но  престоль,  возвышенный  Мёровиигаде,  поль* 
зовавдгамися  его  союзомъ  противъ  народовъ  инов4рныхъ?  еще 
бодЪе,  хотя  и  нехотя,  возвышенный  Карловичами,  получивши- 
ми отъ  него  едерва  королевсшй,  нотою  императорски  вЪнецъ 
доетанрвлещдай  внй  ряда  вс&хъ  другихъ  престолокь  на  Зайаг 
д$у.  оторравшихся  отъ  патргарховъ  Востока,  окруженный  не? 
дрикосвдвенною  святостью  въ  общественномъ  мнйти.  к  логи- 
чески развивающей  начала,  которыми  проникнуть   быль  весь 
западный  шръ,  долд^нъ   былъ  восторжествовать  надо  случай* 
дыми  препонами,  не  рсношцгными  ни  на  какого  вдсокомъ  но* 
вятш  (ибо  метрополш  имфда- и  могли  впить  значеше  только 
при  основахъ  мысли  зосуоадой,    а  на  ЗападЬ  нэ  ияЪли  яикаг 
к^го  смысла).  См^М|*й  Николай  1-й   сокрушилъ  слабыхъ  црог 
тнвциедвъ,  и  Римрюй  еодсюопъ  вступщлъ  въ  свое  великое  исто- 
дододое  поприще,       . 

ЗиадеЫе  Карда  Валикаго  аъ  истоки  иоа«1  Евровы. 

.  Значешо  Кодод  въ  истррш  норой  Европы  заключается  въ 
с^дующвмъг  Щъ  довершилось  д4ло  Фрадисовъ  ОДеров^йсквдъ, 


НОТорЫхЪ  ^стйвЪ,  какъ  дружниы  личной,  а  йе  народной,  й 
-слухов,  основанной  на  устройств*!  чисто-воённомъ,  былъ  спо- 
бвбДОь  т>  йринятш  въ  себя  всякой  стихт,  но  по  своему  Гер- 
•минскому  началу  особенно  склоненъ  къ  принятно  стихш  Гер- 
й&и&сой.1  Отъ  того-то  его  торжество  было  собственно  торже- 
ство всйх'Ь  НЪмецкихъ  поколЬшй,  и  имъ  определились  дочти 
но  Ьсв&  ширин*  своей  границы  области,  въ  которой  должна 
ОДл*  развиться  сила  Германскаго  племени  (за  исключешемъ 
~Бри*айбвн№Ь  острововъ  и  полуострова  СкандиЬавскаго).  Имъ 
т^ше  Завершилось  д$ло  меровъ  АвстразЙскихъ,  т.  е.  вторич- 
ное «авоеван1е  Талло-романской  Францш  (НевСтрш),  очевидно 
находившейся1  во  время  посл&днихъ  Ме^овейцёвъ  подъ  силь- 
-ныйъ  ■"  одяк&м^  м-Ьстнаго  начала,  противу  стоящаго  не  безъ 
успФ^а  началу  Германскому. 

.; 'Это  видн*  Ъзъ  мвогихъ  «менъ  велинихъ  игторйч^скихъ  лично- 
чотй*  въ.  Невсорйско*  Фряяцш  до  торжества  рода  Пипияова.  Намять 
же*  а  барьбъ  сь  Термаяскимъ  (АвстразШсмпгк)  началомъ  и  о  тор- 
жесте*  его  сохранилась  рь:  народныхъ  свазкахъ  о  род*  Аймоно: 
вомъ  изъ  Мовтсшбаоа  (БЪлбгор1я),  сл*д.  изъ  *6то  -  восточной,  .'никог- 
да^ поду- Славянской  Нйвстрш-  Рено  и  братья  его  олицетворяюсь1  въ 
1*&Ь  ^мйпкмяь,  ишгувросв*ще$е,  безпечносаь  я  разъединенность  Гал* 
лсуьромавекой;  4тих1*,  блистающей  безйолезнымъ  блеейомь  личной 
-давяюстн,  но  очевидно  б&сйльной  вротивъ  плотной  я  могущей  дру- 
живности  ОЬввр&.  Въ  ВиввянЬ  я '  Можяс*  (или  Малагиз*),  Добрых! 
здлндебникахъ  А  родствеинякахъ  поб*жденнаго  рода,  высказывается 
намять  о  Римской  наук*,  которою  Невст^йя  гордилась  иередъ  Те*- 
ною  Австраз1ею. » В*риый  дружйнийкъ  Роландъ,  равно  прославленный 
■въ  Германш  и-въ  Пиренеях!*  (хотя  в*роятно  лице  историческое) 
-ееть  чистое  (йицеодрегёе  самой  личной  дружины,  равнодушной  *къ 
хйлаоткымъ  рДздЬдешяиъ  и  неуклонно  служанцй  сЬоймъ  грознйиъ 
мечемъ  своему  денному  владыке.  Роландъ  готовь  бы  быль  друйш№~ 
ся  съ  Невстр|йце»гь  ч  Рено ,  и  часто  даж)}  является  его  родственни- 
комъ,  но  сражается  *  противъ  него  съ  ожёсточешемъ  по  чувству 
долга.  Быть  можеть,  въ  «го  дубоватой'  добротЁ  (также  *ак1>  и  въ 
назначен**  «го   родины)   можно   замЬтить  1Ш&Й  -  !гб  далекШ"  ОД&ыИ» 


Славянскаго  племен*  и  сходство  съ  великими  ядеалюъ  Руссктъ 
Славянъ,  Идьем>  Муромцемь,  хотя  Илья  стоит  гораздо  выше  его, 
также  вакъ  и  выше  всЪхъ  другнхъ  народный»  оляцеодретй,  бу- 
дучи поднымъ  типомъ  силы,  управляемой  едяятенно  нравственное 
правдою  и  чуждой  всякому  эгоистическому  или  случайному  побуж- 
дению. Но  въ  лш(Ь  Роланда  безепорно  заметны  .  следы  Гермайсшо 
происхождения  идя  по  крайней  м*ре  Гермайсмхъ  шюовъ:  Такова 
его  неуязвимость,  связывающая  его  съ  Звгфридомъ  и  оДОляющая 
его  отъ  Бельтскихъ,  также  какъ  и  Славянских^  богатырей  (напр.  щ* 
га  Артурова  или  Владимирова),  такова  потги  волшебная  сил^  еро 
меча  и  рога  и  яр.  Явные  признаки  древносга  к  народности  въ  Ро- 
ланд* уличаютъ  хвастовство  Испшци  въ  выдумке  его  победителя  Бер- 
нарда да  Еарто,  ничежь  не  евяванцото  як  съ  каким  лредашемъ  или 
факгомъ  шггорическимъ,  Роландъ— это  сама  дружина  Франкск*го:  короля1, 
Германскаго  по  происхождение,  уже  свыкшаяся  и  сжившаяся  съ  Нев- 
сцнею  и  только  случайно  поставленная  во  вращебвыя ,  отношешя  къ 
ней.  Побежденный  Галло-рммляшшъ  Рено  ищеть  идоджеяъ  мекать  спа- 
сения въ  иЬдразсь  церкви  и  въ  служ№  Богу^друрь  его  й  благодетеле 
ный  волшебникъ,  Малагизъ,  посвятилъ  себя  также  Богу  и  умрете  сёк* 
тымъ  или  взойдеть  по  инымъ  предашямъ  на  РимскШ  престолъ.  Въ 
дехъ  эта  редишюаая  кончина  не  случайная,  щдедок*  певднЗДайхъ 
вйковь  или  внЬшвяго  направлешя  Карловой  дЬяхельноетя,  \  каяъ 
проблеска  релипознаго  знаиешя  въ  Роланд,  но  отаыкь  нсторическаг 
го  факта.  Ихъ  .победители,  богатыри  при-Рейнск1е  (МайИщце),  шгёг 
игл»  свой  ноатичесвШ  цикдъ,  яснее  иавкствый  и  ее  ешь  чисто  с^г 
храненный,  и  этотъ  цншь  отличается  особынъ  характеромъ.  Ототрет 
ияи  швднейшую  примесь*  часто  соединяющую  богатырей  при-Рейн? 
едихъ  (вакъ  напр.  Дулина,  Гадарда  и  др.)  *ъ  вредетавятелями  Невстрщ, 
Монтальбанцами,  можно  заметить  въ  АвстдозШцдхъ  более*  дикости  и 
суровости,  больше  преобладания  грубой  силы,  хврактеръ  чисто-Гермй^ 
шй,  быть  яаетедаяовъ  - завоевателей,  гордыхъ  богатствемъ:  и.  владе* 
шяин,  «вяаь  съ  силами  юра  невидимая}, .  принадлркащаго  Рерияш> 
екой  миоодогш  и  Иреарейе  въ  Галло  -  ройаношку  шру.  $ъ  атому  кру> 
гу  прнмыкаеть,  хота  случайно,  Датчашшъ  Ожьеръ.  Въ  предашяхъ 
о  НевстрШдахъ,  Мошшбодцт  при-Рёйнше  Ашраяйцы;  являются 
шеменемъ    лукавымъ,    коварный»    и    лшиешАмъ    вс*хъ .  доблестей, 


Яйзшп  обмашцикаьш  в  льстецами^  съ  которыми  ймпе^Фо^  е»й- 
занъ  своею  случайною  слабостью.  Разумеется,  въ  атонъ  аамЪтно  вы- 
ражение народной  вражды;  но  впрочемъ  не  должно  забыть,  по 
Австраз1Йды,  какъ  представители  чисто-Франкскаго  племени,  должны 
были  .соединять  въ  сейЬ  тЬ  норови,  которыми  было  обезчещено  это 
даема  и  но  свидетельству  исторш,  и  по  свидетельству  современ- 
дыхъ  писателей,  свирепость  и  корыстолюб1е,  которыхъ  доказатель- 
ство; можно  найти  въ  самихъ  героическихъ  сгаашяхъ  о  Прирейв- 
свкхъ  витязяхъ  (семьи  Дулиновой)  еъ  тЬмъ  бездушнымъ  коварство», 
которое  внушило  известное  слово:  «франки  любять  произносить  кля*п- 
Ш  потому,  что  наслаждаются  клятвопреступлешемъ.»  Иначе  и; быть  не 
могло  (кап  уже  сказано)  по  историческому  происхождение  и  судьбЬ 
франкскаго  союза.  До  еихъ  поръ  значеше  вражды  между  Монталь- 
банцащп  н  Майвцянакн  не  понято  критикою  историческою.  Эта  ведо- 
гадливость  происходить  оть  того,  что  вторичное  завоевание  Фран- 
йш  при.  АвстразШйскнхъ  мерахъ  мало  обратило  на  себя  вннмаиш 
историков*.  Последнее  торжество  того  же  АветразШсваго  начала 
(хотя  уже  много  измененная)  есть  крестовый  походъ  претит»  Аль- 
бигойцевъ, 

Еще  важнейшее,  можетъ  быть,  но  посл^дствгямъ  своимъ,  х&- 
ло  Карла  Великаго  (начатое  уже  отцемъ  его,  но  совершенное 
ямъ  съ  необычайною  внерпею)  есть  обратное  завоевате  всей 
Гермаши  Германо  *  франкскою  дружиною.  Нить  сомн&тя,  что 
первые '  Меровингн  уже  проложили  путь  Карловинганъ;  но  хо- 
тя и  нЪгь  в  а  это  положительныхъ  доказательствъ  въ  темных!» 
лйтогтисяхъ  Меровейскаго  времени,  явно  во-первыхъ,  что  вла- 
дычество Меровейцевъ  было  бол*е  первенствовгь,  ч*мъ  истин- 
юнгь  владычествомъ  во  многихъ  частяхъ  южной  Гермаши, 
адЬ  сохранялась  еще  некоторая  народная  независимость,  уни- 
чтоженная мечемъ  Пшгвна  и  дЬтбй  его;  и  во-вторыхъ,  что, 
пользуясь  внутренними  раздорами  Франковъ,  Саксонца  распро- 
странились далеко  по  всей  северной  Германш,-  основывая  го- 
сударство, есАи  и  не  на  общинныгь  началахъ  (какъ  видно*  изъ 
Р'Ьзкаго  разд&ленш»  сословгё),  то  но  крайней  м&рЬ  на  щшалахъ 
дружины  народной.  Керлъ  Велишй  доставил*  полное  и  р-Ьши- 
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тельное  торжество  Франкской  систем*  дружины  личной,  обра- 
тивъ  завоевательницу  Запада,  Гермашю,  въ  страну  завоеван- 
ную и  опред^ливъ  такимъ  образомъ  всю  будущую  историю 
Европы  съ  развжпемъ  феодальности,  унижения  народнаго  и 
окончательной  личной  разъединенности,  Начало,  котораго  онъ 
быль  представителемъ,  было  безспорно  сильнее  побежденныхъ 
нмъ  неясныхъ  началъ  (чтб  впосл4дствш  было  доказано  Нор- 
маннами въ  Англш),  и  след.  торжество  его  было  неизбежно, 
и  нельзя  не  удивляться  непобедимому  гешю,  железной  вол*  и 
искусству  державнаго  полководца, 

МепЬе  важно,  хотя  вообще  более  оценено  вшяше  Карла 
на  негордо  Запада  распространен1емъ  области  христианской  и 
основатель  политической  пли,  лучше  сказать,  общественной 
идеи  ЦЬлаго  Христианства  (Той  СЬпзИапИаз).  Но  должно  за- 
метить съ  одной  стороны,  что  уснЪхъ  Христианства  быль  не- 
пзб'Ьженъ  и  что  земли  Саксонцевъ  и  другихъ  язычнпковъ,  по 
необходимости,  вошли  бы  въ  составъ  христаанскаго  ьнра  даже 
безъ  побЬдъ  Карла,  не  смотря  на  вражду  этихъ  народовъ  къ 
учепш,  которое  въ  ихъ  глазахъ  сливалось  съ  ненавистною 
народностью  Франковъ,  а  съ  другой  стороны,  что  идея  ЦЪ- 
лаго  Хриспанства  по  западному  понятно  получила  гораздо  бо- 
лее п  более  нормальное  развитое  отъ  основныхъ  началъ  са- 
маго  католицизма  Западнаго  и  папскаго  престола,  чгЬмъ  отъ 
случайная)  совокуплешя  всего  хриспанскаго  м1ра  подъ  одпимъ 
императорскимъ  скипетромъ.  Въ  обоихъ  случаяхъ  подвигъ  Карла 
имйлъ  значеше  второстепенное,  ускоряя  явлетя,  который  сами 
по  себе  были  необходимы;  но  это  вл^яше  принесло  плоды 
неожиданные  для  его  современниковъ  и  незамеченные  ихъ 
учеными  потомками  (Немцами).  Система  вооруженной  пропо- 
веди, чуждая  Христнству,  введенная  первоначально  Франка- 
ми, но  получившая  свое  развитее  безъ  сомнЬшя  отъ  Карла 
Ведикаго,  съ  одной  стороны  наполнила  истордо  Европы  и  всего 
М1ра  ужасами,  которые  были  бы  позоромъ  для  людоедовъ  (та- 
ковы завоевашя  Испанцевъ  въ  Америке  и,  можетъ  быть,  еще 
более  крестовые  походы  противъ  Славянъ  северныхъ  и  юж- 
ныхъ),  съ  другой  положила  начало  пли  приготовила  зародыши 
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протестанству.  ибо  должно  заметить,  что  оно  вообще  распро- 
странилось и  укоренилось  въ  странахъ  обращенныхъ  въ  Хри- 
стианство насюиемъ.  Конечно,  самый  католицизмъ  Римсшй  по 
своей  односторонности  долженъ  быль  вызвать  противополож- 
ную односторонность  протестантства;  но  память  о  первоначаль- 
номъ  насилит,  хотя  и  заглаженная  веками,  незаметно  слива- 
лась съ  жизнш  народовъ,  не  призваниыхъ,  новкученныхъ  въ 
Христианство,  и  д'Ьлала  ихъ  готовыми  и  способными  сосудами 
для  будущаго  протеста  и  возсташя.  Основаше  же  государства, 
заключающего  въ  себй  всю  целость  хриспанскнхъ  народовъ 
(хотя  это  государство  распалось  почти  немедленно  поел*  смерти 
основателя),  имйло  то  посл|1дств1е,  что  оно  примешало  новую 
и  неразумную  стихш  къ  идей  Щшаго  Христианства,  вытекаю- 
щей изъ  Римскнхъ  началъ  католицизма,  и  заготовила  призракъ 
всеьнрпаго  обладашя,  къ  которому  стремились  преемники  Карла 
по  духу,  императоры  Германские,  и  который  (кромй  чисто- 
мЪстныхъ  нричпнъ)  обратилъ  на  нихъ  всё  силы  папства  и 
облилъ  кров1Ю  большую  часть  Средней  и  Южной  Европы. 
Безъ  еомн'Ьнш  и  въ  отношенш  къ  распространенно  хрпспан- 
ской  области,  и  въ  отношенш  къ  одностороннему  развитш  идеи 
всехрисшанской  державы,  Барлъ  является  великимъ  нсторп- 
ческимъ  дЪйствователемъ;  но  такъ  какъ  эта  идея  въ  своей 
односторонности  разрешилась  въ  ничто  борьбою  папъ  съ  им- 
ператорами, такъ  какъ  Хриспанство  необходимо  должно  было 
распространиться  по  всей  Европе  и  протестантство  возник- 
нуть изъ  односторонности  латинства,  то  нельзя  приписать  Карлу 
въ  развитш  всетрныхъ  идей  той  важности,  которую  онъ 
иагЬетъ  безспорно  въ  отношенш  политической  и  общественной 
жизни  западной  Европы.  Имъ  заключается  и  утверждается 
въ  ней  полное  торжество  Франкской  системы  (дружины  лич- 
ной) и  определяется  вся  последовавшая  за  нимъ  феодалъность, 
уничтожившая  всякое  поште  о  жизни  общинной  и  до  на- 
шего времени  слившаяся  неразрывно  съ  бытомъ  и  даже  ум- 
ственнымъ  развийемъ  всего  Запада  по  об&  стороны  Атлантп- 
ческаго  океана. 

Царствование  Карла  Велпкаго  составляетъ  безъ  сомтгЬшя  ве- 
ликую эпоху   въ    псторш   мтра.  Имъ  кончились  в4ка  нестрой- 
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наго  хаоса,  послЬдовавшаго  на  Западе  за  ослаблешемъ  Римской 
державы;  имъ  кончилась  политическая  и  государственная  исто- 
р1Я  новой,  Галло-германской  Европы;  съ  нииъ  связаны  первыя 
начала  возрождающаго  просвещетя,  подавленнаго  и  погп- 
бавшаго  во  время  волнешя  народовъ,  и  онъ  быль  достоинъ 
своего  великаго  историческаго  значетя  не  по  одной  сил*  воли, 
неутомимой  деятельности,  военному  гетю,  какому  мало  равныхъ 
явилось  въ  течете  в-Ьковъ,  и  по  возвышенности  помысловъ  и 
ц'Ълей,  но  и  по  многимъ  добродЬтелямъ,  къ  несчаспю  помра- 
ченпымъ  несколькими  пороками  (каковы  развратъ  нравовъ,  а 
иногда  и  личная  жестокость),  быть  можетъ  неизбежными  для 
Франка.  УгЬшительное  и  поучительное  явлете  въ  пстор1И 
мвра,  онъ  дожилъ  если  не  до  глубокой  старости,  которой  могъ 
надеяться  по  железному  телосложению,  то  по  крайней  мере 
до  такихъ  летъ,  въ  которыхъ  обыкновенно  истощается  чело- 
веческая деятельность,  и,  совершивъ  безконечно  много,  дока- 
зал* своимъ  примеромъ  въ  борьбе  противъ  папства  и  начи- 
нающейся феодальное™,  какъ  безеильна  самая  сильная  личность 
и  какъ  мало  можетъ  человйкь  противъ  логической  строгости 
историческихь  началъ.  Онъ  служить  имъ  даже  тогда,  когда 
борется  противъ  нихъ  до  техъ  поръ,  покуда  они  сами  не  со- 
вершать своего  поприща  и  не  дойдутъ  до  крайняго  развитая, 
обличающаго  ихъ  односторонность  и  слабость. 

Преемники  Карла  Велинаго. 

Карлъ  умерь.  На  его  место  вступилъ  сынъ  его,  Людвпгь 
Добродушный,  котораго  царствоваше  было  рядомъ  унижетй  и 
несчасгШ.  За  всемъ  тЬмъ  Людвигъ  не  былъ  недостоинъ  пре- 
стола. Его  доброта,  доходящая  до  слабости,  его  набожность, 
слшшеомъ  готовая  покоряться  духовнымъ  властямъ,  его  неж- 
ность къ  семье,  подчинявшая  его  воле  честолюбивейшей  жепы 
и  щадившая  преступныхъ  детей,  были  соединены  съ  просве- 
щешемъ,  съ  благими  и  благородными  стремлетями,  съ  любо- 
В1Ю  правды,  съ  мужествомъ  и  воинскими  доблестями.  Но  им- 
перия Карла  возможна  была  только  для  его  могущественнаго 
гешя;  она  носила   въ   себе   уже    совершенно   зрелыя  семена 
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разрушены.  Главнымъ  началомъ  бЗгдствШ  была  взаимная  вражда 
иародовъ,  подавленная  силою  Франкской  дружины,  но  всегда 
готовая  снова  вспыхнуть  и  разорвать  на  части  искусственное 
здаше  государства;  но  это  начало  не  могло  еще  развиться, 
покуда  самое  государство  сохраняло  силу  своей  сосредоточен- 
ности. Эта  сосредоточенность  была  первоначально  потрясена 
другими  стих1ями.  Первые  года  Лудвигова  царегвоватя  бы- 
ли не  безславны:  военный  предпршт  вообще  успешны,  Ймпе- 
рш  довольно  покойна.  Раздоръ  въ  императорской  семь*  подалъ 
знакъ  къ  междоусобице.  Сыновья  Лудвига  ополчились  противъ 
отца  изъ  властолюб1я  и  зависти  къ  младшему  брату  отъ  вто- 
раго  брака;  ихъ  безнравственная  вражда  нашла  опору  въ 
возникающемъ  феодализме. 

Вообще  должно  заметить,  что  вся  история  Запада  наполнена  воз- 
мущениями сыновей  противъ  отцевъ,  что  эти  возмущешя  часто  полу- 
чали благословеше  церкви,  пользовались  сочувстемъ  иародовъ  и  одо- 
брешемъ  дружины  (дворянства).  Критика  историческая  должна  обратить 
особенное  внимаше  на  такой  фактъ,  въ  котороиъ  явно  высказывается 
ничтожность  семейнаго  начала  въ  Западной  Европе,  низкая  степень, 
на  которой  стояло  нравственное  чувство,  и  преобладаше  начала 
дружиннаго.  Если  иногда  и  высказывается  въ  обычаяхъ  и  въ  зако- 
нодательстве что  либо  противоречащее  общему  закону,  то  это  про- 
тиворОДе  должно  признать  мнииымъ  и  объяснить  гЬмъ  только,  что 
безземельный  сынъ  подчиняется  власти  отца  не  какъ  отца,  а  какъ 
законнаго  дружиноначальника  или  деннаго  владельца.  Важно  пе  то, 
что  дети  возмущались,  а  то,  что  сочувстме  иародовъ  признавало  за 
ними  право  возмущешя. 

Лудвиговы  дЪти  явились  на  битву  противъ  отца  съ  силь- 
ною дружиною.  Тщетна  была  надежда  Карла  Великаго  под- 
чинить ополчеше  Имперш  ея  глав$.  Начала  феодалыюсти 
развивались,  не  смотря  на  вс4  законы;  герцоги  и  графы  пен 
граничныхъ  областей  владйли  огромною  военною  силою,  кото- 
рая была  по  необходимости  поручена  имъ  для  охраны  государ- 
ства. Эта  сила  почти  не  признавала  надъ  собою  никакой  власти, 
кромЬ  блпжайшпхъ  своихъ  дружиноначальниковъ,  а  выгоды 
дружиноначальниковъ    (графовъ  и  герцоговъ)    были  всегда  на 
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стороне  возмущешя,  которое  ослабляло  узы  ихъ  зависимости 
отъ  государей  и  упрочивало  или  доставляло  имъ  права  на- 
следственности. Не  менЬе  опасны  св'Ьтскихъ  властей  были 
власти  духовный.  Укрепленный  и  возвышенныя  Карломъ,  ко- 
торый имъ  покровительствовать  для  пользы  просвйщешя  и 
для  отпора  Риму,  они  искали  власти  самостоятельной  и  не- 
зависимости отъ  государственная  начала.  Еще  короли  Меро- 
вингсше  ввели  епископовъ  въ  свою  дружину,  связывая  ее  та- 
кимъ  образомъ  съ  народомъ,  который  не  им&лъ  дЬйствитель- 
ио  ншсакнхъ  другихъ  представителей  кромЪ  духовенства;  но 
такое  сшяше  высшихъ  духовныхъ  лицъ  съ  дружиною  ото- 
рвало ихъ  мало-по-малу  отъ  народа  и  дало  имъ  характеръ 
дружины,  тймъ  болЪе,  что  значительная  часть  епископскихъ 
престоловъ  уже  была  занята  потомками  побЪжденныхъ  Галло- 
Римлянъ,  но  родственниками  Германскихъ  вождей.  Отъ  того- 
то  видимъ  мы  такъ  много  епископовъ  въ  рядахъ  мятежнаго 
войска  Лудвиговыхъ  д$тей,  и  этотъ  союзъ  былъ  для  нихъ 
весьма  важенъ  не  только  потому,  что  епископы  владели  огром- 
ными имЬшями,  данными  церкви  набожностью  прежнихъ  ко- 
ролей, но  еще  бол'Ье  потому,  что  полуримская  идея  государ- 
ственной власти  теряла  все  свое  значеше  и  свою  святость, 
когда  противъ  нея  возставали  епископы,  представители  Рим- 
ской церковной  гражданской  власти.  Наконецъ,  народы  охотно 
брались  за  оруале  противъ  короля,  представителя  Франкскаго 
первенства  и  когда  сыновья  Лудвпга  возставали  противъ 
отца,  вмйсгЬ  съ  ними  и  подъ  ихъ  начальствомъ  полупо- 
коренные Саксонцы,  Баварцы,  не  совсЬмъ  забывппе  свое 
Готское  происхождеше,  Итальянсше  Лонгобарды  и  При-пири- 
нейсне  Васконцы  шли  противъ  преемника  Клодовига  и 
Пипина. 

Кстати  о  Васконцахъ  должно  заметить,  что  это  бсзспорно  ме- 
танное племя,  котораго  начала  повиднмому  связаны  съ  Кельто-ивер- 
цами,  почти  незаметно  въ  первое  время  Франкской  власти  и  очень 
важно  въ  последнее  время  Меровинговъ  и  при  Карловингахъ.  Та- 
кая  перемЪна,    кажется,    объясняется    сильнымъ    переселешемъ    изъ 
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Испаши  после  Маврскаго  завоевашя.  опусгЬшемъ  погранвчныхъ 
равнинъ,  давшимъ  большую  важность  ненокореннымъ  племенамъ 
горной  твердыни  и  отчасти  союзомъ  Галло-ромаяскихъ  жителей  съ 
чуждыми  и  даже  ненавистными  Васконцами  протнвъ  еще  болЪе  нена- 
вистныхъ  утЪснителей,  Германцевъ.  Баски  утрачиваклъ  свою  исто- 
рическую важность  по  мЪрЪ  романизацш  Германской  стихш  въ  южаой 
Францш. 

Победа  детей  Лудвига  была  необходима  при  множестве  на- 
чалъ,  сод'Ьйствующихъ  ихъ  успеху  и  ври  слабости  самаго 
Лудвига;  но  торжество  ихъ  было  непродолжительно.  Раздоръ 
между  самыми  победителями,  ихъ  взаимная  зависть,  человече- 
ское чувство  сострадашя  въ  народахъ,  не  совсЬмъ  еще  забы- 
тое почтете  къ  императорскому  сану,  невольное  уважеше  къ 
частнымъ  добродЬтелямъ  слабаго  государя  и  особенно  кь  па- 
мяти его  великаго  отца,  освободили  Лудвига  и  снова  возвели 
его  на  престолъ;  но  судьба  Имперш  была  решена.  Она  не 
могла  оставаться  федеращею  подъ  главнымъ  начальствомъ 
императорскаго  престола,  переходящаго  въ  наследство  по  за- 
кону сеньоратства;  она  должна  была  распасться  и  распалась, 
образовавъ  три  главныя  системы  государственный:  Францш, 
Герматю  и  Италш  съ  ихъ  сомнительными  украйнами  (Бельго- 
лотарингскою,  Бургундо  -  провансальскою  и  При-альшйскою). 
Мало  доблестей  гражданскихъ  п  еще  меньше  добродетелей  че- 
ловЬческихъ  было  въ  ближайшихъ  преемникахъ  Лудвига.  Боль- 
шая часть  изъ  нихъ  замечательны  по  слабоумт,  слабодуппю 
или  разврату;  иные  (какъ  напр.  императоръ  Лотаръ,  обещав- 
ши северной  Гермати  возстановле1Йе  язычества  какъ  цену 
за  союзъ  противъ  короля  Германскаго)  соединяли  въ  себе  по- 
чти все  пороки;  но  развитте  западной  исторш  было  необходимо 
и  приняло  бы  гЪже  самыя  формы  даже  при  другихъ,  более 
благородныхъ  властителяхъ.  Распадеше  царства  было  неиз- 
бежно, и  его  составныя  части  были  определены  предыдущею 
истор1ею. 

Эти  части  были  Галло-франкская,  Ломбардо-итальянская  и 
Германская  (Гото-испанская,  почти  столько  же  чужда  Имперш, 
какъ  и  острова  Англо-саксовъ). 
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Но  во  всЬхъ  разъединившихся  частяхъ  истор1я  должна 
била  развиваться  одинаково,  хотя  разумеется  съ  частными 
нзм'Ьненхямн,  обусловленными  характеромъ  мЪстныхъ  стихли. 
Безде  релипею  въ  гЬсномъ  смысле  было  Хриспанство  въ 
его  Рпмскомъ  опред'Ьленш,  везде  общественный  составь  ос- 
нованъ  на  завоеваши  и  опредЬленъ  завоевашемъ.  II  такъ  къ 
догматическому  Римскому  хрисйанству  присоединялась  рели- 
пя  дружины  столько  же  уверенной  въ  законности  своихъ 
правъ,  сколько  и  церковь.  Но  дружина  сама  переменила  свой 
характеръ.  Изъ  личной  дружины  Франковъ  Меровейцевъ  и 
нервыхъ  Карловинговъ  при  распадеши  Карловой  семьи  и  дер- 
жавы возникла  идея  дружины  самостоятельной,  мало-гю-малу 
распределяющей  свою  наследственную  1ерархш  по  влад-Ьш- 
ямъ;  повдн'Ье  эта  наследственность  привела  къ  понятно  о 
правахъ  и  преемстве  крови,  чуждому  ранней  эпохе.  Эта  рели- 
гюзная  вера  въ  права  дружины  принадлежала  столько  же 
побежденным^  сколько  и  побЬднтелямъ;  но  въ  побЬжденныхъ 
сверхъ  того  таилась  и  ждала  развипя  вера  въ  законность 
правъ  порядка  и  правды  по  понятш  Римскому,  завещанная 
въ  Италш  н  Галлш  прежнею  исторзею  л  переданная  на- 
родам?» Германскимъ  духовенствомъ  и  Римскою  стороною  импе- 
раторскаго  и  королевскаго  сана. 

Должно  впрочемъ  заметить,  что  эти  поинпя  о  правомерности  я 
иолищи  Римской  не  могли  никогда  такъ  развиться  въ  Германш,  где 
оне  были  прививкою,  какъ  въ  Нталш  и  Францщ  до  повдн*йшей  ж 
почти  современной  намъ  эпохи,  въ  которой  Гермашя  подверглась 
друглиъ  и  новымъ  вл!яшямъ,  ведущими  свои  начала  оть  проте- 
стантства. 

Сама  дружина  со  временемъ  распалась  на  свои  составит 
части  или  приняла  въ  себя  чуждыя  начала  (напр.  идею  о 
правахъ  крови);  но  личность,  лежавшая  въ  основе  дружины  и 
совершенно  согласная  съ  началами  Римскаго  права,  развилась 
впоследствш  во  всЬхъ  отрасляхъ  жизни,  права  и  науки. 
Такъ   какъ    она  развивалась  не  изъ  случайностей,  но  изъ  са- 
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маго  корня  всЬхъ  стихШ,  составлявшихъ  основу  западныхъ 
державъ,  то  она  получила  въ  душ*  народовъ  всю  силу  и  несо- 
мненность религюзнаго  убеждешя,  Впрочемъ  личность,  кото- 
рая сделалась  предметомъ  в*Ьрующаго  поклонешя  на  Западе, 
не  была  тою  высокою,  очищенною  человеческою  личностью, 
которая  такъ  сильно  выходить  изъ  хриспанскихъ  началъ;  она 
была  личностью  во  всЬхъ  ея  случайностяхъ  (личностью,  раы- 
нимъ  поклонешемъ  молодой  Гомеровской  Эллады)  или,  лучше 
сказать,  уже  не  личностью,  а  совокупностью  случайностей, 
которыми  судьба  окружаетъ  личность  человека.  Сила  была 
предметомъ  поклонешя,  красота  предметомъ  истиннаго  обо- 
жашя,  власть  святынею;  по  этому  самому  личность  въ  сопро- 
вождены безсшпя,  безобразия,  скудости  была  предметомъ  пре- 
небрежешя  и  угнетешя  законнаго.  Конечно  Христианство  не 
даромъ  просветило  умы  и  сердца:  лучиия  струи  чувства  и  мы- 
сли всегда  протекали  черезъ  м1ръ,  основанный  на  Романо- 
германскихъ  началахъ  дружины  и  правды  внешней.  Духовен- 
ство поднимало  иногда  робшй  голосъ  вгь  пользу  угнетенныхъ; 
папство  въ  полномъ  цветенш  своихъ  силъ  вспоминало  иног- 
да про  долгъ,  завещанный  первоначальнымъ  учешемъ  1удей- 
скихъ  рыбаковъ;  протестантство  не  забыло  нищеты  и  страда- 
шй  человеческихъ;  но  эти  частныя  явлешя,  разногласяпця  съ 
общими  основами  западнаго  м1ра,  не  могли  изменить  его  ло- 
гическая развийя  и  дать  истинной  личности  человека  правъ, 
которыми  пользовалась  узаконенная  случайность.  Въ  этомъ 
отиошеши  нашъ  рЬкь  вЬренъ  всей-  предыдущей  исторш. 

Освобождеше  оть  личнаго  рабства  кажется  на  первый  взгляд 
явлешемъ  несогласнымъ  съ  изложенными  нами  положешями.  Въ  немъ 
безспорно  высказывается  вл1ян1е  Хриотанства  уже  и  тЬмъ,  что  от- 
пускныя  почитались  д*ломъ  душеспасительнымъ  и  искуплетемъ  гр*- 
ховъ;  но  въ  тоже  время  должно  признать,  что  он*  нисколько  не 
им*ли  ц1шю  уравнешя  личности  передъ  обществомъ  и  никогда  не 
достигали  этой  ц1>ли  даже  косвеннымъ  путемъ.  Общества  продолжа- 
ли свое  разнице,  заменяя  только  рабство  пролетарствомъ,  слегка 
уступая  высшему,   уже   признанному  началу,   но  не  изменяя  своихъ 
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Югическихъ  путей.  Въ  этомъ  достаточнымъ  уб*ждешемъ  служать 
ужасы  Америка  и  рабство  негровъ.  Освобождеше  рабовъ  въ  Евро- 
пе '  было  д*ломъ  частнаго  благодЪяшя  въ  большомъ  объем*,  д*ломъ 
совести,  пробужденной  Хриспанствомъ,  а  не  обществеинаго  начала, 
созяающаго  права  личности.  На  это  явлеше  им*ли  безспориое  вл1я- 
ше  въ  иныхъ  случаяхъ  усилеше  государственности,  основанной  на 
Римскомъ  прав*,  въ  другихъ  в*рно  разсчитанная  выгода  или  необ- 
ходимость, сознанная  въ  борьб*  властвующихъ  стихШ,  искавшпхъ 
себ*  опоры  и  союза  въ  спгаяхъ  порабощенныхъ;  но  никакого  вль 
яшя  нельзя  приписать  пде*  объ  нравственномъ  лиц*  человека.  Впро- 
чемъ  уничтожеше  рабства  не  им*еть  слишкомъ  важиаго  значешя 
въ  большей  части  Германской  Европы.  Рабство  было  не  всеобщимъ 
явлешемъ:  оно  съ  самаго  начала  соприкасалось  съ  вассальствомъ 
и  сливалось  съ  нимъ  посредствомъ  безчисленнаго  ряда  незам*тныхъ 
степеней,  которыя  разумеется  облегчили  его  уничтожеше.  Не  долж- 
но забывать  также  и  того,  что  колонатусъ  ВизантШшй  далеко 
опередилъ  западную  эманципащю  и  безспорно  истекалъ  изъ  бол*е 
чистыхъ  и  ясн*е  сознанныхъ  началъ. 

Западъ  Европы  быль  по  своимъ  стих1ямъ  духовнымъ  и  об- 
ществеенымъ  еще  бол*е  чуждъ  понятно  о  народ*,  ч*мъ  по- 
нятно о  личности.  Славянсюя  общины  (и,  можетъ  быть,  тоже 
должно  сказать  и  о  Кельтскихъ)  переселялись  изъ  области  въ 
область,  предпочитая  ненаселенный,  обращая  иногда  населен- 
ный въ  пустыню,  а  иногда  сливаясь  съ  туземцами  или  раз- 
селяясь  между  ними;  по  ц*ль  ихъ  была  прюбр*теше  земли 
плодородной,  къ  которой  они  приносили  свой  неутомимый 
трудъ,  вызываюппй  спящее  богатство,  присужденное  челов*ку. 
Та1гь  было  на  Восток*  Европы,  и  каше  бы  ужасы  ни  сопро- 
вождали первое  вторжеше  незванныхъ  хл*бопашцевъ,  уже  въ 
древнихъ  покол*шяхъ,  сл*довавшихъ  за  завоевашемъ,  истори- 
ческая критика  не  находить  ни  вассаловъ,  ни  угнетеннаго  на- 
рода, ни  рабовъ  кром*  военнопл*ниыхъ,  часто  отпускаемыхъ 
на  свободу  илп  принимаемыхъ  въ  н*дра  братской  общины. 
Не  такъ  было  на  Запад*.  Дружина  Гермапская,  исторически 
воспитанная   на   войну  и  грабежъ,  выходила  изъ  своихъ  л*с- 
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ныхъ  пустынь  не  для  мирнаго  труда,  а  для  корысти  и  вла- 
сти. Ей  нужны  были  рабы  или  вассалы  для  ея  прокормленш 
в  л$са  для  ея  забавы.  Пустынныя  земли  обращались  въ*не- 
проходимыя  чащи,  приволье  для  празднаго  охотника,  а  насе- 
лешшя  въ  обитель  рабовъ,  приволье  для  свир'Ьпаго  господина. 
Народа  не  было:  были  одни  вассалы  и  рабы.  Не  было  земли 
для  народа,  земля  какъ  и  трудъ  земледельца  были  собствен- 
ност1ю  дружинника-завоевателя.  Уц'Ьл'Ьли  отчасти  города;  хотя 
и  т4  были  по  большей  части  такою  же  собственностью  дру- 
жиноиачальника  и  его  сподвижниковъ,  но  по  крайней  м'Ьр'Ь 
города  сохранили  еще  какую-то  внутреннюю  жизнь,  особенно 
въ  южной  Франщи  и  Италш,  гд*  сильны  еще  были  остатки 
Римскаго  права  и  Римскаго  устройства.  Сначала  милость  за- 
воевателей была  дЬломъ  чистаго  расчета  потому,  что  пмъ 
нужна  была  промышленность  и  торговля,  которую  находили 
они  только  въ  городахъ  и  которой  сами  создать  не  могли; 
отчасти  была  она  предиисана  необходимостью  дружиноначаль- 
никамъ  или  конунгамъ,  которые  въ  остаткахъ  Римскаго  быта 
находили  никоторую  опору  противъ  произвола  своей  дружи- 
ны; иногда  была  слйдствгемъ  уважешя  къ  святыни  храмовъ 
или  мощей,  которыя  хранились  въ  городскихъ  соборахъ.  Позд- 
ние, города  окрепли  собственною  внутреннею  силою  своего 
промышленная  общежийя,  нашли  сильную  опору  въ  коро- 
ляхъ,  которымъ  платили  деньгами  или  военною  службою  за 
покровительство  и  достигли  свободы.  Но  города  не  были  друзь- 
ями селъ.  Сомкнувшись  въ  отдельный  и  эгоистичешя  обще- 
ства, они  иредставляютъ  исторической  критики  тотъ  же  фео- 
дальный характеру  какъ  и  замки  бароновъ.  Вся  западная  Ев- 
ропа покрылась  сЬтыо  мелкихъ  феодальныхъ  князьковъ  и  та- 
кихъ  же  феодальныхъ  республикъ,  подчиненныхъ  другим» 
высшимъ  кпязьямъ  или  королямъ  феодальнымъ.  Внутреннее 
устройство  городовъ  было  завещано  Римомъ,  и  Римское  пра- 
во (сохранившееся  или  въ  писашшхъ  памятниках^  или  въ 
обычай  и  преданш)  было  ихъ  главною  нормою;  къ  этому  пра- 
ву присоединились  отчасти  мЬстныя  обычаи  и  понят,  разньга 
по  разнымъ    м'Ьстностямъ,  но  нигд^   не  перевйшивавпия  Рим- 
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скаго  БЛ1ЯНШ  и  духа.  Изъ  городовъ  развились  впоатЬдствш 
с4мена  лрава  и  порядка,  которымъ  суждено  было  всл*Ъдств1е 
ихъ  высшей  разумности  подавить  дружинную  стихш,  принесен- 
ную Германцами;  но  земля  продолжала  оставаться  безъ  наро- 
да: во-первыхъ,  потому,  что  городовой  житель  (среднее  сосло- 
В1е)  былъ  чуждъ  и  часто  даже  болЬе  враждебнымъ  народу, 
ч4мъ  самые  бароны;  во-вторыхъ  потому,  что  идея  народа  не 
могла  никогда  развиться  изъ  права  Римскаго,  для  котораго 
существовали  искони  только  лицо  и  государство,  такъ  же  какъ 
для  права  Германскаго  существовали   только  лицо  и  дружниа. 

Эти  двй  черты  опредйляютъ  все  развит1е  западной  Европы: 
въ  ней  не  были  никогда  признаны  ни  права  личности  въ  ея 
высшемъ  значенш,  ни  права  народа,  котораго  самое  суще- 
ствоваше  сделалось  невозможнымъ. 

Земля  Англо-саксовъ  составляете  въ  этомъ  отиошенш  исключеше; 
но  народная  стихия  была  скоро  подавлена  Норианскимъ  завоевань 
емъ  и  усилешемъ  Римскаго  права,  и  оть  того-то  Ангая  до  наше- 
го времени  не  узнала  и  не  могла  узнать  своей  истинной  силы  и 
ея  сокровенныхъ  ясточчиковъ. 

Первая  эпоха  Карловииговъ  управлялась  еще  простыми  за- 
конами дружины.  Стихгя  Римская  казалась  подавленною,  мо- 
жетъ  быть,  болйе  ч4мъ  въ  эпоху  Меровейцевъ  и  Лонгобар- 
довъ,  особенно  въ  Италии  и  даже  въ  самомъ  Рим*;  но  ея  на- 
чала были  живущи,  потому  что  были  разумны.  Распадение 
Западной  Имперш,  основанной  Еарломъ  на  полжизни  человека, 
было,  какъ  сказано,  гювидимому,  слЬдств1емъ  раздора  между 
его  войсками,  а  действительно  слЬдств1вмъ  прежней  истори- 
ческой жизни  и  трехъ  различныхъ  почвъ,  на  который  налегъ 
общ1й  наплывъ  Франкской  дружины.  Долпя  распри  волновали 
три  державы,  уже  действительно  вполне  отдЬливппяся  одна 
отъ  другой,  но  составлявшк  еще  какъ  будто  общую  государ- 
ственную систему.  Въ  продолжеше  этихъ  распрей  возросла 
и  окрепла  сила  Римскаго  престола  и  положила  основаше  сво- 
его   послЬдующаго    владычества,    какъ   уже   сказано.   Между 
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гЬмъ  императорское  зваше  и  безсмыслениый  в'Ьнецъ  перехо- 
дили съ  одной  головы  на  другую,  не  доставляя  своимъ  вре- 
меннымъ  влад-Ьльцамъ  ни  власти  истинной,  ни  даже  почета  (за 
исключешемъ  недолгаго  царства  Карла  Толстаго),  но  сохра- 
няя въ  народахъ  и  въ  властителяхъ  поште  о  верховной  в  ча- 
сти, выражающей  полное  развита  Римской  стихш  въ  ея  го- 
сударствеиномъ  значенш  и  въ  ея  тЬсномъ  соедииенш  съ  един- 
ствомъ  духовнаго  М1ра  на  Запад*. 

Оть  того-то  всегда  вЪичаше  императора  является  какъ  бы  не- 
отьемлемымъ  правомъ  общаго  духовнаго  пастыря  всЬхъ  западныхъ 
народовъ. 

Итал1я,  не  вполне  завоеванная  Карломъ  Великимъ,  дЬлнлась 
на  дв*  половины,  на  южную  Греческую  и  Лоегобардскую  и  на 
сЬверную,  Франкскую.  На  ЮгЬ  бевдрестанныя  и  безсмыслен- 
ныя  войны  мелкихъ  влад'Ьльцевъ  или  ссоры  Грековъ  и  Лонго- 
бардовъ  и  набеги  Африканскихъ  Магометанъ  уничтожили  вся* 
кую  жизненную  деятельность,  хотя  въ  тоже  время  заготовля- 
ли много  сЬмянъ  будущаго  развитая.  На  С'ЬверЬ  бывшая  Лон- 
гобардскою,  съ  недавняго  времени  Франкская,  Италхя  не  при- 
надлежала вполне  нп  той,  ни  другой  систем*,  и  след.  не  мог- 
ла развивать  въ  себ'Ь  стихШ,  которыя  не  составляли  еще  ор- 
ганическаго  цйлаго  и  носили  на  себ'Ь  характеръ  частей,  слу- 
чайности. Франщя  была  почти  въ  томъ  же  положенш  какъ 
и  северная  Итал1я.  НевстрШское  (Романское)  начало,  побеж- 
денное Австраз1йскимъ  (Германскимъ),  должно  было  снова  стре- 
миться къ  равнов-Ьсш  и  даже  къ  преобладание,  котораго  оно 
достигло  впосл'Ьдствш;  но  земля  была  осуждена  на  долгое 
ничтожество  внутреннею  борьбою,  безъязычьемъ  и  безнарод- 
ностно.  Цйльн^е  была  Гермашя.  Не  смотря  на  то,  что  она 
была  страною  завоеванною,  что  она  была  разделена  на  раз- 
личныя  племена,  довольно  самостоятелытыя  (Саксонцевъ,  Шва- 
бовъ,  Франковъ,  Байерцевъ  и  др.),  что  она  заключала  въ  се- 
бе начала  вражды  н  междоусобШ,  что  была  сравнительно  съ 
Франщей  и  Итальей    землею   дикою  и   необразованною  и    по- 
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лучила  начало  единства  государственнаго  извне,  она  очевидно 
должна  была  занять  первое  место  между  государствами  Запада 
и  быть  преемницею  державства  Карла  Беликаго.  Начало,  за- 
воевавшее ее,  хотя  и  было  въ  форм*  чисто-дружинной,  след. 
каш»  бы  безнародной,  происходило  изъ  нея  же  и  поэтому 
находилось  во  внутренней  гармошп  съ  ея  духомъ.  Языкъ  за- 
воевателей разнился  только  д1алектически  съ  языкомъ  заво- 
евашшхъ.  Гордость  отд'Ьлышхъ  семей  была  оскорблена  по- 
бедою союза  семей  Франкскихъ  (что  и  повело  къ  борьбе), 
но  гордость  общаго  племени  была  возвышена  и  напряжепа. 
Такимъ  образомъ,  не  смотря  на  дружинность  и  феодальность, 
уничтожаются  возможность  народнаго  быта,  некоторый  силы 
пародностп  сохранились  и  могли  действовать  въ  языке  и  чув- 
стве одноплеменности.  Бозможно  было  слово:  въ  его  возмож- 
ности находилась  возможность  просвЪщешя  словесности  и 
поэзш.  Наконецъ  отношен1я  церкви  къ  Гермаши  какъ  къ  го- 
сударству были  особенно  выгодны.  Еще  недавно  въ  деле 
Кельтской  церкви  боролась  она  съ  мерами  и  принудила  ихъ 
кь  уступи;  но,  побЪдивъ  и  потомъ  помирившись  съ  ними, 
она  сделалась  союзницею  ихъ  преемника,  императора  Карла, 
Распря  между  властями  духовною  и  государственною  была 
прекращена,  духовенство  облагодетельствовано  императорами. 
Тогда  началась  новая  эпоха.  Въ  старо -христнекихъ  земляхъ 
духовенство,  не  чувствуя  нужды  въ  сильномъ  покровительстве, 
приняло  учате  въ  спорахъ  возникающая  феодализма  съ  го- 
сударствомъ,  становясь  почти  всегда  и  ве8дЪ  (особенно  при 
Благодушномъ  ЛудвигЬ,  во  Францш)  въ  рядахъ  возмутите- 
лей. Не  такъ  было  въ  Гермаши,  земле  новообращенной  и  съ 
двухъ  сторонъ  сжатой  народами  языческими.  Тутъ  нужна  бы- 
ла духовенству  сила  государства;  тутъ  нужно  было  ему  по- 
кровительство противъ  враговъ  нешнихъ  и  внутреннихъ;  тутъ 
служило  оно  верно  и  ревностно  королямъ  и  императорами»,  и 
имена  многихъ  епископовъ  блестятъ  наравне  съ  именами  са- 
мнхъ  государей  въ  исторш  созидашя  Германскаго  государства. 
Таковы  причины,  почему  изъ  трехъ  отдЬлетй  Имперш  Герма- 
шя  предупредила  своимъ  развитием  ь  остальныя  и  сделалась 
преемницею  Франкскаго  первенства. 


Йстор1Я  до  сихъ  поръ  разсказываетъ  этогь  факта,  йо  не  потру- 
дилась надъ  его  объяспешемъ. 

Бедственны  были  для  западной  Европы  первыя  времена  рас- 
паденш  имперш  Карла  Великаго.  Сила  Мусульманская,  распав- 
шаяся, но  еще  не  истощенная  и  временно  даже  получившая 
м'Ьстиое  напряжете  отъ  возникшихъ  новыхъ  мЪстныхъ  цен- 
тровъ,  налегала  наЮгъ  Италш  п  грозила  даже  Францш.  Вы- 
рвавшееся на  волю  удальство  Скандинавскихъ  моряковъ,  до 
гЬхъ  поръ  очевидно  подавленное  самостоятельноепю  Саксон- 
скихъ  племенъ  и  вероятно  преобладаше  чуждаго,  менЬе 
вопнственнаго  начала  въ  самой  Скандинавии  (до  Бравалльской 
битвы),  бросало  тысячи  см-Ьлыхъ  разбойническихъ  судовъ  на 
всЬ  сЬверныя  и  э&падныя  берега  распавшаго  царства.  Гибель- 
нее же  всЬхъ  внЪпгнихъ  бЪдствШ  было  бЪдствге  безперерыв- 
иыхъ  внутреннихъ  раздоровъ.  Оть  этихъ-то  раздоровъ  дЪла- 
лпсь  возможными  нашестшя  вн&шшпъ  враговъ.  Сила  Маго- 
метанъ-африканъ  не  была  бы  въ  состояшп  бороться  съ  опол- 
четемъ  Романскихъ  народовъ  (Францш  и  Италш),  а  смЬлые 
наЬздннкн  моря,  корабли  Норманскихъ  разбойнпковъ,  были  бы 
легко  отражаемы  правильною  береговою  стражею,  и  самое 
пгЬздо  ихъ,  Дашя,  не  могло  бы  укрыть  ихъ  отъ  пресл^дова- 
Н1Я.  Всяюй  отпоръ  внешнему  врагу  быль  невозможенъ  при 
распаденш  имперской  державы.  Западная  и  особенно  север- 
ная Фрапщя  были  опустошены.  Норманны,  везд$  победители, 
присоединяли  къ  своимъ  немногочисленнымъ  дружинамъ  ты- 
сячи бйглецовъ  и  раззоренныхъ  жителей  опустошенпыхъ  бе- 
реговъ. 

Оть  того-то  эти  ничтожныя  ополчея1Я  являются  часто  двадцати 
и  сорока  -  тысячными  войсками.  На  это  обстоятельство,  кажется, 
слишкомъ  мало  обращали  внимашя.  Безо  порно  главные  вожди  и,  так*, 
сказать,  сердцевина  дружины,  были  Скандинавсюе,  но  очевидно  не 
вся  дружина.  Истина  объясняется  отчасти  именами  дворянскихъ  ро- 
довъ  ьъ  Нормандш  и  скорою  утратою  языка  Скандинавская  въ 
земляхъ,  завосванныхъ  Скандинавами. 
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Изъ  грабителей  Норманны  скоро  сделались  завоевателями 
во  Франщи,  но  не  скоро  еще  могли  они  утвердиться  въ  но- 
выхъ  областяхъ.  Между  гЬмъ  они  проникали  отдельными 
эскадрами  далеко  на*  Югъ,  долго  пгЬздились  около  устьевъ  Га- 
ронны, грабили  б'Ьдный  СЪверъ  Испапш  п  являлись  даже  въ 
Средиземное  море,  ужасая  мужествомъ  и  свирйпослю  области 
давно  уже  знакомыя  съ  мужествомъ  и  свирЪпостш.  Самый 
замечательный  изъ  ихъ  набйговъ  не  по  посл,Ьдств1ямъ,  кото- 
рыя  были  ничтожны,  но  по  историческому  намеку,  быль  безъ 
сомнЪшя  погромъ  береговъ  Испаши  и  устьевъ  Тага.  Тутъ 
Мавры  узнали  и  передали  вЪкамъ  имя  желЪзныхъ  витязей, — 
Руссовъ,  имя,  которому  суждено  было  сделаться  такимъ  вели- 
кпмъ  въ  посл4дующихъ  судьбахъ  М1ра. 

Если  сообразимъ  начало  морскихъ  разбоевъ  Нормапскихъ,  коло- 
ши ихъ  беглецовъ  па  еЬверпомъ  берегу  Гермаши  и  на  Вепдскомъ 
прибрежш  и  начало  Рюрвкова  княжешя  съ  великою  эпохою  Бра- 
валльской  битвы,  то  по  необходимости  прпходимъ  къ  тому  заклю- 
ченно, что  разбоя  начались  отъ  побежденной  и  изгнанное  стихш, 
къ  которой,  разумеется,  примешивалось  немало  и  местной,  увлечен- 
ной вследъ  за  нею.  Тогда  объясняется  и  имя  Варягъ,  являющееся 
въ  многихъ  нареч»яхъ  Германскихъ  (простЬйгаая  форма  едва  ли  не 
варгъ)  въ  смысле  изгнанника  и  след.  соответствующее  Итальян- 
скому ЪапЛИо,  не  понятое  ни  Греками,  ни  Несторомъ  и  случайпо  яв- 
ляющееся у  западныхъ  анналистовъ,  которымъ  тЬже  удальцы  бы- 
ли известны  подъ  другими  именами.  Съ  другой  стороны  разсказъ  о 
Бравалльской  битве,  не  смотря  на  протнворЪш  въ  разныхъ  источ- 
иикахъ,  всегда  согласенъ  въ  одномъ  обстоятельстве:  побежденный 
царь  Гаральдь  Гильдетандъ  является  какъ  преемпикъ  Инглинговъ, 
т.  е.  рода  Фреева  (Ванскаго),  преемпикъ,  правда,  незаконный,  но  па- 
ходяпцйся  въ  некоторой  связи  съ  ними  и  по  крайней  мере  оче- 
видно не  ВЫХОДЯЩ1Й  изъ  той  же  системы  народпой.  Эта  система  оп- 
ределяется двумя  обстоятельствами:  принадлежностио  Инглинговъ 
къ  роду  Вассовъ  съ  одной  стороны,  а  съ  другой  составомъ  войскъ 
побежденнаго  Гаральда  изъ  Вендовъ,  Гуиновъ  и  людей  Гардарика. 
Цтакъ   побежденная   едчшя  была   ст1шсю  Славоиской.  Добросовестная 
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критика  не  допускаетъ   туть    никакого   соин&шя.    Вследе   за   пора- 
жешемъ   и  бЬгствомъ   побежденныхъ   является   на    всЬхъ   моряхъ    и 
на   берегахъ   ближайшихъ   къ   Скандинавш   имя,   котораго    Скандина- 
ва  позднейшая   уже  не  знаетъ,  но  которое   по  старой  памяти  дает- 
ся ей  Финнами  до   нашихъ  дней,  имя  Русь.   Это   имя   нринадлежить 
очевидно   той    же  изгнанной  Славянской    стихш.   Действительно    имя 
Русь    во    многихъ   мЪстахъ    сопровождаеть    Славянское    племя:    оно 
находится   по   всЪмъ  приметамъ  въ  прямой   связи  съ  вЪтвно  Антовъ. 
Такъ  на  Юге  Францш  земля  Русильонъ  составляетъ  оконечность   по- 
лосы,  въ  которой  корень   Лить  служить  основою   многихъ   городо- 
выхъ  именъ  (напр.  древшй  Анпиумъ,  Антибъ  и  др);   такъ   имя    Ру- 
синоаъ  или   Руенаковъ  въ   Карпатскихъ   горахъ   обозначаегь   ту  са- 
мую местность,   которую  писатели  У-го  и  Т1-го  века  считають   жи- 
лищемъ   Антовъ;   такъ   около   устьевъ   Волги,   около  Кавказа   и  Чер- 
наго   моря,   слово   Русь  "отзывается   у   писателей  АравШскихъ   и  Ви- 
зантШцевъ,  между   гЬмъ   какъ    местныя   предашя   Кавказа    помнятъ 
богатырей    Антовъ;    такъ    въ    сказашяхъ    Германскихъ    о   погибели 
рода  Эрманарикова  гЬже  бедшпя  или  таже  измена    приписываются 
двумъ  братьямъ  изъ  племени  Антовъ  и  двумъ   братьямъ  Росманамъ, 
т.  е.  изъ   племени   Русь;  такъ,  наконецъ,  первая  война  между   Гун- 
нами  и   Готами   приписывается   1орнандомъ   уб1ешю  Гетами    Антскаго 
князя    Боксы\    пЬспи    и   предашя    Кавказа    разсказывають    о   томъ 
же   убхеши   князя   Боксы  Гутами  и  о  томъ,   что  по  его  имени  ре- 
ка   Альтуда    названа   Боксаною.    Эти    предашя   возводятся   до    несо- 
мненности  Греческою  надписью   на   скале  па  берегахъ  Боксаны  надъ 
прахомъ  Антскаго   князя  (имени   нетъ)  сьша  Давова  (по  моему  чте- 
ние  Давидова).   Теперь    эта   самая  земля,   которой  Антское  имя   не- 
сомненно по  надписи  и  преданно,  называется  жителями  Кавказа  Урусь 
или    Урускгя  (общая   форма   слова   Русь   на  Восток*).    Такимъ   об- 
разомъ  тождество   двухъ   назвашй   Антъ   и   Русь  делается   яснымъ 
для  добросовестной    критики:    объясняется    присутстше    имени    Русь 
въ    стихш    (Славянской)  изгнанной    изъ    Скандинавш,    прекращается 
спорь   о  происхожденш  Руси   съ  Юга   или   Севера;  причины    почему 
южная  Русь  (въ   которой   жили  Анты  Кавказа  и  Карпатовъ)  назы- 
валась  у  лЬтописцевъ   Русью    по   преимуществу,   делаются  понятны- 
ми;  открывается   корень   слова   Русакь   (стенной  заяцъ,  очевидно  не 


6И>    Шерсти)   и   напало    государства    Русеваго  (Рюрикова)   йЬляе*сй 
въ    новомъ,   болЬе  разумиомъ   св*тё.   Самое  имя   Русь   по  сходству 
съ    словами  ручей,  ряса   (болотная   р*ка   по  местному  Рязанскому 
варЬшю)   и   по   присутствие   своему    вакъ   корень   въ    словЬ  русло 
(какъ  горло,  жерло,  мыдло  и  пр.)  даегь  явный  смыслъ  воды,  вод- 
ною,   народа   прирЪчнаго  или  приморскаго,  мореходааго,  какъ  онъ  и 
является    въ    исторш    IX,  X   и   XI    вЪковъ,     поклоняющегося  во- 
дань  и  живущаго  въ  вод*  тавъ   же  свободно  какъ   на  сухомъ  пути, 
чтй    свидЪтельствуюгь  ВизантШцы    У-го   в*ка  объ  Антахъ  и  Сла- 
вявахъ  вообще.   Изъ  этаго,  разумеется,  не  слЪдуегь  заключать,  что- 
бы  въ  выходцахъ   Скандинавскихъ    стих1я    Славянская    сохранилась 
въ  чистоте  или  языкъ  ихъ  былъ  явыкомъ  Славянскимъ.  Такое  пред- 
положение  было   бы   явною   нелЪпоепю   поел*   десятив*коваго    пре- 
быванш   и    многовЪковаго   властвовашя   этой  Славянской   в*тви   въ 
Скандинавы.    Имя    семейное,    древшя    предашя,   некоторые    обычаи, 
сочувствие   и   союзы   съ  Славянскимъ   материкомъ   сохранялись;   отъ 
языка   могли  и  должны  были  сохраниться  только  обломки,  вкраплен- 
ные въ  местное  нар*<ие,  что  уже  и  показано  .выше  въ  нЪкоторыхъ 
словахъ  какъ  саркъ  (сорока),  мгольниръ  (молшя)  и  др.  Также  нел*по 
было  предполагать,  что  вс*  Норманны  принадлежали  изгнанной  стихш. 
Путь  былъ  открыть,  примЪръ  указанъ.  Потому  же  примеру  и  въ  тотъ 
же  путь  устремилися  вс*  удальцы  воинственной  Скандинавш,  и  бога- 
тыри, сражавппеся  ожесточенно  на  родин*,  дружились  въ  грабеж*  чу- 
жихъ  береговъ. 

Норманнамъ  въ  Гермаши  не  такъ  посчастливилось  какъ  во 
Франции.  Не  смотря  на  близость  родины  и  на  первоначальный 
ускЬхъ,  они  вскоре  потерпели  такое  решительное  поражете, 
что  нмъ  не  приходило  уже  въ  голову  искать  завоевашй  н 
оседлости  въ  земли,  населенной  воинственнымъ  народомъ.  Не- 
удача ихъ  объясняется  легко  характеромъ  прибережья  Бальти- 
ки,  Фризонскаго  племени  и  Саксовъ.  Прибережная  страна  дол- 
го давала  отпоръ  всЬмъ  силамъ  феодальства  въ  его  полномъ 
развит1и;  а  Саксы,  сломленные  Карломъ  и  подведенные  подъ 
усдовш  Франкской  системы  (очевидно  не  безъ  измены  выспгахъ 
родовъ,  понявшихъ  выгоду  дружиннаго  устройства)   сохраняли 
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еще  всю  сьою  энерпю,  доказанную  вйостЬдспли  нервен- 
ствомъ  ихъ  въ  судьбахъ  имперской  Германш.  Туть  Норман- 
ны не  встречали  ни  безсмысленныхъ  илотовъ,  ни  пищихъ 
союзниковъ,  какъ  въ  Галло  -  романскомъ  населенш  большей 
части  Францш,  и  были  отбиты  навсегда.  Но  Германш  грозила 
другая,  гораздо  большая  опасность.  Славянские  народы,  давно 
уже  успокоивппеся  и  отвыкппе  отъ  наступательной  войны, 
тративпне  силы  своихъ  мелкихъ  и  вообще  мирныхъ  общинъ 
на  частныя  распри  и  междоусобш  (болйе  походия  на  семей- 
ныя  ссоры,  ч'Ьмъ  на  исторнчесшя  происшесгая),  были  отчасти 
пробуждены  напоромъ  Меровейцевъ,  которымъ  они  дали  до- 
вольно счастливый  отпоръ,  и  наконецъ  вызваны  къ  услов1Ямъ 
совокупна™  дЬйствк  и  следовательно  государственной  жизни  за- 
воевательнымъ  духомъ  новой  Западной  Имперш.  Мелюя  общины 
стали  срастаться  въ  союзы,  еще  рыхлые,  но  уже  выказываюпце 
некоторый  успйхъ  въ  историческомъ  развитш. 

Быть  можеть,  каждый  подобный  усггЬхъ  сопровождается  утратами 
лучшихъ  челов-Ьческихъ  достояшй;  но  такова  до  сихъ  поръ  вездЬ 
историческая  необходимость,  я  не  должно  забывать,  что  тамъ,  гд*Ь 
утрата  невольна  и  происходить  отъ  внЬшнихъ  причинъ,  тамъ  она 
неполна  и  можегь  быть  вознаграждена  будущими  вЪками.  ОЬмена 
глохнуть  и  засыпають,  но  не  гибнуть.  Он*  гибнуть  тамъ,  гд$  пор- 
ча происходить  изнутри  и  обусловливается  свободнымъ  развипемъ 
самого  народа. 

За  союзами  последовало  возникновете  сильныхъ  центровъ. 
На  ОЬверй  они  приняли  бол-Ье  релийозный,  на  ЮгЬ  болйе  по- 
литически характеръ.  Въ  этихъ  центрахъ  стали  выказываться 
велиюя  дотол*  не  предполагаемый  силы.  Борьба,  начатая  съ 
отчаяшемъ  и  съ  постояннымъ  неуспйхомъ  (это  видно  изъ  про- 
должительная распгарешя  Карловой  державы  на  Восток*,  даже 
при  его  слабыхъ  преемникахъ)  стала  ровнее.  Отпоръ  Славянъ 
быль  часто  удаченъ.  Прюврйталась  опытность,  духъ  возвы- 
шался, гордость  народовъ  пробуждалась,  в-Ьсть  о  побйдЬ  пе- 
реходила   отъ    общины   къ    общин*,    слагались  п4сни   торже- 


ствешшя,  ваяашя  для  современниковъ,  не  совсЪмъ  бесплодный 
для  потомства. 

Такова  песнь  о  Славой,  Забое  и  Людеке  (Людвиге  побежденною 
Чехами).  Сомнешя  въ  подлинности  рукописи  кажутся  мне  вовсе  не- 
основательными. Языкъ  носить  на  себе  характеръ  давности,  и  мно- 
пе  обычаи,  не  совсФмъ  похвальные  (какъ  налр.  множество)  едва  ли  бы 
нашли  место  въ  пороге.  Впрочемъ  этоть  вопросъ  не  имеетъ  большой 
исторической  важности.  Вообще  должно  заметить,  что  импер1я  Карла 
подействовала  на  Славши»,  такъ  же  какъ  Римъ  на  Германцевъ  и  отчасти 
на  Славянъ  При-дунайскихъ  (Гетовъ  и  Даковъ),  такъ  же  какъ  Китай  па 
племена  Средне-азгйсш  и  такъ  же  какъ  въ  глубочайшей  древности  иапоръ 
Бушитовъ  на  Ирансшя  семьи. 

Самый  сильный  центръ  возникъ  у  Барпатскихъ  горъ.  Об- 
ласть богатая,  издревле  торговая  и  след.  не  чуждая  просве- 
щешю,  населенная  народомъ  мужественнымъ  и  отчасти  даже 
вопнствениымъ  (ибо  таковъ  былъ  характеръ  Антовъ),  испытан- 
ная многими  тяжкими  борьбами  съ  Аварами,  которыхъ  сила 
была  сокрушена  При-карпатскими  Славянами,  еще  прежде  съ 
Германскими,  дружинами  во  время  переселешя  народовъ  и  еще 
ранЬе  съ  теми  же  Германцами  во  время  Маркоманскаго  цар- 
ства, и  въ  тоже  время  съ  Римлянами  (ибо  часть  народовъ 
При-карпатскихъ  входила  въ  составъ  Дакскаго  союза,  н  без- 
спорно  побежденные  остатки  Даковъ  удалились  въ  горы),  креп- 
кая по  местности,  представляющей  сильные  преграды  наше- 
ств1Ю  врага,  богатая  плодами  земли,  ибо  въ  ея  составъ  вхо- 
дили неистощимый  равнины  Венгрш  и  Галицш;  наконецъ  го- 
товая къ  новой  высшей  духовной  жизни  и  принявшая  ея  за- 
чатки отъ  проповЪдниковъ  восточныхъ,  принесшихъ  съ  верою 
письменность,  развипе  народнаго  слова  и,  разумеется,  также 
развиле  общественной  жизни. 

Вообще  трудно  отыскать  начало  отдельныхъ  народовъ  Славян- 
свихъ;  но  песни,  свидетелытвукщя  о  приходе  Чеховъ  въ  ихъ  те- 
церешшя    жилища,    доказываютъ,    что    по    крайней   мере    часть   ны- 
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нЪшняго  иародоааселешя  въ  Чехш  переселилась  не  въ  весьма  глу- 
бокой древности.  Этаго  населешя  нельзя  отнести  къ  эпох*  Гун- 
ской,  когда  произошло  последнее  движете  Славянъ  съ  Востока;  ибо 
характера  языка  носить  на  себ*  признаки  Западно-славянскнхъ  вет- 
вей, жившихъ  издревд*  въ  Европ*.  По  всей  вероятности  эти  пе- 
реселенцы были  пришельцы  съ  береговъ  Дуная  и  изъ  Паннонш  и 
Иллирш,  где  они  участвовали  въ  великой  борьб*.  Даковъ  и  Пан- 
нонцевъ  съ  Римомъ  отъ  Августа  до  Трояна.  Самое  имя  Чеховъ  не- 
известно древней  истории;  но  было  ли  бы  оно  известно  и  теперь, 
если  бы  не  сами  Славяне  сказали  его  виру?  Иноземцы  знаютъ  Че- 
ховъ подъ  именемъ  Богемцевъ.  Тоже  самое  могло  быть  и  въ  древ- 
ности. При  ясномъ  разумЪнш  движешя  южныхъ  Славянъ  на  С&веръ 
во  время  Римской  силы  и  раиЬе  еще,  во  время  нашествЫ  Вла- 
ховь  {Гаэлахъ,  Галловъ)  на  нижшй  Дунай,  Иллирдо  и  При-карпа- 
тно,  позволительно  искать  имя  Чеховъ  въ  сильномъ  народ*  Чихи- 
новь  (Сигины)  извЪстныхъ  Геродоту  и  съ  гЬхъ  поръ  забытыхъ  исто* 
р1ею.  Впрочемъ  откуда  ни  пришли  новые  переселенцы,  безспорно  на- 
шли они  ни  берегахъ  Влатавы  и  истокахъ  Лабы  Славянское  насе- 
леше,  порабощенное  некогда  Галлами,  а  потовгь  отчасти  Германцами, 
съ  которыми  они  сроднились  по  своему  коренному  племенному  род- 
ству. 

Велико-моравскШ  центръ,  образовавъ  могучее  царство,  со- 
ставилъ  важную  эпоху  въ  жизни  Славянскихъ  народовъ.  Борь- 
ба съ  Германцами  приняла  новое  значете.  Распадающаяся 
Герматя  слабела.  Славяне  крепли.  Война  оборонительная  и 
почти  безнадежная  перешла  въ  наступательную.  Победа,  не 
смотря  на  мужество  Германскнхъ  государей  (потомковъ  Карла) 
и  на  временные  успЬхи  ихъ,  клонилась  въ  пользу  Славянъ. 

Это  видно  изъ  разсказовъ  Германскихъ  лЪтописцевъ,  не  смотря  за 
естественное  пристрасйе  ихъ  къ  своимъ  землякамъ. 

Блистательный  историчесюя  имена  стали  появляться  между 
Славянскими  вождями:  таково  въ  особенности  имя  грозы  Гер- 
манцевъ  Святополка  пли  Святовлада  (ибо  его  называютъ  8уеп- 
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йЬаИш).  ПредЬлы  области  Славянской,  долго  сжимавппеся  отъ 
напора  Германцев?»,  стали  значительно  расширяться.  УсиЬхъ 
гожныхъ  братШ  отозвался  и  на  ОЬвер*.  Мало-по-малу  общи- 
ны сЬверныя  стали  освобождаться  отъ  ига  чужевемнаго  и 
отодвигать  своихъ  враговъ.  Опасность,  угрожавшая  Славянамъ, 
стала  угрожать  Германш,  уже  съ  трудомъ  отбивавшей  ихъ 
напоръ.  Прежнее  презрите  заменилось  чувствомъ  равенства 
и  уважешя. 

Это  доказывается  ясно  приняйемъ  Славянскихъ  именъ  (напр. 
сынъ  императора  Арнульфа,  бывшШ  нисколько  времена  герцогомъ  Ло- 
тарингскпмъ,  назывался  Святоплукомъ),  союзами  герцоговъ  Германскихъ 
гь  княжескими  Славянскими  родами  (одинъ  изъ  этихъ  союзовъ  поло- 
жиль  начало  роду  Бабенберговъ,  изъ  которыхъ  въ  посл*дствш  было 
столько  императоровъ)  и  многими  другими  признаками  въ  современ- 
ныхъ  л*тописцахъ  и  въ  ихъ  разсказахъ  объ  отношенш  двухъ  наро- 
довъ  другь  къ  другу. 

Но  этой  счастливой  эпохи  не  суждено  было  продлиться. 
Война,  какъ  постоянное  наступлеше,  какъ  завоевате,  не  была 
въ  Славянскомъ  дух*;  самый  центръ  Велико-моравскШ  не 
быль  еще  довольно  значителенъ  для  основашя  великой  дер- 
жавы: ибо  СлавянскШ  народъ  по  своему  характеру  не  спо- 
собенъ  обратиться  въ  дружину.  Правда,  этотъ  центръ  могь 
найти  еще  точки  опоры  въ  окружающихъ  его  племенахъ, 
Сербскомъ,  Хорватскомъ,  Ляхсвомъ  и  даже  Велико-вендскомъ 
(въ  послЪдствш  Велико-русскомъ):  разницы  нар&Ч1й  хотя  уже 
существовали,  но  были  еще  незначительны  и  рйдки  (это 
видно  изъ  всЬхъ  древнихъ  памятнике  въ  и  составляетъ  р'Ьз- 
кую  противоположность  съ  разрозненностью  нарЗшй  Герман- 
скихъ), но  такая  опора  была  ненадежна.  Южные  Славяне  при- 
надлежали вполне  всею  ЖИЗН1Ю  своею  системе  Византийской 
исторш,  северные  (Ляхи)  стремились  составить  свой  отдЗмь- 
ный  центръ,  а  восточные  были  еще  совершенно  чужды  по- 
требностямъ  политической  жизни,  хотя  и  им^лн  у  себя  до- 
вольно сильное  развитее  семейно-общественной  жпзнн.  Такимъ 
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образомъ  можно  сомневаться,  были  ли  въ  Велико-моравскомъ 
центр*  вещественные  зародыши  великой  государственной  си- 
лы. Еще  более  можно  сомневаться  въ  томъ,  им^лъ  ли  онъ  въ 
себ*  нравственныя  основы,  достойпыя  того  великаго  дела,  на 
которое  онъ  казался  призваинымъ.  Первыя  княжесшя  имена 
являются  въ  распряхъ  и  междоусоб1яхъ,  свид^тельствующихъ 
не  только  о  весьма  слабомъ  состав*  общественномъ,  но  а  о 
неуважеши  къ  началу  семейному.  Возстан1я  сына  противъ 
отца,  племянника  противъ  роднаго  дяди,  раздоры  безнравствен- 
ные и  безразсудные:  таковы  первыя  происшесшя  краткой 
летописи  великаго  Моравскаго  царства.  Введете  Хрисианства 
сопровождается  безпрестанными  и,  кажется,  не  совсЬмъ  добро- 
совестными переходами  народныхъ  начальвиковъ  огь  церкви 
Греческой  къ  проповеди  Латинской  и  обратно.  (Впрочемъ  эта 
шаткость  вероятно  зависала  отъ  неяснаго  пониман1я  церков- 
наго  учешя  и  след.  не  можетъ  быть  предметомъ  слишкомъ 
строгаго  обвинешя,  хотя  и  не  можетъ  быть  извиненною  впол- 
не). Самыя  отношешя  этого  перваго  Славянскаго  центра  къ 
Германш  были  очевидно  таковы,  что  продолжительная  борьба 
была  невозможна.  Велико  -моравсюе  государи  даже  во  время 
нобедъ  своихъ  не  могутъ  оторваться  отъ  Германской  систе- 
мы. Какая-то  умственная  и  духовная  зависимость  видна  въ 
томъ,  что  они  безпрестанно  порываются  принимать  неразум- 
ное учаспе  во  внутреннихъ  д4лахъ  западнаго,  Германскаго 
мхра,  въ  выборе  и  престолонаследстве  последнихъ  Карловин- 
говъ,  въ  ихъ  семейныхъ  спорахъ,  въ  ихъ  походахъ  по  Гер- 
манш: и  Италш,  наконецъ  во  всей  тревожной  деятельности 
своихъ  бурныхъ  соседей.  Конечно,  Святополкъ  въ  продолже- 
нии нЬкотораго  времени  является  едвали  не  рЬшителемъ  судебъ 
Германской  имперш,  и  его  воинская  слава  гремитъ  по  всей 
средней  Европе;  но  за  то  всякая  война  дЪлаетъ  его  снова 
аленникомъ  или  по  крайней  мере  подручнымъ  союзникомъ 
императора.  Добросовестная  критика  не  находить  никакихъ 
признаковъ  истинной  самостоятельности  въ  исторш  Моравска- 
го царства,  а  основаше  долговечнаго  и  историческаго  Сла- 
вянскаго  государства    было    невозможно    безъ  этой    самостоа- 
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тельностн,  безъ  цолнаго  и  совершенного  разрыва  съ  апромъ 
Германскимъ,  безъ  развитая  своихъ  незавпсимыхъ  духовныхъ 
началъ,  не  имйющихъ  ничего  общаго  съ  гЬмн  духовными 
началами,  который  были  свойственны  Гермаши  и  который  она 
проявляла  и  развивала  въ  теченш  столькихъ  вЬковъ.  Таковы 
причины  цадешя  великой  Моравш,  а  не  случайное  нападете 
весьма  несильной  орды  Финно-турецкнхъ  Уйгуровъ,  какъ  во- 
обще полагают 


Ложное  мните  историковъ  происходить  отъ  мпогихъ  при- 
чинъ.  Гермапсюе  писатели  охотно  преувеличиваюгь  силу 
Венгерскихъ  полчищъ,  чтобы  скрыть  слабость  и  стыдъ  Гер- 
манскаго  М1ра,  такъ  долго  страдавшаго  отъ  нихъ.  Славянсюе 
находить  мен*е  етыда  во  вн-Ьшнихъ  причинахъ  падешя,  ч*мъ 
во  внутреннихъ;  и  т*,  и  друпе  охотно  останавливаются  на 
вещественной  сторон*  исторш  и  не  чувствуютъ  всей  важно- 
сти ея  духовной  стороны.  Для  историка  безпристрастнаго  и 
понииающаго  логически  ходъ  мыслеинаго  развит  ясно,  что 
держава  Славянская,  возстающая  на  самой  границ*  огромнаго 
Германо-романскаго  впра,  должна  была  ему  подчиниться  въ 
вещественномъ  и  политической  отношенш,  если  она  не  ум*- 
ла  сохранить  полной  духовной  свободы.  Проповедь  христан- 
ская  проникла  въ  Моравш  съ  двухъ  сторонъ  почти  въ  одно 
время;  съ  Латинскаго  Запада  и  ВизантШскаго  Востока;  но  зна- 
чение учетя  являлось  въ  двухъ  различныхъ  видахъ.  Западная 
проповедь  была  херархическая  и  отчасти  политическая,  восточ- 
ная  была  народная  и  духовная.  Западъ  требовалъ  покорности 
своимъ  властямъ  и  своимъ  началамъ;  онъ  былъ  поработите^ 
лемъ  и  въ  зам*нъ  непонимаеиаго  Хриспанства  и  обЬщаемыхъ 
благь  загробныхъ  налагалъ  вещественное  иго  на  новообра- 
щаемыя  племена  Славянъ.  Востокъ  приносилъ  св*тъ  духов  - 
ный,  понимаше  в*ры  и  мысленную  свободу,  не  требуя  отъ 
йовообращенныхъ  ничего  кром*  ихъ  собственная  улучшения. 
Таковъ  явный  выводъ  изо  всей  деятельности  великихъ  труже- 
нпковъ  Христианства,  Кирилла  и  Мееодгя,  когда  ее  сравннваемъ 
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съ  деятельностью  Германскихъ  проповедниковъ,  и  изо  всего 
спора  Мееодая  и  ученнковъ  его  съ  высшнмъ  духовенствомъ 
Германскимъ.  Очевидно,  народъ  былъ  почти  весь  на  сторон* 
ВизантШскихъ  учителей,  и  победа  должна  была  остаться  за 
ними.  РимскШ  дворъ  предупредилъ  опасность.  Преемники  Ни- 
колая, не  успгЬвшаго  кончить  дЬло,  приняли  народно-Славян- 
скую проповедь,  Церковно-славянскШ  языкъ  и  самостоятель- 
ность Славянскихъ  эпархШ  подъ  свое  покровительство  или  по 
хитрому  расчету,  предпочитающему  уступку  совершенному 
разрыву,  или  съ  намгЬрешемъ  не  допустить  излишияго  усиле- 
Н1я  Германскаго  духовенства,  котораго  покорность  была  не 
еовсЪмъ  еще  верна,  или  можетъ  быть  по  началамъ  и  кобуж- 
детямъ  более  возвышеннымъ  п  хриспанскимъ:  ибо  въ  самомъ 
Риме  пе  усп'Ьлъ  еще  развиться  папизмъ  въ  смысл*  опреде- 
ленной и  вполне  сознательной  системы.  (Его  логическое  раз- 
нице было  впереди).  Но  при  всей  склонности  народа,  отчасти 
и  самыхъ  правителей,  къ  учешю  Византийскому  и  къ  его  на- 
роднымъ  формамъ  очевидно  и  Латинская  проповедь  была  не 
безъ  последователей.  Границы  языческаго  шра  давно  уже  не 
могли  сохранять  неприкосновенность  язычества:  Христианство 
проникло  съ  Запада  въ  [область  Славянскую  гораздо  прежде 
того  времени,  къ  которому  свидетельства  письменный  относятъ 
начало  обращешя.  Люди  уже  обращенные  проповедью  запад- 
ною и  дети  ихъ  оставались  верными  направлешю  ими  приня- 
тому. Съ  другой  стороны  выспав  и  богатейш1е  семьи  и  роды, 
въ  которыхъ  уже  таились  зародыши  аристократы,  склонялись 
по  безсознательному  влеченш  къ  аристократическому  направ- 
ленно папизма.  Западная  церковь  въ  противоположность  ду- 
ховному и  народному  ученш  Востока  являлась  въ  сопровож- 
дены! целаго  политическаго  устройства,  соблазнительнаго  для 
многихъ  и  временно,  можетъ  быть,  почти  необходимаго  для 
вс/Ьхъ;  наконецъ,  сношетя  съ  Западомъ  были  постояннее  и 
чаще;  общете  житейское  влекло  за  собою  и  учете  духовное 
темъ  более,  что  самая  церковь  Восточная  не  вполне  еще 
сознавала  отпадете  Запада.  Такимъ  образомъ  даже  въ  вели- 
кой Морав1в  церковь  Латинская  была  весьма  сильна,  не  смо- 
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тря  на  решительный  перевесь  Византийской.  Еще  сильнее 
било  начало  Латинское  въ  западной  половине  царства  Свято- 
подкова,  въ  Чехш,  управляемой  дрсвнивгь  родомъ  Нремысло- 
вичей  и  присоединенной  къ  Моравш  не  задолго  до  нашеств1я 
Уйгуровъ;  а  начало  Латинское  въ  церкви  везде  сопровождалось 
Латино-германскимъ  началомъ  въ  жизни,  началомъ  враждсб- 
нымъ  жизни  Славянской  и  убШствениымъ  для  нея:  ибо  (какъ 
уже  сказано)  всякая  вЪра  обнимаете  весь  духъ  человека  н 
общества,  а  не  ограничивается  какою-нибудь  долею  мысленной 
области  въ  лице  или  народи. 

Великая  Моравк  была  разъединена  внутри  себя.  Ея  внеш- 
няя деятельность  всл4дств1е  историческихъ  отношешй  преж- 
ней эпохи  была  обращена  на  Западъ;  она  не  умела  и  не  ду- 
мала искать  опоры  и  родной  почвы  на  Востоке,  а  опора  на 
Западе  была  ничтожна,  почва  ненадежна  и  даже  враждебна. 

Этому  положение  служить  исключешемъ  почти  едвнетвеннымъ  завое- 
ваше  При-карпатскаго  Галича,  котораго  пределы  очень  неопределенны, 
и  некоторое  расширение  на  Юго-востокъ  въ  равнинахъ  полупустынной 
Панпоши  (теперешней  Венгрш). 

Держава  не  могла  быть  долговечною. 

Действительно  она  не  простояла  и  стол?Ьт1я.  Основатель  ея 
Моймиръ  является  въ  первой  четверти  IX  вика;  последшй  ея 
владыко,  Моймиръ  же,  исчезаетъ  изъ  исторш  вмЬстЬ  съ  сво- 
имъ  царствомъ  около  907-го  года.  Не  слабая  орда  Уйгуровъ- 
Мадьяръ  разрушила  Моравш.  Призванная  на  помощь  импера- 
торомъ  Арнульфомъ  противъ  грозы  Святополкова  оружхя,  не 
много  послужила  она  своему  неосторожному  союзнику,  пре- 
терпела сама  нисколько  поражешй  и  была  бы  снова  принуж- 
дена или  удалиться  въ  восточный  пустыни  или  ограничиться 
весьма  небольшою  областпо  около  Дуная  п  Карпатовъ,  когда 
умерь  Святополкъ.  Царство,  пе  имевшее  внутренней  жизни, 
держалось  только  духомъ  великаго  владыки.  После  него  воз- 
никъ  раздоръ  семейный.  Чехгя  отделилась  подъ  начальствомъ 
двухъ  Премысловичей,  чтобы  начать  многовековую  страдаль- 
ческую   борьбу   противъ    ига   чуждыхъ    началъ   духовныхъ   и 
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вещественных?»,  безъ  надежды  на  победу  и  безъ  возможности 
победы,  но  не  безъ  славы  (ибо  ей  суждено  было  произвести 
Гуса,  Жижку  и  Подибрада).  Тогда  уже  Уйгуры-Мадьяры  захва- 
тили почти  безъ  сопротивления  всю  прекрасную  страну  при 
Дунай  и  ТиссЬ,  окрепли  новынъ  приливомъ  родственннхъ  пле- 
менъ,  поразили  ополчеше  слабой  Германш  и  стерли  царство 
Моравское  съ  лица  земли. 

Слабость  Моравш  явна  и  доказана  самымъ  ея  падешемъ;  но 
въ  ней,  иожетъ  быть,  заключалась  истинная  опасность  для  Гер- 
манш. Если  бы  успокоенная  на  время  владыками  сильными  и 
разумными  и  продолжая  святой  трудъ  Солунскихъ  аностоловъ 
(Кирилла  и  Мееодгя),  она  пронесла  проповедь  свободнаго  Хри- 
спанства  и  церкви  народной  (разумеется  связанной  съ  вели- 
кою церковью  Востока)  на  ОЬверъ  по  берегамъ  Лабы  и  Одера 
до  Балтайскаго  поморья,  она  могла  бы  возрасти  въ  державу 
великую,  самобытную  и  грозную  для  западнаго  мяра.  Повиди- 
мому  это  было  возможно,  хотя  духовное  двуначал1е  не  легко 
побеждается.  Какъ  бы  то  ни  было,  съ  падешемъ  Моравш  опас- 
ность миновалась,  и  Венгры,  заступивппе  место  Моравцевъ, 
могли  быть,  и  действительно  были,  бЗгдсгаемъ  временнымъ, 
требовавшимъ  отпора  и,  след.,  скр'Ьплявшямъ  Гермашю,  но  не 
истинною  опасностью  для  нея. 

Въ  общемъ  обзоре  всем1рной  исторш  Венгры  почти  не  за- 
нимаютъ  да  и  не  заслужпваютъ  места.  Ихъ  значеше  чисто- 
вещественное  ве  представляетъ  ни  развита,  ни  даже  зароды- 
ша какого  -  нибудь  духовнаго  начала.  Составляя  часть  хри- 
спанскаго  М1ра,  они  не  стали  ни  въ  какомъ  отношеши  выше 
своихъ  Средне-аз1йскихъ  земляковъ  Турокь,  съ  которыми  имъ 
предопределено  было  впосл4дств1и  выдерживав  долгую  и 
неровную  борьбу.  Действ1е  отрицательное  на  судьбу  Славян- 
скихъ  народовъ:  таково,  повидимому,  единственное  призваше 
Венгерскаго  племени,  единственной  Средне  -  азШской  стихш, 
врезавшейся  глубоко  въ  сердце  Йпдо  -  европейскихъ  племенъ. 
Впрочемъ  бол^е  внимательное  и  безпристрастное  изучеше  эта- 
го  вопроса  приводить  къ  иному  заключенно.  Венгерцы,  т.-е. 
коренные  Мадьяры,  очевидно,  въ  продолжеше  всей  своей  исто- 
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рш  действовали  далеко  не  одними  собственными  силами.  По- 
ловина ихъ  ополчешй  состояла  изъ  Славянъ;  мнопе  нзъ  ихъ 
лучшихъ  полководцевъ  были  Славянской  крови.  Изъ  эта  го 
видно,  что  Венгерцы,  поработители  и  враги  Славянъ,  имЪли 
отчасти  значеше  первыхъ,  грозныхъ  Аваровъ;  они  отчасти  со- 
средоточивали Славянскую  силу.  Тоже  самое  должно  сказать  и 
о  сосЬдяхъ,  временныхъ  завоевателяхъ  Венгрш,  Оттоманскихъ 
Туркахъ. 

Известно,  что  съ  самаго  усилешя  Турокъ  въ  Европ*  гораздо  бол4е 
половины  ихъ  правителей  и  военачальниковъ  (исключая  царствующШ 
родъ)  и  именно  самые  победоносные  и  прославленные,  были  Славяне  по 
пропсхождешя.  Любопытна  эта  борьба  окованныхъ  Славянъ  другь  про- 

ТИВЪ  Друга.   ВСПОМНИМЬ  СОКОЛ1Я  и  ЦрИШЯ. 

И  такъ  нашеств1е  Средне- АзШцевъ,  не  смотря  на  вс*Ь  неска- 
занные ужасы,  сопровождающее  его,  не  смотря  на  многовйковыя 
б$дств1я,  которымъ  оно  подвергло  Славянъ,  было  не  совеЬмъ 
для  нихъ  безполезно.  Можно  даже  сказать  болйе.  Царство 
Велико-моравское  не  могло  устоять  долго  всл4дств1в  своей 
внутренней  духовной  разъединности.  Гермашя  должна  была 
окрепнуть  и  возвыситься.  Грубая  вещественная  сила  Мадьяра 
спасла  часть  Славянъ  отъ  германизацш,  также  какъ  грубая 
сила  Турка,  уничтоживъ  Византш,  спасла  другую  часть  Сла- 
вянъ отъ  эллинизащи.  Сокровище  духовное,  возможность 
самобытной,  духовной  жизни,  куплено  вещественнымъ  страда- 
шемъ. 

Очевидно,  въ  наше  время  Сербо-хорватская  область  и  даже  Словаки 
н  Русины  Венгерше  здоровье  и  цЁдьнЬе  области  Чехо-норавской,  и  пе 
будь  случайной  охраны  Мадьярской,  При-дунайсюе,  отчасти  Нри-карпат- 
сше  и  ИллирШше  Славяне  подпали  бы  вероятно  власти  Германской  и 
безъ  сомнЪшя  подпали  бы  соблазну  Германскаго  и  Германо-романскаго 
духовнаго  начала. 

Венгры  или  Угры,  между  которыми  первое  мйсто  занимало 
племя   Мадьярское,   безъ   сомнЬшя   выходцы  Средне  -  азШской 
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горной  твердыни.  Происхождение  это  доказывается  ихъ  язы- 
комъ  и  засвидетельствовано  ихъ  имеиемъ.  Фиишлая  и  Турецкш 
начала,  найденныя  въ  ихъ  иар^чш  учеными  изслЬдователями, 
относятъ  ихъ  ясио  къ  переселешю  Фшшо-турецкихъ  племенъ, 
изв'Ъстныхъ  въ  исторш  подъ  имеиемъ  Уйгуровъ  (Китайские 
Уейо  или  Чешу).  Имя  это  сохранилось  у  Веигровъ  въ  чистотЪ 
и  сделалось  ихъ  собственным^  хотя  оно  принадлежало  цйлой 
системе  или  союзу  народовъ,  котораго  они  составляли  весьма 
незначительную  часть.  МЪсто  ихъ  исхода  было  въ  северной 
Россш,  въ  земли,  которая  издавна  была  известна  подъ  назва- 
шемъ  Угрш,  или  Югрш  или  Югры.  По  ближайшему  указашю 
свидетелей  едва  ли  опровержнмыхъ  это  мйсто  называлось 
землею  Суздальскою.  Прозваше  главнаго  племени,  Венгер- 
скаго — Маджаровъ — сохранилось  и  до  сихъ  поръ  во  множестве 
урочищъ  и  деревень  низовой  стороны,  гд4  болышя  и  малыя 
Маджары  и  Маджаровки  и  т.  п.  встречаются  весьма  часто  и 
гдЬ  Мещера  сохранила  свою  самобытность  и  племенное  имя. 
Отношеше  ихъ  къ  другимъ  племенами  того  же  края  было  раз- 
лично. Къ  нимъ  примыкали  колйна  Финншя  древняго  переев- 
лешя,  народы  тих1в  и  не  воинственные,  хотя  не  лишенные 
мужества,  какъ  известно  изъ  исторш  Финляндец,  дававшей 
лучппе  полки  великому  Густаву  -  Адольфу  и  до  сихъ  поръ 
отличающейся  искусствомъ  и  безстрапцемъ  своихъ  стр-Ьлковъ, 
также  какъ  и  изъ  борьбы  Черемисовъ  (выходцевъ  изъ  Мери) 
и  Мордвы  съ  разлит1емъ  Русской  силы  при  1оанн4  IV  и  его 
преемникахъ. 

Некоторый  колЪна  т*хъ  же  Финновъ,  древней  отрасли  (т.-е.  ранЬе 
оторвавшейся  огь  общаго  Финно-турецкаго  корня)  были  даже  не  чуж- 
ды промыслу  войны  наступательной.  Финны  пиратствовали  на  Баль- 
тик*Ь,  иПрп-уральцы  делали  разбойничьи  набеги  на  соседей.  Впрочемъ 
это  исключешя,  объясняемый  обстоятельствами  и  вероятно  законом* 
возмезд1я. 

Кром*  Финновъ  чистыхъ,  къ  Уграмъ  на  Обвер*  примыкали 
друпя  еще   бол'Ье    имъ   родственный  колена   Финно  -  турецйя 
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(Уйгурскаго  переселения),  далеко  проншшувппя  по  При-воЛ- 
жью.  Главное  изъ  нихъ  было  Уйгурское  племя,  властвовавшее 
въ  то  время  въ  земли  древнихъ  Славянскихъ  Болгаръ  и  при- 
нявшее свое  имя  и  вероятно  торговое  направлеше  отъ  поко- 
реннаго  народа.  Тутъ  же  были  еще  и  остатки  стараго  прир'Ьч- 
наго  населешя  Славянскаго,  остатки  стараго  Гунскаго  казаче- 
ства, уже  перемешанные  съ  Уйгурскими  пришельцами  и  под- 
чиненные имъ,  но  не  утративпие  еще  вполне  своего  отдЬль- 
наго  существовала. 

Таковъ  смыслъ  Китайскихъ  свидетельствъ  о  преобладали  дикихъ 
Као  тпзе  и  Тукало  въ  области  осёдлыхъ  народовъ  на  далекомъ 
Северо-западе  и  еще  яснейшее  ихъ  свидетельство  о  томъ,  что  земля 
Веннама  (Вендовъ  -  Славянъ),  некогда  подчиненная  Алан  -  ми  (Сар- 
матамъ,  Азо  -  Аланамъ)  подпала  власти  Чешу  (Уйгуровъ).  НЬгь  со- 
М1гЬн1я,  что  стих1я  Славянская  уже  была  весьма  слаба  и  несвободна 
въ  При  -  волжш;  но  она  не  совсемъ  еще  исчезла.  Царь  Болгаршй 
назывался  еще  царевгь  Славянскимъ  (Саклабовъ).  Не  далеко  отъ  Бол- 
гаръ еще  быль  (кажется,  по  свидетельству  Ибнъ  -  Фоцлана)  городъ 
Руссовъ  (Анто  -  славянскШ)  "Купай,  след.  въ  томъ  же  месте,  где 
Немещпе  летописцы  ставить  городъ  Хунабъ,  описанный  ими  въ  виде 
целой  огражденной  страны;  наконецъ,  когда  Русь  Рюриковская 
мало  по  малу  начинаегь  расширяться  на  ОЬверо  -  востоке,  она 
береть  силою  города,  которыхъ  основаше  нельзя  приписать  север- 
нымъ  Финнамъ,  никогда  не  бывшимъ  градостроителями.  Къ  такимъ 
городамъ  должно  приписать  Кострому.  Бя  местность  не  входила  въ 
пределы  первой  языческой  Руси,  Рюриковской.  Приписать  же  ея 
построеше  Руси  хриепанской  нельзя  потому,  что  самое  имя  ея 
принарежить  язычеству,  чтб  видно  изъ  народныхъ  песенъ,  славя- 
щихъ  вместЬ  Кострому  и  Ярила,  боговъ  языческихъ.  Старыя  тор- 
говый места,  осцованныя  Северо-восточными  Славянами,  были  захва- 
чены впоогЬдствш  государствомъ  Славяно-русскимъ  и  введены  въ 
его  составь,  иныя  съ  сохранешемъ,  друпя,  кажется,  съ  переменою 
прежняго  имени. 

Отношешя  Угровъ-Маджаровъ  (или  Мадьяровъ)  къ  сос*дямъ 
были  вероятно  не  совсЬмъ  дружелюбны.  Это  можно  заключить 
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изъ  характера  самаго  народа  п  изъ  стремлешя  другихъ  Уйгур* 
скихъ  племенъ  (напр.  Болгаръ)  къ  распространен^  своей  об- 
ласти. Мадьяры  были  выдвинуты  изъ  своего  сЬвернаго  стано- 
вища, земли  Суздальской,  или  изъ  земли  лежащей  на  Северо- 
востоке  отъ  нея. 

СомвЪшя  о  томъ,  было  ли  уже  тогда  имя  Суздаль  и  земля  Суз- 
дальская, довольно  нелепы  въ  наше  время,  хотя  они  могли  иметь 
свою  разумность  въ  первую  эпоху  исторической  критики.  Конечно 
въ  нашихъ  летописяхъ  Суздаль  является  гораздо  позднее  Ростова; 
но  онъ  является  какъ  древнШ  самостоятельный  городъ,  а  не  какъ 
пригородъ,  на  лравахъ  равенства,  если  не  старшинства  съ  Росто- 
вомъ.  Позднейшее  его  появлеше  объясняется  легко  или  тЬмъ,  что 
онъ  отчасти  утратилъ  свою  значительность,  или  еще  вероятнее 
тЬмъ,  что  онъ  вошелъ  въ  систему  Рюриковской  Руси  поел*  Ро- 
стова. Имя  его  носить  на  себе  характеръ  древнихъ  именъ  безъ 
ясной  этимологи!;  летописи  же  Венгершя,  хотя  и  весьма  недосто- 
верный, но  все  таки  основапныя  на  предании*  иародшхъ,  не 
им^ли  никакой  причины  выдумать  неизвестную  землю  Суздаиьскую, 
если  бы  имя  этой  земли  не  сохранялось  въ  народной  памяти.  Это  мша 
действительно  же  было  известно  на  Западе  не  одпимъ  Иадьярамъ. 
Сказашя  Скандинавовъ  (весьма  важныя  въ  отношенш  древняго  Се- 
вера) называюгь  Аттилу  (Этцеля)  царемъ  Суздальскимъ  {Су- 
затль  по  Вилькина-Самь).  Критика,  сбитая  съ  толку  упрямой 
и  детской  верою  въ  уйгурство  Гунновъ,  не  заметила  этаго  обстоя- 
тельства, какъ  и  многихъ  другихъ  (папр.  того,  что  Гунны  не  Ал- 
тайские Ггомъ-ну^  а  При-аральше  Упао  Кнтайскихъ  летописей  и 
географовъ,  Гуна  11идейцевъ).  Древше  народы  или  народы,  приняв- 
шее свое  зиаше  отъ  старожиловъ,  часто  не  знаютъ  новыхъ  про- 
славленныхъ  именъ,  а  номнятъ  старыя,  забытая  или  почти  за- 
бытый имена.  Такъ  Булгарская  торговля  не  передала  Арабамъ 
имени  Новгорода,  а  дала  имъ  на  удивлеше  критиковъ  имя  Алдщ 
(Ладоги,  старой  Ладоги,  вероятно  матери  новой  Ладоги,  новаго 
города,  хотя  и  этотъ  Новой  Городъ  уже  известенъ  1орнанду  подъ 
именемъ  Новаю  и  древнейшимъ  песнямъ  Скандинавовъ  подъ  име- 
немъ    Неотунъ^  родины  бога  —Шордра).  Такъ  и  летопись   Мадьяр- 


екая  йе  знаетъ  ни  Ростова,  ни  Владимира,  а  зцаетъ   древнейшее  имя 
Суздаля. 

Изъ  земли  Суздальской  двинулись  Венгры  на  Югъ,  и  часть 
ихъ  бродящей  дружины,  перешедъ  ДпЬпръ,  проникла  черезъ 
земли  Полянъ  и  юго-восточныя  области  нынешней  Россш, 
взяла  съ  боя  привольный  пастбища  при  Карпатахъ  до  Дуная. 
Другая  часть,  многочисленн-Ьйшая,  спустилась  на  берега  Дона 
и  начала  кочевать  между  нимъ  и  Волгою  въ  состоянш  полу- 
свободному полузависимомъ  отъ  Казаръ.  Къ  ней  примкнули, 
по  обычаю  Средне-азМскому,  друпя  слабЬйппя  орды  или  ро- 
довыя  дружины,  отделившаяся  отъ  бол'Ье  сильныхъ  племенъ 
или  союзовъ  всл$дств1е  междоусоб1я  или  изъ  желашя  найти 
лучшее  кочевье. 

Такъ  напр.  оть  Казаровъ  пристала  къ  Мадьярамъ  часть  Коба* 
ровъ,  которыхъ  имя  вероятно  дало  начало  имени  Кавказской  Ка- 
барды 

Земля,  временно  занятая  Мадьярами  на  Востокъ  отъ  Дона, 
называлась  Лебедгя,  разумеется  не  отъ  какаго-то  Мадьярскаго 
князька  Лебеда,  гостившаго  въ  ней  несколько  л4тъ  (какъ  рас- 
казываютъ  Мадьярсйе  писатели),  а  отъ  агЬстныхъ  прпчинъ,  не 
совсЬмъ  доступныхъ  критике.  Въ  имени  города  Лебедяни  па 
берегу  Дона  слышится  отзывъ  стараго  областнаго  назвашя;  са- 
мое же  название,  по  созвучш  напоминающее  и  Лыбедь  и  Ле- 
бедь (любимый  предмета  Русскихъ  пйсенъ)  и  множество  Сла- 
вянскихъ  словъ  и  именъ,  принадлежатъ  безъ  сомн'Ьшя  древ- 
нейшей эпохи,  когда  Славяншя  племена  были  еще  полнымп 
хозяевами  междур%ч1Я  Волгин  Дона. 

МфоятнЪйшее  начало  имени  Лебедгя  заключается  въ  слов1>  Б>ъ- 
лый  (изъ  котораго  слово  Беледь,  по  перестановке  буквъ  лебедь, 
какъ  ладонь  оть  долонъ,  бакалдина  отъ  колдобина  и  друпя).  Въ 
продолжение  многихъ  в*ковъ  При-воляне  и  земли  лежащая  между 
Волгою  и  Дономъ  были  населены  народами,  носившими  прозвище  Ве- 
ликихъ  или  БЪлыхъ.  Таковы  Саки,  Гунны,  Болгары  дреемъйшге.  Ихъ 
отдЬлешя,  переселявпияся  иа   Юго-западъ,  принимало   часто  прозвище 


Малыхъ  или  Черныхъ,  оставляя  своей  родине  славу  силы,  блеска  (бе- 
лизны). Такъ  въ  самой  Руси  имя  Бело-Руссш  тождественно  съ  име- 
немъ  Великой  Руси  въ  противоположность  Мало-Россш.  Многовековое 
прозвище  сделалось  принадлежностью  области  Бгьлой  па  преимуществу 
(Бгьляди  или  Лебяди). 

Недолго  кочевали  Мадьяры  въ  При-донской  Лебядги.  По 
стопамъ  ихъ,  или  вероятнее  по  Заволжью  и  вдоль  скатовъ 
Урала,  двигалась  съ  Севера  другая,  еще  бол4е  дикая  кочевая 
дружина — Печенеги. 

Происхождеюе  этого  народа,  вероятно  разносоставиаго,  составля- 
еть  неразгаданную  загадку,  для  разрЪшешя  которой  не  осталось  ни- 
какихъ  данныхъ.  Конечно  совершенная  гибель  его  уничтожаетъ  важ- 
ность его  исторической  деятельности,  и  отсутствие  всякихъ  слЪдовъ 
доказываете,  можеть  быть,  рыхлость  состава,  въ  которомъ  не  было 
ничего  цЪльнаго  и  органическаго;  но  нетъ  сомнешя  и  въ  томъ, 
что  уяснеше  вопросовъ  объ  этихъ  мелкихъ  дружипахъ,  временно 
прогремевшихъ  по  восточной  Европе,  было  бы  пе  безполезно 
для  полнейшаго  понят  о  другихъ  сильнейшихъ  и  уцедевшихъ  дру- 
жи на  хъ  и  народахъ.  Прпзнаше  единства  между  Конками  (Тюрко-Уйгу- 
рамп)  и  Печенегами  не  основано  ни  на  чемъ  и  не  стоить  возраже- 
шя;  движение  же  Печенеговъ  (иначе  Бессовъ  или  Вессовъ)  по  слЪдамъ 
Мадьяровъ  наводить  на  мысль,  что  оно  было  однимъ  изъ  явлешй,  со- 
провождавшихъ  переселеше  дружинъ  или  союзовъ  народныхъ  изъ  се- 
верной Угры  на  Югъ.  11а  Севере  же  находимъ  мы  и  имя  снльнаго 
Финнскаго  племени  Веси,  совершенно  соответствующее  главной 
дружине  Печенеговъ  (Бесси  или  Весси\ъ  мнопя  созвуч1я  самому  на- 
звание Печентоеь  (Печора,  Печенга  н  др).  Быть  можеть,  въ  позд- 
нёйшихъ  За  -  волжскихъ  Бессерменахъ  сохранялось  прежнее  имя 
Бессермаа,  которому  Славяне  прибавили  только  окончашеме  (Турки — 
Турмане,  Нчьмцы  -  Нгьмчины  и  т.  д.).  Одичаше  чисто  -  Финнской 
стихш  Веси  въ  продолжительномъ  и  боевомъ  кочеваши  при  смеше- 
нии съ  другими  Финно-турецкими  ордами  не  представлястъ  ничего  не- 
вероятная). 
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Не  выдержала  Мадьяры  удара  Печеи'Ьговъ:  разбитые  на 
голову,  они  бЬжали  на  Югь  къ  борогамь  Чернаго  моря  и  ко- 
чевали несколько  времени  но  степямъ  При  -  дн-Ьстроискимъ, 
признавая  надъ  собою  власть  Казаровъ  (какъ  видно  И8ъ  сви- 
детельства ихъ  собственныхъ  лЪтописцевъ).  Печенеги,  кото- 
ршгь  грозили  друпя  восточный  орды,  следовали  за  ними  по 
нятамъ.  ПрорЬзавъ  съ  Запада  обласпъ  Казарскую  и  занявъ  ни- 
зовье Днепра,  они  отделили  Мадьяровъ  отъ  Казарскаго  центра 
н  откинули  ихъ  дал-Ье  на  Западъ  въ  нынешнюю  Молдавш. 
Несколько  л*Ьтъ  удаляюоцеся  Угры  вели  неравную  борьбу 
съ  сосЬдями,  Болгарами,  Печенегами,  Сербами  и  даже  Визан- 
Т1вцами,  то  находясь  съ  ними  во  временныхъ  союзахъ,  то  въ 
жестокой  и  нещадной  войне,  то  дЬлая  набеги  на  ихъ  земли, 
то  терпя  жестоюя  наказания  въ  своей  собственной,  особенно 
отъ  Болгаръ  и  Печен^говь.  Тиснимые  съ  Востока  н  Юга,  от- 
битые съ  Запада  силою  царства  Велико-моравскаго,  они  ка- 
зались определенными  на  погибель,  не  смотря  на  приглаше- 
тя  и  союзъ  императора  Арнульфа,  когда  умеръ  Святополкъ. 
Междоусобия  возгорелись  въ  Моравш,  оплотъ  былъ  прорванъ, 
и  вся  теперешняя  Венгр1я  сделалась  въ  конце  1Х-го  века  п 
начале  Х-го  добычею  Мадьярскихъ  дикарей. 

Первый  ихъ  иалетъ  былъ  ужасенъ,  и  едва  ли  какой-нибудь 
народъ  превосходплъ  ихъ  въ  свирепости,  за  исключешемъ  Ава- 
ровъ  и  Печенеговъ.  Славяне  а  Румуны  (Волоки),  жители  ро- 
скошныхъ  равнинъ  древней  Панноти,  погибли  или  бежали,  кто 
въ  лесистый  горы,  кто  въ  пепроходнмыя  болота.  Широко  п 
привольно  расположился  кочуюпцй  Мадьяръ  на  неистощимомъ 
богатстве  пажитныхъ  долинъ  п  гладкпхъ,  травянпстыхъ  степей. 

.  Это  нашеств1е  Мадьяровъ  на  Славянскую  землю  представляеть 
въ  маломъ  видЬ  повторение  того,  что  происходило  въ  огромныхъ 
раанЪрахъ  слишкомъ  за  XX  в*ковъ  по  всей  средней  ЕвропЪ,  ког- 
да Кельто  -  кимрШцы  и  Германцы  выдвинули  отовсюду  Вендо-славян- 
сш  семы  и  откинули  ихъ  или  въ  АльпШсия  горы  и  Пиринейсш 
предгорш  или  въ  приморшя  болота  на  берегахъ  Балтики  и  на 
устьяхъ  Луары  и  Рейна.  Зам-Ьнеше  старыхъ  Славянскихъ  имеет 
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большей  части  городковъ  и  урочищъ  именами  Уйгурсваго  варили, 
не  смотря  на  близость  Сдавянскихъ  поселешй  а  на  остатки  наро- 
да, поступившаго  въ  рабство  или  тяжелое  вассадьство,  объясняете 
полное  исчезновеше  древне- Славя  иски  хъ  иазвашй  въ  При-волжш  я 
въ  степяхъ  восточной  Росши,  гдЪ  гибель  старожиловъ  была  гораз- 
до полнее  и  совершеннее.  Отрицательный  доказательства,  взятия 
изъ  этаго  обстоятельства,  на  которыхъ  такъ  спокойно  я  самодо- 
вольно отдыхаетъ  старая  критика,  только  слегка  встревоженная 
глубокомысленною  догадкою  Венелина,  не  звачагь  ничего  передъ 
сравнен1емъ  группировки  народныхъ  и  племенаыхъ  именъ  и  передъ 
безпристрастнымъ  изучешемъ  движешя  этихъ  групггь. 

Ужасы,  сопровождавппе  первое  нашесдое  Уйгурское,  пре- 
кратились пе  вдругъ  и  даже  не  скоро;  страдаюя  Славянъ  п 
Волоковъ  были  довольно  продолжительны;  борьба  и  сожитель- 
ство съ  дикарями  дали  характеръ  дикости  народаиъ  уже  полу- 
образовашшмъ  и  склоннымъ  къ  жизни  мирной  и  кроткой.  Но  . 
время  совершило  свою  умирительную  работу.  Венгры  обра- 
тили свою  жадность  и  воинственное  корыстолюбие  на  Заладь. 
Победители  саморушившейся  Морав1и,  союзники  неосторожной 
Гермавш  стали  ее  наказывать  за  безразсудное  приглашение. 
Весь  Югъ,  вся  средняя  полоса  и  даже  часть  северной  Герма- 
ши  запылали  и  были  залиты  кровью.  Северная  Иташ,  берега 
Рейна,  даже  южная  Франщя  страдали  отъ  неожиданныхъ  и 
непостижимо  быстрыхъ  набЬговъ.  Удалыя  толпы  наЗгздннковъ 
Уйгурскцхъ,  недавно  выгпанныхъ  изъ  При-волж1Я,  разбойни- 
чали на  РонЬ  и  даже  въ  Пиринейскихъ  долннахъ.  Западная 
Европа  дрожала  и  молилась.  Гермашя  молилась  и  откупалась 
богатою  данью. 

Необыкновенные  и  едва  вероятные  успехи  Мадьяровъ,  сла- 
бость отпора,  оказаннаго  имъ  почти  во  всей  западной  Европе, 
обиуй  страхъ,  постоянная  безнаказанность  набйговъ,  не  смотря 
на  то,  что  они  совершались  во  всякое  время  года  и  въ  страт 
пахъ  весьма  неудобныхъ  для  движешя  конницы,  все  указы- 
ваете па  ничтожность  тогдашнихъ  государствъ  Европейскихъ, 
на  слабость  и  рыхлость    нхъ    состава  и  иа   обманчивость  той 


Военной  славы,   которою   хвастливость   нонихъ   лётойисцевЪ 
окружила  свонхъ  предковъ  въ  первая  времена  Германской  эпохи. 

Въ  противоположность  этой  хвастливой  лжи  можно  поставить  то 
гордое  пренебрежете,  съ  которымъ  говорить  писатели  всЬхъ  наро- 
довъ  (не  исключая  и  Русскихъ)  о  первой  эпох*  земли  Русской  и  о 
среднихъ  временахъ  Вязании.  Очевидно,  что  Половцы,  победители 
ПеченЪговъ,  прогнавшихъ  Венгровъ  изъ  При-донской  степи,  были, 
каиъ  народъ  или  какъ  союзъ  народовъ,  несравненно  сильнее  Надь- 
нровъ.  Русь  у  нихъ  была  подъ  бовомъ,  открыта  со  всЬхъ  сторонъ 
нхъ  набЪгамъ,  не  защищена  отъ  нихъ  никакими  естественными 
или  искусственными  преградами,  и  за  всЪмъ  тЬмъ  отаоръ  они  встре- 
чали постоянный,  почти  всегда  счастливый,  и  сами  почти  погибли, 
когда  Мономахъ  и  его  могущественный  сынъ  пронесли  грозу  сво- 
его оружия  въ  Заволжшя  степи  до  Касшя  и  Урала.  Что  же  каса- 
ется до  Визакпя,  отстоявшейся  отъ  враговъ  истинно  могучихъ, 
отъ  всего  напора  с*верныхъ  племенъ  м  огь  восторженной  силы 
Аравш,  то  ея  крепость  кажется  едва  понятною  въ  сравнеши  съ 
слабостью  Германскихъ  державъ  западной  Европы,  дрожавшихъ  пе- 
редо» налетомъ  немногочисленныхъ  Венгерскихъ  удальцовъ. 

Победы  Венгровъ  и  победы  ихъ  предшественниковъ  Нор- 
манновъ  взаимно  объясняютъ  другъ  друга.  И  гЬ  и  друпя  слу- 
жить объяснешемъ  еще  раньшихъ  завоевашй  Аравитянъ  въ 
Испаши  и  по  берегамъ  Средиземнаго  моря.  ВсЬ  вм'ЬсгЬ  указы* 
ваютъ  разумному  читателю  на  мелочность  началъ,  управляв- 
шихъ  западною  Европою,  и  явлеши,  которыя  составляютъ  ея 
исторш  отъ  падев1я  Римской  имперш  до  полнаго  развит 
папской  и  императорской  власти.  ВДтъ  сомнЪшя,  что  не  всЬ 
нашествия  Мадьяровъ  были  одинаково  ничтожны.  Толпы,  на- 
легавши* на  северную  Италш,  на  берега  Рейна  и  на  Франщю, 
были,  конечно,  весьма  малочисленны  и  обязаны  своимъ  усггЬ- 
хомъ  только  слабому  сопротивленш  туземцевъ;  но  Венгр1я 
могла  бросать  и  бросала  ополчетя  довольно  сильныя  въ  стра- 
ны сопредельный  съ  ней,  и  хотя  стотысячное  войско,  унич- 
тоженное на  Лех'Ь  велнкимъ  Оггономъ,  было  явлетемъ  пообы- 
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чайнымъ,  за  которымъ  последовало  временное  безсилад,  хо1Я 
многочисленный  дружины,  пораженный  Птицеловомъ  при  Мер-» 
зебургЬ,  были  уже  иоключетемъ  изъ  общихъ  правилъ, — нельзя 
однакоже  не  признать,  что  Мадьяры  являлись  не  разъ  въ  Гер- 
матю  не  шайками,  а  целыми,  довольно  значительными  ордами. 
Усилеше  Мадьяровъ  въ  короткое  время  и  въ  земл&,  куда  они 
вошли  врагами  и  разорителями,  ноказываетъ  справедливость 
правила  выше  изложенная  нами,  что  часто  ничтожная  дру- 
жина, бегущая  предъ  другою  ничтожною  дружиною  (какъ  Венг- 
ры предъ  Печенегами)  раввиваетъ  мгновенно  неожиданный 
силы  въ  своихъ  новыхъ  ос&ддостяхъ.  Причины  этаго  явлешя 
были  уже  изложены.  Въ  первой  же  исторш  Вепгрш  нельзя 
не  признать,  что  такъ  называемый  ополченш  Мадьярсшя,  на- 
падавшая на  среднюю  и  западную  Европу,  были  составлены 
изъ  разнородныхъ  стихШ,  изъ  которыхъ  большая  часть  ни* 
сколько  не  принадлежала  племени  Мадьярскому.  Развалины 
царства  Велико  -моравскаго,  Румуны  и  въ  особенности  Славя- 
не составляли  въ  войск*  Мадьярскомъ  е;ва  ли  не  ббльшук* 
численную  половину,  точно  также  какъ  гЬже  самыя  сгихш 
составляли  главную  часть  силы  Аварской  въ  прежше  вЪка. 
Быть  можетъ,  этому  преобладанно  народности  Славянской  долж- 
но приписать  обстоятельство,  весьма  ясно  выступающее  йзъ 
разсказовъ  лЪтописцевъ  и  пропущенное  безъ  внимания  истори- 
ками, именно  то,  что  ближайппе  сос&ди  Венгровъ,  Славяне 
Богемше,  За  -  карпатсюе,  Днйстровше  и  Дунайсюе  находи- 
лись по  большей  части  съ  Мадьярами  въ  обычныхъ  отноше- 
шяхъ  соседства  того  времени,  иногда  въ  дружб*,  иногда  во 
вражде,  но  никогда  не  были  подвержены  постояннымъ  иабЪ- 
гамъ,  какъ  области  Германсюя. 

Только  тотъ,  кто  понимаегь  ясторно  Венгрю,  какъ  исторло  земля 
безъ  народности,  можетъ  понять  происшествия  нашего  времени  я 
смыслъ  такъ  называемой  Вепгерской  рсволюц'ш.  Она  была  не  чтет 
пное,  какъ  безразсудная  попытка  утвердить  первенство  и  правитель* 
ствениую  власть  за  народностью  Мадьярскою,  и  эту  попытку  на- 
чали не   усатые   потомки    Арпада,  а    близорукая    политика    и  слЪпая 
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ненависть  въ  Славянамъ  НЪмецваго  министра,  долго  пользовавшегося 
пезаслужениою  славою  и  оправдавшая  весьма  засяуженнцмъ  падеи1емъ 
святыню  нравственныхъ  законовъ  въ  исторш. 

Надеше  Велнко-моравскаго  царства  было,  какъ  уже  сказа- 
но, обусловлено  внутреннимъ  его  раздвоешемъ,  раздвоешемъ 
въ  строго-релипозномъ  отношенш  (ибо  оно  столько  же  при- 
надлежало Восточной,  сколько  н  Западной  церкви)  и  раздвое- 
шемъ въ  отношенш  политическонъ  (ибо  въ  иемъ  боролись 
начала  аристократизма,  или  лучше  сказать,  дружинности  Гер- 
манской, шедппя,  какъ  зараза,  вслйдъ  за  духовенствомъ  Рим* 
скимъ,  и  начала  чисто-Славянской  общины).  Государство  не 
могло  устоять.  Соблазнъ  Западнаго  и1ра  быль  слишкомъ  си- 
ленъ  и  слишкомъ  близокъ:  чистая  духовная  идея  и  кроткая 
сила  общины  (идея  также  релииозная)  не  могла  восторжество- 
вать надъ  нимъ.  Цельность  была  невозможна,  и  Велико-мо- 
равш  не  могло  быть  суждено  быть  представительницею  Во- 
сточно-Славянского  мзра.  Но  въ  ней  заключались  духовныя  силы 
и  отчасти  возможность  пробудить  духовныя  силы  Славянъ  отъ 
Карпатовъ  до  Бальтики;  следовательно  Гермаши  могла  пред- 
стоять опасная  борьба,  чтб  и  доказало  въ  послйдующемъ  вре- 
мени могущество  Польши,  которой  внутрепняя  жизнь*  была  еще 
менЬе  стройна  и  иенЬе  согласна  съ  характеромъ  Славянскимъ, 
*6мъ  жизнь  самой  Велико -моравш.  Случайный  победители  ея, 
Мадьяры,  исполнили  надежду  Арнульфа;  они  были  бичемъ  тя- 
жедымъ  для  Гермаши,  но  бичемъ  кратковременным^  а  ихъ 
усиЬхъ  спасъ  ее  отъ  борьбы  вероятно  еще  болйе  тяжкой  н 
безъ  сомните  гораздо  бол^е  многолетней. 

Возрождено  Гермаши.  Геирихъ  Птицеловъ.  Чех1я.  • 

Отбившись  на  СЗзверЪ  отъ  Норманновъ,  которые  обратили 
свой  опустошительный  набЪгъ  на  Англию  и  Францш,  избавив- 
шись съ  помопцю  Венгровъ  огь  грозы  Славянской  на  Юго-за- 
пад!, Гердошя  отъ  края  до  края  почувствовала  необходимость 
скрепить  свой  общественный  составъ,  чтобы  положить  конецъ 
общему  б4дств!Ю,  страшному  разгулу  Мадьяровъ,  отъ  котораго 
берега  Рейна  и  Цймецкаго  моря  были  также   мало  безопасны, 
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какъ  и  области  Баваршя  и  Франконсюя.  Къ  общему  желагаю 
народа  или,  лучше  сказать,  властвующей  дружины  присоеди- 
нялось еще  бо.тЬе  разумное  желаше  духовенства,  понимав- 
шаго  всю  нестройность  тогдашняго  быта  общественнаго  и 
стремившагося  къ  созданию  кр&пкаго  политическая)  тЬла,  въ 
которомъ  можно  бы  было  находить  болЬе  безопасности  для  со- 
слов1й  безоружныхъ  и  лучшую  точку  опоры  для  распростране- 
ния хрисгсанскаго  учешя  за  пределами  тогдашняго  христиан- 
скаго  М1ра. 

Эти  два  побуждешя  и,  можетъ  быть,  привычка  къ  мысли  о  закон- 
ности, невольно  принимаемая  всякимъ  восшгганникомъ  школь,  зна- 
комыхъ  съ  Римскою  древностью,  были  причиною  того  сильнаго  я 
благодЬтельнаго  стремлешя  епископовъ  къ  утверждение  императорской 
власти,  которое  дало  такое  могущество  дому  Саксонскому  и  пер- 
вымъ  СалШцамъ  и  часто  полагало  препоны  стремление  папъ  къ  поли- 
тической власти.  Вообще  нельзя  не  заметить  большой  разницы  между 
д*йств1ями  высшаго  духовенства  Германского  и  того  же  сосло- 
В1Я  во  Франщи  при  послЬднихъ  Варловингахъ  и  при  нервыхъ  импе- 
раторахъ  Саксонскаго  дома.  Духовенство  во  Францш,  невидимому,  раз- 
д*ляло  общее  желаше  всёхъ  областей  и  сословШ  разорвать  на  части 
несчастную  державу;  духовенство  Германское  употребляло  вс*  жЬры, 
чтобы  укр*пить  императорскую  власть  и  единство  государства.  В*- 
роятная  причина  этаго  различ!я  заключается  въ  томъ,  что  духовенство 
въ  Галлш,  уже  давно  развращенное  богатствомъ  и  роскошью,  раз- 
деляло стремлешя  всего  остальпаго  общества,  съ  которымъ  сливалось 
и  интересами  и  образомъ  жизни;  духовенство  же  недавно  обра- 
щенной Гермаши  боролось  съ  остатками  идолопоклонства,  сохраняло 
некоторые  зачатки  истинно  -  хриспапской  жизни  и  апостольскаго 
рвешя  и  по  этому  самому  еще  не  утратило  отвлеченныхъ  обще- 
человЪческихъ  интересовъ.  Притомъ  должно  заметить,  что  ду- 
ховенство Германское  было  гораздо  могущеетвенетЬе  и  независим*^ 
и  мелкгя  страсти,  которыми  волновались  высипе  духовные  сановники 
вб  Францш,  уступали  мЪсто  въ  Гермаши  тому  широкому  объему 
мысли  и  видовъ,  къ  которому  невольно  привыкаетъ  человЪкъ,  поста* 
вленный  высоко  и  почти  независимо  въ  1ерархш  людскаго  общества. 
Для    всякаго    безпристрастнаго     изслЪдователя    Гермаши    того     вре- 
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хеш  и  вЪвовъ  ближайншъ  къ  нему  представляетъ  во  многихъ 
явдешяхъ  силу  ивежше,  которыхъ  и  слЬда  нЬтъ  въ  тогдашней  Фран- 
цш.  Гермашя,  не  смотря  на  завоевание  н  последовавшее  за  ннмъ  дру- 
жинное устройство,  основана  была  на  народ*.  Во  Франщи  онъ  не  су- 
ществовала 

Общее  стремлеше  ц'Ьлаго  народа,  если  это  стремлеше  не 
пустая  вспышка,  а  сл'Ьдствхе  искренней  и  глубоко  сознаваемой 
потребности,  всегда  достигаетъ  своей  ц-Ъли.  Оно  находить 
себе  достойнаго  представителя  и  производить  велиыя  исто- 
рически явлешя.  Гермашя  избрала  Конрада  по  совету  его 
недруга.  Умирая  вскор-Ь  доел*  избрашя,  онъ  зав'Ьщалъ  власть 
свою  семейному  недругу  Гейнриху  Саксонскому.  Въ  этомъ 
завйтЬ,  въ  которомъ  отстранены  были  и  личныя  чувства,  и 
соперничество  племенное  Франка  къ  Саксонцу,  выражается 
ясно  вся  важность  эпохи  и  общая  готовность  жертвовать 
мелкими  страстями  требования мъ  всей  Германш.  Птицеловъ 
иоиялъ  свою  задачу  и  исполнилъ  ее.  Мелочные  споры  о  томъ, 
завелъ  ли  онъ  турниры,  такь:  или  иначе  укрЗшлялъ  онъ  го- 
рода и  каше  именно,  не  значатъ  ничего.  Весь  характеръ  его 
деятельности  указываете  на  то, .  что  онъ  военнымъ  хшламъ 
Германш  старался  придать  бол^е .  сосредоточенности  и  напря- 
женности, а  людскимъ  жилищамъ  бол-Ье  крепости  и  внЬшней 
безопасности.  Тихо  приготовлялъ  онъ  Германш  къ  р4шитель- 
ной  борьбе,  удаляя,  сколько  возможно  было,  часъ  борьбы. 
Мадьярамъ,  сооредоточеннымъ  и  готовымъ  къ  бою,  дЬлалъ 
онъ  велншя  уступки;  Славянъ,  ОЬверо  г  восточныхъ  свопхъ 
соеЬдей,  разъединенныхъ  и  устроенныхъ  мирными  общинами» 
а  не  дружинами  военными,  угЬснялъ  онъ  и  безйрестанными 
нашествгями  заставлялъ  уступать  часть  своихъ  родимыхъ 
полей  или  прдчинять  ее  владычеству  Германскому.  Птицеловъ 
дЬйствовалъ  последовательно:  мелкими  войнами  укр'Ьплялъ  онъ  ( 
военный  духъ  подданыхъ,  распространешемъ  власти  своей  на 
СЪверо~восто]с&  обезпечивалъ  онъ  всю  Гермашю  и  увеличи- 
вав значеше  своей  родной  Саксопш.  Сперва  побежденный 
Мадьярами,  черезъ  нисколько  дгЬтъ  онъ  одержалъ    надъ    ними 
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победу  и  за  выкупъ  шгЪннаго  князя  взялъ  съ  нихъ  обйщатв 
не  тревожить  Северной  Германш  своими  ежегодными  набе- 
гами. 

Таково  показаще  историковъ.  Повидимому,  это  обЪщаше  относилось 
и  къ  южнымъ  Гермаискимъ  областянъ;  по  крайней  м4р*  набеги  и  на 
эти  области  въ  это  время  перемежаются. 

Отъ  царства  Велико-моравскаго  прежде  его  конёчнаго  па- 
ден1я  оторвалась  его  западная  область,  богатая  и  со  всЬхъ 
сторонъ  природою  огражденная  Чех1я.  Въ  ней  сохранялась  не- 
которая самобытность,  слабая  по  преобладашю  Римскаго  учешя 
и  полу-Германскаго  быта,  но  не  совеЬмъ  еще  чуждая  Славяи- 
скимъ  началамъ.  Гейнрихъ  понималъ  важность  Чехш  для  Гер- 
маши и  необходимость  удержать  ее  въ  некоторой  подчинен- 
ности. Усп'Ьхъ  увЗшчалъ  его  начинашя,  и  внутреннее  разъеди- 
неще  Чехш  заставило  ря  князя  сделаться  подручникомъ  главы 
Германскаго  племени. 

Таковъ  быль  всегда  исходъ  борьбы  Чеховъ  съ  Импер1ею  я  такова 
всегдашняя  причина  ихъ  порабощешя.  Внутренняя  жизнь  племени  Чеш- 
гкаго,  жизнь  Славянская,  никогда  не  могла  себ*  создать  приличную 
впЪшнюю  форму  и  воплотиться  въ  крепкое  и  стройное  общество,  по- 
тому что  сама  рабствовала  чуждому  духовному  началу:  ибо,  не  говоря 
уже  о  соблазни  государственныхъ  формъ  Германскихъ,  самое  Христиан- 
ство; принятое  Чех1ею,  было  не  общечеловеческое,  но  местное,  измЬ* 
нённое  духомъ  Германо  -  романскимъ.  Таже  причина  впоследствии  уни- 
чтожила все  велите  зачатки  Польши. 

Оттонъ  РелинШ.  ПдобладанЬ  Герман1и.  Его  причины. 

За  Птицеловомъ  сл'Ьдовалъ  на  престоле  сынъ  его  Оттонъ* 
не  даромъ  прозванный  Великимъ.  Онъ  исполнилъ  въ  бблыпвхъ 
размйрахъ  все  начатое  отцомъ.  Мадьяры  были  окончательно 
сломлены  на  Лех4  въ  кровавой  и  долго  сомнительной  битв& 
Славяне  Поморсте  и  При-одерсюе  подавлены-  поел*  упорной 
и  небезславяой  для  нихъ  борьбы;  единство  государства  скре- 
плено   на    мнопе   в4ка.    Нелегкое    дЬло   досталось    великому 
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Отгону.  Страсти  вгЬстныя  и  личныя,  уступившая  временно 
переде»  общимъ  требовашемъ  соединения,  снова  проснулись, 
когда  временный  отдыхъ  скрылъ  всегдашнюю  близость  внеш- 
ней опасности.  Оттонъ  сталь  выказывать  требовашя  государя 
ясн-Ье,  нежели  Гейнрихъ,  котораго  деятельность  была  обращена 
бол&е  на  область  Саксонскую,  чЪмъ  на  всю  Гермашю.  Оиъ 
встрЪтилъ  сопротивлеше  весьма  сильное.  Гордая  независимость 
отдЬльныхъ  герцоговъ  и  графовъ  и  самолюбие  племснъ,  оскорб- 
ляемое первенствомъ  саксонце  въ,  нашли  представителей  могу- 
щихъ  духомъ,  см&лыхъ  и  искусныхъ  въ  дЬл*  военномъ;  са- 
мая семья  Отгона,  его  родные  братья,  возстала  противъ  него. 
Борьба  была  кровава  и  упорна.  Отгоновъ  духъ  быль  равенъ 
надач^,  доставшейся  ему  на  долю:  опасность  возвысила  его  и 
доказывала  во  всемъ  величш  его  внутреншя  силы,  его  неу- 
томимую деятельность  и  дальновидную  прозорливость.  Победа 
его  была  полная,  и  онъ  умЗмгь  ею  воспользоваться.  Вей  зна- 
чительные лены  отдалъ  онъ  своимъ  ближайшимъ  родственни- 
камъ;  всЬ  враждебный  семьи  удалилъ  или  ограничить  ничтож- 
ными властями  и  даже  самыя  народности,  Франкскую,  Свев- 
скую  (Швабскую)  и  Баерскую  (безслорно  Готскую,  какъ  видно 
изо  всЬхъ  раннихъ  союзовъ  и  еще  прежде  изъ  ихъ  учаспя 
сь  Остъ-готами  въ  военныхъ  подвигахъ  Восточно  -  славянъ, 
т.  е.  Гунновъ  Аттилы)  ослабилъ  онъ  перемЪщетемъ  ленныхъ 
границъ  во  многихъ  случаяхъ.  Разумеется,  вс4  эти  средства 
были  средства  временный;  народности,  при  рыхломъ  состав* 
государства  Германскаго,  легко  и  свободно  возсгановляли  свои 
границы;  родственный  связи  не  ручались  нисколько  за  про- 
должительную в-Ьрность  и  подчиненность  въ  будущихъ  по- 
кол^шяхъ  и  мало  обезпечивали  даже  современную  покорность 
и  любовь.  Оттонъ  испыталъ  это,  встрбтивъ  въ  рядахъ  вра- 
говъ  родныхъ  своихъ  братьевъ  и  даже  сына.  Иначе  и  быть 
не  могло.  Семейность  пе  лежала  въ  основ*  быта  Франко-гер- 
манскаго  (этотъ  быть  сделался  преобладательнымъ  вслЗздсше 
вавоеванк  Германш  Меровейцами  и  Карл  овин  гами):  дружин* 
носгь  была  его  единственною  основою.  Всяюй  ратникъ,  со- 
энавппй  въ  себ$    или    получивши!    отъ   обстоятельствъ    силу 
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быть  дружпноначальнпкомъ,  становился  немедленно  на  место, 
следующее  ему  въ  общей  феодальной  дерархш,  еще  шаткой 
въ  подробностях?»,  но  уже  установившейся  въ  своихъ  общихъ 
чертахъ,  и  признавалъ  за  собою  всЪ  права  и  обязанности 
дружиноначальника,  какъ  высппя  и  почти  едннственныя  свои 
обязанности,  за  исключешемъ  кое-какихъ  законовъ  плохо  по* 
нятаго  Христианства.  Все  это  содержало  для  Германца  той 
эпохи  истину  несомненную  и  следовательно  входпло  въ  рели- 
пю  въ  широкомъ  смысл*  этаго  слова.  Такимъ  образомъ  объя- 
сняются войны  между  родными  братьями  и  детей  съ  отцами, 
весьма  обыкновенный  въ  исторш  всЬхъ  западныхъ  государствъ 
и  почти  нормальный  въ  исторш  Норманской  Англш,  въ  кото- 
рой феодальность  была  въ  полномъ  развитш:  явлеше  отвра- 
тительное для  насъ,  весьма  естественное  для  тогдашней  Европы, 
но  весьма  редкое,  а  въ  своихъ  крайностяхъ  почти  неизвестное 
средневековой  Руси,  сильно  проникнутой  харакгеромъ  быта 
семейнаго.  Итакъ,  меры,  принятый  Оттономъ,  могли  дости- 
гнуть только  временной  цели,  но  они  дали  его  державе  вели- 
кую временную  силу. 

УсиЬхъ  его  въ  Германш  долженъ  былъ  иметь  и  имйлъ  ве- 
лик1я  посл&дстя  для  исторш  всем1риой.  Причины,  почему  изъ 
трехъ  частей  Еарловой  имперш  (Францш,  Италш  и  Германш), 
Герматя  первая  должна  была  достигнуть  значешя  историче- 
ская, уже  объяснены.  Главная  изъ  нихъ  безспорно  та,  что 
въ  одной  только  Германш  общество  политическое  было  осно- 
вано на  подпочве  народа,  и  она  отзывается  безпрестанно  во 
веЬхъ  явлешяхъ  истории.  Эта  же  самая  причина  впосл&д- 
ств1и  помешала  Германш  вполне  поддаться  системе  государ- 
ственности совершенно  условной,  а  съ  другой  стороны  раз- 
личав между  народностями  (Швабскою,  Франкскою,  Саксон- 
скою и  Баварскою)  и  приблизительное  равеиство  ихъ  силъ 
не  позволили  ни  одной  взять  надъ  другими  решительное  пер- 
венство и  основать  государство  цельное  и  органическое.  Но 
въ  то  время  Герматя  въ  сравнети  съ  другими  западными 
областями  имела  и  огромный  перевесь  силы  и  жизненных 
начала,  даюпця  ей  неоспоримое  первенство.-  ВсЬхъ  слабее  и 
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несчастнее  была  Италш.   Разорванпая  на  части   преемниками 
Карловвнговъ,   остатками   независимыхъ    Ломбардцевъ,   визан- 
пйцами,  отчасти  Сарацинами  и  полуреспубликанскою   вольни- 
цею Римскаго    народа,  она   не  имела   въ  себе   ни  цельности 
народной,  ни  сильной  и  вполне   преобладающей   дружины,  ни 
общнхъ   учреждешй,  ни  общаго   языка  (ибо  разница   нарОДй 
была    почти    также    велика,   какъ   во    Франции),   ни    общнхъ 
вещественныхъ    интересовъ.    Ророда    и    области,    давно    уже 
привьшше   къ  жизни   отдельной,  питали  другь  къ  другу   вза- 
имную ненависть,  племена  взаимное   презрите.   Все  эти  чув- 
ства  перешли,  какъ  бедственное  наследство,  отъ  сопшвавшаго 
Рима  до  нашихъ  дней,  разрушая  и  губя  веб   начала   добра  и 
жизни   разумной.  За  всЬмъ  тЬмъ  въ  Италш   сохранялась   па- 
мять объ  единстве  Римскаго  юра  более  чЪмъ  где  *  либо,  и  съ 
Итал1ею   была   связана   идея  этого   единства.   Значеше   папы 
было    сознано   во   всемъ    его   величш   несколькими  Римскими 
епископами    (по   преимуществу   Николаемъ   1-мъ),  и  такое  со- 
знате,    основанное   на  общемъ,  хотя  еще  и  неясномъ   убеж- 
дети  Запада,  не  могло   пропасть   безъ   следа,  не  развившись 
вполне.   Повидимому,   папство   должно   было   пасть   навсегда; 
ибо  едва  ли   найдется   въ  летописяхъ    челов4ческихъ   другой 
примерь  того   глубокаго    уничижетя,  до  котораго   дошло   это 
учреждеше,   высокое   само  по  себе  и  изъявлявшее  притязаше 
на  всемирное  духовное  владычество.  Развратники,  люди  заклей- 
менные   всеми   пороками   и  преступлешями,    мальчишки    безъ 
имени,  безъ  просвещешя  и  безъ  эаслугъ,  сменяли  другь  друга 
на    престоле    вселенскаго    епископства;   ихъ    возводила   сила 
вооруженной  толпы,  которою  правили   или   отъявленный   раз- 
бойникъ   или   непотребная  женщина,  гордящаяся  своею  про- 
дажною красотою;  ихъ  низводила  обыкновенно   насильственная 
смерть.  Во  время  Отгона  это   унижеше   дошло   до  крайности, 
также  какъ  и  все  бйдсташ    Италш.  Две  знаменитый   разврат- 
ницы, мать  и  дочь  (беодора  и  Маруцщя),  управляли  выборомъ 
папъ;    ихъ    мужья    или   любовники    и   родственники    владели 
вечнымъ   городомъ.    Тоскана  и  Ломбардия   были    опустошаемы 
и  угнетаемы   то   герцогами    (иначе    королями)    Бургундти,    то 
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семьею  владетелей  Прованса,  та  местными  дружинниками, 
каковы  были  герцоги /Госкансше,  и  маркграфы  Иврейсюе;  ш- 
гдгЬ  не  было  безопасности  для  физии  и  достояшя  частныхъ 
людей,  нигд4  суда  и  права,  нигде  защиты  для  невиниыхъ, 
или  наказаи1я  для  преступников!*.  Сама  релипя,  униженная 
и  оскверненная,  казалась  совершенно  забытою.  Гермашя  под- 
нималась съ  силою  и  славою.  Лучине  люди  въ  Италш  обра- 
тились къ  ней.  Оттонъ  былъ  призванъ.  Бракъ  его  со  вдовою 
сомнительнаго  короля  Ломбарды  даль  ему  гЬнь  шшхъ-то, 
болЬе  чЬмъ  сомнительныхъ  правь;  но  этотъ  бракъ  связалъ 
его,  невидимому,  съ  туземнцмъ  населешемь  и  уйшилъ  мест- 
ное самолюб1е.  Оттонъ  вступилъ  въ  Италцо  съ  войскомъ, 
закаленнымъ  и  привыкшимъ  къ  победе;  онъ .  являлся  полуза- 
воевателемъ,  аолузаконнымъ  государемъ,  приветствуемый  всЬ- 
ми  утесненными  и  встречая  соцротивлеше  совершенно  ни- 
чтожное въ  безсилш  утЬснителей.  Королевство  северной  .Ита- 
лш присоединилось  къ  королевству  Гермати,  и  это  соедине- 
ние повлекло  за  собою  неизбежный  посл4дств1я.  Идея  Рим- 
скаго  М1ра  никогда  не  умирала  на  Западе  и  особенно  въ  Ита- 
лш. Временно  осуществленная  Карломъ  Великимъ,  она  полуг 
чила  большую  силу  и  свежую  жизнь.  Римсшй  в^недъ  долженъ 
былъ  быть  вЪнцемъ  эсем1рнымъ,  какъ  и  Римсшй  епископски 
престолъ.  Оттонъ,  владетель  Итадш,  долженъ  былъ  принять 
императорское  зваще.  Тацъ  и  было,  Онъ  делался  прямымъ 
преемникомъ  Карла*  и  Гермашя  удерживала  за  собою  по  праву 
величш,  прюбретеиное  силою  Германской  стихш  въ  Авс;гразш. 
Императоръ  былъ  выше  королей:  его  титулъ  отрЬталъ  его  отъ 
тесной  местности  и  народности.  Онъ  былъ  главою  целаго  двои- 
ственнаго  М1ра,  феодальнаго  по  своему  Германскому  устройству, 
Римскаго  по  своей  политической  идее.  Императоры  Германсйе 
владели  только  двумя  третями  Карловой  державы;  но  они  со- 
храняли на  Франщю  прдтязашя,  отъ  которыхъ  не  разъ  ей 
приходилось  отбиваться  силою,  хотя  въ  тоже  время  она  всвг 
гда  признавала  превосходство  Римской,  имперш  надъ  королев* 
ствомъ  Француэскимъ. 

Возобновлеше  Карловой  имперш   было   необходимо   потому, 
что  она  представляла  высшую  идею  того  времени.   Это  возоб- 
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Мовлеше  должно  было  сделаться  уделомъ  Гермашя  вслЬдств!* 
внутренняя  превосходства  ея  надъ  другими  областями  Запада. 
Вея  исторхя  вЬковъ,  послЬдовавшихъ  за  венчашемъ  Оттона, 
была  развкпеиь  этого  начала. 

:  Некоторые  изъ  ученыхъ  Шмцевъ  въ  наше  время,  жараде 
патрюты  заднимъ  числомъ,  говорить  съ  горемъ  о  прюбр^те- 
иш  Италди  Оттономъ,  какъ  о  причин*  великихъ  бедстви!  для 
ихъ.  отечества.  Ошибка  ихъ  завысить  отъ  непонимания  исто- 
рнческаго  закона,  управлявшего  западною  Европою  въ  Х-мъ 
веке  и  отъ  тйснаго  патрштическаго  самолюб1я.  Достоинство 
императорское  въ  дом*  Саксопскомъ  не  только  было  неизбеж- 
нымъ  посл'Ьдств1емъ  прсшедшаго,  по  и  оно  же  одно  возвы- 
сило Германю  до  истинно  -  историческаго  значешя  въ  М1ре. 
Отдельная  Гермашя  не  могла  иметь  государственна™  величия. 
Ея  внутреннее  разъединение  и  равновМе  стили,  составляю- 
щихъ  ее,  не  позволяли  ей  быть  государствомъ.  Предостав- 
ленная самой  себе,  она  должна  была  распасться  и  действи- 
тельно распалась,  когда  истор1Я  уличила  во  лжи  идею  импера- 
торства. Она  могла  быть  и  действительно  была  великою 
только  тогда,  когда  она  носила  въ  себе  эту  великую  идею, 
завещанную  древностью,  но  разумеется  измененную  попятами 
хриспанскими  съ  одной  стороны  и  феодальными,  след.  чисто- 
Германскими  съ  другой.  Цельной  исторической  Германш  не 
было;  для  нея  не  было  даже  провинциальной  исторш,  какъ  для 
целой  Галши,  сделавшейся  потомъ  Франщею.  Разъединенно  ея 
состшныхъ  частей  могло  помешать  и  долго  мешало  только 
одно:  императорски  венецъ  на  голове  ея  государя.  При  пемъ 
могли  быть  раздоры,  усобицы,  бедств1я  внешнш  и  внутрейшя; 
разрыва  быть  не  могло. 

Торжество  Оттона  было  торжествомъ  отвлеченной  идеи, 
общей  всему  Западу,  но  которой  начало  было  въ  Италш,  а 
центръ  въ  Риме.  Это  идея  имперш  Римской,  перешедшая,  какъ 
уже  сказано,  въ  форму  Всехристнства  (То(а  СЬтИапКаз). 
Торжество  идеи  было  въ  тоже  время  возвеличение  ея  един-' 
етвеннаго  символа,  ея  древней  столицы.  Было  время  после 
Траяна,  когда  понята  о  Римской  им  перш  жило  отдельно   отъ 


восиомйНашя  о  городе  к  заключалось  вь  йонятш  о  иравй 
Римскомъ  (или  лучше  сказать  о  Римскомъ  правомйрномъ  м1р&); 
но  такое  понятие  было  выводомъ  изъ  Римской  жизни,  понят- 
нымъ  только  внутреннему  чувству  гражданъ  Римскихъ;  оно 
было  недоступно  Германцу  и  слишкомъ  отвлеченно  для  дикости 
среднихъ  вЪковъ.  Посл4дств1е  вЗшчашя  Оттонова  было  тоже, 
чтб  и  вйнчашя  Карлова:  возвышение  Римскаго  престола.  Это 
возвышете  было  еще  рйзче  потому,  что  унижете  было  глубже 
прежде  Саксонца,  ч*мъ  прежде  АвстразШца,  и  потому,  что  зна- 
чеше  папства  было  уже  ясно  сознано  послЬ  победы  Карла 
Великаго  и  определено  Николаемъ  1-мъ.  Такимъ  образомъ  яв- 
летя,  поводимому,  совершенно  противоположный,  обусловли- 
вали другъ  друга.  Имперство  сделало  возможнымъ  папство, 
скрепляя  вещественными  узами  тотъ  м1ръ,  въ  которомъ  оно 
должно  было  действовать. 

Взаимная  зависимость  двухъ  главныхъ  явлений  средне-вЬюшй  вязни 
ускользнула  отъ  вниматя  историковъ;  но  она  дЬлается  явною  при  срав- 
нены папъ  до  Отгона  и  поел*  него.  Можно  сказать,  что  Империя  за- 
падная создала  папство;  но  не  должно  забывать,  что  они  были  орна- 
ково  необходимый  последствия  древкЬйшихъ  началъ. 

Начало  борьбы  императорской  власти  съ  папскою.  Преемиини  Оттоиа. 

Победа  Оттона  создала  вдругъ  дв*  державы  и  приготовила 
ихъ  неизбежную  борьбу.  Сначала  держава  светская  казалась 
преобладающею,  держава  духовная  робкою,  смиренною  и  почти 
ничтожною;  но  ташя  отаошешя  не  могли  продолжаться:  они 
были  ложны  въ  своихъ  основашяхъ.  Въ  общемъ  М1р*  государ- 
ствеинаго  Христианства  значете  свЪтскаго  единоначальника 
могло  быть  и  было  оспорено  многими  местными  владельцами- 
значеше  духовной  главы  не  иагЬло  сопернивовъ.  Въ  воскрес- 
шемъ  величш  Римской  имперш  папа  быль  тЬснЪе  связанъ  съ 
Римомъ,  чймъ  императоръ;  въ  понятмхъ  о  ВсехристанствЗз 
власть  первосвященника  была  разумнее,  ч!шъ  власть  имъ  же 
в'Ьнчаннаго  М1рянина.  Оба,  императоръ  и  папа,  должны  были 
имЬть    прлтязаше  на  всемогущество;    оба   должны   были    счи- 
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'Гать  себя  единственными  хранителями  общей  правды.  Но  при- 
тязаю* воды  были  законнее  притязаний  его  соперника:  Рим- 
ские епископъ  бы»  понаваквнкъ  высшей,  небесной  правды,  и, 
по  поштямъ  Запада,  представитель  самаго  Христианства.  Гер- 
манець,  удостоенный  Римскаго  императорская)  вЪнца  былъ 
только  случайностью,  хранителемъ  правды  временной  и  сд&д. 
только  второстепеппымъ  лицемъ  въ  1ерархш  всемгрной. 

Западные  писателя  нашего  времени,  осуждая  гордость  и  высоко- 
му папъ,  теряють  изъ  вида  самую  основу  средне-вековой  жиз- 
ни: государство  всехрисйанское,  безъ  котораго  ни  одно  явлегпе 
целыхъ  двухъ  столетШ  не  имеетъ  смысла.  Въ  словахъ  паны,  го- 
ворящего, что  Богь  послалъ  на  землю  две  власти,  духовную  и  свет- 
скую, но  что  светская  должна  рабствовать  нередъ  властью  духов- 
ною, была  метина  глубокая  и  логика  неоспоримая.  Всехригаан- 
ство  или  церковь,  понятая  какъ  государство,  обусловливаем  бого- 
правлеше;  выводъ  делается  еще  яснее  тамъ,  где  логически  разви- 
тый ложныя  данныя  заключили  самую  церковь  въ  одномъ  духовен- 
стве, которое  само  исчезало  въ  лице  папы.  Ошибка  была  въ  са- 
момъ  понятш  о  церкви.  Она  по  своему  внутреннему  определению, 
ясно  сознанному  на  Востоке,  исключаешь  всякую  случайность.  По 
своему  западному  определенно  она  вся  погружена  въ  случайность, 
лакъ  всякое  государство.  Папа,  верный  западному  понятш,  былъ 
всегда  правъ  противъ  всехъ  государей.  Онъ  долженъ  былъ  выйти 
победителемь  изъ  кровавой  борьбы;  но  онъ  не  побЪдилъ  и  не  могъ 
победить  потому,  что  самое  опредЬлеше,  вследеше  котораго  онъ 
дЬйствовалъ,  заключало  въ  себе  ложь,  непонятую  средними  веками, 
и  не  замеченную  ученостью  нашего  времени,  —  соединеше  случай- 
наго  съ  безусловными  Внутренняя  истина  жизни  обличила  во  лжи 
логику  и  обличила  ее  тЪмъ  верпЬе,  чемъ  логика  сама  была  строже 
и  последовательнее  въ  развитш  своихъ  данныхъ.  Отъ  этаго  сое- 
динения правоты  въ  логике,  отправлявшейся  отъ  ложныхъ  данныхъ, 
и  лжи  сокрытой  въ  самыхъ  данныхъ  произошло  то,  что  папство  упало 
необыкновенно  быстро  въ  то  самое  мгновеше,  когда  оно  достигло  край- 
няго  своего  велич1я,  и  тЬже  причины  предоставили  решительный  ударъ, 


сокрушивши  власть  Римшго  енискола,  не  императору,  йотораго  класть 
основывалась  также  иа  иде*  еще  меп*е  логической  свЪтскагр  калифата, 
но  королю,  представителю  строгаго  права  государственная  и.  нужды 
вещественной.  *     ■ 

••  Таковы  были  въ  близкомъ  будущежгь  послЬдств1Я  Оттоновой 
деятельности.  Для  современниковъ  она  только  возвеличила  Гер- 
ман1Ю  и  отчасти  успокоила  Итал1Ю. 

Над'Ьвъ  на  свою  голову  императоршй  вйнецъ,  Отгонъ  обра- 
тилъ  взгляды  на  Востокъ.  Тутъ  опять  и  повторилось  явлеше,- 
сопровождавшее  вйнчаше  Карла  Великаго,  и  показало  полную 
зависимость  средне-вЬковыхъ  понятой  отъ  предашя  древней 
исторш. 

Эта  зависимость,  признаваемая  вс-Ьми,  еще  не  вполне  оценена  во 
всЬхъ  своихъ  нравственныхъ  посл*дств1яхъ  и  въ  отношешяхъ  къ 
средне-в'Ьковымъ  идеаламъ  жизни  общественной. 

Семисотлетий  Царьградъ  былъ  представителемъ   несомнйн- 
наго  преемства  Римской  имперш.  На  ЗападЬ  она  погибла  безъ 
слЬда,  и  память  объ  ней  хранилась  только  въ  духовной  власти 
самаго    Рима.    Грекъ    былъ   предметомъ   презр-Ьшя  для    воин- 
ственнаго  Германца;    Грещя    все  была  краемъ  величественной 
исторш  и    славныхъ   воспоминашй.   Для  ученыхъ   тогдашняго- 
вЬка  Востокъ  былъ  собственною  страною  науки  и  художества; 
для   политического   книжника    Грещя    была    хранительницею 
права  государственнаго   я    гражданскаго.    Западъ   ненавид'Ьлъ 
и    презиралъ   ее,   но   во   многомъ  еще  болйе  завидовалъ    ей.. 
Она   сохраняла   свои   права   надъ    мыслда    и     воображеюемъ 
своихъ  враговъ,  не  смотря   на   свое   унижеше,  не  смотря   на 
слабость,  не  смотря  на  церковный  раздоръ  Запада  и  Востока. 
Действительно,  когда  сильныя  державы,  основанныя  Германца- 
ми, были  неизвестны    остальному    М1ру,    когда  калифъ  Испад- 
скш  принималъ  посланниковъ    Оттона-завоевателя   точно   так-~ 
же,    какъ   пословъ    отъ    мелкихъ    Славянскихъ    князьковъ    съ 
совершеннымъ  равиодуппемъ,  горькимъ  для  самолюбхя   НЬмец-^ 
кпхъ  историковъ    нашего    времени,    отъ    Исианш    до    средней 


Азш  »ъ  пЪсняхъ  й  сказкахъ  у  Аравитянина  и  Мавра,  у  Пер- 
ешняна  и  Египтянина,  у  Славянина  и  Скандинава,  имя  Царь* 
грдда  и  его  владыки  звучало  какъ  отголосокъ  величавой  древ* 
ности,  какъ  символъ  роскоши  и  могущества.  Тщетнынъ  каза- 
лось усвоеще  императорскаго  титула,  неполнымъ  вЪнчаше,  если 
вЗшчаше  не  было  признано,  н  титулъ  не  былъ  допущенъ  Ви- 
зантШскимъ  вмператоромъ  на  иравахъ  полйагй  равенства. ' 

Этаго  ВЛ1ЯНШ  иравственвыхъ  причинъ,  повидимому,  не  понимаюгь 
тЬ  поверхностные  писателя,  которые  смеются  надъ  Карломъ  Великимъ 
и  осуждають  Отгона  за  постоянное  стремление  къ  сближешю  съ  Ви- 
занпею. 

Оттонъ  искалъ,  также  какъ  и  Барлъ,  родственяаго  союза  съ 
полуяаслЪдственными  династаии  Царяграда  и  не  безъ  труда 
достигъ  своей  ц-Ьли:  гордость  Греческая  неохотно  допускала 
иноземныхъ  властителей  къ  чести  такого  союза,  и  роскошное 
воспиташе  царевенъ  заставляло  ихъ  бояться  житья  въ  стра- 
иахъ  варварсьлхъ.  Обстоятельства  помогли  Оттону,  и  сынъ 
его  женился  на  царевнЪ  Греческой.  Этотъ  бракъ,  болЬе  цр1- 
ятный  нисколько  просвещенной  Италш,  ч'Ьмъ  полудикой  Гер- 
мании, былъ  не  безъ  влгяшя  на  современную  исторш  и  без* 
спорно  весьма  много  способствовалъ  распространению  науки 
на  Запад*  Европы. 

Любовь  Отгона  III,  сына  Гречанки,  къ  виру  древнему,  къ  художе- 
етвамъ  и  къ  идеаламъ  ложно  понимаемаго  государственная)  строи- 
тельства, свидетельству етъ  о  великомъ  влхянш  его  матеря,  и  тажй 
любовь  возвела  на  папшй  престолъ  ученЬйшаго  и  гешальнЭДшап) 
изъ  его  современниковъ,  хитраго  и  безнравственнаго  Герберта  (Силь* 
вестра),  котораго  деятельность  оставила  неизгладимые  сл*ды  и  ней 
торый  своими  огромными  замыслами  и  обширностью  видовъ  достой- 
но продолжалъ  дЪло  начатое  Николаемъ  1-мъ  и  конченное  Григорь- 
емъ  УП-мъ  и  его  преемниками.  Предаше  и  память  народная  ви~ 
Д'Ьли  въ  немъ  колдуна.  Истор1Я  видитъ  въ  этомъ  великомъ  дЬятелБ 
любопытное  соедииеше  твердаго  служенш  правамъ  Римскаго  пре- 
стола съ  полнымъ  невЬр1емъ  въ  эти  права,  пламеннаго  стремленШ 
къ  порабощешю  западнаго  м1ра  и  удивительной   хитрости  и   рЪдкап) 
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постоянства  ю>  достиженш  этой  ц*ли  съ  явнымъ  9  глубокими  Ире- 
зрЪшеиъ  къ  тону  игру,  который  онъ  хотЬлъ  поработить.  Лицо  сднш- 
ковгь  темное  ря  удивлен1я  потомства,  слишвомъ  удивительное  для  стро- 
гаго  осуждешя. 

Преемники  Отгона  (Оттонъ  П-й  и  Ш-й),  умерппе  въ  лЪтахъ 
весьма  молодыхъ,  исчезаютъ  въ  блеске  предшественника;  но 
они  были  не  совсЬмъ  недостойны  своего  высокаго  сана.  Д*ло, 
начатое  Оттономъ,  продолжали  они  не  безъ  успЬха  и  поддер- 
живали величге  император  ска  го  титула.  Вообще  даже  можно 
заметить,  что  Итал1я,  также  какъ  и  Гермашя,  были  покорнее 
при  нихъ,  ч*мъ  при  Оттоп*  1-мъ  ибо  то  повиновеше, 
которое  при  невгь  было  только  невольною  данью  его  сил*  и 
гетю,  было  при  нихъ  уже  сл*дсгв1емъ  признашя  ихъ  госу- 
дарскихъ  правъ.  Идея  Римская  въ  ея  ВизантШской  форм*Ь 
получила  значете  при  двор*  Отгона  П-го  и  начала  оскор- 
блять чисто  Германсшя  понятая  его  феодальныхъ  вассаловъ. 
Она  сделалась  преобладающей  при  Отгон*  Ш-мъ,  котораго 
воспиташе  почти  вполн*  зависало  отъ  матери  Гречанки. 
Этою  идеею  воспользовалась  гениальная  хитрость  Герберта. 
Оттонъ  въ  его  рукахъ  сделался  невольнымъ  орудомъ  пап- 
скаго  властолюбия.  Около  молодого  императора  строился  м1ръ, 
подчиненный  всей  строгой  формальности  Виванпйскаго  двора, 
но  весь  этотъ  М1ръ  и  его  мнимый  центръ,  императоръ,  долж- 
ны были  окончательно  подпасть  власти  истиннаго  центра — 
папы.  Расчета  былъ  глубоки  и  хитрый.  Сильвестръ  (Гер- 
берта) понималъ,  что  сила  его  престола  могла  править  мь 
ромъ  уже  готовымъ  и  ц*льнымъ,  что  общество  раздроблен- 
ное на  мелшя  и  другъ  отъ  друга  независимый  части  не 
способно  было  къ  полному  повиновешю  духовной  глав*  (чему 
служила  докааательствомъ  Италия),  но  что  этаго  ц*льнаго 
М1ра  не  могла  создать  сила  чисто  духовная  безъ  помощи 
власти  светской.  Готовя  императоровъ  въ  вассалы  своимъ 
преемникамъ,  онъ  употреблялъ  все  свое  вл1яше  на  усилеше 
императора  и  имперш  и  только  изредка  и  подъ  рукою  д*й- 
ствовалъ  противъ    ихъ  выгодъ  (какъ  въ  д*л*  Венгр! и),    пр]у- 


-  807  — 

чай  йовообращенные  народы  къ  мысли,  что  только  РимЪ 
одвнъ  можеть  освящать  власть  и  окружать  ее  законнымъ 
ночетомъ.  Такимъ  образомъ,  каюя  бы  ни  были  последств1я 
деятельности  Сильвестра  Н-го  (имя  принятое  Гербертомъ  не 
безъ  цели,  ибо  оно  напоминало  Сильвестра  1-го  и  мнимую 
дарственную  Константина  и  было  тонкою  лестью  для  Отгона 
Ш-го),  но  союзъ  его  съ  императоромъ  служилъ  весьма  много 
къ  возвышешю  императорскаго  звашя.  Смерть  прекратила  ра- 
но начинатя  двухъ  великихъ  союзниковъ;  но  они  оставили 
по  себе  глубоие  следы.  Императорство  достигло  высочайшаго 
значешя,  что  доказывается  истор1ею  Гейнрвха  И-го,  не  смо- 
тря на  его  личную  слабость,  и  еще  более  царствоватями 
Конрада  Сал1йскаго  и  полновласгнаго  Гейнриха  П1-го;  пап- 
ство достигло  высоты,  съ  которой  оно  уже  более  не  сходило 
до  своего  полнаго  торжества  при  ГильдебрандтЬ  и  падетя  при 
Бонифащи. 

Земли  Славянски.— Принять  хемстЬлстеа  Польшею. 

Безспорно  важнейппй  слйдъ  союзной  деятельности  двухъ 
начальниковъ  западнаго  М1ра  остался  въ  истории  племени  Сла- 
вянскаго.  По  всей  западной  украйне  Славянскихъ  народовъ 
въ.  1Х-мъ  и  Х-мъ  в^кахъ  происходило  двоякое  брожеше;  бро- 
жете  мысли  релииозной,  недовольной  своею  верою  и  стре- 
мящейся къ  Христианству,  и  брожеше  мысли  политической, 
стремящейся  къ  образованию  могучихъ  государственныхъ  цен- 
тровъ.  И  то  и  другое  движете  проявилось  въ  равной  сил*  у 
Славянъ  восточвыхъ,  и  причины  этаго  новаго  явлешя  потре- 
буютъ  полнМшаго  объяснетя  въ  своемъ  мЪсгЬ;  но  теперь 
слйдуеть  заметить,  что  на  западной  украйне  встречались 
две  формы  Хриспанства,  Римская  и  Восточная,  почти  въ  рав- 
ной силе.  На  Юг6  отъ  вл1яшя  Волгарь,  принявшихъ  просве- 
щение духовное  отъ  Византш,  восточная  форма  получила 
сперва  несомненный  перев'Ьсъ.  Такъ  значительнейшая  часть 
Велико  -  моравской  державы,  теперешняя  Венгрия  и  самая 
Морав1Я  примыкали  если  не  исключительно,  то  по  крайней  мере 
пренмущестренио   къ   восточнымъ   патр1архамъ.  Далее  на  За- 
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падъ,  въ  Чех1И,  не  смотря  на  вражду  къ  безпокоЙнымъ  сос$- 
дамъ  Немцамъ,  влшше  Гимскаго  м1ра  было  сильнее.  Соблаанъ 
сравнительно  бблыпаго  просвищет*  склонялъ  Чёховъ  къ  по- 
дражанш  Германцамъ, 

Это  можно  угадать  а  рггогг  и  видЪть  изъ  суда  Любуши,  гд*  Хру- 
дошъ  уже  просить  Германскаго  маюратства. 

Релипозная  мысль  и  релипозная  проповедь  получали  на- 
правлете  Романо-германское;  жизнь  получала  направлеше 
сообразное  съ  ре  л  и  пей,  ибо  она  никогда  не  можетъ  отъ  нея 
отделяться.  Далее  на  С4веръ  жестокая  борьба  съ  воинствен- 
ными грабителями  Саксами  удерживала  Славянъ  отъ  Христь 
анства  и  ожесточала  ихъ  идолопоклонство.  Ляхи,  более  отда- 
ленные отъ  недр1ятеля  и  след.  не  ожесточенные  противъ  него, 
находились  по  торговымъ  связямъ  въ  некоторой  зависимости 
отъ  Гермаши  и  получали  постоянный  прилнвъ  стихай  Немец- 
кой черезъ  всю  западную  и  юго-западйую  границу,  особенно 
черезъ  Чешскую  грань,  до  того  неопределенную,  что  она  обра- 
тилась въ  поговорку:  между  Чехи  и  Ляхи,  чтобы  сказать  не- 
известно где. 

Они  приняли  Христианство  почти  исключительно  въ  его  Рим- 
ской форме.  Первый  изъ  великихъ  Польскихъ  державцевъ,  до- 
стойный памяти  по  блеску  своихъ  подвиговъ  и  по  обширности 
замысловъ,  Болеславъ  Храбрый  вступилъ  въ  полную  зависи- 
мость отъ  западнаго  игра.  Ревностно  распространялъ  онъ  веру 
христианскую  не  безъ  насил1я  и  въ  тоже  время,  судя  по  Рус- 
скимъ  источникамъ,  крайне  былъ  неблагосклоненъ  къ  ученда 
восточному.  Задумавъ  сделать  ничтожную  еще  Польшу  мо- 
гущею державою,  въ  чемъ  онъ  и  успблъ,  онъ  просилъ  для 
будущаго  своего  величия  позволен1Я  отъ  императора  Герман* 
скаго  и  благословешя  отъ  папы.  И  то  и  другое  получидъ 
онъ.  Въ  иосл'Ьдствш  окрепнувъ,  онъ  боролся  съ  Империей  и 
почти  всегда  счастливо,  наводилъ  страхъ  и  трепетъ  на  всю 
Гермашю,  опустошалъ  ея  поля,  тысячами  уводилъ  въ  пленъ 
ея  жителей    и   лучпшхъ    воиновъ,  стремился   сознательно   къ 
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ооздатю  великой  Славянской  державы,  но  клеймо  однажды 
положенное  на  Польшу  признашемъ  правъ  императора  и  паны, 
просьбою  о  титул*  и  в*Ьнц*Ь  королевскомъ,  просьбой  о  позво- 
лети  воевать  и  завоевывать  гсЬверныхъ  идолопоклонниковъ 
Славянъ  и  встунлешемъ  въ  вассальство  уже  не  изглаживалось 
и  не  могло  изгладиться.  Нравственная  подчиненность  и  не- 
самостоятельность, такъ  сказать,  нравственное  неполноправге 
народа  н  государства  были  допущены  и  признаны  навсегда. 
Польша  принадлежала  Западу  во  всемъ  своемъ  будущемъ  раз- 
вили, и  достижеше  самобытной  Славянской  нормы  делалось 
невозможнымъ.  Борьба  двухъ  стихШ  должна  была  со  време- 
иемъ  сгубить  Польшу  также,  какъ  она  сгубила  Велико  -мо- 
равдо. 

Одни  только  поверхностные  наблюдатели  могутъ  смотреть  съ 
пренебрежешемъ  на  эти  невидимому  мелки  явлешя  въ  жизни  на- 
родовъ,  каковы  просьба  о  признанш  титула  или  временное  вступле- 
ше  въ  вассальсш  отношешя,  или  принята  звашя  или  прозвища 
(которое  встречается  1акъ  часто  въ  отношен1яхъ  Средне-азШскихъ 
народовъ  къ  Китаю).  Покорность  передъ  силою  есть  дЬло  чисто 
временное,  хотя  и  то  не  пропДдаеть  безъ  слЪда.  Покорность  передъ 
правомъ  свободно  признаннымъ  оставляеть  сл*ды  неизгладимые:  она 
вводить  народъ  въ  систему  другаго  народа,  какъ  в*чно  подчинен- 
ную планету;  она  порабощаеть  мысль  и  душу  народную.  Нравствен- 
ный причины  въ  м'фЪ  историческомъ  тоже,  что  невЪсомыя  силы  въ 
щЬ  физическовгь:  он*  ничего  для  сл*пца  науки  и  почти  все  ря  ея 
разумнаго  созерцателя. 

Это  дЬло  подчинешя  Польши  Романо-  германскому  м1ру,  безъ 
сомн,Ьн1я  обусловленное  причинами  внутренними  и,  можетъ 
быть,  неотвратимыми,  все-таки  принадлежит!,,  по  крайней  мир* 
въ  отношенш  къ  его  ясному  и  определительному  выраженш; 
союзной  деятельности  императора  и  папы,  Отгона  Ш-го  ц 
Сильвестра  11-го. 

Геирюсъ  И,  Кмрадъ  СиМскМ  и  Г*ирихъ  III. 

И  твкЬ  Гермашя  вступила  въ  наследство  Карла  Великаго. 
Далеко  не  вл^дЬя  всЬмъ  пространствомъ    земли,    некогда    по- 
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виновавшимся  АвстразШскому  вождю,  Отгоны  действовали  на. 
СЗшеро-востоюЬ  и  Восток*  на  области,  который  при  Карловиы- 
гахъ  еще  не  были  захвачены  въ  пределы  Герианскаго  вл1яшя, 
и  одни  только  продолжали  историческое  8начеше  Запада,  ибо 
разорванная  и  неустроенная  Франщя  не  им&ла  ни  внутрен- 
нихъ  силъ,  ни  самобытной  исторической  жизни.  Ёя  очередь 
еще  не  наступила  и  могла  наступить  только  въ  ту  эпоху, 
когда  ложь  общихъ  начадъ,  представляемыхъ  империей  и  паи- 
ствомъ,  должна  была  вызвать  отрнцаше,  т.  е.  усилете  началъ 
мЪстныхъ.  Слабое  царство  Генриха  11-го  не  уничтожило  н 
даже  не  потрясло  здашя,  воздвигнутаго  Оттономъ.  Самое  на- 
брате  его  безъ  особенныхъ  заслугъ,  бевъ  славы  воинской  иди 
государственной,  единственно  по  близкому  родству  съ  Отто- 
номъ Ш-мъ,  показываетъ,  какъ  велико  было  значеше  импера- 
тора и  какъ  сильна  была  привычка  повиновенья  царствующему 
дому.  До  восшествия  на  престолъ  Генрихъ  былъ  мелкимъ  вда- 
дЪлемъ,  до  того  ничтожнымъ,  что  до  разсказамъ  современни- 
ковъ  былъ  когда-то  бить  батогами  по  приказание  своего  род- 
ственника императора.  Едва  на  престол*,  онъ  уже  бы.ть  пер- 
вымъ  изъ  государей  Европейскихъ. 

Историки  не  обратили  должнаго  внимашя  на  это  обстоятельство, 
обличающее  и  дикость  тогдашнихъ  нравовъ,  которую  НЬмецкШ  патрю- 
тизмъ  скрываетъ  слишкоиъ  охотно,  и  всю  историческую  важность 
Отгонова  царствовашя,  оцененную  до  сихъ  поръ  далеко  не  вполне. 
Само  происшеств1е,  можеть  быть,  сомнительно  или  даже  вымышлен- 
но: все  равно,  вымыселъ  современный  характеризуеть  эпоху  не  ме- 
н4е  истины. 

Силы  императора  были  тогда  весьма  значительны.  Земля 
Саксонская  до  Птицелова  уже  далеко  расширилась  на  счетъ 
сосЬднихъ  Славянъ;  она  еще  дал&е  расширилась  при  немъ  и 
его  преемникахъ  и  сделалась  безспорно  первою  изо  всЬхъ 
Германскихъ  областей.  Съ  другой  стороны  самыя  права  гер- 
цоговъ  въ  земли  Саксонской  были  особенно  велики,  во  пер- 
выхъ  потому,  что  Карлъ,  завоеватель  Саксовъ,  долженъ  былъ 
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дать  своинъ  намйстникамъ  въ  землЪ  завоеванных*  Саксовъ 
гораздо  бблыпую  власть  ч&мъ  въ  другихъ  частахъ  государ- 
ства, и  его  преемники  еще  увеличили  ее  для  сопротивления 
Славяяамъ;  во  вторыхъ  потому,  что  эти  герцоги,  распростра- 
няя область  свою  войною,  правили  въ  новопршбрЪтешшхъ 
окрутахъ  еще  самовластнее,  чймъ  въ  старой  Саксонской 
земли.  По  этимъ  причинамъ  Генрихъ  Птицеловъ  уже  какъ 
герцогъ  равнялся  могущественнымъ  государямъ.  Силу  свою 
онъ  передалъ  сыну,  который,  разумеется,  ее  еще  увеличилъ. 
Оттонъ  отстранилъ  оть  себя  отчасти  должность  герцога, 
передавши  ее  одному  изъ  своихъ  полководцевъ,  который 
сделался  родоначальникомъ  могущественнаго  княжескаго  дома; 
но  онъ  ничего  не  утратилъ  изъ  своихъ  правъ,  ибо  назначен- 
ный имъ  терцогъ  былъ  только  прямымъ  его  намйстнивомъ. 
Тоже  самое  продолжалось  и  при  его  преемникахъ,  которые 
были  его  прямыми  наследниками  по  закону  феодальному. 
Отношения  Саксонш  къ  Генриху  11-му  гораздо  менЬе  ясны 
въ  своей  законной  основ1!;  кажется  очевиднымъ  только  то, 
что  Генрихъ  сохранилъ  въ  качеств*  императора  гЬ  права, 
которыя  принадлежали  Оттонамъ  въ  качеств*  герцоговъ.  Без- 
спорно  Генрихъ  былъ  ближайшииъ  родственникомъ  Отгона 
Ш-го;  но  домъ  Салгёшй,  хотя  и  связанный  съ  нимъ  также 
недальнимъ  родствомъ,  не  иьгЬлъ  надъ  Саксошею  насл*д- 
ственныхъ  правъ  по  обычаю  феодальному,  а  между  гЬмъ  Кон- 
радъ  я  Генрихъ  Ш-й  владели  Саксошею  какъ  собственно* 
епю.  Изъ  этого  очевидно,  что  назначеше  наместника  Саксон- 
скаго  Оттономъ  было  не  что  иное  какъ  перенесете  на  Отто- 
яа-императора  правъ,  которыя  принадлежали  Оттону-герцогу, 
или  иначе  прямое  присоединено  Саксонш  къ  звашю  импера- 
торскому. Такимъ  образомъ  объясняется  право  Конрада  и  его 
сына  на  Саксонш  не  какъ  на  упраздненную  лену  (ибо  ни- 
кто на  нее  не  см4лъ  изъявить  прнтязашй),  но  какъ  на  вмпе* 
раторскую  собственность,  и  последовавши  бунть  Саксонцевъ 
дротнвъ  Генриха  ГУ-го  за  злоупотребление  его  власти  въ 
дЬлахъ  гражданскихъ.  Итакъ,  нравственное  могущество  импе- 
ратора опиралось  въ  то  время   на   значительную   силу   веще- 
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ственную.  Неудачный  въ  борьб*  съ  Болеславомъ  Храбрымъ, 
который  почти  вез дЬ  былъ  побЪдителемъ  в  не  разъ  громидъ 
Оба  берега  Эльбы,  слабый  во  внутреннею»  управлеши  и  осо- 
бенно въ  дЬлахъ  Италш,  которая  не  любила  грубоватаго 
Шшца  такъ,  какъ  любила  полу-Визанпйца  Отгона,  монаше- 
ски богомольный,  за  что  и  признанъ  святымъ,  и  легко  усту- 
павши требовашямъ  духовенства,  Генрихъ  11-й  передалъ 
шгаераторшй  титулъ  нисколько  не  утратившщгь  своего  бле- 
ска преемнику  своему  Конраду  СалШскому.  Бонрадъ  былъ 
вполн*  достоинъ  Оттонова  в'Ьнца  и  престола.  Твердою  рукою 
усмврялъ  онъ  Италш,  крепко  держалъ  въ  повиновещи  Римъ 
В  его  епископа,  почти  бесспорно  рЪшалъ  дЬла  Бургундскаго 
королевства,  т.  е.  областей,  лежащихъ  между  Гермашею  и  Ита- 
лией), жестоко  казнилъ  с&верныхъ  и  ва-Эльбскихъ  Славяпъ 
за  вовмущеше,  Чехюю  правилъ  самовластнее  своихъ  пред- 
шественниковъ  и  снова  принудилъ  Польшу  къ  рассальству, 
отъ  котораго  освободилъ  ее  на  время  Болеславъ,  слидцюмъ 
неосторожно  признавши  въ  молодости  феодальное  главенство 
императора.  Наконецъ,  сынъ  Конрада  Генрихъ  Ш-й  довелъ 
вначеше  императора  до  высшей  точки  велич1я,  которой  оно 
не  достигало  ни  прежде,  ни  посл'Ь  него.  На  голову  разбитый 
Чехами,  неуспешный  въ  поход*  противъ  Венгровъ,  которыхъ 
отношенш  къ  Германш  были  полу-вассадьскимп,  воинъ  повиди- 
мому  неискусный  въ  такомъ  вЬй,  когда  воинственный  добле- 
ети  ценились  выше  всЬхъ  другихъ,  человЪкъ  нравственности 
невысокой,  часто  непослушный  голосу  правды,  крутой  и  даже 
склонный  къ  жестокости,  онъ  не  былъ  любимъ  и  даже  не 
былъ  лично  уважаемъ  (какъ  видно  изъ  словъ  современныхъ 
лйтописцевъ);  но  онъ  былъ  государемъ  вполне.  Его  слуша- 
лись и  трепетали.  Неправда,  утвержденная  его  волею,  встре- 
чала менЪе  сопротивлетя,  ч4мъ  правда  другихъ  императоровъ. 
Очевидно  идея  Имперш  развилась  вшшгЬ,  и  это  развипе  <>ыло 
независимо  отъ  самой  личности  вЪнденосца. 
•  Темный  идеалъ,  къ  которому  стремились  Х-й  и  Х1-й  вЪкъ, 
хостоялъ  въ  соединеши  феодальныхъ  учреждешй  и  импера- 
торскаго  единства.  По  крайней  мир*  таковъ  былъ  идеалъ  ари- 
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стократической  дружины.  Но  въ  этомъ  соединении  было  скры- 
тое противорЗше,  которое  ярко  выступало  при  всякой  попыт- 
ке къ  осуществлению  его.  Карлъ  боролся  противъ  начинаю- 
щейся феодальности,  Оттонъ  нарушалъ  ее  обычаи,  Генрихъ 
Ш-й  безпрестанно  попнралъ  ихъ,  распоряжался  ленами  съ 
иеимов'Ьрншгь  своевол1емъ,  и  такова  была  сила  император* 
ской  власти,  что  это  своеволие  всегда  оставалось  ненаказан- 
нымъ. 

Впрочемъ  должно  заметить,  что  въ  Италш  феодальность  никогда 
(до  Норианновъ)  не  развивалась  вполн*  и  что  она  сначала  не  пу- 
стила въ  Германш  такихъ  глубокихъ  корней,  какъ  во  Францш.  Ей 
мЪшала  жизнь  народностей  и  болыше  остатки  аллод1альности,  или 
лучше  сказать  древнихъ  помЪстныхъ  правь  или  родовитости,  кото- 
рую можно  легко  узнать  пор»  именемъ  солнечныхъ  ленъ  (Зоппсп- 
ГеЬеп). 

ФрмцЫ  яри  июНщикь  Кардоиигахъ. 

Очевидно  впереди  была  та  борьба  между  1ерарх1ей  феодаль- 
ной дружины  и  государственнымъ  единствомъ,  которая  въ  по- 
следствш  произошла  во  веЬхъ  странахъ  Европы  и  положила 
конецъ  феодальности  и  начало  новой  исторш.  Но  высокое  и 
священное  значете  императора,  стоящаго  выше  всякой  мест- 
ной ограниченности  п  признаннаго  свитской  главою  Всехри- 
спанства,  давало  ему  въ  такой  борьб*  огромное  преимуще- 
ство передо  всеми  королями  и  владетелями.  Торжество  его  бы- 
ло несомненно,  если  бы  ему  не  предстояло  еще  другой,  труд- 
нейшей борьбы,  въ  которой  онъ  палъ,  увлекая  съ  собою  сво- 
его противника;  но  то  внутреннее  противоречте,  которое,  хо- 
тя и  не  сознанное,  заставляло  императоровъ  попирать  фео- 
дальный обычай,  вооружило  противъ  нихъ  почти  всю  фео- 
дальную дружину,  какъ  скоро  было  поднято  новое  и  враж- 
дебное имъ  знамя  власти  духовной. 

.  Темнее  и  тяжело  были  начала  исторш  Французской  после 
раздела  детей  Людовика  Благодупшаго.  Случайная  ничтож- 
ность первыхъ  королей  изъ  династш  Карла  Великаго  не  объ- 
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ясететъ  нисколько  ничтожности  самой  земли  и  государства*. 
ПослЗгдше  короли  Карловинги  во  Францш  были  очевидно  до- 
стойны престола  но  мужеству,  предпршмчивости  и  дарова- 
шямъ,  а  королевство  гибло  въ  ихъ  рукахъ,  тогда  каш»  въ  Гер- 
мании оно  обращалось  въ  великую  империо.  Франщя  не  им*- 
ла  гЬхъ  внутреннихъ  силъ,  который  подняли  Гермашю  и  по 
своему  характеру  не  могла  сделаться  подобно  ей  сосудомъ 
великой  всем1рной  идеи.  ВЗшецъ  переходилъ  безъ  славы  аь 
головы  Еарла  Лысаго  на  Карла  Толстаго  или  Карла  Про- 
стого, съ  одного  слабоумца  на  другаго,  все  болйе  и  бол-Ье 
утрачивая  блескъ  и  значете.  Иногда  йа  той  же  слабой 
голове  вйнецъ  императорскШ  (впрочемъ  всегда  связанный 
хоть  съ  минутнымъ  владЬтемъ  Италгею)  соединялся  съ  вгЬн- 
домъ  королевскимъ,  потЬшая  наследственную  гордость  Карло- 
винга,  но  нисколько  не  возбуждая  сочувств1я  въ  его  поддан- 
ныхъ.  Власть  королевскихъ  чиновниковъ,  герцоговъ  или4  гра- 
фовъ,  при  ослаблеши  власти  королевской,  получила  самостоя- 
тельность, и  то,  чтб  прежде  было  должностью,  возлагаемою 
главою  государства  на  подданнаго  за  службу  и  для  службы, 
д-Ьлалось  собственностью  и  наслйдственнымъ  правомъ.  Чинов- 
ники обратились  во  владЪльцевъ.  Эту  перемену  приписывав 
ютъ  Карлу  Лысому,  и  не  смотря  на  то,  что  ее  нельзя  до- 
казать письменными  памятниками  его  законодательства,  оче- 
видно, что  она  при  немъ  обратилась  въ  законный  обычай  съ 
его  добровольнаго  или  невольнаго  согласш.  Съ  этой  эпохи 
должно  признавать  полное  развипе  феодальности  во  Францш. 
Въ  Гермаши  таже  перемена  наступила  позже  и  не  столь  рЬз- 
ко.  Ясно,  что  перемена  была  неизбежна,  и  не  мен&е  ясно, 
почему  она  началась  во  Францш  и  быстрее  проникла  во  весь 
составь  общества.  ВсЬ  завоевания  племени  Германского  въ 
м1рЬ  Римскомъ  были  дЬломъ  дружинъ;  но  большая  часть 
дружинъ  были  дружинами  народными  (это  видно  отчасти  изъ 
законовъ  Бургундскихъ  и  Лонгобардскихъ,  и  совершенно  явно 
изъ  законовъ  Весть-готскихъ,  въ  которыхъ  никоторая  поло- 
жетя  общинный  отменены  не  раиЬе  80-ти  лить  поел*  завое- 
вания Испанш),  а  дружина  Меровейцевъ  была  дружиною  лич- 
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ною  богатаго  и  сильнаго  княжескаго  дома.  Безъ  сомнешя  къ 
ней  присоединилась  и  племенная  дружина  Франко въ  СалШ- 
свихъ,  но  дружина  личная  была  началомъ  преобладающимъ 
и  определяющие  весь  характера  общества.  Аллод1альность 
была  тою  общею  формою,  которую  принимали  все  новыя 
Германсшя  государства.  Туже  форму  .  приняла  и  Франщя 
Меровейцевъ,  потому  что  одна  эта  форма  была  доступна  по- 
нят1ю  тогдашняго  Германца.  Аллодхальное  устройство  заключа- 
ло въ  себе  некоторое  равенство  и  прямую  зависимость  каж- 
даго  дружинника  огь  дружиннаго  государства  или  общаго 
дружиноначальника.  Во  Францш  воинственный  характеръ  дру- 
жины былъ  гораздо  явнЪе,  ч'Ьмъ  во  всЬхъ  другихъ  западныхъ 
странахъ.  Долго  поел*  завоевашя  Галлш  удалыя  шайки  за- 
воевателей еще  сохраняли  свою  подвижность  и  всегдашнюю 
готовность  бросаться  на  все  сосЬдшя  области,  если  только 
имъ  представлялась  надежда  на  поживу  или  на  разгульное 
насиле,  между  гЬмъ  какъ  Лонгобардъ  и  Вестъ-готъ  пови- 
димоиу  обрадовались  найденной  оседлости.  Нравственныхъ 
основъ  жизни  не  зналъ  и  знать  не  могь  Франкъ,  трехвеко- 
вой наемникъ  и  вооруженный  слуга  развратной  Имперш.  Онъ, 
какъ  уже  сказано,  не  принялъ  ихъ  даже  когда  принялъ  Хри- 
стианство. Двойственное  значеше  Французскаго  короля-патри- 
ция и  военачальника  долго  сохранялось  по  невозможности 
обратить  Франка  въ  гражданина  и  разрешилось  отд-Ьлешемъ 
значешя  военнаго  и  его  торжеством  ь  въ  лиц*  королевскаго 
дворецкаго  (мера).  Меры  сперва  сделались  королями  и  патрн- 
щямн,  потомъ  императорами,  и  прежняя  двойственность  со- 
хранилась. Дружина  не  сливалась  съ  государствомъ,  и  король 
снова  сталь  ослабевать  по  мере  того,  какъ  онъ  более  сталъ 
въ  себ*  сознавать  свое  государственное  призваше;  это  замет- 
но въ  преемникахъ  Карла  Великаго.  Дружина  должна  была 
снова  отделиться  отъ  нихъ  и  следов.,  теряя  прежнее  един- 
ство, выражаемое  общимъ  начальникомъ,  должна  была  стре- 
миться къ  создашю  внутри  себя  новой  и  самостоятельной  ор- 
ганизации Эта  необходимость,  общая  всему  Германскому  м1ру, 
должна  была  прежде  всего  обнаружиться  во  Францш.  Въ  ней 


—  316  — 

самое  духовенство,   долго  служившее    представителем»    стихш 
завоеванной,  перешло  въ  дружину  и  разделяло   все   стремле- 
шя  и  все  страсти  дружины,  хотя  разумеется   въ    нЪкоторыхъ 
лучшихъ    духовныхъ    лицахъ    и    въ    монастыряхъ    хранилось 
отчасти  предаше  о  Римской    государственности,  выразившееся 
въ  позднейшее    врем?,   при    Еапетингахъ,  въ  явномъ  вл1яши 
Сюжера  на  историо  Францш.  Ничто  не  могло  уже  остановить 
падешя  Французскихъ  Карловинговъ,  ибо  самое  стремление,  на* 
ел  Ьдо ванное  ими  отъ   великаго  родоначальника,  заставляя  ихъ 
напрягать  свои  силы  къ   цЬлямъ  отдаленнымъ,  ослабляло   ихъ 
власть    необходимыми    уступками     возникающей    и    развива- 
ющейся феодальное™.  Между    гЬмъ  какъ  Гермашя   была    по- 
прищемъ    опустошительныхъ    набйговъ  Мадьярской    конницы, 
всЬ    берега    Францш    и    даже   ея    внутреншя  области    были 
поприщемъ  грабительства  Норианновъ,  найздниковь   моря,   на 
которомъ  уже  не  развевались  паруса  Сакеонсюе  и  Вендо-сла- 
вянеше.   Ничтожны   были   дружины   Нормансшя;   это   доказы- 
вается частымъ    поражешемъ  ихъ  въ  схваткахъ  съ   местными 
ополчетями  (напр.,  при  Рейне  и  ю>  Бретани),   не  смотря  на 
нудную  храбрость;    но   отразить    ихъ    навсегда  или    наказать 
ихъ    однимъ    ударомъ    было    трудно  потому  самому,  что   они 
всегда  являлись    неожиданно    и    малыми   отрядами.   Охранять 
берега    Францш    постоянною    стражею   было   невозможно  по- 
тому  что    Франщя    утратила    всякое   единство   государства  и 
не  имела,  какъ  Гермашя,  хоть  нЪкотораго  единства  народнаго. 
Наконецъ,  самыя    дружины    Норманскш,    по    большой    части 
беглецы    изъ    родины    или    малочисленный   шайки   удальцовъ 
подъ  начальствомъ  какого    нибудь  пресловутаго  ярла,  жаднаго 
къ  добыче  и  славе,  или  ярлова  сына,  не  получившаго    ника- 
кого удела  после    смерти  отца,  очень  хорошо  понимая  невоз- 
можное™   значительныхъ    успеховъ    при    свой    числительной 
слабости,  пользовались    теми   стих1ями,   который  могли  увели- 
чить ихъ  силу  въ  местахъ  избранныхъ  ими  для  набеговъ  или 
для    временной    оседлости.    Бедность   народа,    угнетаемаго  в 
грабимаго    местными    владельцами,    делала    его    совершенно 
равнодушнымъ    къ    борьбе,    которая  происходила    собственна 
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между  нршюшмъ  и  туземнымъ  грабительствомъ.  Отчаяние  и 
удаль,  ищете  или  желаше  корысти  собирали  около  сотенъ 
Норманскихъ  тысячи  и  десятки  тысячъ  туземцевъ,  готовыхъ 
дЬлить  съ  ними  опасность  въ  надежд*  разделить  съ  ними  и 
добычу.  Таково  объяснете  гЬхъ  многочисленныхъ  ополчетй, 
о  которыхъ  упомннаютъ  хроники  подъ  общимъ  именемъ  Нор- 
манновъ  на  устьяхъ  и  берегахъ  Рейна,  Луары  и  Гаронны. 
Норманны,  соединяете  въ  равной  степени  железное  муже- 
ство и  постоянное  двоедуппе  (ибо  по  нравственнымъ  своимъ 
достоияствамъ  они  едва  ли  стояли  выше  Франковъ)  умили 
ценить  своихъ  союзниковъ,  не  смотря  на  ихъ  чуждую  кровь, 
и  принимали  ихъ  въ  свои  ряды  какъ  соратниковъ  и  брапй. 
Ничтожный  вассалъ  утЪснителя  Франка  делался  съ  помопцю 
Норманновъ  дружинникомъ  или  вождемъ  дружины,  человйкомъ 
равнымъ  прежнему  своему  владыки  или  даже  высшимъ  въ 
анархической  1врархш  того  в4ка.  Такова  причина,  почему 
Норманны  во  Фрашци,  получивши  оседлость,  утратили  такъ 
скоро  языкь  и  обычаи  родины;  такова  причина,  почему  прежде, 
ч4мъ  они  получили  эту  осЬдлость,  они  могли  распоряжаться 
такими  великими  силами  и  почему  ихъ  наббги  были  такъ  не- 
отразимы для  безсильной  Францш  Карловинговъ. 

Этииъ  же  объясняются  и  частая  ихъ  неудачи  въ  областяхъ,  гдЪ 
ленный  владЬлецъ  и  вассалъ  были  одной  крови,  или  гдЬ  они  были 
связаны  между  собою  не  одною  вещественною  силою,  или  гд*  на- 
конец^ не  было  ни  феода льности,  ни  аморальной  системы,  какъ 
напр.,  въ  Бретани  или  въ  нЬкоторыхъ  областяхъ  Фризонскаго  и 
Саксонскаго  племени.  УсиЬхи  ихъ  въ  Ирландш  объясняются  совер- 
шеннымъ  разъединешемъ  ея  мелкихъ  князьковъ,  но  и  туть  они  не 
могли  стать  твердою  погою,  ибо  противъ  иихъ  постоянно  возета- 
вало  единство  народной  стихш. 

Погромы  Норманновъ  были  столько  же  гибельны  для  Фран- 
цш, какъ  набеги  Мадьяровъ  для  Гермаши;  но  они  не  возбу- 
дили въ  ней  (какъ  то  было  въ  Гермаши)  стремлетя  къ  госу- 
дарственному единству,  потому  что  въ  ней  самой  не  было 
стих1й     единства    народнаго.    Напротивъ,     они,    повидимому, 
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ускорили  общее  ея  разложеше,  возвысивъ  значете  ойолчешй 
мЬстныхъ,  необходимыхъ  для  охранен1я   областей,  безпрестан- 
но    ожидавшихъ  Норманской   грозы   и   уснливъ   власть   силь- 
нЬйшихъ     ленниковъ,    около    которыхъ    поневоле    толпились 
слаб'Ьйиие,  променивая  охотно   независимость  на  покровитель- 
ство и  защиту.  Это  стремлеше,  совпадая  съ  обращешемъ   го- 
сударственныхъ   должностей   въ  право  и  зваше   наследствен- 
ное, дало   полное  развило   феодальности  и  положило   начало 
могуящмъ,  полу-независимымъ  владЪтямъ  великихъ  ленниковъ 
позднЬйшаго   времени.   Но   тоже  самое,    отъ   чего  ускорялось 
раэдожеше  Карловингской  Франщи,  служило  зародышемъ   но- 
вой  Франщи  Капетинговъ,  и  косвенныя   посл4дств1я  Норман- 
скихъ   разбоевъ   совпали  съ  прямыми   послЪдств1ями   Мадьяр- 
скихъ  налётовъ.    Изъ  борьбы  съ  удалыми   наездниками   моря, 
прославившись   этою  борьбою,  возникъ  домъ,  который  въ   се- 
верной Франщи  пршбрЬлъ  королевскую  власть,  а  потомъ  уже 
и  королевсюй  в-Ьнецъ.  Переходъ   династш  Карла  къ  династш 
Капета    есть    только    повтореше    въ    нномъ    видЬ    перехода 
динаспи    баснословнаго    Меровея   къ   динаспи   Карла.   Инна 
были   формы,  начала    гЬже.    Потомки   Клодвига   подверглись 
вл1яшю   Римской    государственной    стихш,  которую    они   при- 
няли   подъ    свое    покровительство    въ    качеств*    патршцевъ, 
утратили    свое   значеше  Германскихъ  дружиноначальниковъ  н 
были   принуждены    уступить   свою   власть,  а   потомъ    и    пре- 
столъ,    новымъ  дружиноначальникамъ  -  мерамъ,    дому    Карла. 
Потомки  Карла  Великаго,  принявъ  императорскШ  титулъ,  то*г- 
но  также   приняли    и  з начете   королей  по  Римскому  понятою 
и  сделались    начальниками  стихш,  въ  то   время  еще   безеиль- 
ной  и    не  способной    обуздывать    воинственную    дикость  Гер- 
манскаго    начала.  Достаточно    поверхностнаго    просмотра   тог- 
дашнихъ  лгЬтописцевъ,  чтобы  видеть  склонность  Карловинговъ 
къ  наук*,  къ    духовенству,  къ  мирнымъ   заняйямъ,    зав-Ьщан- 
нымъ  просвещешемъ  древняго  М1ра  и  охотно  принятымъ  про* 
свещен1емъ    хриспанскимъ.   Это  стремлеше,  не   чуждое  всему 
дому  Карла,  выразилось  съ  особенною  сплою  въ  Карловингахъ 
Франщя,  никогда  не  терявшей  вполне  ни  памяти,  ни  некото- 
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рвгь  обтает»,  ни  учреждетй  до-Германской  эпохи.  Завое- 
вате  ея  силою  Авсгразйцевъ  не  уничтожило  ни  значенья 
Невстрш,  ни  ея  духовной  жизни.  Французсшй  языкъ,  скудный, 
но  почти  чистый  отпрыскь  Латинская»  корня,  былъ  уже  при 
внукахъ  Людовика  Благодушнаго  язнкомъ  горожан!,  духов- 
ныхъ,  письменныхъ  чиновниковъ,  королевскаго  двора  и  значи- 
тельной части  аллодьальныхъ  и  феодалъныхъ  землевладйль- 
цевъ;  но  феодальный  воннъ,  принимая  эту  чуждую  стихш, 
остался  всл,Ьдств1е  своего  положенш,  особенно  въ  северной 
Францш,  вЬрнымъ  своимъ  Германскимъ  понягоямъ  и  быту. 
Король  же,  вслЪдстЫе  своего  положенья  склонный  подчиняться 
вполне  идей  государственной,  которую  онъ  призванъ  былъ 
осуществлять,  отрывался  по  необходимости  отъ  почвы  Гер- 
манской и  мало  -  по  -  малу  утрачивалъ  способность  управлять 
ею.  Она  возстала  на  него,  воспользовалась  всЬми  его  иесча- 
ст1ямн;  особенно  же  его  безполезнымп  усильями  ухватиться 
за  императорсшй  в4нецъэ  вытребовала  уступку  за  уступкою, 
лишила  всЬхъ  правъ  и  всЬхъ  коренныхъ  влад-Ьшй  и  наконецъ 
свергла  его  съ  престола.  Замечательно  по  преимуществу  въ 
эту  эпоху  соглас1е  дййствШ  высшаго  духовенства  съ  военною 
аристократок).  Характеръ  духовнаго  сана,  его  просв-Ьщеше, 
его  преданья  были  завещаны  древннмъ  мьромъ;  но  духовенство 
было  принято  въ  дружину  и  почти  на  положеши  военныхъ 
дружинниковъ  еще  первыми  королями  Францш,  и  всЪ  милости, 
льготы  и  дары  королевской  набожности  усиливали  въ  немъ 
стремлете  къ  соединетю  съ  дружиною,  со  всЗши  ея  выгодами 
и  страстями.  Духовные  возстали  на  королевскую  власть  за- 
одно съ  аристократьею  феодальною  и  ускорили  ея  паденье. 
Безполезно  бы  было  следить  за  разрушетемъ  дома  Француз- 
скихъ  Карловинговъ:  быстрое,  но  постепенное  истощеше  силъ, 
ничтожество  почти  всЬхъ  королей,  безплодныя  усилья  не- 
многихъ,  и  наконецъ  жалкая,  но  не  безславныя  борьба  по- 
слЪднихъ  вйнценосцевъ  великаго  рода,  занимательная  для  сне- 
цьалистовъ  или  для  самихъ  Французовъ,  не  представляютъ 
ничего  поучитедьнаго  или  достойнаго  памяти  для  просвйщен- 
наго  мьра  вообще.  Въ  общемъ  своемъ  итогЬ  судьбы  Карловпн- 
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говъ  елужатъ  только  повторешемъ  судьбы  МеровейцевЪ  и  рае* 
вштемъ  той  двойственности,  которая  лежала  въ  основ*  коро- 
левства Французскаго. 

Капетинги.— Политическое  и  нравстаениое  преобладай^  Франки. 

Изъ  всего  предыдущаго  ясна  необходимость  паденш  преж- 
ней Франщи',  труднее  уразуметь  необходимость  возникновенш 
новой.  Начало  династш  Еапетовой  не  представляетъ  дЬйстви- 
тельно  ничего  общаго  съ  началомъ  династш  Карла  и  Пани- 
на. Въ  возведенш  меровъ  въ  достоинство  королевское  прояв- 
лялось существенное  единство  Франкской  дружины  и  право, 
данное  ей  мечемъ,  быть  правительницею  и  владетельницею 
всей  Галлш  и  значительной  части  Германш.  Вождь  АвстразШ- 
ской  дружины,  болЬе  другихъ  сохранившей  свой  первобытный 
характеръ,  долженъ  быль  занять  мйсто  ослабЗгашихъ  Меро- 
вейцевъ  (т.-е.  князей  поморскихъ,  положившихъ  начало  един- 
ству Франковъ).  Всякое  существенное  единство  успело  раз- 
рушиться во  время  упадка  Карловой  династш.  Гермашя  отде- 
лилась, а  по  л-Ьвой  сторон*  Рейна  весь  Германсюй  характера 
исчезъ,  оставивъ  за  собою  только  развита е  нестройной  и  раз- 
нообразной феодальное™  и  скрытную  борьбу  началъ  Римскихъ 
и  мЪстныхъ.  Не  было  причины  быть  королевству  Французско- 
му и  королю.  Но  была  еще  память  объ  единств*  и  жела- 
ше  не  подпадать  чужеземной  власти,  могущей  обуздать  свое- 
вол1е  феодальное™,  какъ  было  видно  въ  общемъ  ополченш 
противъ  Оттововъ.  Естественно  возродилась  въ  сильнййшемь 
изъ  владетелей  сЬверной  Франщи  мысль  о  присвоеши  себ4 
королевскаго  звашя.  Гуго  Капетъ  провозгласилъ  себя  королемъ 
съ  соглас1Я  весьма  немногихъ  слабфйшихъ  владЬльцевъ  и 
н'Ькоторыхъ  отдаленныхъ  ленниковъ  (какъ  напр.,  графъ  Бар- 
цел  онешй),  которымъ  единство  королевской  власти  было  не 
опасно  и  могло  быть  полезнымъ;  но  онъ  ни  въ  какомъ  отно- 
шети  не  былъ  королемъ  Франщи.  Его  преемники  создали  себ4 
королевство  завоевашемъ,  но  это  завоевате  уже  не  было  по- 
хоже на  завоевание  Германскихъ  дружинъ. 

Франщя  не  существовала  какъ   государство   поел*   падет* 
Карловнпговъ;   народной  жизни  она  также  не  им$ла.    Много- 


оделенный  области,  отделенный  другъ  отъ  друга  обычаями,  за- 
конами, не  составляли  государства:  разносоставный,  мйшатшя 
пленена,  говорящая  безконечнымъ  множеством»  различныхъ  на- 
р*ч1й  и  не  повииаюнця  другъ  друга,  не  составляли  народа. 
Но  раздЬлеше  не  было  такъ  резко  во  всЬхъ  сословгяхъ  и  во 
всЪхъ  явленшхъ  жизни.  Дворянство,  т.-е.  властвующее  сосло- 
вие и  города  имели  одень  и  тоть  же  языкь  во  всей  север- 
ной части  Франщи  (исключая  совершенно  отдельную  Бретань). 
Предашя  были  обпця;  намять  о  величш  первыхъ  Карловвн- 
говъ,  богатырсшя  сказки,  самое  имя  Франщи,  составляли  еще 
некоторую  духовную  связь  между  разрозненными  частями.  Го- 
раздо сильнейшую  связь  составляли  общш  начала  нросвещешя 
и  науки,  сохраняемый  въ  тишине  монашескихъ  обителей,  въ 
школахъ  духовенства  и  въ  сильнонъ,  хотя  неуважаемомъ  и 
часто  угнетаемомъ,  сословш  законниковъ  и  правоведовъ.  Въ 
этпхъ-то  общихъ  началахъ  нашли  потомки  Капета  орудш  для 
завоеваяш  своего  королевства. 

При  посл^днихъ  Карловингахъ  Норманны,  завоевавъ  значи- 
тельную часть  северной  Франщи,  стали  въ  ней  твердою  но- 
гою. Короли  признали  ихъ  законными  владетелями  завоеванной 
области  и  приняли  ихъ  вождя  своимъ  ленникомъ  и  герцогомъ, 
надеясь,  можетъ  быть,  найти  въ  этнхъ  новыхъ  поданныхъ  опору 
противъ  непослушныхъ  графовъ  и  герцоговъ  средней  Франщи; 
но  союзъ  продолжался  недолго,  и  вражда  съ  герцогомъ  Нор- 
манскпмъ  ускорила  падете  царскаго  дома,  мало  -  по  -  малу  ли- 
шившагося  всякой  поземельной  собственности.  Герцоги  Нор- 
кансюе,  скоро  принявппе  все  обычаи  и  языкъ  своегоч  новаго 
отечества  и  ставпне  во  главе  сильной  дружины,  почти  совер- 
шенно чуждой  Скандинавы  не  только  по  образу  жизни,  но 
даже  н  по  происхождешю,  вошли  въ  общее  движеше  королев- 
скихъ  вассаловъ,  уннчтожавшихъ  власть  королевскую.  Они 
содействовали  Капету,  когда  онъ  возставалъ  противъ  нослед- 
няго  Каролинга  и  присвоилъ  себе  королевски!  титулъ.  Пер- 
вымъ  дЬйсшемъ  новаго  короля  былъ  подкупъ  духовенства 
значительною  раздачею  бенефищй  и  подкупъ  свЬтскихъ  лен- 
никовъ  узакопешемъ  наследственности   ленъ,  уже  давно   при- 
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знаиноЙ  обычаемъ,  но  еще  не  утвержденной  закономъ.  Такими 
образомъ  оцъ  пр1обр&лъ  многихъ  союзников!»;  но  за  вс&мъ 
тЫъ  король  Гуго  умеръ  едва  ли  не  менЬе  сильный  въ  веща* 
ственномъ  отношенш,  чймъ  быль  графъ  Гуго  до  восшествия 
на  ярестолъ  королевсшй.  Власть  новой  династш  еще  бодЪе 
ослабла  при  его  первыхъ  преемнякахъ:  Робертй,  Генрих*  и 
ФидяшгЬ,  несмотря  наихъ  необыкновенно  долголетнее  прав- 
дате  (продолжавшееся  слишкомъ  столЪпе,  996—1108),  не 
смотра  также  на  ихъ  военныя  доблести,  на  мнопя  нравствен* 
ныл  достоинства  и  да  хитрость,  сь  которою  они  всячески  ста* 
ралис*  увеличить  свои  владбшя  и  богатства. 

Тауъ,  напр.,  Генрихъ  ваялъ  себ*  жену  язь  далекой,  недавно  устроив- 
шейся въ  государство  земли,  Россш,  явно  только  потому,  что  получшгь 
приданое  по  тогдашнему  понятно  весьма  значительное  за  дочерью  бо- 
гатаго  хозяина  Волжскаго  я  ДнЬпровскаго  торговаго  пути,  Ярослава 


Два  разнородный  начала  составляли,  какъ  уже  сказано,  сущ* 
ность  королевской  власти  во  Францш:  звате  конунга  дало 
еще  королю  право  начальства  надъ  Французскою  дружиною, 
и  зваше  патрищя,  давшее  тому  же  королю  законный  права  по 
Галло-римскому  праву  на  повиновеше  городовъ  и  сельскихъ 
туземцевъ. 

Разумеется  не  слЬдуетъ  приписывать  слишкомъ  великой  важности 
самому  титулу  патрищя.  Онъ  былъ  отчасти  случайностпо,  но  въ  тоже 
время  онъ  былъ  проявлешемъ  отношешй,  въ  которыя  вступалъ  почти 
по  необходимости  дальновидный  Меровеецъ  къ  своимъ  новымъ  поддан- 
нымъ.  Титулъ  патрищя  и  нотомъ  императора,  данный  Римомъ  дЬтямъ 
Карла  Мартелла,  былъ  еще  важнее.  Онъ  заключалъ  въ  себе  какъ  бы 
угыновлеше  древнимъ  Римомъ  Германскаго  вождя. 

Долго  первенствовало  первое,  Германское  начало.  Оно  вы- 
разило свое  превосходство  въ  победи  меровъ  -  дружинниковъ 
иадъ    королями,    вступившими    въ    гЬснййпие    союзы  съ  Рим- 


Жить  мфоиъ.  Тоже  самое  повторилось,  хотя  и  йе  с*оАь  йвйо, 
въ  падеши  Баролинговъ,  утратившихъ  отчасти,  по  крайней 
мЬр*;  въ  первыхъ  покол$н{яхъ  поел*  Лудвяга  Добродушнаго, 
качества  войнствентыхъ  своихъ  родоначальников?».  Возведете 
на  престол  Капетова  рода  было  опять  д&ломъ  дружины.  Но 
прежняя  цельная  дружина  уже  не  существовала.  Время  стро- 
гой адлодцальности  прошло:  она  была  заменена  нестройною 
феодадьностью,  въ  которой  рыхлая  1ерархическая  связь  была 
всегда  готова  въ  разрыву.  Напрасно  старались  первые  Капе* 
тайги  укрепить  ее  и  ввести  въ  феодальность  стропи  судъ 
и  законную  последовательность,  Суду  р*дко  повиновались,  и 
растрава  удавалась  только  тогда,  когда  король  могъ  опереться 
на  силу  герцоговъ  Норманскихъ;  но  эта  опора,  всегда  нена- 
дежная, скоро  обратилась  въ  новую  опасность,  страшнее  дру- 
гих. Герцогь  Нормансюй  сделался  королемъ  Атипйскимъ; 
вассалъ  сделался  гораздо  сильнее  своего  леннаго  начальника, 
и  сл&д.  совершенно  независимъ.  Точно  также  была  независима 
вся  южная  Франщя  и  Бретань;  почти  столько  же  Фландргя  и 
вся  сторона  за-Луарская  и  вс*  гористыя  области  средней 
Фраяцш.  Властолюбивые  вассалы  расширяли  свои  владЬшя 
мечюмъ.  Вассалы-раабойники,  подобные  Фулько-де-Нера,  смея- 
лись надъ  королями  и  грозили  имъ  саиимъ.  Короли  истоща- 
лись въ  беэплодныхъ  усил1яхъ  къ  водворетю  порядка  или 
лучше  сказать  къ  отыскатю  въ  области  Германскихъ  поня- 
Т1Й  и  друяшнныхъ  учрежденШ  начкла,  на  которомъ  могъ  бы 
утвердиться  порядокъ  или  устроиться  распадающееся  государ- 
ство. Франщя  приближалась  къ  совершенному  падешю,  и  ко- 
роль, утрачивая  мало-ло-малу  свои  владЬшя,  какъ  посжЪдще 
Каролингн,  былъ  почти  шгёшникомъ  въ  своемъ  Париже,  Преж- 
нш  начала  не  могли  возстановить  его  власти;  но  мгръ  пере- 
менился, и  жизнь  народовъ  была  уже  не  та,  что  при  первыхъ 
Еаролингахъ. 

Воинственный  м!ръ  дикихъ  завоевателей  подчинялся  нача- 
ламъ  просвищет*.  Духовныя  силы  боролись  съ  силами  веще- 
ственными и  побеждали  ихъ.  Слово  Римскаго  пастыря  не 
разъ  сгибало   упрямую   шею    самыхъ    гордыхъ    дружинниковъ 
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й  нХЪ»  королей.  Письмо  и  законъ  делались  властио.  Формаль- 
ность Глмскаго  суда  примешивалась  къ  грубой  простоте  суда 
Германскаго,  феодальнаго.  Съ  властш  Рнмскаго  епископа  и 
духовенства  возрастала,  какъ  случайное  и  въ  тоже  время  не- 
обходимое ея  посл*Ьдств1е,  важность  Латинскаго  слова,  всякой 
науки  и  всякаго  обравован1я  умственнаго  и  особенно  ново* 
возраждающейся  науки  Рнмскаго  права.  За  эти  новыя  начала 
стояло  все  духовенство  съ  сознатемъ  или  безъ  сознатя,  всЬ 
города,  которымъ  феодальность  была  враждебна  и  отчасти 
вс$  нисппя  сослов1я,  которыя  ждали  лучшей  участи  отъ  по* 
кровительства  верховной  власти,  заменяющей  личный  произ- 
воль  постоянными  формами  неизмЗшнаго  закона.  Къ  атимъ 
же  новымъ  началамъ  обратились  Французсше  короли,  искусно 
подводя  феодальный  учрежден1я  подъ  формальность  законовъ 
писанныхъ,  призывая  къ  жизни  тЬ  общественный  силы,  кото- 
рыя готовы  были  сразиться  съ  феодальное™  и  опутывая 
мало-помалу  всЬ  области  Франщи  и  всЪхъ  ея  дружинниковъ- 
дворянъ  железною  еЬт1ю  судовъ  и  тяжебъ,  основанннхь  то 
на  обычае  феодальному  то  на  правй  Римскомъ.  Завоевашя 
были  медленны,  но  постепенны,  мочь  исполнялъ  почта  безъ 
труда  приговоры  пера,  и  полное  торжество  увенчало  кляузни- 
чество и  ябеду,  неутомимо  веденный  въ  продолженье  н&сколь- 
кихъ  столЗвдй. 

Этоть  союзъ  ябедника  и  воина  уже  видЬли  мы  въ  исторш  самаго 
Рима  и  его  завоевашй. 

Такимъ-то  образомъ  и  такими  путями  создали  Капетинги  но- 
вую Францш;  но,  какъ  уже  сказано,  первая  эпоха  этой  дина- 
стии, соответствующая  по  времени  сильнейшему  развитою  ямпе- 
рхи  Германской,  была  эпохою  безплодныхъ  усшпй  со  стороны 
королей,  слабости  и  ничтожества  государственнаго. 

Франщя  въ  это  время  едва  бы  заслуживала  упоминашя 
какъ  государство;  но  ея  значеше  въ  нравственномъ  м1р,Ь  было 
огромно.  Самый  поверхностный  обзоръ  ея  исторш  съ  самаго 
Римскаго  завоевашя  до  времени  Бапетинговъ  показываетъ,  что, 
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въ  ней  не  было  ничего  своего,  жнваго,  пдущаго  отъ  корня. 
Отъ  языка  до  обычаевь  и  учреждены  все  было  смесь,  все 
было  приносное,  прививное,  случайное  или  условное;  но  долж- 
но заметить,  что  условное  и  безжизненное  (построенное)  им'Ь* 
етъ  въ  исторш  шра  болышя  преимущества  передъ  естествен- 
нымъ  н  жввымъ  (растущимъ  или  органическииъ). 

Это  было  показано  въ  самой  ранней  эпох*  человечества  многовЬко- 
вьнгь  торжество»  и  процв'Ьташемъ  начала  кушитскаго. 

Условное,  какъ  создаше  разсудка  (сознательное  или  безсо- 
знателъное,  плодъ  глубокомысленна™  расчета  или  инстинк- 
тивной сделки,  все  равно)  легко  приводится  въ  видь  строй- 
ности, легко  совокупляетъ  около  себя  вещественный  силы  и 
прямо  идетъ  къ  своей  цели,  всегда  односторонней.  Изобрете- 
те одной  местности  или  однаго  народа,  оно  легко  прини- 
мается и  перенимается  другими,  потому  что  оно  не  носить  на 
себе  признаковъ  и  печати  мЪстныхъ  или  народныхъ.  Оно 
плодъ  разсудка  везде  одинакаго,  а  не  ц'Ьльнаго  организма, 
везде  различнаго.  Его  сила  и  соблазнъ  въ  его  слабости  и 
безжизненности.  Это  правило  относится  ко  всЬмъ  учрежде- 
Н1ямъ  и  обычаямъ,  ко  веЬмъ  модамъ  въ  одежде,  ко  всЬмъ 
искажен1ямъ  художества;  но  оно  всего  явн'Ье  въ  отношеши 
къ  языку.  Слово,  звучный  образъ  внутренней  души  цела- 
го  народа,  проникнутый  всеми  его  чувствами,  страстями,  пре- 
даниями и  верою,  принадлежать  такъ  неотъемлемо  каждому 
народу,  что  другой  не  легко  усвоиваетъ  себе  его  и  никогда 
вполне  его  усвоить  не  можетъ.  Чемъ  своеобразнее  народъ, 
гЬмъ  своеобразнее  его  слово;  чемъ  многостороннее  народъ, 
тЬмъ  богаче  слово.  ЧЬмъ  простое  и  ближе  къ  природе  на- 
родъ, темь  менее  слово  его  поддается  мысли  другого  народа. 
Скуденъ  и  безцветенъ  языкъ  м^шанныхъ  племенъ;  т4мъ  скуд- 
нее и  безцветнее,  чемъ  более  далекъ  онъ  отъ  селянина, 
жввущаго  подъ  кровомъ  Божьяго  неба,  и  чЬмъ  более  склеил- 
ся въ  нЪдрахъ  человеческихъ  ульевъ-городовъ,  Но    эта  самая 
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скудость  II  безцкЬтность,  самая  эта  условность,  которая  лежит* 
въ  его  основ*  и  создала  его  не  какъ  вдохновенное  выражеше 
духа,  а  какъ  оруде  почти  деловой  бесЪды,  даютъ  ему  великое 
преимущество  передъ  языками,  кипящими  всею  духовною  жив- 
шю  человека.  Онъ  легко  обращается  въ  орудье  размена  жи- 
тейской  и  бытовой  мысли  между  народами. 

Такъ  точно  и  орудье  размена  торговаго,  представдеше  всего  продаж* 
наго,  не  взято  изъ  шра  органическаго.  Человечески  инстинкта,  глубоко 
разумный  въ  своей  бессознательности,  воэвелъ  въ  это  достоинство  мерт- 
вый металлъ,  да  перегнившую  тряпку. 

Таковы  были  недостатки  и  преимущества  Францувскаго  языка 
и  Фраяцузскаго  быта.  Они  должны  были  сделаться  достояшемъ 
всего  западыаго  юра.  Норманны,  завоеватели  северной  Фрай- 
цш,  приняли  ихъ  отъ  туземцевъ;  Норманы,  разорявшиеся  какъ 
завоеватели  по  всей  южной  Европе,  разнесли  ихъ  везд$  съ 
собою.  Крестовыя  ополчетя,  сборище  всЬхъ  народовъ,  нужда- 
лись въ  однихъ  общихъ  законахъ,  въ  одной  умственной  мо- 
нете. Языкъ  французшй  сделался  общимъ,  а  съ  языкомъ  вез- 
де былъ  усвоенъ  и  быть  Французшй. 

Этотъ  безконечно  важный  фактъ,  отаывающШся  во  всей,  после- 
дующей исторш  Европы  до  нашихъ  дней,  нигде  еще  не  былъ 
вполне  оцененъ,  и  причины  его  не  обратили  на  себя  ничьего  вни- 
машя. 

Такимъ  образомъ  въ  концй  перваго  тысячел&пя  послй  ?•  X. 
Франщя,  почти  не  существующая  какъ  государство,  стала  йъ 
иныхъ  отношешяхъ  во  глав*  всЬхъ  народовъ,  точно  также 
какъ,  за  пять  вйковъ  передъ  гЬмъ,  обстоятельства  отчасти  слу- 
чайная и  союзъ  Рима  и  духовенства  съ  личною  дружиною  при- 
морскихъ  князьковъ  Франковъ,  принявшихъ  Никейское  испо- 
в*дан1е,  отдали  въ  ихъ  рукн  судьбу  всей  западной  Европы. 

Англ)!  цодъаластПю  Англо-Сансовъ.  Ея  пленению  стилЬ. 

Важнее  и  во  всЬхъ  отношешяхъ  занимательнее  ранняя  ис- 
тор1я  Англш,  Въ  самую  первую  эпоху    ея   положены   въ   ос* 
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лову  общества  многая  начала,  которнмъ  она  до  сихъ  йбр* 
обязана  своею  силою  и  нроцвйташегь,  аЕвропейсюй  шръса^- 
юшл  угЬшителигами  своими  явлешями.  Для  того,  чтобы  по- 
нять всю  последующую  шсторда  Англе,  надобно  со  ввпйа^ 
тень  разсмотр*ть  ея  жизнь  до  Норманнсваго  завоевашя,  т.  е. 
принять    трудъ,   вообще    сднтодгь    пренебрёгаемый    нсторн- 

Вообще  первыя  эпохи  веЬхъ  государства  изучаются  слишкомъ  по- 
верхностно и  даже  самые  добросовестные  писатели,  отдЪливъ  сомни- 
тельный и  баснословныя  происшестя  оть  иегинныхъ,  думають,  что 
они  д*ло  свое  покончили,  мало  заботясь  6  томъ,  попали  ли  они  пли 
н*ть  общую  характеристику  и  жизнь  народа  въ  его  первой  молодости. 
Вс*  эти  разсказы  напоминаюсь  преподаваше  древней  исторш  въ  ка- 
детскихъ  корпусахъ  въ  первые  годы  пыиЬшпяго  столЪт1я,  если  ве- 
рить совремепникамъ.  Дешево  нанятый  учитель  (говорить,  что  дирек- 
торъ  пользовался  частно  его  законнаго  жалованья)  диктовалъ  учени- 
камъ  древнюю  исторш  слЪдующимъ  образомъ:  «Разделили  ли  вы  те- 
тради на  красныя  и  черныя  строки?»  «Разделили *.  «Пишите  въ  крас- 
ной строк*:  Истор1я  ЕгипТянъ  темна  и  баснословна.  Написали?»  «Йа- 
писали».  «Конецъ  исторш».  И  такъ  изучалась  вся  древность.'  По- 
чти т*мъ  же  довольствуются  историки  Англш  и  много  если  све- 
дуть  и  сличать  свидетельства  о  томъ,  жили  ли  и  когда  жили 
король  Артуръ  и  поэгь  Мердвинъ  или  Мерлинъ,  плутъ  ли  или  фа- 
натикъ  быль  Дунстанъ  и  гд*  именно  происходило  сражение  Брунцд- 
бургское. 

Бритатя  была  въ  гЬхъ  же  или  почти  т4хъ  же  отношень 
яхъ  къ  Риму  какъ  в  Галлш  и  Испан1я.  Элементы  племенные 
были  тЪже  какъ  и  въ  Галлш,  и  они  были  романизированы 
въ  той  же  степени  за  исключешемъ  горныхъ  областей  Валли- 
са  и,  можетъ  быть,  сЬверо-западныхъ  округовъ,  теперешняя 
Кумберланда.  Точно  также  выросли  подъ  Римскою  державою 
болыше  н  торговые  города  съ  Римскимъ  великодйшемь  и  ро- 
скошью и  муниципальными    учреждениями;   точно   также   какъ 
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н  въ  Галлш  поля  были  обработаны  съ  нЪкоторымъ  искусствомъ 
и  тщашеиъ,  богатые  загородные  дома  красовались  на  берега» 
живыхъ   водъ,   окруженные    рощами   и   нивами,    украшенные 
изнутри  изящною  утварью  и  всЬми  изобрЪтетями  древней  н4- 
ги;  точно  также  были  вызваны  на  св&тъ  некоторый  богатства 
почвы,  тонкш  глины,  металлы  и  даже  каменный  уголь  для  вы- 
топки металлов?»]  (хотя  древте  писатели   молчать  объ  немь). 
Быть  можетъ  степень  просв-Ьщешя  была  несколько    ниже    въ 
далекой  Британш,  но  значительной  разницы  не   было   и  быть 
не  могло.  Прекращеше  власти  Римской  въ  Галлш  и  Британш 
сопровождалось  нисколько  различными  обстоятельствами,  остав- 
шимися не  совсЬмъ   безъ   послЪдствШ.   Галлш   была  вырвана 
варварами  у  Рима;  отъ  Британш  отказался  самъ  Римъ,  вызвавъ 
оттуда  войска  свои  и  предоставивъ  ее  собственнымъ  ея  силамъ. 
Стихли   народонаселешя,   оставшагося   безъ   Римской   защиты, 
были:  сельсюе  жители  отчасти  романизованные,  гораздо  болЪе 
романизованное  и  отчасти  даже  Римское  по  происхождение  на- 
селеше  городовъ  и  почти  чисто-Кельтское   населеше  горныхъ 
округовъ.  Были  ли  всЬ  эти  слои  проникнуты  Хриспанствомъ? 
Этотъ  вопросъ  остается  сомнительнымъ  у  всЬхъ  историковъ,  и 
недавно  онъ   рйшенъ   отрицательно   Аншйскими   писателями, 
основавшими   свое  отрицаше  на  отсутствш  хриспанскихъ   па- 
мятниковъ  въ   ископаемыхъ    остаткахъ   Римскаго   владычества. 
Выводъ,  основанный  на  такой    данной,  едва   стоить   опровер- 
жения, ибо  въ  то  время,  къ  которому   относится   прекращенье 
Римской  власти  въ  Британш,  мало  еще  существовало  храмовъ 
хриспанскихъ  по  всей  Имперш  и  тЬ  въ   развалинахъ   не   мо- 
гутъ  быть  отличены  отъ  другихъ  здашй;  главные  же  памятни- 
ки, оставппеся  отъ  Рима  въ  Англш,  алтари  со  вставными  над- 
писями, не  могли  принадлежать  хриспанамъ  по  своему  харак- 
теру   и    носятъ    действительно    туже    печать    язычества  во 
всЬхъ  областяхъ  Имперш.  Не  только   отрицаше   Христианства 
въ  тогдашней  Британш,  но  и  самое  сомните  въ  немъ   совер- 
шенно   неразумны.    Мы    им'Ьемъ    п4сни   бардовъ   Галльскихъ, 
безъ  сомнЬтя  современныя  первой  эпохи   Саксонскаго   завое- 
вания, и  какъ  бы  ни  считали  эти    п4сни   интерполированными 
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или  измененными,  ни  одинъ  критикъ  не  можетъ  сомневаться 
въ  Христианстве  более  иди  менее  просвещенномъ  ихъ  слага- 
телей. Мы  им*емъ  Гильдаса  и  его  свирепый  ругательства  на 
князей  Галльскихъ,  отстаивавшнхъ  свободу  своего  племени. 
Можетъ  ли  кто  нибудь  сомневаться,  что  сочинитель  былъ 
хриспаниномъ  и  пвсалъ  о  хриспанахъ?  Мы  имйемъ  свиде- 
тельства о  множестве  церквей  и  монастырей  Британскнхъ,  о 
многочисленномъ  Гаэльскоиъ  духовенстве,  о  сотняхъ  и  тыся- 
чахъ  монаховъ  у  Гаэлей  въ  то  время,  когда  едва  началось 
обращеше  Саксовъ,  следов.,  о  Хриспанстве,  какъ  общей  вере 
всего  м1ра  Британскаго,  кроме  некоторыхъ,  можетъ  быть,  да- 
лекихъ  областей.  Когда  же  совершилось  обращеше,  о  кото- 
ромъ  никто  не  пишетъ?  Когда  началась  проповедь,  которой 
никто  не  запомнилъ?  Наконецъ,  вероятна  ли  ревность  Палла- 
да  и  Патриюя  къ  обращетю  Ерина,  если  Бритатя  еще  ко- 
снела въ  язычестве?  Явно,  что  Христианство  обняло  уже  всю 
Римскую  Бритатю  прежде,  ч4мъ  она  была  оставлена  Рим- 
лянами, проникнувъ  въ  нее  обычными  путями  Римскими,  и 
обняло  уже  почти  всю  область  свободныхъ  Кельтовъ,  про- 
никнувъ въ  нее  вольнымъ  путеиъ  океана,  не  забытымъ  по- 
томками предпршмчивыхъ  Семитовъ,  какъ  уже  было  сказано 
прежде.  Но  строительная  сила  Христианства  не  могла  про- 
явиться ни  у  чистыхъ  Кельтовъ  (отчасти  сливавшихъ  съ  нимъ 
свои  язычесюя  воспоминашя),  ни  у  романизованныхъ  жителей 
Римской  провинция.  Печать  древняго  М1ра  слишкомъ  глубоко 
врезалась  во  все  мысли  и  учреждешя  у  однихъ,  Христианство 
было  слишкомъ  поверхностно  у  другихъ,  хотя  оно  долго  еще 
приносило  прекрасные  плоды  въ  Ирландш,  доставило  ей  много 
золотыхъ  дней,  сделавшихся  теперь  баснословными  и,  мо- 
жетъ быть  развилось  бы  еще  богаче,  если  бы  могло  избег- 
нуть окончательная  изменешя  отъ  прикосноветя  и  духовнаго 
завоеваны  Западнаго  М1ра. 

Не  вдругъ  отстала  отъ  Рима  оставленная  Римомъ  Брита- 
тя. Она  сама  еще  пыталась  вмешиваться  въ  дела  Импорт  и 
своимъ  несгройнымъ  безсил1емъ  дать  помощь  обезсиленному 
и  падающему  великану   (какъ   видно   въ  разсказе  о  Констан- 
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тине);  но  эти  безплодныя  попытки,  свидетельств уюаця  только 
о  прочности  внутреннихъ,  мыслеяныхъ  связей,  еще  бол$е 
истощали  бывшую  лрозинщю.  Когда  потокъ  варваровъ  зато- 
пнлъ  окончательно  ближнюю  Галлш,  а  дише  Пикты  и  Скотты 
(неутративппе  своихъ  языческихъ  обычаевъ  въ  новомъ  Хри- 
ст1анств4)  стали  бурно  врываться  въ  одинокую  провинщю 
Бриташи  и  грозить  ей  совершеннымъ  разгромомъ,  прищло 
время  напряжешя  для  вс*хъ  стихай  ая  населешя;  но  не  вс& 
были  къ  нему  одинаково  способны.  Сельские  жители,  потом- 
ки туземцевъ,  утратили  отчасти  свой  явыкъ  и  обычаи,  утратили 
вполне  все  начала  самостоятельности  общественной  или  на- 
родной и  были  готовою  добычею  для  всякого  вооруженнаго 
пришельца  или  готовыми  помощниками  его  въ  грабежи  въ 
Бриташи,  точно  также  какъ  въ  Галлш  и  Испаши.  Жители 
городсше,  племя  мешанное,  имели  еще  менее  начадъ  царод- 
ныхъ,  но  за  то  они  получили  отъ  Рима  некоторое  просвище- 
те, учреждения  городшя,  правильно  устроенный  быть,  поня- 
•пе  о  законности  и  гражданственности,  сдЬд.  некоторую  со- 
средоточенность или  способность  къ  ней*  Города  действи- 
тельно заключали  между  собою  союзы,  вооружались  и  давали 
отпоръ,  часто  весьма  счастливый,  дикимъ  насильникамъ;  но 
отсутств1в  всякой  внутренней  жизни  уничтожало  всякое  един- 
ство, всякую  силу,  делало  успехи  ничтожными,  а  неудачи 
неисправимыми.  Тогда  воспрянула  снова  подавленная  сила 
горнаго  Кельто-Кумрйца,  исполненная  поэзш  и  восторга,  рья- 
ной храбрости  и  гордости  народной;  она  въ  скоромь  времени 
стала  на  первое  место  н  сделалась  начадомъ  преобладающимъ 
въ  Бриташи.  Для  критики  сколько-нибудь  просвещенной  и 
нерабствующей  передъ  старыми  недогадками  явно,  что  еще 
гораздо  прежде  Саксонскаго  нашеств1я  северные  неприггэли 
были  или  вполне  отдвинуты  въ  свои  пределы  или  настолько 
стеснены,  что  уже  не  могли  ни  грозить  истинною  опасностью, 
ни  быть  великимъ  б4дств1емъ  для  своихъ  южныхъ  соседей; 
но  сила  Кельтская,  никогда  не  умевшая  обуздать  себя  н  по- 
строиться въ  стройное  общество,  еще  более  утратила  ату 
способность  подъ  железною  рукою  Рит  всесокрушаашаго  и 
ничего  не  облагораживавшаго. 
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Ъъ  этомъ  великая  разница  полицейской  образованности  Рима  и  лич- 
наго  нросв*щетя  Эллады  и  Магометанской  АравЫ. 

Бывшая  провинщн  покрылась  сЪтью  мелкихъ  княжешй,  другь 
другу  враждебныхъ,  безпрестанпо  волнуемыхъ  внутренними 
распрями,  родовыми  враждами  и  личными  крамолами,  безсиль* 
ныхъ  на  добро  и  на  утверждение  чего  бы  то  ни  было  проч* 
наго  и  самостоятельна™,  и  гибельныхъ  для  всей  земли  не  ме- 
я4е  непр1ятедьскаго  вашегтгв1я.  ДикШ  горецъ  уже  не  могъ 
быть  правителемъ  желаниымъ  въ  области  не  забывшей  Рима. 
По  временамъ,  быть  можетъ  даже,  и  постоянно  (ибо  это  д*- 
ло  неясно)  одинъ  нзъ  князьвовъ  считался  начальникомъ  всЬхъ 
другахъ  (кажется,  даже  иногда  съ  притязатями  на  император- 
еюй  титулу);  но  почетъ  не  быль  сопровожденъ  повиноветемъ 
в  не  давалъ  старшему  князю  возможности  учредить  въ  земл* 
своей  порядокъ  и  устройство,  о  которыхъ,  быть  можетъ,  и  самъ 
онъ  не  мечталъ.  Личная  доблесть  впрочемъ  вообще  не  безъ 
свирепства,  древность  рода  и  богатое  угощеше  воиновъ  и  осо- 
бенно егЬвцовъ  сытными  яствами  и  крепкими  медами,  только 
вотъ  чймъ  могъ  похвалиться  этотъ  императоръ  или  пендра- 
гонъ  или  пенъ-тейрнъ,  или  глава  Кельтовъ.  Его  значеше  оче- 
видно ничтожно  во  время  Саксонскаго  нашеств1я,  и  мы  даже  не 
ввдимъ  его  имени  въ  достовйрныхъ  разсказахъ  о  борьб*  ту* 
земцевъ  съ.  пришельцами. 

О  баснословномъ  Артур*  говорить  нечего,  а  ясторичеспй  Артуръ  быль, 
кажется,  князькомъ  въ  горной  области  юго-загоудой  Англш. 

Очевидно  новые  владельцы  Британш,  Кельтсюе  горцы,  не 
были  въ  ней  любимы:  ихъ  сподвижники,  нечуждые  по  крови 
населешю  романизованной  области,  были  совершенно  чужды 
ему  по  своимъ  обычаямъ  и  составляли  охранную  дружину, 
нестройную  аристократию,  оть  которой  охотно  избавилась  бы 
охраняемая  ими  страна,  а  особенно  города,  еще  полные  Рим- 
скими стихший.  Вероятно  и  духовенство,  бол4е  просвещен- 
ное, но  благоволило  ни  къ  дикимъ  своимъ  освободителямъ,  ни 
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кь  друидическымъ  учешямъ  и  символамъ,  отъ  которыхъ  не  ос- 
вободились ни  они  сами,  ни  вероятно  ихъ  духовенство. 

Стоить  только  прочесть  легенды  о  нЪкоторнхъ  Кельтскихъ  свя- 
тыхъ,  чтобы  заметить  особый  характеръ  на  нихъ  запечатленный 
и  совершенно  чуждый  современному  шгь  духовенству  Римсвнхъ  об- 
ластей. 

Все  это  ясно  изъ  жестокой  даатрибы  Гильдаса,  которую  не 
вполне  понимаетъ  критика,  добровольно  допустившая  въ  ис- 
торш  какую-то  одностихШную  Англш  Британскаго  времени, 
никогда  не  существовавшую.  Полуримскимъ  городамъ  не  быль 
и  не  могъ  быть  чуясдъ  двухъ-в$ково&  обычай  Римской  импе- 
рш  нанимать  варваровъ  для  отражены  другихъ.  варваровъ  и 
для  службы  внутри  государства.  Они  готовы  были  обратить- 
ся  къ  ближайшему  изъ  Германскихъ  племенъ  съ  просьбой  о 
вооруженной,  разумеется  не  безкорыстной,  помощи,  въ  на- 
дежд'Ь  найти  защитниковъ  мен&е  для  нихъ  тяжелыхъ,  ч4мъ 
ихъ  незванные  покровители  Бритты.  Такова  простая  исторш 
прнзвашя  Саксовъ. 

Участвовадъ  ли  въ  признанш  князекъ  по  имени  Вортигернъ 
или  Гвортигернъ,  имя  котораго  мы  находимъ  въ  кназьвахъ  того 
времени,  определить  нельзя,  но  допустить  можно,  ибо  предаше 
много  сохраняеть  такого,  чего  не  упомнить  документальная  исто- 
рия. Очень  можеть  быть,  что  слабый  князекъ  юго-восточной  Брн- 
танш  вздумалъ  опереться  на  иноземную  силу,  плохо  надеясь  на 
свою  собственную;  это  могло  быть  т*мъ  скорее,  что  само  предаше 
приписываеть  Вортигерну  нравы  изнеженные  и  мирные,  слЬд.  ука- 
зываетъ  на  сходство  съ  нравами  горожанъ,  которыхъ  мысля  и  со- 
веты онъ  легко  могъ  принять.  Еакъ  бы  то  ни  было,  очевидно  что 
Кентскому  князю  не  было  крайней  необходимости  призывать  на  по- 
мощь кого  бы  то  ни  было  противъ  Пиктовъ  и  Своттовъ,  которыхъ 
набеги  едва  ли  до  него  могли  доходить.  Очевидно,  что  цель  Вор- 
тигерна,  если  онъ  действительно  пригласить  Саксовъ,  была  или 
охрана    береговъ    отъ    морского   разбоя   или    составление    дружины 


-  аза  — 

ДО  защиты  оп  другйхъ,  бол*е  могущихъ  князей.  Сама  же  ъсщ\я  ела* 
баго  Гвортнгерна  и  его  мужественнаго  сына  есть  не  что  ивое  кап 
сшетеше  басенъ  н  нереиначенныхъ  предашй.  Такъ  напр.,  самый  раз- 
еказъ  о  тою,  какъ  Саксы  убили  на  пнру  беззащитныхъ  и  загуляв- 
шяхъ  Бритговъ,  предетавляетъ  явно  перенесете  на  сцену  Кента  6*д- 
ственнаго  происшестая,  случившегося  въ  северной  части  Британш  я 
аасвидЬтельствованнаго  позтонъ,  бывшямъ  его  жертвою.  Пяръ  и  кр*п- 
юй  меде»  я  число  жертвъ,  одинаков  въ  обоихъ  случаяхъ,  не  оставля- 
ть на  этогь  счеть  ни  малЪйшаго  сомнЪшя.  Прибавлена  только  из- 
мена, о  которой  современный  страдалецъ  не  знаеть.  Да  надобно  же 
что  нибудь  предоставить  воображешю,  вражде  и  народному  самолюбш 
шкднбйшихъ  разсващиковъ.  Влрочемъ,  что  значеше  Гвортнгерна  въ 
прюваши  Саксовъ  было  довольно  ничтожно,  вкдцо  изъ  молчашя 
поэтовъ,  которые  не  оставили  бы  его  памяти  бевъ  прокляни.  Таковъ 
харахтеръ  тогдашннхъ  поэкъ  Аневрина,  Талессина  и  другихъ  звуч- 
иыхъ  предвкстннковъ  богатейшей  изо  вс*хъ  словесностей  новой 
Европы.  Вся  истор1я  призвашя  заключается  въ  отношешяхъ  романи- 
зованной Британш  къ  ея  тогдашиимъ  владЬзьцанъ,  горнымъ  Бельт- 
скимъ  племенаиъ. 

Романизованная  стих1я  въ  Британш  обратилась  за  помощью 
столько  же  противъ  иноземцевъ,  сколько  и  противъ  своихъ 
дикихъ  одноеемцевъ,  къ  ближайшему  племени  Германскому. 

Такая  мысль  разумеется  не  могла  прижги  нероманизованнымъ 
Брнтажъ  и  ничего  подобнаго  нельзя  встретить  въ  нсторш  народовъ 
необраэованныхъ.  Ничто  похожее  находимъ  въ  начал*  Русскаго  го- 
государства,  но  тамъ  это  странное  явлеше  объясняется  весьма  просто, 
какъ  увидит»  позже,  и  свидЪтельствуегь  о  весьма  сильномъ  развитш 
городской  и  обще-гражданской  стихШ,  котораго  не  было  въ  чистыхъ 
Кельтахъ. 

Ближайшее  изо  всЬхъ  племенъ  воинственной  Германш  для 
городовъ  Британскихъ  были  тогда  Саксы.  Ихъ  могучи  союзъ, 
слитый  изъ  стих1Й  неоднородныхъ,  занималъ  сперва  небольшой 
участокъ  берега   Германскаго,   потомъ    съ    ослаблешемъ   дру- 


гихъ  йародовъ  и  союзовъ,  выселившихся  ИЛи  ВЫДвййуФЫХ* 
изъ  своихъ  жилнщъ  во  время  великаго  движетя  дружинъ  Гер- 
манскихъ  на  Югъ  Европы,  онъ  занялъ  все  низовье  р4къ  и  все 
не-Славянское  поморье  Балтики  и  ОЬвернаго  моря  и  сталь 
громокъ  въ  М1рй.  Мало  участвовалъ  онъ  въ  войнахъ  сухо*- 
путпыхъ,  и  летописи  сохранили  память  только  объ  одномъ  не- 
весьма значительномъ  и  весьма  неудачноиъ  поход*  Саксон- 
ской дружины  въ  Италга  вм&стЬ  съ  Лонгобардами;  за  то  ро*- 
жденяые  на  берегу  бурнаго  моря  и  принявъ  въ  себя  смЪлют 
Фризовъ  и  издавныхъ  мореходцевъ,  Славянъ  приморскихъ,  Сак- 
сы скоро  перебили  у  Франковъ  выгодный  промыселъ  морска- 
го  разбоя  и  сделались  грозою  береговъ  Галлш  и  Британш.  Но 
эти  разбои  приняли  новый  харавгеръ.  Коренное  племя  С&ксовъ, 
послйднихъ  выходцевъ  изъ  полуострова  Скандинавская,  не  при- 
ходило въ  прямое  соприкосновете  съ  Римомъ,  но  приняло  эъ 
свой  союзъ  мелкая  прииорсюя  племена,  некогда  посещенный 
лепонами  и  кораблями  всем1рныхъ  завоевателей  во  время  ихъ 
великой  славы  при  Друз*,  Тиверй  и  Германии*.  Оно  осталось 
также  неприкосновеннымъ  въ  эпоху  того  громаднаго  столкно- 
вения народовъ,  когда  восточное  казачество  Славянъ,  Гунны, 
отбросило  на  Западъ  Германцевъ,  двигавшихся  до  тЬхь  поръ 
на  Юго-востокъ.  За  всймъ  тЬмъ  и  они  не  остались  чуждыми 
общему  движешю.  И  имъ,  увлеченнымъ  песнями  поэтовъ,  раз- 
сказами  о  другихъ  благословенныхъ  краяхъ  и  примйромъ  со- 
сЬдей,  опостылила  родина.  И  они  стремились  къ  лучшимъ 
жилищамъ.  Разбои  обратились  въ  переселеше.  Таковъ  выводъ 
изъ  назвашя  Шт  Захопгсгип,  даннаго  части  сЬверныхъ  бе- 
реговъ Франщи  и  юго-восточной  оконечности  Англш.  Въ  от- 
ношеши  къ  Англш  онъ  подтверждается  неоспоримыми  доказа- 
тельствами. 


Эти  доказательства  находятся  во  преимуществу  въ  ишяаекыхъ  ос* 
таткахъ  городовъ  Кельтсдихъ  и  въ  монетахъ  самаго  мелкаго  достоин- 
ства (шшши),  употреблявшихся  у  новыхъ  германских*  горозванъ  того 
края. 


Итакъ,  Сакса  не  были  племенемъ  нензв'Ьспшмъ  для  при* 
глашавшаго  ихъ  народа;  ио  свычке,  до  склшщостн  къ  осЬд* 
лой  живив,  по  сравнительной  мягкости  нравовъ  они  не  были 
нмъ  ненршин.  Не  догадывались  только  хозяева,  что  именно 
но  этой  склонности  къ  оседлости  званые  гости  сделаются 
незванными  владельцами  земли.  Что  некоторый  изъ  первыхъ 
переселившихся  дружинъ  служили  туземцамъ  въ  вхъ  вой- 
нахъ,  несомненно;  что  они  помогли  Бриттамъ  одержать  при 
СтамфоргЬ  решительную  победу  надъ  Пиктами  и  Скоттами, 
весьма  можно  допустить.  Ясинмъ  остается  то,  что  горсть 
Саксовъ  (всего  три  корабля)  не  были  нужны  для  спасешя 
жителей  Британии,  которые  впосл'Ьдствш  могли  бороться, 
и  часто  съуспйхомъ,  нротивъ  многочисленныхъ  войскъ  Англо- 
саисонскихъ  царей.  Они  были  нужны  юго-восточной  Бритаи- 
нш  (навбол*е  романизованной)  для  того,  чтобы  съ  помощью 
этаго  войска  немноготребовательнаго  (ибо  таково  оно  было 
сначала)  и  нанятаго  па  определенныхъ  услов!яхъ,  освобо- 
диться отъ  тягостнаго  покровительства  своихъ  горныхъ  еди- 
ноэеицевъ-дикарей.  Плата  за  службу  была  более  землею  ч-Ьмъ 
депьгами,  и  это  нравилось  новой  дружин*;  понравились  плодо- 
родный нивы  Британии  трудолюбивому  Саксу,  понравились 
ея  в*ковыя  дубовый  рощи,  темныя,  шпроков-Ьтвистыя,  народу, 
котораго  главное  богатство  состояло  въ  свиныхъ  стадахъ. 
Генгистъ  н  Горса,  первые  дружиноначальниви  (если  действи- 
тельно  они  такъ  назывались,  чтб  весьма  сомнительно  по 
смыслу  именъ,  укавывающихъ  или  на  знамена,  или  на  назва- 
те  кораблей,  коней  морскихъ)  стали  насильно  захватывать 
береговую  область  привольнаго  Кента,  не  безъ  боя  и  призы- 
вая на  помощь  своихъ  единоплеменниковъ,  которые  охотно 
являлись  на  призывъ.  Легка  была  борьба  съ  невоинственнымъ 
населетемъ,  легокъ  усп^хь;  но  самая  легкость  успеха  скоро 
усыпила  энерпю  пришельцевъ  и  Кентское  королевство  ни- 
когда не  достигало  значительныхъ  размЗфовъ.  О  столкновенш 
его  съ  туземцами  мало  осталось  ясныхъ  воспоминашй  и  ни 
однаго  достоверна™  свидетельства  (хотя  кажется,  что  Ген- 
гистъ быль  выгнанъ  лить  на    пять   и   скитался   по   берегамъ 
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Голландш).  Такъ  и  следовало  быть,  ибо  Кентская  сторона  била 
готова  къ  покорности  или  къ  мирному  согласш.  Скоро  яви- 
лись новые  колонисты-завоеватели  съ  одинакимъ  усггЬхомъ  н 
основали  восточно  и  южно-Саксонспя  королевства;  за  ними 
скоро  сильнЪйЕше,  сперва  на  Юго-запад*,  потомъ  на  Северо- 
востоке.  Но  тутъ  они  уже  встречали  мало  доброжелателей  и 
сильныхъ  враговъ.  Цердшгь,  основатель  Весгъ-савсонскаго 
королевства,  которое  впослЬдсппи  дало  единство  Англш, 
лришелъ  въ  столкновение  съ  горными  племенами,  и  долгая  и 
кровавая  борьба  завязалась  между  соперниками,  борьба  ни- 
чтожная въ  исторш  М1ра  действительная),  но  памятная  въ  мЁрЬ 
поэзш:  ибо  соперникъ  Цердика  быль  Артуръ.  Князекь,  иди 
глава  нЬсколькихъ  квязьковъ  на  Запад*  Англш,  часто  исто- 
щавпнй  силы  свои  въ  войнахъ  съ  другими  северными  князь- 
ками (напр.  съ  Гюэлемъ),  мало  замеченный  современниками, 
даже  поэтами,  но  по  предашямъ  самъ  поэтъ  (ибо  ему  при- 
писываютъ  несколько  стиховъ,  сохранившихся  доселе),  Артуръ 
сделался  со  временемъ  центромъ  цЬлаго  героическаго  цикла 
и  миеическимъ  олицетворешемъ  упорныхъ  надеждъ  Кельтскаго 
народа.  Быль  ли  онъ  сыномъ  пен-тейрна  Утгера?  Быль  ли 
его  отецъ  соперннкомъ  другого  пен-тейрна  Римской  крови, 
Аврелш  Амброз1я?  Быль  лп  онъ  самъ  пеннгейрномъ,  сомни- 
тельно; последнее  даже  невероятно,  ибо  въ  современной 
песне,  где  онъ  представленъ  вождемъ  въ  битве,  въ  которой 
прославился  и  палъ  Герейнтъ  (лице  не  забытое  въ  сагахъ), 
ему  не  приписывается  никакаго  особаго  ввашя.  Все  равно. 
Должны  были  быть  въ  этомъ  человеке  и  блистательный  до- 
блести, и  многое  увлекательное  для  народной  фантазш,  когда 
онъ  могъ  сделаться  впосдедствш  царемъ  такаго  прекраснаго 
героическаго  цикла  и  кумиромъ  целаго  племени.  Съ  нимъ-то 
боролись  Цердигь  и  его  ближайппй  преемникъ,  и  конечно 
борьба  была  не  безъ  сильнаго  напряжешя  и  не  безъ  вели- 
кихъ  опасностей. 

Отаывъ  Гильдаса  объ  Артур*,  что  оиъ  кровожадепъ  быль  сызмала, 
показываетъ  ясно  опять  отношения,  существовавиия  между  разными  сти- 
лями народнлго  населешя. 


Немного  легче  досталась  задача  и  Англамъ,  Ирмаелыдаь 
ОЬверо-восточнаго  берега.  Гористый  области,  пограничный 
Шотландш  н  отроги  горъ,  сходящихъ  въ  Англш,  били  краемъ 
негостепршмнымъ  для  непрошенныхъ  гостей.  Безпрерывпыя 
битвы  кип&ли  въ  продолжены  нЗгсколькихъ  десятковъ  л*Ьтъ 
между  завоевателями  Берникш  и  Дейры  съ  мужественными 
КумрМцами  (Кнмри),  которыхъ  главная  сила  была  на  берегахъ 
Бяейда.  Аневринъ,  Тал1ессинъ  и  Аливаркъ-Генъ  прославили 
своихъ  соотечественниковъ  или  оплакали  ихъ  б&дств1Я  въ 
иЪсняхъ,  который  дышать  вдохновешемъ  и  страспю.  Невольно 
сострадаетъ  читатель  этимъ  пламеинымъ  душамъ  даже  и  то- 
гда, когда  соанаёть  неизбежность  и  законность  ихъ  гибели. 
Прекрасны  являются  защитники  родины,  Ур1енъ  Ригедсшй  и 
Овенъ  въ  восторженной  ггЬсни  Кимрскихъ  бардовъ,  и  неодно- 
кратный ихъ  победы  надъ  Фламмдвиномъ  (пламеноносецъ,  про- 
звище, данное  АнглШскому  вождю  Идгь)  доказываютъ,  какой 
тяжелый  достался  ему  подвигь.  На  Обверй,  также  и  въ  Вал- 
лис*,  не  было  романизованной  стихш  или  она  была  очень 
слаба.  Миимаго  народа  Британскаго  не  было  въ  Британии 
Тамъ,  гд*  онъ  быль,  на  Западномъ  берегу  и  на  границахъ 
Шотлапдш,  онъ  уцЬлЪлъ  или  навсегда,  какъ  въ  Валлис*,  или 
надолго,  какъ  на  берегахъ  Клейда,  гдй  находимъ  князька  Кнмр- 
скаго  Ёвгешя  еще  въ  Х-мъ  стол4тш. 

Безъ  сомнЬшя  по  всей  или  почти  всей  Бритаыш  были  какъ  будто 
острова  чистыхъ  Гаэлей,  но  они  были  незначительны  и  еще  оказывали 
долгое  сопротивление. 

11рн  томъ  положены  Бриташи,  которое  очевидно  изо  вс4хъ 
памятниковъ  письменныхъ  и  ископаемыхъ  и  которое  нисколько 
не  похоже  на  описания  поздиЬйшихъ  историковъ,  понятно  за- 
воевате  ея  Саксами.  Горцы  или  нероманлзованные  Бритты, 
составлявшие  въ  прододженш  нйкотораго  времени  посл$  ухода 
Римлянъ  ничто  похожее  на  вооруженную  аристократию,  подъ 
начальствомъ  родовыхъ  дипасторъ  въ  прежней  провинцш, 
были    отодвинуты   въ  свои  горы,  и  Саксонское   племя   заняло 
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Ьсо  1*0  пространство,  которое  оно  занимаешь  й  т»  наше  врейй. 
Надобно  дать  себй  ясный  отчего'  въ  прежнемъ  и  новомъ  на- 
селении того  края,  чтобы  вполне  уразуметь  его  внутреннюю 
жизнь  и  ИСТОрШ. 

До  надпеств1я  Римлянъ  всю  область  Великобритания  можно 
считать  Кельтскою,  принадлежащею  отчасти  рыцарскимъ 
Кельто-кумрйцамь  (Кимри)  и  отчасти  бол-бе  ееократическимъ 
Кельто-беолгамъ  (которыхъ  имя  у  Римлянъ  сохранилось  въ 
нйкоторыхъ  мйстностяхъ  въ  форм'Ь  Бульгщ  чтб  указываете  на 
выказанное  мною  тождество  формъ  Беолгг,  Булгары  и  Волга). 
Сильное  развитое  друидизма  указываетъ,  кажется,  на  преобда- 
даше  стихш  жреческой,  хотя  отсутствие  жестокости  въ  ре- 
дипозныхъ  обрядахъ  обличаетъ  весьма  .раннюю  колонизацию 
съ  Востока.  Въ  преобладающей  массЬ  Кельтской  были  приме- 
си пноплеменныя,  о  которыхъ  впрочемъ  свидетельства  во- 
обще неясны:  такъ  говорится  о  выходцахъ  изъ  Германии,  но 
они  могли  принадлежать  къ  племени  Кимбрскому,  и  сл$д»>  къ 
тЬмъ  же  Кельтамъ  въ  ихъ  поздиЪйшемъ  переселении.  Гово- 
рится о  Сидурахъ,  какъ  выходцахъ  изъ  Иверскаго  полуострова, 
ц  это  показаше  подтверждается  ихъ  наружностью;  но  оно  ука- 
зываете только  на  сродство  съ  1ерномъ  (Эриномъ),  въ  кото- 
ромъ  Кельты  по  многимъ  наружнымъ  признакамъ  кажутся  при- 
надлежащими къ  племенамъ  южнымъ  и  сохраняется  много 
предашй,  указывающихъ  на  долпя  сношешя  съ  землею  Ивер- 
цевъ  и  на  колонизащю  Семитическую.  Ясные  слйды  Славян- 
ства въ  именахъ  мелкихъ  приморскихъ  общинъ  Менатевъ  и 
Мориновъ,  торговыхъ  колоши,  пришедшихъ  съ  устьевъ  Рейна 
и  связанныхъ  по  древнимъ  свидЬтельствамъ  съ  Венедами  При- 
луарскимп.  Самое  имя  Вендовъ  также  не  неизвестно  въ  Бри- 
тати:  оно  слышно  въ  Виндолашъ  (ТлШе  СЬез1ег)  и  Виндобалтъ 
(Вп<;-СЬе8(ег).  Имя  Гунновъ  звучитъ  въ  названщ  Гунну мъ  (те- 
перешнемъ  НаНоп  СЬезкег).  Даже  слышно  Славянское  слово 
блато  въ  ВЫшп  Вифит  (МШсЦеЪ).  Такимъ  образомъ  объ- 
ясняются нЬкоторыя  указашя,  найденныя  мною  въ  цитатахъ' 
малоизвестной  Антйской  книги  (кажется,  подъ  заглав1емъ 
ВгшсИзш   ш   Еп$1ап<1,    2    тома,  4°)    о   сочувствш  Британш  и 


Кельтов!  сь  Торжествами  ведикаго  вождя  Гуцновъ.  Такими 
же  образомъ  объясняется  и  то,  что  Шреддурь  (имя  упомина- 
емое современными  бардами  въ  борьб*  туаемцевъ  съ  Англами 
Фламмдана  или  Иды)  называется  въ  сказатяхъ  Британскихъ 
и  Кельтских*  сподвижникомъ  Артура  и  княземъ  Вендскимъ.  И 
такъ  въ  Англш  намять  о  Славянстве  сохранилась  дойольно 
долго,  какъ  в  во  всей  Западной  Европе  сохранялись  долго 
сл'Ьды  еа  первожителей,  вгЬсненныхъ  въ  горы  и  болота  позд- 
нейшими пришельцами,  и  ея  древнЗДшихъ  торговцевъ,  смело 
ходившихъ  по  волнамъ  Атлантики  и  ОЬвернаго  океана.  Все  эти 
мелыая  примеси  не  изменяли  нисколько  общаго  и  цйльнаго 
Кельтскаго  характера  всей  земли.  Римляне  завоевали  ее  после 
упорнаго  сопротавлешя  во  многихъ  мЗзстахъ,  и  нелегко  было 
ихъ  завоеваше  въ  Британш  также  какъ  и  въ  Галлш.  Племена 
наиболее  иепокорныя  были  избиты,  обращены  въ  жестокое  раб- 
ство, выселены,  проданы  въ  дальнюю  неволю;  другихъ  медленно 
сокрушало  Римское  иго;  всЬхъ,  крон*  горцевъ,  соблазнило  Риж- 
ское просвищете.  Провищця  покрылась  городами  и  военными 
поселениями,  которыхъ  составъ  быль  также  разнообразенъ,  какъ 
составъ  всей  Имперш. 

И  такъ  Саксы,  Юты  й  Англы  не  застали  никакого  народа 
въ  Британш.  Они  вступили  въ  борьбу  съ  дружинами  Кельт- 
скими и  после  долгаго  сопротивлешя  вытиснили  ихъ  изъ  ро- 
манизованной области  и  вогнали  въ  горы.  Кровопролитен* 
былъ  бой  многолетшй,  и  невольное  сочувствие  позднгЬйшихъ 
вЬковъ  трагической  судьбе  поб'Ьжденныхъ  свид'Ьтельству- 
етъ  объ  ихъ  упорномъ  мужестве  и  блистателышхъ  подви- 
гахъ;  но  они  должны  были  пасть.  Упорнее  ихъ,  терпеливее 
и  крепче  сомкнуты  были  Германше  пришельцы.  Ряды  ихъ 
пополнялись  безпрестанно  новымъ  цриливомъ  ихъ  соотече- 
ственниковъ.  Тысячи  падали  подъ  мечемъ  Бриттовъ;  но  в4теръ 
южный  и  юго-восточный  гвалъ  сотни  Саксонскихъ  кораблей 
отъ  Фризскихъ  и  Саксонскихъ  бераговъ  къ  белому  берегу  Аль- 
бюна,  и  тысячи  свЪжихъ  бойцовъ  пополняли  ослабевшую  дру- 
мшну,  и  временные  победители,  Кельты,  снова  отступало 
передъ    напором ь   завоевателей.  Но  завоевашя  Саксовъ,    сна- 
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чала  жестошя,  Чакже  какъ  и  завоевашя  во  Мн&гомъ  съ  ними 
схожихъ  Славянъ,  были4  ъъ  дослЬдствшхъ  сЬоихъ  благоде- 
тельны. Они  очищали  почву,  испорченную  Римомъ;  они  насе- 
ляли народомъ  безнародную  землю.  Саксы  не  были  бродячею 
дружиною  народною,  какъ  Готы  или  Аланы,  или  личною,  какъ 
воины  Меровейцевъ,  уже  до  костей  развращенные  трекв&ког 
вымъ  соприкосновешемъ  и  наемничествомъ  Римдяяъ.  Они  быжл 
народною  колошею. 

Оть  того-то  такъ  твердо  хранили  они  общинные  обычаи  и  придавали 
всегда  такую  важность  своему  в*чу,  Виттена-Гемотг. 

Имъ,  трудолюбивымъ  и  не  знающимъ  роскоши  пахарямъ,  не 
нуженъ  былъ  рабъ  для  корысти  или  для  невольнаго  труда; 
имъ  не  нужна  былъ  рука  пнзкаго,  иноплеменнаго  наемника. 
Имъ  нужна  была  земля,  надъ  которой  самимъ  бы  можно  было 
трудиться  въ  добромъ  согласш  съ  природою  и  съ  гордымъ 
чувствомъ  своей  свободы.  Разумеется  для  этого  прежшё  жи- 
тели селъ  должны  были  или  бежать,  или  погибнуть,  или  по- 
ступить въ  число  земледЬльческихъ  орудой  -  рабовъ.  Но  за  то 
села  и  поля,  населенный  рабами  или  полу -рабами,  отпущен- 
никами, работавшими  на  отсутствующихъ  и  немногочисленныхъ 
землевладЬльцевъ  Римской  эпохи,  бездушнымъ  и  безнравствен- 
нымъ  сбродомъ  изо  всЬхъ  племёнъ,  получили  новое,  многочис- 
ленное, честное  и  свободное  населеше.  Обращенные  въ  раб- 
ство прежте  жители,  оставпиеся  въ  старыхъ  жилищахъ  и  из- 
бЬгиувппе  меча,  приняли  мало-по-малу  и  языкъ  победителей, 
простодушныхъ  и  близкихъ  къ  нимъ  по  своему  состояшю,  и 
созрели  для  будущей  свободы.  Города  не  привлекали  къ  себгЬ  се- 
лянина Саксонца  пли  Англа.  Малые,  они  погибали  и  потомъ 
снова  отстроивались  остатками  своихъ  прежнихъ  обывателей, 
составляя  новыя  общины  въ  неопределенной  зависимости  отъ 
завоевательнаго  племени.  Больпйе,  они  долго  сопротивлялись 
или  совершенно  отстаивались  и  заключали  мирные  договоры 
обезпечиваюпце  ихъ  свободу. 
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^   Такова  бша,  между  прочить,  судьба  Йорка  и  особенно  Лондона,  бо- 
лЬе  всЬхъ  сохранившего  своя  права. 

Безъ  сомнйшя  и  за  сгЬны  городшя  проникала  мало-по- 
малу стихая  Саксонская;  по  этотъ  прпливъ  былъ  мирный  и 
Условный.  Нравы,  мысли,  обычаи,  законы  и  языкъ  горожанъ 
изменялись  медленно,  принимая  въ  себЬ  много  доброй  про- 
сторы отъ  грубыхъ  пригаельцевъ  и  передавая  имъ  въ  тоже 
время  начала  просвЬщенш  и  науки.  Римское  право  препода- 
валось въ  Йорк*  еще  въ  концй  УШ-го  в*ка;  ученость  и  знаше 
Латинскаго  языка,  права  каноиическаго  и  фнлософш  храни- 
лись въ  монастырахъ,  и  неиспорченная  душа  Саксонца  умЬла 
имъ  сочуствовать. 

Эрянспе  Кельты  и  ихъ  духовенство  им^ли  въ  этомъ  отцошенш 
весьма  полеаное  вл1яше  на  Аншю  я  отчасти  черезъ  нее,  отчасти 
прямо—  на  остальную  Европу.  Стоить  только  вспомнить  Эрнгену  и  про- 
повЪдшгсовъ  слова  Евангельская)  въ  Германш,  о  воторыхъ  ухе  го- 
ворешк 

Такимъ  образомъ  создавалась  Германская  основа  Англш,  та 
крепкая,  здоровая  и  нравственная  основа,  на  которой  выро- 
сла великая  держава  для  славы  и  пользы  человечества  и  для 
храяетя  многихъ  высокихъ  и  добрыхъ  началъ,  утраченныхъ 
Романо-германскимъ  м1ромъ. 

Славяисш  стнхЬ  въ  новом*  иасолояЫ  АимЬь 

Впрочемъ,  признавая  главную  составную  часть  новаго  наро- 
донаселения Германскимъ,  не  должно  терять  пзъ  вида  и  дру- 
гую етихш,  вошедшую  въ  него.  Достаточно  назвать  двухъ  бо- 
говъ,  отъ  поклонен1я  которымъ  отрекались  Саксы  при  приня- 
ли Христианства  въ  самой  Германш,  чтобы  узнать  эту  стихш. 
Эти.;бош  Чернобогъ  и  Сива  (быть  можетъ,  Жива,  хотя  такое 
чтеюе  сомнительно).  Ихъ  Славянское  происхождете  не  подло- 
жить сомнйшю. 

Кажется  Эйнгардъ  называетъ  Б*лбога  у  Саксопцевъ  въ  Гермапш. 
Вальтеръ-Скоть  въ  Гарольд*  представляеть  Чернобога  богомъ  волшеб- 
ства. 
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-  Свидетельства    современный    не    навываютъ    того  племени, 
у  котораго  требовалось  отречение  отъ  Чернобога;  до   критики, 
не  трудно  определить  то,  объ   чемъ    умалчпваютъ.  современ- 
ники. Н&гь  сомнЬшя,  что  у  всЬхъ  Саксовъ  могло  быть,  вслйдт 
ств1е  заемнаго  в4рован1я — поклоненье  богу  чуженародному;  но 
конечно   начало   этаго    в,Ьровап1я    должно    искать    у  Герман* 
скихъ  Саксонцевъ.  За  ними  остаются  Юты,  Варны   и   Англы, 
давпие  имя  свое  Англш*  Имя  Ютовъ  указываете  наКимврское 
происхождеше,  какъ  уже  показано  изъ    сличешя   10тл»ндо ,  с*% 
Кимврскимъ  полуостровомъ,  Ютунгейма  и  миеовъ  касающихся 
до  него  (наир.  сгЬны)  съ  сказан1ями  о  прегради   между   Аза- 
ми, Сарматами  и  Бимврами  на  Кавказе  и  т.  д.;  но   изъ   этого 
не  слйдуетъ,  чтобы    Юты   были    племя    не  -  Германское,   хотя 
Кимры  или  Бумры  безспорио  Кельты.   Германцы,   завоевавшее 
землю  Ютовъ-кельтовъ,  приняли  имя   отъ    завоеваннаго   края, 
какъ  Маркоманы   отъ   Краинцевъ,    Остъ-и    Весть-готы    (Грь 
ютунги  и  Тервинги)  отъ  Полянъ  я  Древлянъ,  Франки  Мерав- 
сюе  (или  Меровейцы)  отъ  Мориновъ,    Вандалы   отъ   Вендовъ, 
Лрусшя  и  Помернъ  отъ  прежнихъ  туземцевъ.  У  Ютовъ  искать 
приметь  Славянства  нечего.  Иное  дЬло  Варны  и   Англы,,  ко- 
торыхъ можно  считать  за  одно.  Славянсшя  названия   урочищъ 
хранятся  везд-Ь,  гдЬ  были  Варны,  Англы  фрвоиачально   явля- 
ются на  Славянскомъ  поморш  Бальтики,  потомъ  переселяются 
(вероятно  не  всЬ)  въ  соседство  и  въ   союзъ   Тюринговъ,    въ 
которыхъ  Славянская  стих1я  крайне   вероятна,    по   окончание 
ижени  ихъ  на  ингъ  (ичь:  Тюрингь, — Тверичь)  и  но  ихъ  раннему 
союзу  съ    Гуннами    еще    прежде  усиления  этого  мстительнаго 
казачества;  потомъ  снова  являются  они  на  берегахъ  Бальтики 
и  переселяются  съ  Саксами  въ  Англио,  которой  и  даюгь  свое 
.имя.  Самое  имя  это   Англы    или   (по    весьма   обыкновенному 
закону  перехода  звуковъ)    Углы  (Угличи)  носить  на   себЪ  ха- 
рактеръ  Славянсюй  (назваше    по  местности),    чуждый   чисто- 
Германскому  м1ру.  Съ  ними  и  по  всей  вероятности  <яь  вихъ 
являются  въ  Саксонскомъ  союз4   имена   Славянскихъ   боговъ, 
.которыхъ  нельзя  считать  чистымъ  релипознцмъ   займомъ,   ибо 
такого  рода  фактъ  нигд4  не  встречается    въ  псторш   Европы 


безь  влеченной  примеси.  Если  действительно  Англы  были 
отдЪлешемъ  великаго  Славянскаго  народа,  должны  бы  встре- 
чаться въ  памятннкахъ  объ  ихъ  первсмъ  вторженш  въ  землю» 
назначенную  имъ  судьбою,  следы  ихъ  происхождетя.  Дей- 
ствительно это  указавю  находится  и  въ  такой  форм*,  кото- 
рая не  подлежнтъ  сомнешю  для  критика,  ознакомившаяся  съ 
памятниками  Севера  и  предашями  о  движеши  Вендскихъ  (Ван- 
скихъ)  племенъ  пзъ  Русскаго  Востока  въ  Скандинавш.  Мы 
уже  видели,  что  эта  стих1я  миеически  олицетворяется  въ  муд- 
рнхъ  Ванахъ  Фрейр*  (При),  бог*  При-донскомъ;  Брагур*  (богЬ 
заздравныхъ  чашъ)  и  Нюрдре  изъ  Неотуна  (Новгорода). 

Замечательно,  что  въ  Англ  йеной  заздравной  чаше  сохранялась  Сла- 
вянская форма  местоимешя  вашъ  (вашъ-гейль,  *шшу1е). 

Все  родословныя  царей  Саксонскэго  союза  согласны  въ 
одномъ.  Родъ  Иды,  перваго  царя  Англовъ,  ведется,  какъ  и  вс4 
роды  вождей  Саксонскихъ,  отъ  Бодана;  но  онъ  одинъ  идетъ 
отъ  Водена  черезъ  Фрейра,  котораго  находцмъ  подъ  весьма 
зажяымъ  именемъ. 

По  Саксонской  летописи  Ангемвитъ  (окончание  слова  замечательно) 
и  Ннгшгъ,  по  Гейнриху  Гунтингдонскому  Атенвитъ  и  Янпупщ  по 
Симеону  Дургамскому  Атенви  и  Ингеи,  по  Недедо  Ингв&пъ.  Тоть  же 
Фрейръ  бол^е  еще  извест$нъ  подъ  именемъ  Геатъ.  Ихъ  тождество 
.видно  язь  имени  Фрегегеагь  и язъ  ихъ  пр1апическаго  характера,. а  можетъ 
быть  еще  болЬе  изъ  повести  о  любви  Фрейра  къ  Гердрь  я  Геата  въ 
Мадчыльдгъ. 

Таже  самая  форма  встречается  въ  Норвежской  лиши  Га- 
ральда  Гарфагра  въ  именахъ  Ингой  н  Ингви- Фрейръ  и  даетъ 
намъ  объяснеше  названия  Иниинит  (т.  е.  Фрейровичей) 
м  вероятное  происхождеше  слова  Инглъ  оть  имени  народа 
Аямовь  или  Угличей.  Во  всякоиъ  случае  это  прямое  и  ис- 
ключительное происхоявдеше  Иды  отъ  Вана-Фрейра  есть  фактъ 
решительный  для  человека  знакомаго  со  смысломъ  мнеовъ  сЬ- 
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верныхъ.  Быть  можетъ,  что  подъ  именемъ  Фрейра  или  Ин- 
гви  нидимъ  мы  котораго  нибудь  изъ  гЬхъ  боговъ,  отъ  кото- 
рыхъ  отрекались  Саксы,  переходяпце  въ  Хриспанство. 

Уже  прежде  говорено  о  вЬроятномъ  тождестве  Фрейра- 
Прш  съ  БЬлбогомъ  (о  которомъ  говорить  Егингардтъ)  и  Бет 
леномъ.  Разумеется  изъ  всЬхъ  этихъ  приметь  критика  не 
имйегь  еще  никакого  права  считать  дружину  Жы  чисто-Сла- 
вянскою (такое  предположеше  было  бы  даже  невЗгроятнымъ); 
но  она  должна  ее  признать  сборищемъ  или  сплавомъ  Герман* 
скимъ  около  Славянскаго  ядра  и  понять  возможность  и  смыслъ 
многихъ  поздстЬйпшхъ  явлетй.  Такъ  напр.,  признаше  этой 
стихш  и  понимаше  ея  образовательнаго  характера  объясня- 
ютъ  явлеше  въ  Англш  суда  присяжныхъ  (ротаиковъ,  цЬло- 
вальниковъ),  совершенно  чуждаго  стихлямъ  Римскимъ,  Гер- 
манскимъ  и  Кельтскимъ,  и  особенно  основу  этого  суда,  едино- 
гласность,  совершенно  непонятную  и  непонятую  внй  Сла- 
вянскаго М1ра  и  его  безусловной  простоты.  Преобладаше  Юга 
чисто-Саксонскаго,  восторжествовавшая)  въ  династш  Вестъ^ 
сакскихъ  королей,  подавило  стихш  Славянскую,  числительно 
слабую;  но  слЪды  умственнаго  или  духовнаго  ея  вл1ятя  (какъ 
сказано)  отзываются  въ  духовномъ  построенш  Англйской  земли, 
смягчая  дикость  Германскую  (также  какъ  и  по  всему  поморью 
Бальтики  и  даже  Германскаго  моря),  между  гЬмъ  какъ  племен- 
ное разлита,  можетъ  быть,  служило  объяснешемъ  нетвердой 
привязанности  сЬверныхъ  областей  къ  лиши  Эгберта  и  готов- 
ности ихъ  принимать  къ  себЬ  новыхъ  пришельцевъ,  Датчанъ 
или  Норвежцевъ. 

Замечательно  -  малое  число  рабовъ  въ  областяхъ  сЬверныхъ 
сравнительно  съ  южными  при  последней  переписи  народа  Саксон- 
ской эпохи  было  приписано  вл1яюю  новыхъ  завоевателей,  Датчанъ. 
Не  оспаривая  этой  догадки,  можно  заметить,  что  она  не  подагвёр- 
ждается  законами  Датскихъ  царей,  и  хотя  и  согласна  съ  обычаемъ 
Норманновъ  въ  другихъ  земляхъ,  но  тоть  же  самый  факть  объя- 
сняется также  легко  особенностью  Славянскаго  характера  въ*  племени 
Англовъ. 
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Христ|анство  гь  АиглЫ. 

Саксы  явились  язычниками  въ  земли  хрисшиской;  но  Хри- 
стианство въ  М1р4  Римскаго  образован!*  долго  было  почти  без- 
нлоднымъ:  объ  этомъ  свнд'Ьтельствуютъ  всЬ  историчешя  дан* 
ныя,  объ  этомъ  свид'Ьтельствуютъ  и  вей  современный  сказашя 
(напр.  Сальв1анъ).  Собственно  провинция,  т.  е.  земли  населен* 
ныя  романизованнымъ  сбродомъ  людей  и  городе,  держалась 
равохчнго  Христнства  догматически  чистаго,  но  не  про- 
никнувшаго  нисколько  въ  общественные  нравы. 

Римское  полицейское  просвищете  было  слишкомъ  1-рубо  ря  ду- 
ховнаго  в*ровашя  и  нисколько  пе  развило  мысли  и  души  челове- 
ческой. 

Другое  Христианство  было  преобладающимъ  въ  областяхъ 
населенныхъ  Кельтскимъ  племенемъ,  т.  е.  въ  горныхъ  окру- 
гахъ  Валлвса  и  Бумбр1и.  Соединенное  съ  дикостью  нравовъ, 
съ  буйствомъ  страстей,  смешанное  съ  сильными  остатками 
друидизма  въ  символахъ  и  миеахъ,  оно  представляло  харак- 
теръ  темцаго,  полу-языческаго  суевЪр1я. 

Это  видно  изъ  легендъ  Кельтскихъ  о  святыхъ,  изъ  современной  поэ- 
зш  бардовъ,  изо  всёхъ  сказанШ  и  предашй  объ  Артур*  и  его  сподвиж- 
никахъ.  Западная  Аз1Я,  ея  язычество  и  по  преимуществу  солнцепо- 
клонство еще  слышны  во  всемъ.  Многое  напоминаеть  Финикпо  всл*д- 
ств1в  общаго  релипознаго  настроения  при-Кавказскихъ  Кельтовъ  и  Ивер- 
цевъ  и  Полу-иверскою'Финишею. 

Между  Хриспанствомъ  романизованной  провинщи  и  Хри- 
спанствомъ  горныхъ  йлеменъ  было  такое  же  враждебное  от- 
ношеше,  какъ  и  между  образовашемъ  ихъ  и  всЬмъ  ихъ  бы- 
томъ.  Правда,  что  никоторое  влгяше  Римскаго  четырехъ-в*Ь- 
коваго  владычества  отозвалось  и  на  горныхъ  дикаряхъ,  прямо 
ли  или  чрезъ  посредство  ихъ  еднноплеменниковъ  горожанъ 
(такъ  напр.  сильнЬйпие  князьки  добивались  звашя  император- 
скаго);  но  эта  ничтожная  примись  не  изменила  ни  языка,  ни 
обычаевъ  горцевъ,  и  гордый  полу-Римлянинъ  городовъ,   слшд- 
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комъ  слабый,  чтобы  что  нибудь  создать,  слншкомъ  изнежен- 
ный, чтобы  даже  отстоять  что  нибудь,  смотрйлъ  на  чистаго 
Бритта,  дикаря  еще  не  утратившаго  силъ  своихъ,  съ  чувст- 
вомъ  ненависти  я  нрезрЪнш.  Въ  обонхъ  спшяхъ  кЬроваше 
христнское  подверглось  сильному  искажению;  но  должно  со- 
знаться, что  оно  было  живее  и  плодотворнее  у  дикаря,  ч4мъ 
у  нолупросвЪщепиаго  его  соотечественника.  Не  въ  школахъ 
Гильдаоовъ  и  Неншевъ  выростали  Колумбы  и  Колумбаны,  го- 
ряч!е  проповедники  слова,  ревностные  очистители  обряда, 
блюстители  учеш'я,  обличители  папъ,  зажигатели  церковнаго 
светильника  у  себя  и  въ  чужихъ  земляхъ.  Не  изъ  городовъ, 
не  изъ  романизованной  области  выходили  неутомимые  апо- 
столы, которые  разносили  с4мя  духовнаго  просвещешя  по 
темнымъ  пространствамъ  Средней  Европы,  въ  полу-КельтскоЙ 
Швейцарш,  по  Германскимъ  низовьямъ  Рейна,  по  л-Ьсистымъ 
горамъ  земли  Байерской,  Тюрингской  и  ФранконскоЙ  и  даже 
по  Фризскому  поморью,  страдая  сначала  огь  языческаго  упор^ 
ства,  отъ  страстей  и  отъ  фанатической  вражды  народовъ,  ко* 
торыхъ  они  стремились  просветить,  страдая  впоследствш 
можегь  быть  еще  более  огь,  гонешй  и  клеветы  своихъ  сд- 
перниковъ,  проповедниковъ  Саксонскихъ,  подчинившихъ  свою 
хриейанскую  деятельность  службе  папскому  престолу.  В<А 
эти  велише  двигатели  просвещен  1Я  выходили  изъ  неромани- 
зованной  стороны,  изъ  чисто-Кельтскаго  Эрина,  прозваннаго 
Островомъ  святыхъ,  изъ  церкви  еще  свободной  отъ  мйстнаго 
характера  Запада  и  связанной  крепкими  узами  съ  просвйще- 
шемъ  Востока.  Но  ни  развращенные  города,  ни  днюе  и  враж- 
дебные Кельты  не  могли  передать  христианства  Саксонцамъ. 
Явилась  проповедь  другая.  Ведший  епископъ  Рима,  Григор1&, 
исполненный  сострадан1я  къ  земле  некогда  христианской  и 
снова  обращенной  въ  язычество  и  къ  садамъ  завоевателями,, 
язычникамъ,  въ  которыхъ  сохранялись  мнопя  добродетели 
неиспорченной  природы,  послалъ  къ  нимъ  своихъ  цроповйд- 
ликовъ,  изъ  которыхъ  особенную  славу  заслужилъ,  какъ  из- 
вестно, Августинъ.  Успехи  проповедниковъ  были  весьма  бы- 
стры: учете  нхъ  принималось    охотно  народомъ,  очевидно   не 
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кр*шсо  державшийся  своей  прежней  вгЬры;  но  сама  преновйда; 
Христианства,  присланная  Риионъ,  обозначена  бела  враждою 
къ  местному  Хриспанству  племени  Кельтскаго.  Съ  глубояшъ 
ужасомъ  и  съ  невольнциъ  отнращешещ»  встрйчаемъ  мы  не- 
оспоримый свидетельства,  что  повое  духовенство,  цросвйщав- 
щее  Саксовъ,  часто  вызывало  ихъ  на  уничтожеше  прежияго 
духовенства  въ  горныхъ  областяхъ  и  особенно  на  кровавое. 
преслЪдоваше  Кельтскихъ  монаховъ.  Какое  бы  ни  было  учете 
этихъ  несчастныхъ  жертвъ,  какъ  бы  ни  было  они  оподозрЗшы 
въ  догматическцхъ  ощибкахъ  (впрочемъ  нисколько  .  не  доказан- 
ные), жестокость  ихъ  врагоръ  указызаетъ  р*  глубокую  порчу 
служителей  Западной  церкви  и  на  кровожадность,  совершенно 
противную  той  в$р4,  которую  они  проповедали. 

Разумеется,  н*тъ  никакой  причины  обвинять  Веливаго  Григор1я  въ 
ЯГЬлахъ,  совершенныхъ  или  допущепныхъ  его  миссюнерами  и  ихъ  пре- 
емниками; но  вражда  двухъ  церквей  въ  Авглш  объясняеть  ихъ  позд- 
рЬйшую  борьбу  въ  Гермаши  и  уличает*  одностороннее  направлеше, 
рринятое  уже  въ  начал*  УН-гов'Ька  Западною,  половиною  хриспанскаго 
юра.  ^ 

Мало  гонеш&  встретила  евангельская  проповедь  въ  вемл* 
Аягло-саксовъ,  и  это  замфчаше  повторяется  везд$,  гдЬ  она 
не  вмешивалась  въ  д4ла  политически,  или  гдЪ  ея  не  сопрово- 
ждала вражда  народная  или  гроза  чужеземнаго  ига.  Одно  толь- 
ко жестокое  йслытате  и  выдержала  она/  когда  на  нее  опол- 
Чалёя  бвврФйнй  старикъ  Пенда,  лицо  поэтическое  въ  своей 
дикости,  действовавшее  въ  тЬсномъ  пространств*,  но-  сосредо- 
точивавшее въ  своей  рук*  всю  силу  и  въ  душ*  своей  всю 
энерпю  великихъ  вождей  народнаго  движенш,  еокрушившаго 
грани  обветшавшаго  Рима.  Къ  чести  племени  Савсонекаго 
должнб  однакожё  прибавить/  что  грозный  старикъ  не  былъ 
безусловнымъ  или  неразумнымъ  гоните  л  емъ.  Въ  его  бурной 
душ*  жило  Чувство  правды,  и  онъ  говорнлъ:  <Я  убиваю  не 
йхъ  йскренйнхъ  людей,  которые  поклоняется  >  Христу г  но 
•Ахъ  лжецовъ,  которые  проповйдуютъ  Христово  учете/  а  жи-< 


В  уть  въ  противность  ему>.  Сосмертда  Ленды  торжество  Хри^ 
спанства  было  повсеместно,»  оно  принесло  много  прекрас- 
иыхъ  плодовъ. 

Англо-саксы  приняли  проповедь  Евангёлш  съ  глубокимъ  й 
простодушнымъ  уб'Ьжд^ешемъ.  Они  не  были,  какъ  мнопя  друпя 
Германшя  дружины  и  но  преимуществу  Франки,  поселивппеся 
на  развалинахъ  Римскаго  м1ра,  вовлечены  и,  такъ  сказать,  со- 
блазнены въ  Христнство.  Строго   проповйдывалось    оно   имъ, 

СТрОГИМЪ   ГОЛОСОМЪ   ГОВОРИЛО   ОНО   СЪ   НИМИ.   БбЗЪ     СОМП&Н1Я  оно 

не  вполне  овладело  ихъ  душою,  оно  не  заковало  ихъ  дпкихъ 
страстей;  но  -безпристрастйая  критика  не  можетъ  не  отличить 
первой  эпохи  хрисианской  въ  Британскихъ  островахъ  отъ  со- 
отв-Ьтствующихъ  ей  эпохъ  въ  другихъ  странахъ  Запада.  Она 
представляетъ  явлегае  истинно  утешительное.  Между  дЪяшями, 
обличающими  еще  свирепость  и  некоторый  разврат*,  слышит- 
ся безпрестанно  кроткШ  грлосъ  виры,  искреннее  нокаяше  очи- 
щаетъ  "сердца  грубыхъ  воителей,  глубокое  смиреше  сгибаетъ 
гордую  шею  царей  и  ведетъ  ихъ  въ  монашескую  келш  или 
украшаетъ  ихъ  в-Ьнецъ  лучшимъ  вЬнцомъ  добродЬтельнагО  и 
праведнаго  жит1Я. 

На  это  обстоятельство  еще  елишйомъ  мало  обратили  вниман1е, 
а  между  тЪмъ  оно  во  многомъ  объясняете  позднейшую  исторш 
Англш.  '" 
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Мало-по-малу  самая  вражда  между  проповедью  Римскою  и 
м'Ьстчымъ  Хриспанствомъ  стала  угасать,  точно  также  какъ  н 
ненависть  Сакса  л  Кельта,  которую,  какъ  кажемся,  въ  пот 
слЪдствш  возобновили  Норманны.  Хота  два  духовныя  начала, 
встрйтивппяся  на  спорной,  почв*,  никогда  не  примирились  впол- 
не, но  ихъ  взаимное  дЬйстше  другъ  на  друга  ицЪло  вдшше 
благодетельное  и  ,во  многомъ  ослабило  ихъ  односторонность. 
Кельтское  Христианство  умягчилось;  Саксонское  получило  сво- 
боду. Для  Рима  нужно  было ,  впосл'Ъдствш  цовое  завоевание, 
которое  совершено  его  оруженосцемъ  Дунстаромъ;  но  свобода, 
едва  подавленная,  с.нова  потребовала  своихъ,  правь,  и   Виль- 


гелыгь  Завоеватель  билоя  под*  знаменемъ  и  съ  благо&говенш 
папы.  Но  сЪмя  разъ  брошенное  въ  землю  не  пропало. 

Эпох*  Саксонская  вообще  въ  высшей  степени  замечательна 
и  рйзко  отличается  отъ  всей  исторш  остальной  Европы.  Земля 
ими  покоренная  подучила  въ  иихъ  иародъ,  явыкъ  и  начала  разг 
умной  и  человеческой  жизни.  Составъ  государственный  быль 
слабь,  кажется  слабее  ч*мъ  гд4  либо:  такъ  и  должно  было 
быть;  ибо  общество  было  основано  не  дружиною,  а  народною 
колонизацией  [(къ  которой  конечно  примешивалось  немало  и 
дружиннаго  начала,  но  съ  значегаемъ  второстепеннымъ).  Семи- 
или  осьмицарсте  связывалось  только  по  временамъ  и  то  въ 
весьма  рыхлый  союзъ,  всегда  готовый  распасться.  Власть  врет 
меннаго  главы,  Бретвалъда,  была  и  незначительна,  и  почти 
всегда  оспориваема;  но  учреждения  народный  были  сильны. 
Виттена  рЪшалъ  всЬ  важные  вопросы,  и  мы  видимъ,  что  отъ 
его  благоусмотрйшя  зависало  поч^и  все,  чтб  касалось  до  внут- 
ренней жизни  Англо-сакскаго  племени. 

Такъ  напр.  мы  находить,  что  самый  редигшвный  вопросъ  при  пе- 
реходе въ  Христианство  решается  въ  Витгенахъ  во  многнхъ  областяхъ, 
и  склонность  самыхъ  жрецовъ  къ  новой  в*р*  (явно  засвидетель- 
ствованная писателями,  которыхъ  рнторичесмя  украшения  не  могугь 
поколебать  доверенности  исторической  критики  къ  самой  сущности  ихъ 
разскаэовъ)  показывает^  что  нравственное  и  духовное  убФждеше  въ 
народе  могло  управдять  его  действиями  и  дЪлало  его  достойнымъ 
свободы. 

Саксонсмая  гептарх!*. 

"  Беспрестанны*  иеждоусоб]я  подрывали  силы  государства, 
Поставляя  поочередно  то  одной  то  другой  области,,  то  одному 
то  другому  корольку  временное  первенство  надъ  соперниками, 
уничтожая  чувство  государственной  цельности  и  готовя  путь 
для  будущихъ  завоевателей-шюземцевъ.  Правда,  что  пределы 
Саксонсте  все  .  еще  продолжали  расширяться  мало-до-малу 
по  милости  еще  бблыпаро  разъединения  Кельтовъ;  на  успехи 
были  медленны,  и  въ  иныя  времена  сами  Кельты  грозили  уни- 
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что&ешемъ  Саксонской  власти  какъ  напр.  ори  мужественном*  Ка- 
дваллон*  въ  630-хъ  годахъ.  Правда,  что  всегда:  на  которому 
нибудь  изъ  Саксонскихъ  престоловъ  сидЬлъ  какой-нибудь  пра- 
витель сильный  разумомъ  и  волею  к  преобладал*  надъ  друг 
гимн,  яо  эти  неправильный  случайности  не  придавали  сил» 
государству.  

Это  явлеше  объясняется  тЪмъ  же  закономъ,  которыиъ  объяснено  ве* 
обыкновенное  множество  велвкихъ  государей  «а  цуестоЛ  п&дашшаго 
Рима.  Таиъ,  вдЬ  нЬть  твердых*  нолокешй  и  хранвтельныхъ  фориъ, 
преобладаете  личная  доблесть  и  сила,  но  не  на  пользу  общества  въ  ег^ 
государсгвепномъ  значенш.  • 

.  Очевидно  въ  самой  основ1!  семицарств1я  (гептархш)  лежа- 
ла коренная  бол'Ьвнь,  которая  должна  была  уничтожить  его. 
Оно  могло  перейти  и  переходило  то  въ  пяти,  то  въ  трехъ- 
царстаб,  то  наконецъ  ръ  единодержавие,  но  внутренней  при- 
чины существовать  навсегда  въ  немъ  не  было.  Не  было  стрем- 
лешя  къ  единству,  не  было  чувства  единства;  не  было  до- 
статочно народнаго  характера,  чтобъ  отвергнуть  всякое  вне- 
шнее владычество,  не  было  организацш  довольно,  твердой  ц 
определенной,  чтобы  вс*  могли  или  хогЬли  стать  за  каждаго 
или  каждый  за  всЬхъ.  Общество,  вавъ  собрату  людей  бол*Ье 
или  менЪе  однокровныхъ  другъ  съ  другомъ  и  живущихъ  подъ 
условгями  взаимной  правды  и  любви,  существовало  въ  Англш 
тогда,  когда  оно  не  существовало  нигдЬ  въ  остальной  Евро- 
пи;  но  общество,  какъ  государство,  т.  е.  какъ  организмъ  им4- 
юпцй  какой  нибудь  центръ  (король  или  соборъ,  все  равно) 
не  существовало  вовсе  или  существовало  въ  вид*  самомъ  ха- 
отпческомъ.  Рявнодуппе  къ  государству  есть  преобладающая 
черта  Саксонской  эпохи. 

Мы  ветр*тимъ  позднее  туже  самую  черту  въ  другой  земд*;  но  земля  ата 
спаслась  отъ  завоевашя  сперва  вслЪдств1е  дикаго  ирава  и  кочеваго  быта 
фднихъ  завоевателей,  а  потомъ  воВДяша  релшшнаго  раавогласш  съ 
Другивпг. 
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Много  добраго  и  прекраснаго  било  совершено  Во  врёмй  ее- 
мнцарствиг  владыками  Саксонскими,  такими  каковъ  былъ  напр; 
Ива  Законодатель;  много  высоких*  челов'Ьчвскихъ  чувствъ  явля- 
лось на  престолахъ  въ  такихъ  лицахъ,  какъ  Освальды,  Аль- 
фреда, Эдвины  н  друпе.  Все  это  свидетельствуете  о  челов-Ь- 
ческомъ  раввитш  самаго  народа;  ибо  никогда  правители  не  мо~ 
гуть  возвышаться  значительно  надъ  гЬмъ  обществомъ,  котораго 
судьба  поручена  ихъ  правлешю.  Они  сами— создаше  общества; 
орудиг  ихъ  и  советники  —  члены  его,  в  всЬ  дЗДствш  ихъ  под- 
чиняются его  завонамъ;  все  то,  чтб  противно  этимъ  законамъ, 
будь  оно  во  злу  или  къ  добру,  исчезаетъ  безъ  сл*да  или  гиб* 
нетъ  еще  въ  зародыш*  мнйдрте  положительна™  отпора  или 
бесчувственной  апатш  массъ. 

Оттого -то  всякая  историческая  критика,  отделяющая  правитель- 
ства оть  иародовъ  въ  истоки  человечества,  впадаетъ  въ  безсмыелен- 
вую  ошибку.  Личныя  случайности  народныхъ  вождей  югЬють  безспорно 
свое  значение,  он*  ускоряють  или  вамеряють  развале  общихъ  или 
частныхъ  началъ  въ  государстве,  производить  временный  сиущешя 
или  потрясения  въ  его  нормальномъ  ходе,  но  никогда  не  иогутъ 
нарушить  этаго  хода.  Сила  духовныхъ,  нравственныхъ  и  умствен- 
иыхъ  его  основъ  прорЬзываеть  исторический  путь  ря  каждаго  на- 
рода и  ря  каждаго  общества,  возвышая  или  губя  его  или  определяя 
его   судьбу  до  тЬхъ    поръ,   покуда   не  дастся  ему  другой  высшШ  за- 

КОИЪ,  ИЛИ  ПОКуДа  Не  ВСТРЕТЯТСЯ  СЪ  НИМЪ  ДруПЯ  ВЫС1ШЯ    или    сильней- 

ппя  начала,  олицетворенный  въ  друтомъ  обществе  или  народе,  кото- 
рыяъ  принадлежать  по  справедливости  историческое  первенство  и 
право  на  временное  торжество.  Такъ,  напр.,  идея  правды  въ  Риме 
должна  была  победить  идею  красоты  Эллинской,  хотя  впоследствш 
идея  правды  Римской  (т.  е.  внешней)  по  своей  односторонности  усту- 
пила более  многосторонней  идее  Эллинской  въ  дальнейшемъ  развитш 
человЪческаго  духа  и  въ  истинпо-разумномъ  вл1яши  на  его  нравствен- 
ное возвышеше. 

Хриспанство  принято  было,  какъ  уже  сказано,  въ  землгЬ 
Англо-саксовъ   въ  формахъ   весьма   блпзкпхъ  къ  своему   пер- 


воначальному  характеру:  оно  действовало  своею  дуюмюю 
проновйдью  и  нрэтическимъ  образомъ  на  сердца  неиспорчен- 
ныя  ни  сосЬдствомъ  Рииляяъ,  ни  преобдадашемъ  дружвннаго 
устройства  и  облагораживало  ихъ.  Оно  шгбдо  прямое  вл1яте 
даже  на  отношенш  победителей  къ  побЪжденннмъ  туземцамъ 
и  къ  ихъ  единоплеменнцкамъ.  Строгая  жизнь  Ирландскихъ  мо- 
настырей призывала  ыногихъ  къ  переселение  въ  ихъ  мирный 
нЪдра  изъ  бурной  среды,  въ  которой  волновались  еще  не- 
укрощенный страсти'  недавнихъ  язычниковъ.  Духовный  сноше- 
Н1Я  связывали  область  Англовъ  съ  землями  новообращенныхъ 
Бельтовъ  (Скоттовъ  и  Пиктовъ  въ  ГОотландш)  и  ЕумрШцевъ 
Юго  западной  Англш,  Часто  осиротЬвппе  князьки  искали  убе- 
жища, воспиташя  я  защиты  у  племенъ  еще  недавно  враж- 
дебныхъ.  Чувства  человечества  и  благоволешя,  чувства  обще- 
Н1Я  умственнаго  и  духовнаго  пробивались  вездЪ,  развивая  гЬ 
духовныя  силы,  который  впослЬдствш  подняли  Англ1ю  такъ  вы-> 
соко  между  Европейскими  народами;  но  имъ  не  дано  было  раз* 
виться  вполне,  потому  что  самой  земли  предстоялъ  кровавый  и 
крутой  переломъ. 

Мелкая  царства  гибли  мало-по~малу  въ  междоусобной  борьб*. 
Первенство  осталось  за  двумя  областями,  за  полу-аншйской 
Мершей  и  чисто-Германскимъ  Вестъ-сексомъ. 

.  НЬмецкШ  патрютизмъ  заднимъ  числомь  несколько  разъ  выскааывалъ 
сожалЬше  о  томъ,  что  судьба  доставила  окончательное  торжество  обла- 
сти, въ  которой  будто  бы  Германская  стшя  была  затемнена  стихший 
чуждыми.  Взгдядъ  этогь  совершенно  ложенъ.  Безпрестанная  борьба  съ 
БалдШцами  я  съ  горцами  западными  имЪла  разумеется  некоторое  вля* 
те  на  Весть  -  саксовъ;  но  это  вл1яше  было  незначительно,  и  почти 
вся  остальная  Англия  была  гораздо  бол*е  изменена  примШю 
огь  довольно  сильнаго  и  сравнительно  образованная*  населешя  го* 
родовъ. 

Сноръ  Меркш  и  Весть-секса  кончился  въ  пользу  посл&д- 
няго,  и  видимая    случайность   была   действительно  не  случай- 


Костью.  Въ  ней  проявился  законъ,  который  такъ  часто  Повто- 
ряется въ  исторш,  по  которому  области  наиболее  окр'Ьппия 
въ  военной  борьб*  и  наиболее  принявппя  дружинный  быть, 
первый  вырываются  на  историческое  поприще.  Въ  Весть-сак - 
сонскомъ  королевстве  преемство  людей  сильныхъ  духомъ  было 
обезпечено  самою  опасностью,  въ  которой  постоянно  находи- 
лась область,  шаткостью  престолонаслОДя  и  некоторою  дикою 
энерпею  нравовъ.  Эгбертъ  и  его  ближайппе  преемники  соеди- 
нили въ  одно  ц^лое  разровненный  части  осьмицарственнаго 
союза. 

Безподезно  разсматривать  хронолопю  присоединен^  каждой  отдель- 
ной части.  Это  нужно  только  для  спещальныхъ  исторШ.  Въ  самомъ  же 
КЬл*  присоернешя  не  выстуиаетъ  ни  одно  характеристическое  обстоя- 
тельств. 

Новое  царство  не  имЪло  уже  той  рыхлости,  которою  обо- 
значенъ  былъ  весь  союзъ,  даже  въ  то  время,  когда  онъ  на- 
ходился подъ  главарствомъ  Бретвальдо&ъ.  Эти  верховые  вожди 
им'Ьлп  только  одно  вначеше  —  сосредоточивать  до  некото- 
рой степени  силы  осьмицарств!я  противъ  свободныхъ  тузем- 
цевъ  н  перестали  являться  въ  лЗгтописяхъ  задолго  до  Эгбер- 
та  и  именно  въ  то  время,  когда  Кельты  были  окончательно 
вдвинуты  въ  свои  родныя  горы.  Борьба  коренныхъ  жителей 
противъ  пришельцевъ,  давно  уже  невозможная,  какъ  по  пре- 
восходству дружины  Саксонской,  такъ  и  по  тЬснййшему  союзу 
Англо-саксовъ  въ  сравненш  съ  разъединенностью  Кельтовъ, 
сделалась  уже  просто  не  чЪмъ  лнымъ,  какъ  обороною  горныхъ 
твердынь  противъ  осаждающаго  непргятеля;  но  оборона  была 
ведена  съ  рйдкимъ  упорствомъ,  достойнымъ  удивлен1я.  Большую 
часть  горъ  успели  отстоять  потомки  древнихъ  Бриттовъ  не 
только  противъ  Англо-саксовъ,  но  и  протпвъ  еще  сильнЬй- 
шихъ  Норманновъ  и  противъ  еще  сильнМшпхъ  вйковъ.  Уже 
съ  самаго  начала  нашеств1я  Англо-саксовъ  туземцы, очевидно 
разделенные  тЬмъ  духомъ  кланства,  который  еще  недавно 
сталъ  погасать  въ  горной  Шотландш,  всегда  готовые  на  кро- 
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ьавыя  междоусоб1я,  р'Ьдко  соединялись  (и  то  разуемйется  не 
всЬ)  подъ  начальствомъ  одного  какого-нибудь  вождя,  каковы 
были:  Натанлеодъ  и  бол-Ье  или  менЪе  сомнительный  АмвросШ, 
Пендрасонъ  или  Артуръ.  ВпослЪдствш  эти  союзы  сделались 
еще  р4же,  хотя  отчасти  еще  проявляются  при  КадваллонФ  и 
сынй  его  Кадвалладур'Ь.  Позже  они  исчезаютъ  почти  вовсе, 
между  тЬмъ  какъ  единство  непр1ятеля  делается  постояннее  и 
крепче. 

Оттого-то  Кельты  и  не  могли  воспользоваться  страшными  нашествь 
ями  Скандинавовъ,  хотя  часто  действовали  съ  ними  заодно. 

Но  царство  Англо  -  саксовъ  получило  бол4е  видимое,  ч$мъ 
коренное  единство.  Случайности  военной  борьбы  и,  можетъ 
быть,  смутное  понимаше  необходимости  сшяшя  всЬхъ  мелкихъ 
областей  въ  одно  цйлое  доставили  Вестъ-секской  династш 
власть  надъ  Англ1ею  или  по  крайней  м4р1>  полное  преобладав 
те  надъ  слабейшими  соперниками;  но  внутрентя  сЬмена  раз- 
дора не  были  уничтожены,  память  о  независимости  отдЬльныхъ 
областей,  племенное  и  дружинное  соперничество  были  еще 
живы  и  должны  были  принести  горьше  плоды.  Наконецъ,  оче- 
видное см'Ьшеше  общинное™  и  дружиннаго  строя  не  допускали 
правильнаго  развит  общественныхъ  силъ,  а  многочисленность 
населения  несвободнаго  была  постоянною  причиною  слабости  и 
зародышемъ  падешя.  Велишй  основатель  Карловингской  дина. 
СТ1И  не  закрылъ  еще  глазъ  и  уже  быстрыя  суда  ОЬверныхъ 
хищниковъ  грозили  берегамъ  Средиземнаго  моря,  и  победонос- 
ный императоръ  проливалъ  слезы,  предвидя  бйдстш'я  своихъ 
потомковъ.  Эгбертъ,  основатель  единства  Англо-саксонскаго, 
не  сошелъ  еще  во  гробъ,  а  уже  царство  его  видЬло  первые 
наб*Ьги  своихъ  будущихъ  завоевателей. 

Земли  Скандинавсн1я.— Завоеван!!  Нормаиновъ  въ  Англии. 

Въ  конц*  УШ-го  вика  появились  на  веЬхъ  западныхъ  моряхъ 
страшные  паруса  Скандинавш.  Развитое  ихъ  грозной  силы  и 
смЬлой  предпршмчивости  не  было  медленнымъ  дЬломъ  времени 
и    давняго   обычая.    Казалось,    что   огромное   старое   морское 


бЮОЛЧеше,  окр'Ьпшее  въ  борьбе  съ  волнами  Океана,  было  ч&мь- 
то  задержано  въ  свовхъ  родныхъ  пристаняхъ  и  съ  первымъ 
попутнымъ  в&громъ  полегЬло  почти  единовременно  во  всЬмъ 
берегамъ.  Такое  явлеше  было  бы  безиримйрно  въ  исторш  и 
йротцвно  всЪмъ  ея  законамъ,  если  бы  оно  не  объяснялось, 
кап  уде  сказано,  двумя  проистесшями  почти  современными 
другъ  другу  въ  самой  Скандинавш  и  въ  средней  Европе.  Ве- 
лвюе  дЬяггеля  исторш,  невольное  орудие  ея  логики,  часто 
служатъ  цЪлямъ,  который  или  чужды  1гхъ  соображетямъ  или 
дате  противны  ихъ  нэмЪренишъ.  Карлъ  Велики  своими  без- 
престанными  и  широко  объемлющими  походами  развивалъ  сЬ- 
мен*  феодальное™,  противъ  которой  хогЬлъ  бороться.  Карлъ, 
принимая  императорстй  в^нецъ  оть  папы,  котораго  тоже  хо- 
тЬлъ  удержать  въ  строгой  подчиненности,  ставилъ  папство 
ваше'  империи.  Карлъ,  разрушая  силу  Саксонцевъ,  до  тЬхъ 
поръ  влад'Ьвшихъ  Северными  морями  и  нанося  войною  и  тор- 
говыми законами  сильный  ударъ  Вендо  -  славянской  морской 
торговли,  ечищалъ  путь  морякамъ  болйе  воинствеянымъ,  но 
до  тЬхъ  поръ  еще  слабымъ  и  избавлялъ  ихъ  оть  соперни- 
чества, которое  до  гЬхъ  поръ  ихъ  обуздывало.  Въ  тоже  время 
въ  самой  Скандинавш  происходить  велишй  переворотъ.  Мы 
ввдЬли,  что  дв*  стих1и  съ  Юго-востока  проникли  въ  нее  веро- 
ятно в1и&  за  два  до  Р.  X.:  стихш  Азо  сарматская  и  Вендо-4 
славянская  (олицетворенный  въ  божествахъ  Азахъ  и  Ванахъ) 
и  сделались  въ  одно  время  властительницами  и  просветитель- 
ницами всего  края.  Превосходство  ли  численное  или  духовное, 
или  какая-нибудь  случайность  доставила  первенстао  Вендамъ 
надъ  ихъ  союзниками,  сказать  невозможно.  Вйрно  то,  что  по- 
томки Фрейра,  Инглингй,  были  въ  продолжен!е  многихъ  вйковъ 
главою  всбхъ  с&верныхъ  областей. 

Собственно  царствовали  они  въ  Швещи,  но  Даш  была  имъ  без- 
сворво  подвластна  (это  видео  изо  вс/Ьхъ  сказавши),  а  родословная 
Гаральда  Гарфагра  показываетъ  его  вроисхожден1е  также  оть  Ингвы- 
Фрейра,  сйд.>  оть  рода  Инглинговъ.  Выше  было  сказано,  что  вы- 
еелете    язь    Снапдинав1и    Готовъ    (заключающихъ   въ   себ*   Лонго- 
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бардовъ  п  сЬверныхъ  Бургундовъ)  выселение  несомйЁНое  ПО  мх% 
собствеинымъ  сказашямъ,  по  предашлмъ  При  -  Оалтйскихъ  Прусеовъ, 
Леттовъ  и  даже  Литвы,  также  какъ  и  по  языку,  и  позднейшее  выселе- 
ше  Саксовъ  были  по  всей  вероятности  сл*дств1емь  напора  иноземныхъ 
стихШ.  Первенство  же  Вецдовъ  объясняется  тЬмъ,  что  Азо- сенаты 
было  оторваны  отъ  роднаго  корня  и  братскаго  вспомокешя,  между 
т*мъ  какъ  Вендо-славянское  начало,  оставаясь  въ  безпрестанныхъ  дру- 
жескихъ  и  торговый  сношшяхъ  съ  При~волховскиии  бравдми  (Нов- 
городомъ  или  Неотуномъ)  долго  могли  почерпать  новыя  силы  нгъ 
страны  .одноплеменной.  Оттого  самого  мы  и  видимъ,  что  Венды  и  Гун- 
ны (Славяне  При-балтШше  и  Русше)  являются  сильными  деятелями 
въ  междоусоб1яхъ  Скандинавии.  Варочемъ  можно,  кажется,  предпо- 
лагать пзъ  сличешя  памятниковъ,  что  южная  часть  ей,  т.  е.  Даши  м 
принадлежали  ей  области,  болЪе  подчинялись  иди  местному  началу 
Водену  или  Сарматскому  Тору,  признавая  только  первенство  йн- 
глинговъ. 

Но  власть  Инглинговъ  была  основана  не  твердо.  Противъ 
нея  нередко  возставали  мелюе,  подвластные  имъ  корольки  и 
часто  даже  удальцы,  прославившееся  своими  подвигами.  На- 
конецъ  она  пала  передъ  смйлымъ  и  свир&пымъ  Гаральдомъ 
Гильдетандомъ,  который  прекратилъ  ихъ  династио  и  похнтнлъ 
цхъ  власть.  Впрочем*  это  похищете  не  переносило  власти 
и  первенства  въ  другую  стихш.  Т'Ьжр  самыя  силы,  который 
въ  продолжеше  многихъ  вЗдеовъ  служили  Инглингамъ,  поддер- 
живали потомъ  державу  ихъ  губителя.  Можно  даже  предпо- 
лагать, что  Гаральдъ  стремился  дать  восточному  началу  под- 
нЬйшее  преобладате  или  на  немъ  основать  неограниченную 
власть  своего  дома  и  черезъ  то  самое  вызвалъ  сильное  со- 
противлеше  другихъ  мйстныхъ  стихШ.  Эти  стихш  нашли  себ& 
предводителя  въ  СигурдЬ  РингЬ,  отц*Ь  славнаго  Рагнара  Лод- 
брока.  Между  врагами  закшгЬлъ  велишй  БравальскШ  бой,  про- 
славленный и  воспетый  всЬми  скальдами  СЬвера.  Борьба  была 
очевидно  не  между  лицами,  не  между  династиями,  принадле- 
жащими къ  одному  и  тому  же  началу.  Такая  борьба  не  на- 
строила бы  лиры  всЬхъ  поэтовъ;  для  нея    не  сошли  бы   бога 
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на  землю;  не  восстали  бы  или  не  продлили  бы  в4ка  своего 
далее  пред'Ьловъ  жизни  человеческой  древше  герои  Севера. 
Дая  разумной  критики  не  можетъ  даже  быть  сомн^шя.  Поля 
Бравальсюя  видели  конецъ  целой  системы  народной,  целой 
вековой  жизни  и  торжество  или  освобождеше  другой,  до  гЬхъ 
поръ  порабощенной  или  угнетенной.  Войска  побйжденнаго  Га- 
ральда  состояли  по  большей  части  изъ  Всндовъ  иГунновъ,  по 
сказашю  сагъ  и  лЪтописцевъ  (т.  е.  изъ  дружинъ  Славянскихъ); 
но  они  были  безъ  сомн-Ьшя  только  союзниками,  а  не  основною 
силы  Гаральдовой.  После  его  поражешя  его  побежденные 
сподвижники  оставили  родину,  въ  которой  владычествовали 
много  в&ковъ  и  искали  убежища  на  Балпйскомъ  поморье.  Ли- 
шенные земли  они  искали  владйшя  на  моряхъ  и  сделались 
смелыми  хищниками.  Силы  Саксовъ  съ  одной  стороны  ужа 
были  истощены  переселениями  въ  Англио  и  обратились  тамъ 
на  земледЬлге,  на  войну  противъ  Кельтовъ  и  на  междоусобия, 
съ  другой  были  сокрушены  меченосцемъ  Западнаго  Христиан- 
ства, Карломъ.  Пустыня  морская  оставалась  безъ  хозяевъ.  Ею 
овладели  Скандпнавсшо  беглецы.  Примеру  поб^жденныхъ  по- 
следовали победители,  еще  горлице  пыломг  недавней  борьбы, 
и  въ  начал*  1Х-го  в4ка  уже  корабли  ихъ,  переплывъ  волны 
Океана,  огибали  южную  оконечность  Испаши  и  громили  бе* 
рега  Италш  и  Францш.  Такимъ-то  образомъ  объясняется  мгно- 
венное раввипе  морскихъ  разбоевъ  Скандинавскихъ.  Близше 
берега  Англш,  разумеется,  были  въ  числи  первыхъ  странъ, 
лосЬщеняыхъ  етрашннми  гостями.  На  нихъ  погибъ  Рагнаръ, 
ежгаъ  Сигурда,  победителя  при  Браваллй,  идеалъ  морскаго  ви- 
тязя, гроза  всей  Западной  Европы,  вдохновенный  пйвецъ,  не- 
насытный грабитель,  кровожадный  и  неумолимый  воинъ.  Онъ 
погибъ,  какъ  известно,  смертью  жестокою,  но  вполне  заслу- 
женною (если  только  позволено  казнить  лицо  за  обычаи  его 
народа).  Мщеше  за  Лодброка  было  началомъ  многолетнихъ  бйд- 
ствШ  для  земли  Англо-саксовъ. 

Что  стЪснь,  известная    подъ   именемъ    Лодброка,    была    сложена   не 
вмъ,  едва  ли  кто  можетъ  сомневаться;  но  сходство    самой    его   смер- 
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ти  съ  смертно  Гунтера  въ  Нибелунгахъ  наводить  сомнете  ва  санов 
происшествие,  разве  предположить,  что  Элла  знакомый,  съ  древнею 
эпопеею,  позабавился  жестокимъ  подражешемъ.  Замечательно,  что  въ 
поэме  Гунтеръ,  изъязвленный  змеями,  умираеть  также  съ  несшю  на 
устахъ, .. 

Дйти  Лодброка  подняли  на  Эллу  и  его  область  всю  силу 
разбойничьих^  вольницъ  ОЬвера;  хитрость  соединили  они  съ 
отвагою,  усыпили  подозр*Ьшя,  избрали  удобное  время  и  вполне 

отмстили  за  отца. 

'       ».   ,  .  ..., .  ' 

При  этомъ  случае  обнаруживается  все  лукавство  Норманио&ь,  черт» 
отличительная  почти  всей  ихъ  позднейшей  яеторш,  перокъ,  въ  йото- 
ромъ  они  далеко  превосходили  ВизантШцевъ,  слишкомъ  часто  об* 
виняемыхъ  въ  немъ,  но  который  не  разъ  доставлялъ  иль  неждан- 
ные успехи.  Этогь  глубокШ  разврать  души,  явный  во  всЬхъ  ихъ  де- 
лахъ,  доказываете,  что  ремесло  морскаго  разбоя  действовало  н» 
нравственный  быть  Норманна  также  гибельно,  какъ  Римское  наеишн 
чество  и  жизнь  въ  Римскихъ  областяхъ  действовали  на  Франка. 
Франкъ  и  Норманнъ,  велиюя  явлешя  въ  исторш,  равно  замечательны* 
по  энерпи  воли  и  отвратительный  по  духовному  искаженно.  Худ- 
шая сторона  ихъ  души  действовала,  можегь  быть,  также  долго,  какъ 
я  лучшая.  ...-,:, 

Гибель  Эллы  и  страшное  опустошеше  его  царства,  услада* 
добытый  легко  и  об&щавппй  также  лете  успехи  •впереди, 
даушили  дЪтямъ  Рагнара  мысль  о  вавоеваши  всей  страны,  к 
эту  мысль  они  едва  не  осуществили.  Борьба  ихъ  съ  двумя 
предшественниками  Альфреда  и  съ  нвмъ  заслуживаете  мсь 
беннаго  внимашя,  ибо  она  объясняешь  поздн'Ьйппв  уеж&ш 
Кнута  и  непонятное  завоевание  Вильгельма. 

Истор1Я  вообще  довольно  пристрастна  къ  воевдымъ ,  усп$- 
хамъ;  истор1я,  обработанная  потомками  Германцевъ,.  особенно 
пристрастна  къ  подвигамъ  ихъ  предковъ,  а  Норманны, '  ка- 
жется, пользовались  едва  ли  не  двойною  мЬрою  пристратя 
ВЪ  сразивши  съ  другими  народами.    СмЗшшо    бы .  было   отка-, 
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знйать  въ  блестящею»  мужестве  этимъ  предпршмчивымъ  на- 
Ъздникамъ  моря,  которые  въ  буряхъ  Океана,  страшнаго  даже 
и  теперешнему  мореходству,  не  вооруженные  силою  паровъ, 
вид&ш  только  удалую  борьбу,  которые  на  свопхъ  мелквхъ 
корабляхъ  безъ  компаса  стремились  вдаль  отъ  береговъ  отъ- 
нскивать  сквовь  туманы  Севера  и  пловушя  громады  льдовъ 
новыхъ  и  неизвЪсгаыхъ  земель,  которые  наконецъ  открыли 
Америку  прежде  Колумба  безъ  помощи  пауки,  устраня- 
ющей препятствш,  и  безъ  того  вдохновен1я  релипознаго,  ко- 
торое пренебрегаетъ  ими.  Но  должно  также  вспомнить,  что 
такая  смелость  мореплавателей  не  чужда  была  и  другимъ  на 
родамъ,  передъ  мужествомъ  которыхъ  не  сгибаются  колена 
ни  у  одного  историка:  Финиюйцамъ,  предулредившимъ  Гаму 
и  посЗзщавшимъ  постоянно  Западную  оконечность  Европы, 
отдаленную  отъ  нихъ  бурями  Атлантики;  Малайцамъ,  населив- 
шимъ  или  завоевавшимъ  острова,  разоренные  на  безковеч- 
номъ  лон*  Тихаго  Океана,  племени  Тонга  еще  прежде  Ма- 
лайцевъ  и,  наконецъ,  даже  Кельтамъ  Эрина,  вероятно  насл-Ь- 
довавшимъ  некоторый  предашя  Финиюйцевъ  и  предварившимъ 
Норманновъ  (во  свидетельству  самихъ  Норманиовъ)  въ  от- 
крыли Америки.  Веб  эти  явлешя,  которыя  вероятно  были  еще 
обыкновенное  въ  младенчеств*  рода  человйческаго,  еще  не 
поевмтившаго  своихъ  силъ  взаимному  уничтожению,  принад- 
лежать только  въ  тЗшъ  признакамъ  невероятной  эяерпи,  про- 
исходящей отъ  односторонности  направлешя,  о  которыхъ  го- 
ворено  при  анализ*  первой  исторической  и  до-исторической 
эпохи. 

Таково  зодчество  Египтянъ,  государственность  Китая  и  хранение  слова 
и  быта  у  Славянъ. 

Не  мужество  Норманновъ  дало  имъ  победу  надъ  Англо- 
саксами. Войско  Гаральда  было  въ  трое  малочисленное  дру- 
жины Вильгельмовой,  отстаивало  победу  почти  цЪлый  день 
и  едва  не  вырвало  ея  изъ  рукъ  завоевателя.  Точно  также  мы 
видимъ  въ  самомъ  начал  Ь  борьбы   Саксонцевъ   противъ    пер- 
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выхъ  преемниковъ  Лодброка,  что  горсть  Саксонцевъ  (или  Ан- 
гличанъ)  въ  чистомъ    поле   нередко  побеждаете  сильное  вой- 
ско пришельцевъ  или  по  крайней  м4р!)    уступаете  со  славою 
только  огромному  превосходству  силъ.    Честь   военной   добле- 
сти  принадлежитъ  по  всЬмъ  в4роятностямъ  Англо-саксамъ,    и 
по  крайней   мере   самая    осторожная    критика   можетъ    допу- 
стить только  равенство.  Правда,  что  бблыпая  опытность  и  боль- 
шей навыкъ  къ  хитростямъ    воинскимъ   доставляли    часто   по- 
беду Норманнамъ,  иногда  уже    почти   побежденным?»;   но   та* 
кое  ничтожное  превосходство    ничего  не  значило   въ    сравне- 
ны съ  выгодами  представляемыми   туземцамъ   войною  на    ро- 
дин Ь,  где  всякая  потеря  могла  вознаградиться  немедленно  но- 
вымъ  приливомъ  силъ  и  где  численное  превосходство    должно 
было  всегда  быть  на  ихъ    стороне.    Успехи    Норманновъ    въ 
Англш    очевидно    зависали    отъ   внутренней   слабости   Сак* 
сонскаго  королевства.  Ударь  ихъ  быль  направленъ  на  С&вер- 
ныя  области  заселенный  Англами,  и  тутъ   были   первыя    ихъ 
завоевашя,  которыхъ  они  уже    никогда  не   утрачивали.    Аль- 
фредъ,  победитель  Гудруна,  не  старался,  очевидно  не  могъ  ихъ 
изгнать   потому,   что   не    было    народной   стихш   враждебной 
Норманнамъ,    на   помощь    которой    онъ   могъ   бы   надеяться. 
Альфредъ  въ   продолжение   многолетней  борьбы   съ    Гастинг- 
сомъ  не  только  никогда  не   находилъ   союзниковъ,   но   посто- 
янно находилъ  враговъ  въ   сЬверо-восточныхъ    Ангдахъ.    Та- 
кое явдеше  не  объясняется  вполне  отсутсшемъ  государствен- 
наго  чувства:  оно  свидетельствуетъ  оравнодушш  племенномъ, 
или  даже  о  племенной  вражде.  Городе  не   были   и   не   могли 
быть  за  грабителей.  Сочувств1в   встречали   они    очевидно    въ 
сельскомъ  населети. 

Быть  можеть,  они  прюбрЬтали  это  сочувствге  освобождешемъ  ра- 
бовъ,  чтб  можно  предположить,  по  тому  обстоятельству,  что  Скан- 
рнавская  часть  Англш  во  времд  Вильгельма  представляла  сравни- 
тельно съ  Саксонскою  гораздо  большее  число  свободныхъ  сельскихъ 
обывателей;  но  мы  не  можемъ  этаго  утверждать  и  не  имЬемъ  доказа- 
тельству чтобы  тЬже  отношешя  не  существовали  еще  при  преем- 
никахъ  Иды. 
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Слова  сйверныхъ  лЪгописцевъ,  на  которыя  критика  не 
обращала  никакого  внимашя,  даютъ  кажется  полнейшее  объ- 
яснете.  Они  говорятъ  о  завоеваши  пятой  части  Британш 
ихъ  соотечественниками  въ  то  время,  когда  еще  ни  одннъ 
Скандинавспй  корабль  не  бороздилъ  Германскаго  моря  и  ког- 
да еще  только  созидалось  семицарств1е  въ  Англш.  Отно- 
шеюя  Англовъ  и  ихъ  вождя  Иды  къ  Инглингамъ  Скандинав- 
скимъ  поясняетъ  это  недоразумйше.  Англы  принадлежали  къ 
тому  народному  союзу  или,  лучше  сказать,  къ  той  народной 
системе,  которая  обнимала  весь  ОЬверъ  Европы,  связанная 
единствомъ  торговыхъ  выгодъ  и  отчасти  единствомъ  племен- 
вымъ,  опирающимся  да  могучую  массу  при-Волховскихъ  ста* 
рожиловъ  Славянъ  и  Бадпйскихъ  Вендовъ,  крайними  своими 
колошями,  Варнами  и  Англами,  захватывающая  устья  Рейна  и 
часть  Фризонскаго  берега  и  преобладающая  въ  Швещи,  Нор- 
вегии и  Даши. 

Предашя  о  Славянахъ  и  Сдавянсвовгь  лЪс*  долго  жили  въ  Голлан/ця 
особенно  пор*  Утрехта  (Видьцевбурга). 

Т4шъ  же  самымъ  объясняется  и  легкое  завоевание  северной 
Англш  Норманнами  и  легкость,  съ  которою  завоеванные  сжи- 
ваются съ  своими  завоевателями.  Инглингъ  (Англъ  или  Угличъ) 
Ида  увлекъ  въ  своей  дружин*,  кромй  своего  собственнаго 
племени,  часть  гЬхъ  ндеменъ,  которыя  тогда  составляли  съ 
нимъ  одну  систему  народную,  и  эта  дружина  вступила  въ  со- 
юзъ  съ  Саксонцами  только  случайно  и  безъ  всякаго  внутрен- 
няго  сочувств1я. 


мемъ  не  было  между  ними  и  вражды.  Не  говоря  о  признакахъ 
Славянской  примеси  въ  Саксахъ,  можно  видеть  изъ  ихъ  сожительства 
съ  Англами  и  Варнами  существоваше  дружескихъ  отношенШ  между 
этими  разноплеменными  сос&дями. 

Но  первоначальное  равнодуппе  и  даже  дружелюб1е  не  могло 
существовать   въ   продолженщ  долгаго   времени.   Оно  должно 
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было  перейти  или  въ  т&спый  и  полный  союзъ,  или  въ  раз- 
доръ.  Междоусоб1я  и  борьба  мелких*  королевствъ,  кончавшаяся 
торжествомъ  Вестъ-саксовъ  дала  ему  это  последнее  наиравяе- 
юе.  Дети  Лодброка  нашли  уже  северо-восточную  Англио 
враждебную  южной,  властвующей. 

Это  видно  не  только  нзъ  ничтожности  отпора  на  СЪверЪ  и  изъ 
позднЬйшихъ  отношений  восточныхъ  Англовъ  къ  Альфреду,  но  и  изъ 
того,  что  хотя  Весть-сакше  короли,  лучше  понимавшее  опасность, 
помогали  Мерщи,  Иерщя  никогда  не  хотЬла  имъ  оказать  ни  малейшей 
помощи. 

Съ  другой  стороны,  хотя  вожди  новыхъ  завоевательных?» 
дружинъ  и  были  въ  своей  родине  врагами  Англьской  стихш 
Йнглинговъ  и  изгнали  ее  изъ  Скандинавш,  эта  новая  меж- 
доусобица была  неизвестна  давнишнимъ  выходцамъ,  п  у  нихъ 
хранилась  только  память  объ  единоземствЪ  и  виковой  дружб*?, 
вероятно  миопе  одинаюе  обычаи  въ  быгЬ  частномъ  и  об- 
щемъ.  Сверхъ  того,  какъ  уже  сказано,  движете  Иды  и  его 
дружинъ  увлекло  мнопя  изъ  т'Ьхъ  началъ  народныхъ,  кото- 
рый при  Сигурд'Ь-РингЬ  одержали  верхъ  надъ  династией  Ин- 
глинговъ. Очевидно  все  помогало  завоевателю,  все  грозило  па- 
дешемъ  Весть-  сакскому  престолу. 

Очевидно,  критика,  не  обративъ  внянашя  на  явную  разноплеменность 
дружинъ  Саксонскихъ  и  иа  темныя,  но  весьма  важный  ооиазашя  сагь 
и  летописей  Скандинавских!»,  утратила  возможность  понять  все  двике* 
ше  исторш  Английской  до  самаго  Вильгельма* 

Альфрвдъ  ВелнкМ. 

За  всФмъ  г1мъ  Вестъ-сакское  королевство  устояло  не  толь- 
ко по  случайности,  возведшей  на  престолъ  великую  душу  Аль- 
фреда, но  и  потому,  что  действительно  чисто-Саксонская  стя*- 
Х1Я  была  преобладающая  и  значительно  сильнейшая  во  всемъ 
союзе.  Временный  победы  Норманновъ  послужили  даже  от- 
части въ  временному  скреплёшю  державы,  уничтоживъ  все 
мелшя    и  полу-незавнсимыя    королевства  северной  и   средней 


—  звз  — 

Алтая;  но  разумеется,  он&  не  только  не  могли  искорените 
внутреннихъ  началъ  раздора  и  будущаго  цадешя,  но  еще  уси- 
лили ижъ  число  и  будупцй  кругь  ихъ  д4йств1я,  .  всл^дсте 
кютораго  впосл^дстши  новое  племя,,  новая  династия,  новое 
жизненное  начало  должны  бели  со  временемъ  овладеть  судь- 
бою Анвлш  и  стать  на  первомъ  или  самомъ  видномъ  мйсгЬ 
въ  ей  внутреннемъ  организм*  съ  тЬмь,  чтобы  не  прежде  мяо- 
гмхъ  вЪковъ  уступить  снова  несокрушимой  сил*  стихш  Сак* 
соиской.  Мужественъ  быль  отноръ  королей  Саксоискихъ,  не 
недостойныхъ  лреемниковъ  Эгбергга,  усн&хъ  долго  сомните* 
лень.  Наконецъ,  молодой  Альфредъ  утратилъ  новидимому  всю 
надежду  на  победы,  вс*  силы  для  сопротивлешя;  онъ,  съран- 
нихъ  лЬтъ  закаленный  въ  военной  тревог*  и  прославившийся 
запальчивою  отвагою,  б&жалъ  теперь  отъ  борьбы,  отъ  вра- 
говъ  свонхъ  и  даже  отъ  поддавныхъ,  скрываясь  въ  глуши  л&~ 
совъ  н  непроходимыхъ  болотъ,  безъ  крова  и  часто  почти  безъ 
нищи.  Нисколько  м&сацевъ  прошло,  и  грабители  хозяйничали 
въ  земли  Вестъ-саксовъ,  губя  и  разоряя,  нигд&  не  основы* 
вая  себЬ  оседлости,  но  почти  нигд*  не  встречая  сопротивле- 
шя, хотя  еще  случались  частный  стычки,  въ  одной  изъ  кото- 
рыхъ  паль  иослЪдшй  изъ  д*тей  Рагнара. 

Замечательна  разница  въ  дОДлмяхъ  Свандияавовъ  иа  С*вер*  и  Юг* 
Англш.  Очевидно  они  не  находить  въ  южныхъ  область  тЬх*  союз- 
ныхъ  стихШ,  жоторыя  дала  имъ  на  ОкщЪ  возможность  овладеть  вполне 
земле»  и  сдЬлатъ  ее  своею. 

Альфредъ  въ  «воемъ  тяжкомъ  скитанш  безепорно  получилъ 
уроки*  которые  подействовали  на  всю  его  жизнь.  Онъ  б&жалъ. 
не  отъ  недостатка  въ  мужестве,  не  отъ  вещественной  невоз- 
можности противиться  врагу,  но  всл^дств1е  отношешй  своихъ 
къ  подданнымь.  Рано  яочерпнулъ  онъ  изъ  источникивъ  про- 
свйщенш  не-домашняго,  въ  первомъ  уже  дЬтств-Ь  несколько 
разъ  жилъ  и  путешествовалъ  въ  областяхъ  прежняго  Рим- 
смм*  м*ра  ^«ъ^момъ  Ря1гЬ,  которого  веднчеотвешшя  р4з- 
вдощы  яензда&димо  врывались  въ  его  датскую  память  и  благ. 


—  364  — 

городное  сердце.  Стропи  и  последовательный  въ  добоваишхъ 
правды,  страстный  ко  всякому  умственному  свету  V  прввя- 
эавпийся  всей  силою  своего  молодаго  ума  кь  дознанному  ммъ 
превосходству  другаго  уже  отжившего  просв*Ьщеша^  онъ,  кшъ 
кажется,  до  некоторой  степени  ирезиралъ  жизнь  в  быть  сво- 
его родваго  племени  или  но  крайней  жкрЬ  чуждался  ижъ.  Не- 
умолимо держался  онъ  своихъ  самосозданныгь  законовъ  нп» 
правде  гражданской,  казня  бевъ  милосерда  ихъ  нарушителей, 
и  вводя  насшпемъ  своей  власти  и  могущей  личности  новыя 
правила  и  формы,  который  не  истекали  естественно  иэъ  жиз- 
ни Саксоескаго  народа  и,  можетъ  быть,  отчасти  противоречили 
ей.  Его  молодая  горячность  дала  началу  его  царствоватя  на- 
правлете  благод-Ьющаго  деспотизма  или  благонамЪреннаго  ти- 
ранства. Безнравственности  такого  направлены  не  сознавалъ 
онъ;  онъ  узналъ  ее  изъ  народной  холодности  и  народнаго 
безучастия  въ  годвну  борьбы  и  опасности.  Въ  Весгь-сакскомъ 
королевств*  были  силы  более  чфмъ  достаточный  для  отпора 
Норманнакь;  но  эти  силы  не  хотели  служить  самовластному 
произволу  Альфреда,  и  онъ  бЗжалъ. 

Таковъ  выводъ  изо  всЪхъ  современныхъ  свидетельству  хота  ни  одно 
изъ  иихъ  не  высказываетъ  определительной  причины  бегству  короля. 
Неудовольствие  было;  а  между  тЬмъ  н*тъ  ни  мал&йшаго  обвявешя  въ 
порокахъ,  объясняющихъ  это  неудовольствие.  Есть  упреки  въ  и»« 
лишней  и  торопливой  строгости,  по  ни  однаго  въ  неправд*.  Во* 
ликая  душа  Альфреда  была  виновна  только  въ  одномъ,  —  въ  неуи&- 
ренной  и  нетерпеливой  любви  къ  добру;  но  и  то  неиалая  вина, 
когда  власть,  гордая  еознашемъ  своей  высокой  нравственности,  осме- 
ливается казнить  подчиненное  ей  общество  насюнемъ  добрыхъ  на- 
чалъ,  которыхъ  она  еще  не  уразумела.  Въ  этоиъ  насилш  выражаете 
преступное  самосознаше  власти,  которая  въ  себе  не  признаегь  воз- 
можности ни  личныхъ  страстей,  ни  дячныхъ  ошибок»,  ни  личнаго  не* 
разувая. 

Въ  бйдствш  своемъ  нр1обрелъ  Альфредъ  то,  чтб  утратнлъ 
въ  величш,  любовь  и  доверенность  народа,  в  ум-Ьлъ  ихъ  впол- 


—  две  — 

н4  оправдать  всею  последующею  своею  жизшю.  Спещалышмъ 
нсторгямъ  предоставлено  разсказывать  объ  его  поб$дахъ  надъ 
Норманнами,  уже  поселившимися  въ  Англии,  и  разуиномъ  ноль- 
зованш  этими  победами,  объ  его  многолетней  борьб*  съНор- 
манномъ-пришельцемъ,  славою  царей  морскихъ,  Гастингсомъ, 
котораго  историческая  судьба  какъ  будто  создала,  чтобы  ис- 
пытать всю  нравственную  силу  и.  военную  доблесть  Саксон- 
скаго  короля  и  который,  побежденный,  отступилъ  огь  бере- 
говъ,  охраненныхъ  великою  душею  Альфреда,  но  вавЪщалъ 
свое  имя  местности  гибельной  для  Саксонцевъ.  Общей  исто- 
рш  нфтъ  дЬла  до  этихъ  подробностей. 

,  Упорство  Гастингса  въ  его  покушешяхъ  на  Аншю  и  вс*  раз- 
сказы  объ  его  подвигахъ  ведуть  къ  заключенно,  что  морской  ви- 
тязь быль  движимь  не  столько  корыстью  и  желашемъ  завоевашй, 
сколько  поэтическимъ  олаводкКнемъ,  которое  не  было  чуждо  Нор- 
маннамъ.  Это  славолюбив*  въ  немъ  не  было  чувство»  лячнымъ,  но 
чувствомъ  племеннымъ.  Скандинавъ  ратовалъ  за  честь  своего  наро- 
да, по&Ьжденнаго  Саксами-  и  уступившего  поле  брани  ихъ  непобк- 
димоиу  королю.  Дань  —и  онъ  уступилъ  бы;  признаше  въ  страхи  и 
уничижение,  к  онъ  счедъ  бы  свой  подвить  совершенвымъ;  но  онъ 
не  могь  и  не  хотЬлъ  терпеть  гордаго  ,  сознашя  силъ  въ  нарортЬ,  съ 
которыиъ  его  единоплеменники  вступили  въ  соперничество,  и  въ 
вождь  'этаго  народа.  Въ  этоиъ  объясненш  могучаго  характера  Га- 
сгангсова  есть  художественная  истина,  которая  при  верной  оцЪшгЬ 
даеныхъ  всегда  оовпаДаетъ  съ  истиною  человеческою  и  историче- 
скою. 

Д4ла  и  царствовате  одного  какого-нибудь  государя  не  им4- 
ютъ  общаго,  всемгрнаго  аначешя,  какъ  бы  ни  былъ  широкъ 
кругь  его  д*йств1я.  Все  значатъ  народы  и  мысли,  ими  урра- 
вдяюшдя  или  воплощаемый  въ  нихъ;  но  безконечно  важны  т* 
державный  лица,  которыя  представляютъ  въ  себ*  высшее  раз- 
витое духа  и  воли  своего  народа  въ  полнот*  или  хоть  въ  од- 
номъ  направленш,  какъ  сынъ  Германш,  Карлъ  Велики,  или 
Лудвигь  XIV  во  Франщи,  или  Петръ    въ  Росши.   Къ   такимъ 


—  дев  — 

ЛпЦаиъ  цринадле&итъ  Альфредъ.  Кругь  его1  д-Ъйствн*  &Ш>  сра- 
внительно ничтоженъ  и  повидтюму  не  отозвался  вй*  Ан- 
гл1и;  но  въ  немъ  повторяются  съ  большею  полнотою  лучше 
изъ  его  царственныхъ  предшестввнниковъ  (какова  Инн,  Цеа- 
дваллы,  Оффы,  Эгберты  я  щр.)  и  въ  немъ  проявляются  тЬ 
разумныя  и  прекрасная  силы  мысли  •  н  духа,  которая  .  впо- 
следствии- дали  его  племени,  хотя  и  побежденному  временно, 
первое  мЪсто  въ  исторш  новыхъ  народов*  в  даютъ  ему  въ  на- 
ше время  первенствуюп$й  голосъ  въ  дЪлахъ  я  судьб*  всего 
М1ра.  Мнопе  велигае  деятеля  внушають  невольное  удивлете; 
Альфредъ  внушаегь  благогов&те  н  глубокое  сочувствие,  и  въ 
тоже  время  добросовестная  критика  признаётъ  его  личныя 
достоинства  не  личною  только  доблестно,  но  и  достоятемъ 
всего  народа.  ' 


Это  доказывается  всею  позднейшею  истор1ею  Ангдм,  также 
сличение»  Альфреда  со  многими  ивъ  королей   еедммщареттая  и  «ъ  *аи 
жавшими  его  преемниками. 

Ни  одно  изъ  благородны»  стремлеюй  души  челов*чвсков 
не  осталось  чуждымъ  его  великой  душ*.  Собиратель  памяти 
никовъ  древне-Саксонскаго  слова,  самъ  литереторъ  и  поегь, 
поклонникъ  древннго  тра,  котораго  превосходство  онъ  пони4 
малъ,  поклонникъ  науки,  которой  главный  центръ  въ  Англш, 
Оксфордъ,  гордится  предатемъ,  хотя  и  сомнительным*,  сия- 
зывающимь  его  основание  съ  именемъ  Альфреда,  мыслю  я 
сочувствхемъ  обнималъ  онъ  почти  весь  тогда  известный  м1ръ. 
Имъ  отправленные  путешественники  проникали  одинъ  въ  от- 
даленные и  темные  концы  Балтики,  другой  въ  едва  доступ- 
ную Индта,  открывая  то  необъятное  поприще,  на  котором* 
прославились  дальше  потомки  тогдашннхъ  Аигло-саксовъ.  Ивгь 
созданный  флотъ  боролся  уже  съ  устгЬхомъ  нротивъ  на^зд» 
никовъ  моря,  Норманновъ  и,  доказывая  прежнюю  важность 
мореплаван1я  у  Саксовъ  и  значеше  его  какъ  силы  обуздывав- 
шей сЪверныхъ  грабителей,  предсказывалъ  будущее  велич1б 
того  флота,  который  въ  наше  время  властвуете  на  всФяъ  цр~ 


ряхъ  и  имйегь  такое  огромное  влшше  па  судьбу  всего  м1ра. 
Имъ  утвержденные,  или  приведенные  въ  болЬе  правильное  ус- 
тройство суды  присяжныхъ  служатъ  самою  твердою  опорою, 
самымъ  незыблемымъ  основатель  великой  западной  державы, 
пршгЬромъ  и  училищемъ  правды  для  вс&хъ  народовъ;  имъ 
скр-Ьпленныя  общины  служили  долго  спокойствию  и  безопасно- 
сти королевства  и  положили,  вероятно,  начало  сельскому  быту, 
гордости  и  благословешю  Англш. 

Очевидно  общины  существовали  въ  ней  издавна,  но  падакмщй 
быть  общинный  быль  снова  укрЪпленъ  Альфредомъ.  Большая  часть 
западныхъ  историковъ  говорить  о  взаимной  ответственности  чле- 
новъ  общины,  какъ  о  мир*  полезной  въ  отношенш  къ  государствен- 
ной крепости,  но  весьма  стЁснительной  для  личностей.  Таковъ 
взглядъ  м1ра,  отвыкшаго  огъ  общины  и  непонимающего  уже  ея 
живой  и  органической  цельности.  Форма  разд&лешя  на  численные 
порядки,  сотни  и  тысячи,  указываетъ  отчасти  на  смЬшеше  устрой- 
ства дружиннаго  и  общинного;  но  назваше  тысяцкихъ  въ  земляхъ 
чисто-общинныхъ  отстраняетъ  это  сомнЪше.  Впрочемъ  очевидно,  что 
въ  Англш  оба  начала  были  перемешаны  и  слиты  въ  какое-то  не- 
стройное целое. 

Редкая  чистота  нравовъ,  правдолюб1е,  обратившееся  въ  про- 
звище (потомство  называло  его  правдословъ),  ясность  и  ва- 
жность души  и  разумная  богобоязненность,  исполненная  любви 
в  благогов,Ьв1я,-  соединялись  въ  Альфред*  съ  его  высокими 
умственными  качествами;  но  самая  эта  нравственная  высота 
принадлежала  не  ему  одному.  Хриспанство  было  для  земли 
Англо-саксовъ  источникомъ  живымъ  и  чистымъ,  въ  ней  овла- 
дело оно  всею  полнотою  народнаго  духа,  въ  ней  глубоко  бро- 
сило оно  плодотворный  сЬмена,  который  дали  и  даютъ  до  на- 
шего временд  неистощимые  плоды.  Остальной  м1ръ,  видя  еще 
въ  Англш  борьбу  партШ  и  вопросовъ  релцгюзныхъ,  не  мо- 
жетъ  понять  ни  важности,  ни  искренности  ихъ  и  легкомыс- 
ленно готовъ  признать  ихъ  за  маску  другихъ,  чисто  -веще- 
ственныхъ  интересовъ.   Слепота   понятная,  но  обличительная^ 


Не  Только  для  обществъ  современные  намь,  Но  й  Дли  всего 
ихъ  нрошедшаго.  Вообще  должно  сказать,  что  личность  Аль- 
фреда представляетъ  одно  изъ  утйшительнОДшихъ  явленШ  во 
всевпрной  '  истории  какъ  по  собственному  его  характеру,  такъ 
и  по  явной  зависимости  этаго  характера  отъ  народной  стихш, 
которой  онъ  былъ  представителемъ. 

Въ  этомъ  отношеши  онъ  заслуживаегь  гораздо  бол*е  внимашя, 
ч*мъ  прекрасная,  но  исключительная  личность  Лудвига  Благочести- 
вая), явдешя  прекраснаго  безъ  сомнЬн1я,  но  р*зко  отдЬляющагося 
ото  всей  исторш  Францш  и  представляющаго  исключительное  вл!я- 
те  учешя  хриспанскаго  на  человека,  одареннаго  высокими  нрав- 
ственными стремлениями  почти  независимо  отъ  среды  его  окружав- 
шей. Действительно,  эта  среда  благоговела  передъ  нимъ,  но  не  по- 
нимала его,  не  сочувствовала  и  не  приняла  отъ  него  никакого 
направлещя.  Къ  тому  же  должно  прибавить,  что  самое  Хриспанство 
въ  ЛудвигЬ  также  какъ  и  его  нравственная  и  внешняя  жизнь  но- 
сить на  себе  печать  односторонности  и  служен1я  ложному  началу, 
разумеется  вслЬдств1е  лжи  и  односторонности  всей  эпохи  его;  ме- 
жду тёмъ  какъ  ера  ли  какой  нибудь  справедливый  упрекъ  можетъ 
пасть  на  память  и  дела  великаго  Англо-сакса.  Ему  не  суждено  бы- 
ло действовать  на  обширномъ  поприще,  двигать  огромными  масса- 
ми народовъ,  проявить  свою  энерпю  и  разумъ  въ  тбхъ  колоссаль- 
ныхъ  размерахъ,  которые  предоставлены  были  Германцу  Карлу;  но 
чистота  и  возвышенность  нравственная,  кротость,  и  отсутств1е  лич- 
ныхъ  страстей  ставя  гь  его  выше  этого  великана  средне-вековой 
Европы  и  облнчаюгь  въ  М1ре,  изъ  котораго  онъ  возникъ  и  кото- 
рымъ  правилъ,  зачатки  духовной  силы,  которой  развита  продол- 
жается до  нашихъ  дней. 

Преемнини  Альфреда.  Умственно*  рязвит|е  АнглЬг. 

Достойные  преемники  заняли  престолъ  освободителя  Англо- 
саксовъ,  Эдвардъ  и  Ательстанъ,  къ  несчастно  обезчещенный 
страшнымъ  дЪломъ  братоубШства,  но  семил*Ьтнимъ,  глубокииъ 
раскаяшемъ  омывппй  преступлеше,  въ  которое  его  ввергли  и  соб- 
ственная подозрительность,  и  ядъ  придворной  клеветы.  Выше 
и  выше  возрастала   держава    островнагО   королевства,  блпста- 


тельныя  .  победы  Эдварда,  въ  военыомгь  д'Ьл'Ь  сравнявшаяся 
съ  отцомъ,  торжество  Ательстааа  надъ  Анлафомъ,  достойнымъ 
вреемникомъ  ирежнихъ  Ыорманскнхъ  завоевателей  и  главою 
могучаго  союза,  въ  которомъ  Кельты  Валлгйсше  и  Шотланд- 
сюе  стали  заодно  съ  грозными  Скандинавами,  дали  Англш 
силу,  и  временную  ц4льно6ть.  Друпя  царства  Европы  обра- 
щали глаза  къ  этой  неизвестной  стране,  мало-по-малу  выхо- 
дящей  изъ  своего  викового  мрака.  Но  не  одна  слава  поб-Ьдо- 
носнаго  меча  и  непобйдимаго  мужества  венчала  преемниковъ 
и  землю  Альфреда:  ей  принадлежала  еще  высшая  слава— про- 
свЪщешя.  Кельтское  духовенство  первое  принялось  за  обра- 
щеше  Гермапскихъ  народовъ  подъ  иокровительствомъ  меровъ 
АвстразШскихъ;  д'Ьло  ихъ  повершено  было  Англо -саксонски- 
ми проповедниками  подъ  иокровительствомъ  папскаго  пре- 
стола. Съ  одной  стороны  КельтскШ  Эринъ  назывался  Остро- 
вомъ  Святыхъ;  съ  другой  семицарств1е  Саксонское  просла- 
влялось множествомъ  боголюбивыхъ  мужей  и  отшельниковъ, 
нзъкоторыхъ  мнопе  принадлежали  королевскимъ  домамъ  и 
носили  королевсьай  вйнецъ.  Такова  была  слава  Британскихъ 
острозовъ  въ  области  вЬры.  Еще  прежде,  чЬмъ  окрепла  Вестъ- 
сакская  династия  и  взяла  при  ЭгбергЬ  решительный  перевесь 
иадъ  своими  соперниками,  Римское  право  .  преподавалось  въ 
городахъ  (разумеется,  не  безъ  Римской  науки).  .Беда  нд  толь- 
ко славился  самъ  своимъ  Латинскимъ  краснорОДемьи  своею 
ученостью,  по  и  окруженъ  былъ  учениками,  которымъ  пере- 
давалъ  своп  позцадш  и  основывалъ  школу,  имевшую  сильное 
влшше  на  Фрашцю  черезъ  Алькуина,  человека  души  слабой, 
но  высокаго  просвйщеюя.  Еще  выше  поднялось  просяЪщоше 
при  Альфред4  и  посл^  него.  Собирамгемъ  старыхъ  иЬсень  и 
сказатй..  своего  народа,  а.  еще  бол^е  собственными  трудами 
на  родномъ  азык^  онъ  возвыщалъ  значение  его  и  полагалъ 
начало  цЬлой  словесности,  которой  не  суждено  было  развить- 
ся, но  которая  "  пе  оставалась  без  ь  вл1яшя  на  умствепную 
жизнь  Англш  8  соединялась  съ  жнвымъ  движешемъ   народной 
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СупдестОДате  такой  народной  ноэзш  нб  йоИе*йть  сомггЪшю. 
Такъ  напривгЬръ  при  Эдгар*  ходили  оатиричесш  п*ени  объ  его  разврат- 
ной жизни. 

ВсЬмъ  этимъ  зачаткамъ,  повидимому,  пришлось  погибнуть 
впоследствш  при  нашествш  новой,  инокровной  стихш,  за- 
хватившей на  долго  всю  правительственную  власть;  но  семе- 
на, брошенныя  любовью  Вестъ-сакской  династш  къ  слову  и 
просвещенно,  не  погибли.  Богатство  народныхъ  п4сень  и  по- 
этичесгая  достоинства  Чосера,  опередившаго  все  сколько  ни- 
будь замечательный  явлетя  новейшей  словесности,  доказы- 
вают, ихъ  животворную  силу.  Наконецъ,  около  того  же  вре- 
йени  Англ1я  въ  лице  Эригены  положила  начало  той  филосо- 
фш  многотомной,  мертвящей,  но  въ  тоже  время  крайне  на- 
пряженной въ  своей  д1алектической  напряженности,  которую 
привыкла  называть  схоластикою  и  которой  Анппя  же  въ 
лиц*  великаго  Бэкона*)... 

Родомъ  Кельтъ,  воспйтанникъ  земли  Англо-саксовъ,  про- 
ел авивппйся  во  Францш,  Эригена  представляетъ  лицо  весьма 
замечательное  для  своего  времени  по  обширности  задачи,  ко- 
торую онъ  хогЬлъ  разрешить,  по  новости  в  смелости  своего 
предпр1ят1я  и  по  знакомству  съ  наукою  Эллинскою  и  восто- 
чно-церковною,  котораго  ни  прежде  его,  ни  въ  эпоху  близ- 
ко следовавшую  за  нимъ,  не  встрЪчаемъ  ни  въ  комъ.  Обнять 
целый  М1ръ  въ  одну  стройно-логическую  систему,  ,  разрешить 
столько  же  нравственную,  сколько  и  мысленную  загадку  его, 
такова  была  задача  Эригены.  Обвинение  въ  пантеизме,  кото- 
рое часто  на  него  взводили,  им^етъ  безспорно  много  веро- 
ятности, и  всгЬ  оиравдашя  писателей,  взявшихся  защитить  это 
память,  весьма  неудовлетворительны;  но  самое  обвинеше  со- 
держитъ   более   похвалу,  ч%мъ   осуждете   мыслителя,  йоклю- 


*)  Авторъ  не  досказалъ  начатой  инъ  мысли.  Подобная  недомолвка  объ- 
ясняется гвмъ,  что  рукопись  не  была  инъ  самииъ  пересмотрена.  Ясно 
впрочемъ,  что  авторъ  хогЬлъ  сказать,  что  какъ  схоластическая  фнлософ1я, 
такъ  н  нов-Ьйшая  философ1я  получили  свое  начало  въ  Авг*1я:  первая  в*  лмцЪ 
Эригены,  вторая  въ  лицф  Бэкопа. 


—-  371  — 

чительно  логическое  построете  всего  сущаго,  извлечете,  такъ 
сказать,  не  только  его  возможности,  но  даже  и  существова- 
ния изъ  одной  познавательной  силы  (разсудка)  не  можетъ 
и!гЬть  и  не  имело  никогда  другаго  исхода.  Это  было  доказано 
всеми  попытками  позднейшей  философш  и  ея  гетяльныхъ 
представителей  въ  школ*  великаго  Канта.  Чемъ  задача  стро- 
же и  шире,  гЬмъ  выводъ  пантеистически  неизбежнее.  Эри- 
гена  самъ  чувствуетъ  свое  направление  и  его  законные  выво- 
да; но  рожденный  и  воспитанный  въ  эпоху  еще  релипозную, 
страшась  своей  собственной  свободы,  онъ  безъ  лицем$рш,  но 
разумеется  и  безъ  последовательности,  даетъ  своему  учешю 
видившя  формы  Христианства,  совершенно  чуждыя  его  харак- 
теру. Впрочемъ,  нельзя  не  удивляться  въ  одно  время  и  обшвр 
ностп  его  умственныхъ  требоватй,  и  тонкости  Д1алектиче- 
скихъ  уловокъ,  которыми  онъ  самъ  себя  обманывалъ.  Лицо 
его,  не  смотря  на  темноту,  иногда  запутанность  и  сухость 
его  мысли,  стоить  какъ  образъ  исполинскаго  вождя  псредъ 
рядомъ  схоластиковъ  его  последователей,  изъ  которыхъ  пи 
одинъ  не  достигаете  его  разм4ровъ,  хотя  мнопе  (какъ  Абе- 
дярдъ,  Ансельмъ  и  др.)  превосходятъ  его  отдельными  качествами, 
въ  отношенш  къ  остроумш,  строгости  въ  опрсделсн1яхъ  или 
ПОЭ31Н  чувства  и  выражешя.  Никто  изъ  нихъ  уже  не  задавалъ 
себе  столь  всеобъемлющей  задачи;  никто  не  требовалъ  отъ 
мысли  ответа  на  столь  глубоше  вопросы:  всЬ  довольствова- 
лись ддалектическимъ,  более  или  менее  строгимъ  построетемъ 
заданныхъ  напередъ  форму лъ,  взятыхъ  изъ  мира  хршгпаискаго, 
т.  е.  не  изъ  м1ра  чистаго  анализа,  а  изъ  м!ра  предашя,  по- 
строетемъ, въ  которомъ  предвзятая  формула  теряла  свою  чи- 
стоту и  самостоятельность,  а  силлогизмъ  терялъ  свою  неза- 
висимость и  строгость.  Безспорно,  Эригеиа  подлежитъ  обви- 
нешю  въ  той  же  ошибке:  мысль  у  него  далеко  не  независи- 
ма, но  она  имееть  болышя  притязашя  на  свободу  и,  такъ  ска- 
зать, предчувствуеть  высппй  философскш  или  логически  М1ръ, 
въ  последств1И  заманивппй  и  обманувшей  умственный  силы  Гер- 
мании. Таковъ  онъ,  не  смотря  на  мистическую  темноту  и  спу- 
танность слова  и  мысли.  Замечательный  по  своимъ  умствепнымъ 
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доётоийствамъ  Эригена  залгЬчателенъ  и  по  нредатямъ  объ  <егд 
нравственной  ничтожности.  Въ  немъ  будто  бш  ожилъ  софистъ 
древней  до-хрштанской  эпохи,  паразитъ  и  бездушникъ,  не 
понимавпнй  взаимной  ответственности  между  ионимашемъ  н 
жизнью.  Онъ  составляетъ  какой-то  переходъ  отъ  древности 
къ  новому  М1ру  и,  какъ  кажется,  свидЬтельствуетъ  о  томъ,  что 
нравы  Римской  провинцш  не  вымирали  въ  Англш  во  все  вре- 
мя Англо-сакскаго  семицарстя  п  въ  первую  эпоху  Вестъ- 
сакскаго  владычества. 

Таково  было  умственное  значение  Англш  при  ближайшихъ 
преемникахъ  Альфреда;  такова  причина  ихъ  славы  въ  Европе. 
Возстановитель  силы  Германской,  мудрый  родоначалышкъ  дома 
Саксонскаго,  Гейирихъ  Птицеловъ  искалъ  невесты  для  сына, 
будущаго  освободителя  Гермати  отъ  Маджарскихъ  паб'Ьговъ 
и  будущаго  императора  заиадиаго,  Оттопа,  въ  домй  Атель- 
стана. СилыгЬйшш  пзъ  князьковъ  Норвепи  и  временный  ея 
единодержавникъ  поеылалъ  сына  своего  Гакона  для  воспита- 
шя  при  его  двор-Ь,  и  этотъ  сыпъ  возведеиъ  былъ  на  престола, 
помощио  Ательстапа  и  па  престоле  вполн'Ь  оправдалъ  преду- 
смотрительность отца  и  нопечешя  воспитателя.  Прекрасный 
собою,  непобедимый  въ  единоборств*,  всегда  счастливый  на 
войн*,  слишкомъ  рано  погибппй  Гаконъ  былъ  образцомъ  цар- 
ской доблести,  и  много  вЬковъ  нослй  его  смерти  п4вцы  пла- 
вили Гакона  мужественна™,  а  народы  помнили  Гакойа  доб- 
раго,  и  это  лучшее  изо  всЬхъ  прозвашй  осталось  за  нимъ  въ 
исторш.  Единственный  наслЬдннкъ  Карловинговъ  во  Фрашци 
Лудвигъ  былъ  также  воспнтанъ  при  дворЬ  Ательстана  и  •  его 
помонцю  возведенъ  на  нрестолъ,  котораго  онъ  былъ  не  дол- 
говечный, но  не  недостойный  владЪлецъ.  Наконецъ  въ  Брп- 
танш,  древней  АрморикЬ,  искони  заселеипоЙ  Кельтами  Галль- 
скими и  снова  послй  падешя  Римской  пмперш  колонизованной 
Кельтами  Британскими,  отчасти  бежавшими  отъ  Саксбвъ,  вре- 
менная тишина  и  процвйташе  были  возстановлены  воспитап- 
никомъ  Ательстана,  Аленомъ.  Таково  было  значеше  мелкой 
области,  не  за  долго  едва  не  завоеванной  горстью  сЬверныхъ 
грабителей;  таково    общее    уважеше  къ  ея    умственному    пре- 
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восходству;  ибо  она  очевидно  не  могла  еще  хвалиться  боль- 
шою силою  вещественною.  Но  ей  грозила  близкая  и  неотвра- 
тимая б4да,  внутреннее  распадеше,  ускоренное  однимъ  изъ 
тЬхъ  потрясенш  въ  духовномъ  м1ре,  которыхъ  важность  во- 
обще не  вполне  оцйняется  исторической  критикою..  Поели 
смерти  Ательстана  снова  выказалась  внутренняя  слабость 
государства.  ОЬверъ  (Нортумбр1я),  уже  покоренный  » Англо- 
саксонскими королями,  управлялся  постоянно  князьками,  ка- 
жется Скандинавской  крови,  наследственными  или  имеющими 
притязание  на  наследственность,  а  отчасти  и  на  независи- 
мость. Часто  возмущались  эти  князьки  и  всегда  звали  на 
помощь  своихъ  единокровцевъ,  грабителей  моря.  Такъ  воз- 
мутился Анлафъ  при  АтельстанЬ  и  составилъ  против*  ц.его 
могущественный  союзъ,  противъ  котораго  едва  устояли  муже- 
ство и  искусство  короля.  Анлафъ  б4жалъ;  после  ;смерти  по- 
бедителя онъ  возвратился  и  велъ  такъ  счасливо  войну  про- 
тивъ его  преемника,  Эдмунда,  что  заключплъ  миръ  на  пра- 
вахъ  почти  полнаго  равенства,  съ  услов1емъ  о  взаимному  на- 
следовали двухъ  королей  другъ  после  друга,  такъ  что  пере- 
живппй  долженъ  былъ  получить  престолъ  умершаго  прежде 
него.  Анлафъ  умер'й  первый;  но  возможность  такаго  договора 
доказываете  шаткость  Саксонской  династш  и  отсутств1е  опре- 
деленной народности  въ  государств*.  Почти  тоже  самое 
повторилось  при  Эдмундовомъ  преемнике  ЭдредЬ;  ибо  хотя 
Эрикъ,  его  противникъ  въ  северной  Апглш,  бывпцй  владетель 
Норвейи,  и  является  сначала  просто  намЬстникомъ  Англш- 
скаго  короля,  по  попытка  на  независимость  есть  очевидно 
только  продолжен^  .  прежнихъ  исторнческихъ  нррисшествШ . 
Вообще  въ  этой  борьбе  Севера  съ  Югомъ,  Северъ  всегда  дей- 
ствует^ повидимому  силою  иноземныхъ  союзовъ;  но  вожди 
не  могли  бы  стремиться  къ  независимости  безъ  сочувствщ 
народа  или  безъ  его  полнаго  равнодупля  къ  царствующей 
династш.  Иноземный  союзъ  при  явномъ  превосходстве  Юга 
служилъ  только  къ  уравненйо  сильныхъ  (81с)  неравныхъ  силъ. 
За  Аилафа  и  Эрика  вступается  постоянно  Скандинавская  сти- 
Х1Я,  и  это  можно  бы  легко  объяснить  изъ  колонизацш  Севера 
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при  дЪтяхъ  Лодброка;  но  самая  возможность  и  легкость  коло- 
низащи,  постоянное  отчуждеше  всей  северо-восточной  области 
отъ  Весть  -  сакскихъ  королей,  и  самыя  д$йств1я  этвхъ  коро- 
лей, всегда  правнвшихъ  ею  какъ  землею  получужою  черезъ 
инокровныхъ  и  полновластныхъ  еам^стниковъ,  показываютъ, 
что  подпочва  народная  (старожилы,  покоривппеся  Скандина- 
вамъ  и  скоро  сливпиеся  съ  ними)  не  вмела  ничего  общаго  съ 
Саксами,  какъ  уже  сказано  объ  Англахъ  и  Варнахъ, 

Коротки  были  царствовашя  Саксонскихъ  королей.  Въ  те- 
чете 14-ти  лЪтъ  посл^  смерти  Ательстана  промелькнули  два 
царствовашя,  и  при  третьемъ  его  преемнике,  слабомъ  Эдвине, 
явилась  новая  причина  разрутнетя,  быть  можетъ  еще  сильней- 
шая,  ч4мъ  раздвоете  народнаго  начала. 

Островное  положеше  Апглш  и  особенности  ея  историче- 
ской жизни  дали  ей  духовное  воспиташе  во  многомъ  различ- 
ное отъ  остальной  Европы.  Англо-саксы  получили  Христиан  - 
ство  изъ  Италш;  но  они  получили  его  въ  то  время,  когда  Римъ 
подавленный  Лонгобардскою  властш  и  весь  Западъ,  недавно 
еще  завоеванный  Германцами,  изъ  которыхъ  большая  часть 
принадлежала  Ар1янству,  не  выразили  своего  особеннаго  ха- 
рактера въ  сфер*  релипи.  Конечно  уже  и  тогда  особенное 
ихъ  стремлеше  къ  перенесенш  въ  понятте  о  вышнемъ  м1ре 
законовъ  м1ра  гражданскаго  или  юридическаго  было  заметно 
(разумеется,  не  Современникамъ);  но  оно  еще  было  въ  8а- 
родыпгЬ  и  едва  вступило  въ  первую  эпоху  своего  развитая. 
Враждебно  встретилось  Христианство  новыхъ  проповедниковъ 
съ  более  восточнымъ  характеромъ  Христианства  Кельтскаго; 
но  эта  вражда  не  была  непримиримою.  Первоначальный  раз- 
доръ  повелъ  за  собою  постепенное  сближете:  и,  Кельтъ  и 
Саксъ  стали  въ  ряды  одной  и  той  же  церкви.  Обнце  были 
обряды,  обпця  молитвы;  общее  учете:  общее  чувствоваше 
однихъ  и  тЬхъ  же  подвижниковъ  духовныхъ.  Правда,  пропо- 
ведники Саксонсюе  въ  Герма  нш  противодействовали  пропо- 
ведникамъ  Кельтскимъ,  преследовали  ихъ  съ  ожесточешемъ 
и  называли  ихъ  учителями  прелюбодеяшя  (за  ложное  ли  уче- 
те  по  языку   богослововъ   того    времени,  или   за  дозволеше 
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брава  духовншгь),  но  такое  исключительное  явлеше  доказы- 
ваетъ  только  существоваше  въ  Английской  церкви  стихш  бо- 
л*е  романизованной  и  враждебной  свобод*  Кельтскихъ  об- 
щвнъ.  Между  т*мъ  Саксонсте  духовные  безпрестанно  ухо- 
дили въ  Ирландские  монастыри  искать  соввршенн*йшаго  ино- 
чества, называли  Эринъ  островомъ  святыхъ  и  получали  изъ 
него  учителей  и  богослововъ.  Такимъ  образомъ  по  всей  зе- 
мли Англо-саксовъ  происходило  умственное  движете  совер- 
шенно противоположное  тому,  которое  происходило  во  всей 
Западной  Европ*.  Стихгя  Римская  находила  сильное  и  побед- 
ное противод*йств1е  въ  свобод*  мысли  народа  не  романи- 
зованнаго,  и  духовная  и  церковная  независимость  возрастала 
въ  народ*  Саксонскомъ  въ  то  самое  время,  когда  идея  церкви 
государственной  или  государства  церковнаго  усиливалась  и 
развивалась  въ  Итадш,  Францш  и  Герианш.  Такое  состояюе 
было  невозможно.  Оно  должно  было  или  прекратиться  въ  по- 
корности, или  пополниться  въ  совершениомъ  разрыв*;  но  вре- 
мя и  мысль  не  созрЪли  для  разрыва.  Создаше  прежнихъ  в*- 
ковъ,  въ  начал*  своемъ  безсильное  и  невинное,  сд*лалось  ору- 
дием* для  в*ка  поваго.  Монашество  Бенедиктинское,  первая  и 
удачная  попытка  сильной*  монастырской  организации,  твореше 
Западнаго  духа,  совершенно  различное  отъ  аокетическаго  ино- 
чества  Восточиаго  М1ра,  оставалось  почти  незам*ченнымъ  въ 
продолжеше  двухъ  стол*т1й:  пора  его  д*йств1я  еще  не  при- 
ходила. Конецъ  УШ  стол*™  и  начало  IX  призвали  его  къ 
новой  д*ятельности.  Епископство  Римское  созр*ло.  Свобода 
епархШ  и  ихъ  пастырей  со  дня  на  день  слаб*ла  передъ  пре- 
столомъ  древней  всешрной  столицы.  Въ  тиши  готовились  псев- 
до-Исидоровы  декреталш;  въ  Захарш  и  ему  подобныхъ  влады- 
кахъ  пробивались  уже-  Николаи  и  Гилиебрандты.  Монашество 
Бенедиктинское  было  призвано  на  службу  папству  и  двину- 
лось могучею,  почти  непоб*димою  дружиною  подъ  его  зна- 
меяемъ.  Вся  Западная  Европа  схватилась  почти  мгновенно 
обителями  этой  духовной  дружины.  Со  дня  на  день  возра- 
стало число  монастырей,  ихъ  богатство,  нравственная  и  по- 
литическая ихъ  сила.  Новообращенная   Гермашя   и   особенно 
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ОЬверъ  ел  наполнились  Бенедиктинскими  колошями,  котарыхъ 
власть,  права  и  влгяте,  независимый  огъ  мйетпаго  духовен- 
ства, служили  вездЬ  орудаемъ  Римскаго  ^  владычества.  Вн<Ьпшею 
ихъ  силою  приготовлялось  поле  для  учешя;  самое  учете.- ро- 
сло и  кр4пло  въ  ихъ  тихихъ  н'бдрахъ  .неутомимыми  трудами 
«и  одностороннею  ученостью  отшельниковъ  отъ  М1ра,  ега.де- 
замйтными  завоевателями.  ', 

;  Бенедиктинство  перешло  въ  Англаю.  На  новой  почв*,  въ-об- 
ществ-Ь  не  прожившемъ  той  жизни,  которая  созидала  мало 
по  -  малу  юридически  м1ръ  Западно-церковнаго  государства, 
Бенедиктинцы,  его  представители,  встретили,  сильное  -  сопро- 
тивление въ  духовенстве,  воспитанномъ  свободою  Кельтской 
церкви,  въ  народе  не  привыкшемъ  къ  вмешательству  духо- 
венства въ  М1рск1я  д4ла  и  въ  общемъ  настроенш  мысли  чуж- 
дой Римской  формальности  и  Римской  централизации.  Съ  дру- 
гой стороны  они  нашли  и  ревностныхъ  помощниковъ  во  всЬхъ 
тйхъ  духовныхъ'  стих!яхъ,  которыя  издавна  получали  свое 
воспитате  изъ  Рима,  глубоко  сочувствовали  ему  (какть  видно 
изъ  союза  продовйдниковъ  Саксонскихъ  въ  Гермаши  съ .  пап- 
скою властт)  и  стремились  бол-Ье  или  менЬе  оознательнс  кг 
одной  ц*Ьли  со  всЬмъ  Западнъшъ  просвйщешемъ.  Эга  сттши, 
всегда  готовый  сомкнуться  дня  совокупная)  дййстщяивъ  форму 
церковндаъ  дружинъ  и  подчинять  свои  стройныя  и  могуще- 
ственный движвшя  одному  знамени  и  одному  правлению,  на- 
ходили постоянное  сочувствие  во  всЬхъ  склонностяхъ  непро- 
свйщеннаго  ума  къ  суевйрш  и  къ  вещественному  пониманш 
виры  или  къ  воплощению  ея  въ  видивде  и  осязаемое; образы. 
Въ  этомъ  отнощенш  он*  имгЬли  большое  преимущество,  переда 
началами  свободы  духовной,  неспособными  к>  условной  со- 
вокупности въ  дЬйствш  и  къ  союзу,  съ  грубо-дещественвдмп 
требоватяда  темнаго  гсуев^р1я.  Эпоха  мыслящего  (ртрицадш 
еще  не  наступала,  и  протестантство  должно  было  получить 
свое  ращоналистсков  воспитание  отъ  юридическаго  рациона- 
лизма папской  эпохи.  Церковная  свобода  (т.  е.  равенство  епи- 
скоповъ  и  эпархШ  въ  отношенщ-  дисциплинарному  и  равен- 
ство всЬхъ  вйрующихъ  въ  отношении  къ  догмату^  съ  трудом'^ 
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удержалась  на  Востоке, „на  смотря  на  то,.. что  она  стояла  вд 
твердой  основе  стародавнего  :  просв&ценш, .  освящена  была 
всрю^  гордою  славою  древней  .Эллады  и  всею  новою  славою 
учителей,  здзабртавшихъ  мыслш  и  многострадальною  борьбою 
всю  хрпстраиедую  догматику.  Ей  невозможно  было  устоять  въ 
уединедномъ  и  темномъ  .углу  Западнаго  шра,  черпающемъ  но- 
н€вол&  всю  свою,  насущиую  умственную  .пищу  изъ  могучаго 
^пнрокага  и  блестящаго  простора  древней  Римской  области  и 
дин*  ^  .адзни,  постепенно  и  стройно  развивающейся  въ  ца- 
«прадреади  кг^однр^  цкии  пеизб'Ьжно  положенной  ей  всл'Ьдствхе 
дддосторонцосуц.  ея  основъ>  т.- е.  юридическихъ  началъ  Рим- 
скак}.,прав*  ц.Рщсщй  мысли,  дер(?несенныхъ -въ  в4ру.  Победа 
Римскагр  направления  былд.  неизб'Ьжна.  и  съ  нею  вм^стЬ  по- 
беда дружшщ ,  Кенедектинцввъ,,  зщшеноносдевт»  дапсраго  пре- 
стола; но  эта  победа  была  у  скрепа  слабостью  короля  Эдвина, 
который  стучайно  былъ  в,ъ  то  время, ,представш;елещ>  лгЪст- 
ныхъ  началъ,  и  энерпею  представителей  начала  завоеватель- 
наго,  Одона  и  Дунстана. 

Дунстанъ  былъ  лредметомъ  эиюгихъ  учевыхъ  и .  критаческихъ 
трудовъ,  предприндтыхъ  съ  ц*лио*  раскрыть  тайну  » его  -  загадочной 
души;  овъ  быль.,  предметом»  ыногахъ  драматяческихъ  позмъ,  въ 
которыхъ  современное  намъ  художество  ставило*  себ*  туже  зада- 
чу въ  ЯРУ^МЪ^  бол'Ье  осязателыюмъ  надЬ/.  Мновд .  изъ  этйхъ  попы- 
токъ'бьш^нвбееддачиы  въ  отнвшввю  воэтичесшгь  и  миопя  болЪе 
или  менЪе  в*риы  въ  отношеншчпеихолош;  всГ» •  недостаточными  не- 
в*рны-  «ъг-'тбкь','  что  Дунстанъ-  постояшго  отрывается  оть  своей 
эпохе.  **Яйцо  '  зуд"  принадлежите''  Лиши:  около  тего  изучать  и 
рисуюЗД  юврмшдо."  Англндо  Забнваютъ,  '*  что  опъ  знамепоносе1гь 
«  вож№  ф^Шы-ж-Дншйской,  мысли  пе^мЬс/шой  и  что  ИЗЪ-За 
него  и  въ  немъ  должны  видеться  и  жить  вс*  тЬ  умственны»  силы, 
которыя  росли  и  кргЬпли  въ  тогдашнею»  Западномъ  аир*.  Его  тем- 
ный и  страстны*  фанатизм*  могь  принадлежать  ему  -  м-землЬ,  вос- 
кормтпей  его;  его  жестокость  мо?ла  быть  плодомъ  бурной  жизни 
ц  жестокахъ .  нравовъ." тогдашней  Авдлщ"  (хотя*  она  '  въ"  этомъ  *  отно- 
шенш   еще    уступала   и   Гермаши,   и  Франщи),   по  ею   лукавство   и 
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безсовЪстыость,  его  наглая  ложь  и  безпрестанные  обманы  принадле- 
жали той  религиозной  школ*,  которая  кончила  его  восшггаше  и 
которой  оцъ  служилъ  всею  силою  своего  духа  и  своей  воли.  Эта 
школа  была  та  самая,  которая  создала  декраталш  Исидора  и  не- 
бывалый дарственный  императоровъ  и  королей,  и  понимать  Дунстана, 
забывая  ЗахарШ,  Николаевъ  и  1оанновъ  УШ-го  и  1Х-го  в*ковъ,  особен- 
но же  современнаго  ему  бездушника,  духовнаго  правителя  Запада ')> 
значить  толковать  о  какомъ-нибудь  Ганга*  или  Манту,  не  сказавъ 
ни  слова  о  Чингис*  и  вс*хъ  Монголахъ.  Ошибка  вритиковъ  и  поз- 
товъ  состояла  въ  томъ,  что  никто  еще  не  понялъ  завоевала  Англш 
Бенедиктинскою  дружиною.  Нельзя  не  зам*тить,  что  Руссме  лето- 
писцы говорить  объ  отторженш  Англш  отъ  Востока  въ  Х-мъ  в*к**). 
Случайное  ли  это  сказаше  или  темное  сознанхе  современниковъ  о  зна- 
ченш  Дунстана  и  его  д*ла?  Посл*днее  в*роятн*е,  хотя  должно  ка- 
заться мен^е  вЪроятнымъ  людямъ  не  вполне  понимающимъ  ясновид*- 
ше  мысли  или  инстинктовъ,  живущихъ  въ  массахъ  общественные  нлн 
народныхъ. 

Одонъ,  старый  воинъ  Норманской  крови,  дикШ,  какъ  тогда- 
шняя война,  вступивши  въ  ряды  дружины  духовйой,  ПОСЛ'Ь  мо- 
лодости, проведенной  въ  дружннахъ  ратныгь,  посреди  хищни- 
чества и  кровопролития,  быль  тогда  епископомъ  КантербюрШ- 
скимъ  и  примасомъ  Англш.  Дунстанъ,  съ  раннвхъ  л4тъ  на- 
питавши умъ  свой  ученостью  возможною  въ  то  время,  по- 
томъ  вероятно  вслтЬдств1е  той  ненасытности  ума  и  воли,  ко- 
торую видимъ  во  многихъ  великихъ  дйятеляхъ  исторш,  пр1- 
обратили  значительное  совершенство  въ  образовательныгь  ху- 
дожествахъ  или  ремеслахъ  близкихъ  къ  нимъ,  потомъ  всту- 
пивппй  съ  успйхомъ  и  блескомъ  въ  жизнь  двора' иправитель- 
ственнаго  общества,  позже   оставивши  ее  всл4дств1е  неудать 


')  1оанна  ХП  (956—964).  Изд. 

2)  Вид-ввпие  же  Латвии  изнеможете  Греческое,  пряшедше  швъ  Рама  удобно 
глаголемш  Угри  къ  своей  прелести  приложит  а;  такоже  к  ближняя  ихъ  язы- 
ки... приложиша  къ  своей  прелести;  и  ВретапШшй  острот,  аще  издавна 
крещен* ,  по  и  того  приложению,  къ  своей  прелести**  Поли.  Собр.  Р.  ЛЪтоп. 
IX,  71.  Изд. 
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и  вражды,  пробужденной  можетъ  быть  его  нравомъ,  а  можеть 
быть  и  его  умственнымъ   превосходствомъ,  и  наконецъ   всту- 
пивши  въ   духовенство    поел*    сильнаго    волненш    страстей, 
управлялъ   уже   епископами,  отказавшись   отъ   епископства,  и 
быль  однимъ  изъ  любимыхъ  сов*тниковъ  недолгов*чнаго  Эдре- 
да.    Оба   приверженцы    Рима,   при    восшествш   на   престолъ 
Эдвина,  увид*ли   власть   въ  рукахъ   враждебной  ииъ   сташя. 
Они  не  убоялись  борьбы  и  см*ло   напали   на   короля.   Моло- 
дой, неопытный  и,  можеть  быть,  слишкомъ  склонный  къ  жизни 
вещественныгь   наслаждешй,  Эдвинъ  (или  Эдви)  былъ  женагь 
на   красавиц*,   женщин*   страстно   любимой,  но  близкой   его 
родственниц*  по  тогдашнимъ  понятаямь.  Этою-то  слабою   сто- 
роною  и   воспользовались    для    нападения    ратники    Римскаго 
престола;  сочувств1е  и  сов*сть   многихъ   почетн*йшихъ   Сак- 
сонцевъ   были  съ  ними  заодно.   Оскорбление  за  оскорблешемъ 
посыпались   на   короля  и  его   несчастную   жену.   Ее   лишили 
чести,  назвавъ   бракъ  ея  любод*яшемъ,  а  ее  наложницею   ко- 
роля. Бракъ  расторгли,  ее  изгнали,  изуродовавъ  ея  лицо   рас- 
каленнымъ   жел*зомъ;    потомъ   когда,  выздоров*вши  отъ  язвъ, 
она  возвратилась  съ  прежнею  красою,  ей  разр&зали  сух1я  жи- 
лы и  уморили  мучительною  смертью.    Эдвинъ    пытался   сопро- 
тивляться,  но  сопротивлен1е   безешпя   сопровождается   всегда 
неосторожными  вспышками  страсти.  Онъ  нзгналъ  Дунстана  и, 
кажется,  хотЬлъ  избавиться  отъ   него   посредствомъ   уб1йства. 
Вскор*  Дунстанъ,  съ  помопцю  своихъ  единомышленниковъ,  въ 
числ*  которвхъ  былъ  примасъ  Одонъ,  начальник»   всего   Ан- 
гл1йскаго   духовенства,  и  первые   государственные   сановники, 
возвратился   съ   удвоенными   силами,   п  вся  с*верная   Аншя 
взбунтовалась  подъ  нредводвтельствомъ  ревностныхъ   служите- 
лей церковной  реформы,  которой   знамя   было  поднято   Бене- 
диктинцами.  Безсильный  Эдвинъ  уступилъ  и  отдалъ   половину 
своего  царства  малол*тнему  брату  своему,  Дунстанову   воспи- 
таннику,   Эдгару.   Смерть  короля  вскор*  отдала  Эдгару  и  всю 
Англш* 

Зам*чательно  то   обстоятельство,  что  противъ  Эдвина   возстала  за 
духовныхъ  реформаторовъ   с*верная   Анпия,  именно  та  страна,  кото- 
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рая  беэпрестанно  вооружалась  противъ  Весть  *  сакскихъ  .королей'  аа 
свою  независимость.  Было  ли  это  возмущение  яроявлен1ез1ъ  того  же 
устремления  къ  независимости  ,или  слЬдшаеиъ  оообеднаго  сцчувстыя 
къ  духовному  учендо  Римекихъ  пропов'Ъдцшювъ?  .В'ЬрояшЬе, .  всего  со- 
единение'об1шхъ  щшииъ.  Наплывъ  Сканриавскихъ  диарей,,  колщщ- 
зовавшкхъ  серверную  Аяглио  и  пррявщихъ  крещеше  въ  своей  но- 
вой осЪдлости;  долженъ  былъ  въ  этой  области  перервать  прежнее 
движение  мысли  и  сделать  край  мен*е  способдымъ  къ  свобод*  духов- 
ной и  бол-Ъе  гогговымъ  къ  принятш)  формальныхъ  и  юридичвекигь  на- 
чалъ.  Въ  немъ  должно  было  быт*.сочувств1е  съ  новою  стихшею,  при- 
несенною или  *  укрепленною  бенедиктинцами.  Другое,  весьма  замеча- 
тельное, обстоятельство  въ  исторш  Саксонской  Анши  есть  следующее: 
перев*съ  силъ  всегда  былъ  -  на  стороне  ея  южной  части.  •Она  дала 
государству  единство,  но  северная  постоянно  боролась  протнвъ  пея  и 
никогда  не  признавала  ея  власти  вполне;  когда  же  всд*дс1в1е  случай- 
ностей или  союзовъ  иноземныхъ.  власть  переходила  къ  северной  Ангдш 
или  ея  представителям^  южная  покорялась  безропотно  и  безъ  попы- 
токъ  на  освоббждеше.  Такое  равлич1е  не  можеть  быть  случайным!»  и 
должно  быть  приписано  вл1янио  населения  Скапрнавскаго^  мен*е  об- 
щинная чЬмъ  Саксонское^  но-  за  то  гораздо  болйе  дорожащаго  го- 
сударственною жизшю  въ  тЪеномъ  смысле  и  следовательно  независи- 
мостью политическою. 

Эдгаръ.  — > Присоединен*  Англ|и  къ  Скандинавским*  государствам!».--  Кануть. 

ВеликМ. 

Царетвовайе  Эдгара  представляетъ  минуту  обманчиваго  блес- 
ка въ  эпохи  Англо-саксонской.  Никогда,  казалось,  Англш  не 
была  такъ  сильна  и  такъ  тверда;  никогда  не  казалась  она 
бол&е  способною  противиться  всякой  опасности  и  всякому 
внешнему  напору*  Доходы  были  значительно  болйе  противъ 
нрежняго,  •  берега*  охранялись  флотами,  которыкъ.  числитель- 
ная сила  кажется,  невероятною.  Короли  п  князья  (напр.  Шот- 
ландсюй,  Кумбр1йсш1,  Валл1йскй  и  др.)  составляли  дворъ  Эд- 
гара: внутри  была  тишина,  спокойств1е  и  повиновеше  безут 
словное,  а  черезъ  несколько  лить  послй  смерти  всесильнаго 
короля   динаспя   его  погибла  или  скиталась  въ  изгнанш,  опу- 
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стотенная  АнглЫ  покорялась  железной  власти „мшйемца*  X 
еще  несколько  лЬть  спустя  Саксонское  плена  навсегда  под- 
чинялось другому .  племени,  которое  оно  нреввсдюдило  нсЬми 
нравственными  качествами  и  даже  доблестью  воинскою,  и  отъ 
царствования  Эдгара  я  его  блесуса  оставалась  только  од  и  а 
память,— уннчтожеше  волков?*  въ  земли,  некогда  признавав- 
шей его  своимъ  царемъ. 

Все  великое  и  прочное,  ;на  чемъ  основыйалбсь  еще  благо - 
состйяше  Англш  при  Эдгар*,  было  ей  дано  предшествующими 
царями,  Альфредомъ  и  его  преемниками:  правильное  отправ- 
лен!^ боенЁой  службы,  устройство  флота  для  охраиешя,  бе- 
реговъ,  болйе  же  всего  правосуд1е  и  образованность.  Все  вне- 
сённое при  неМъ,  его  наставниками,  было  обманомъ;  -кото- 
рый не  могь  выдержать  пытующей  руки  времени:  Издавна, 
какъ  уже  сказано,  скрывалась  въ  Англии  причина  политиче- 
ская) иадешя,'  заключающаяся  въ  различии  сЬвернаго  и  юж- 
наго  населетя  и  въ  ихъ  внутреинемъ  разъединенш'.  Ята  рапа 
была  усилена  вторжетемъ  на  ОЬвере  чужеземного  пароднаго 
пачала,  эиергпческаго  и  многотрёбовательнйго.  Вторжеше  но- 
ваго  релипознаго  начала  прибавило  къ  прежней  ран*  новую 
неисцелимую  рану,  которая  сокрушила  встЬ  внутреня1я  силы 
общества.  Правда,  полное  торжество  Дунстана  и  его  духов- 
ныхъ  дружинъ  дало,  повидимому,  необычайное  единство  всему 
царству,  подчинивъ  всю  внешнюю  его  жизнь  одному  строй- 
ному и  железному  единству;  но  начала  побежденный  жили 
въ  сердцахъ,  въ  совЬстяхъ  п  въ  обычае.  Внутренняя  и  ду- 
ховная деятельность  была  перервана,  но  требования  ея  суще- 
ствовали и  обращались  въ  тайную  вражду '  или  по  крайней 
м1фгЬ  въ  совершенное  равподуш1е  къ  власти,  которая  перешла 
къ  стихш  враждебной  местной  свободе.  Такъ,  вслЬдств1е  вре- 
меннаго  торжества  Гимскаго  учешя,  сильнее  выразился  и  вы- 
двинулся япередъ  1ерархичесюй  духъ,  созидая»  обманчивый 
призр&къ  крЬпкяго  единства  государственная  и  въ  тоже  вре- 
мя ввведешемъ  внутренняго  разъединегпя  и  мертвенности  на- 
нося  рФйительнйй "у^аръ  обществу,  уже  слабому. по  недостат- 
ку   внетняго  *  государетветтаго     устройства;     по    отс,утств1ю 
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стремлетя  къ  внешнему  единству  и  по  недоброжелательству 
воинственныхъ  областей  ОЬвера  къ  династш  своихъ  южныхъ 
правителей.  Точно  также  било  обманчиво  все  въ  царствова- 
ше  Эдгара:  покорность  народа  безъ  любви  и  уважешя  (какъ 
доказано  меожествомъ  сатирическнхъ  народпыхъ  пЪсень  объ 
его  развратЬ)?  покорность  народовъ  подручныхъ  ему,  оказыва- 
емая болгЬе  случайной  силЬ  и  случайному  преобладатю  (какъ 
видно  изъ  анекдота  о  КенесгЬ  Саксонскомъ)  ч4мъ  признан- 
ному праву  или  превосходству  первенствующая)  народа  надъ 
другими,  и  наконецъ  полицейская  правильность  условнаго  го- 
сударственнаго  строя,  которой  всЬ  повиновались  изъ  равно- 
душной слабости,  но  которой  необходимость  не  была  вшгЬмъ 
сознаваема  или  продолжеше  желаемо  (какъ  видно  изо  веЬхъ 
досл-Ьдующихъ  происшествШ).  Самъ  Эдгаръ  былъ  царствую- 
пцй  обманъ.  Воспитанвикъ  новаго  духовенства,  его  ревност- 
ный покровитель,  множитель  монащескихъ  обителей,  люби- 
мецъ  Римскаго  дружиннаго  монашества,  совершенно  протпво- 
положнаго  прежнему  отшельническому  иночеству  Еельтскихъ 
Колумбанскихъ  мопастырей,  создаше  мнимой  релипозностн  п 
Римскаго  Христианства,  роскошный  и  гордый  король  былъ 
предметомъ  безчисленныхъ  насмЗшливыхъ  п-Ьсень  и  источнн- 
комъ  соблазна  для  своего  народа  по  необузданному  разврату 
своего  женолюб1я. 

За  это  Дунстанъ  наказывал  его  легкими  эпитимьями,  хотя  Эдгаръ 
для  удовлетворения  своихъ  страстей  не  избЪгалъ  ни  пасшия,  ни 
нарушения  мопастырскихъ  об*товъ.  Согоаъ  между  королемъ  и  мона- 
хами бывадъ  нередко  признаваемъ  въ  письменных!»  документах**»: 
Такъ  въ  одной  хартш  они  обязуются  защищать  короля  отъ  дьявола, 
а  онъ  обещается  защищать  ихъ  отъ  людей. 

Театральная  пышность  отличала  дворъ  его  и  окружала  его 
торжества:  князьки  и  мелше  владельцы  сопровождали  его  въ 
путегаеств1яхъ,  украшали  его  мореше  поезди  н  были  гребцами 
па  его  лодки.  Онъ  хвалился  не  только  властью,  которая  ему 
досталась   отъ  доблести   предшественниковъ  и  союза  съ  духо- 
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Вействомъ  Рвмскимъ,  но  и  тЬмъ,  что  покорилъ  сосЬдвш  об- 
ласти, а  между  тЬмъ  ни  одной  войны  его  не  помнятъ  лето- 
писи 1гроягЬ  незначительная)  набЪга  на  Валлисъ.  Онъ  разъ- 
Ъзжалъ  по  королевству  для  суда  и  расправы;  но  этогь  при- 
знаю» правдолюб!*  служилъ  только  покровомъ  для  своеволия  и 
гордаго  деспотизма,  а  голосъ  народа  и  общете  съ  нимъ 
были  ему  болйе  чужды  ч*Ьмъ  кому  нибудь  изъ  Саксонскихъ 
шадыкъ.  Онъ  покровительствовалъ  торговле  н  ремесламъ  и 
переэывалъ  въ  Англио  цйлыя  колоти  иноземнымъ  художнп- 
ковъ  и  мастеровъ,  развращая  ихъ  пороками  своихъ  поддан- 
ныхъ  (такъ  говорить  современники);  но  это  покровительство 
было  основано  на  той  же  любви  къ  блеску,  которая  соста- 
вляла главную  черту  его  характера  и  на  пристрастш  ко  все- 
му иноземному,  котораго  нельзя  не  заметить  во  всЬхъ  его 
д'Ьйствмхъ  и  которое  было  неизбЪжнымъ  сл%дств1емъ  чуже- 
земности началъ,  создавшихъ  и  поддерживающихъ  его   власть. 

Такъ  напр,  разсказъ  о  товгь,  какъ  Эдгаръ  вызвалъ  Кеннета  Шотланд- 
скаго  на  единоборство  безъ  свидетелей  только  ря  доказательства  му- 
жества своего  и,  такъ  сказать,  рыцарской  чести,  показываетъ  въ  немъ 
не  столько  Саксонца  и  несокрушимую  стойкость  его  племени,  сколько 
хвастливую  храбрость  Нормапскихъ  удальцовъ  и  Французскихъ  дуэли- 
стовъ. 

Действительно,  склонность  къ  принятию  вл1яшя  Французска- 
го  и  Франко-норманскаго  выказывалась  съ  самаго  царство- 
вашя  Эдгарда  до  падешя  Саксовъ  и  вызывала  по  временам?» 
продиводЪйютае  довольно  сильное,  но  которое  пе  могло  быть 
зсеобщимъ:  ибо  духъ  Саксонской  земли  былъ  уже  зараженъ 
въ  духовенстве  и  высшихъ  сослов1яхъ.  Такимъ  образомъ  вре- 
менное возвеличеше  государства  Англо-саксонскаго  посред- 
ствомъ  введешя  началъ  ему  чуждыхъ,  при  цар*  -  деспот*, 
освящавшемъ  свой  деспотизмъ  союзомъ  съ  Римскою  1ерарх1ею 
и  въ  тоже  время  удалявшемся  отъ  народа  и  жизни  народной, 
бросило  сЬмена  гибели  близкой  и  неизбежной  въ  землю  уже 
готовую,  в  эти  сЬмена   принесли    плодъ    свой    съ    быстротою 
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непонятною  для  гЬхъ, '  котбрые  суд#г6  т  о  п$ёуйп$янйг(  ГоЬу-^ 
дарствъ  только  по"  вн'Ь1Йн11мъ  его  йрймЯта**  йлй*  йризнайамъ. 
Саксонское  завоеваше  дало  АнгЛш  нароД*  йЮфва  сйльшй, 
а  потомъ  поел*1  покорешя  городо'въ: й  городской; '  Ибо  чмйлО*  по- 
малу городовое  населеше,  въ  продоЛжемв  ййсколькйхг'-стол*- 
Т1Й  получая  безпрёсткнный  приливъ  йзъ  селъ,:  сделалось  почггй 
вполиЬ  СакСонекимъ;'  Сёла  были  устроены 'общинами,  йъ'-кои 
торыхъ  общее  влад&шё землею, :какъ-то--выг6&&ми,  ау^ййй,  Я 
отчасти  и  пашнею,  было  повсем'Ьетнымъ  обычаем*,  -  Ь  рав4н~ 
ство  членовъ  и  подсудность  *  каждаго  всФМъ  <у&Лй  Якквнбиъ. 
Эти  общины  Платили  известную  повйшость  государству  йлй 
его  слугамъ  (по  ноложейш  поместному)  или  «наелЬдстввннымъ 
дружйнникамъ  (по  праву  вотчинному);' но  съ *  другой  сторона 
при  этомъ  свободномъ  населешк  было  -значительное*'  чисто1  ра- 
бовъ,  захваченных**»  во  время  завоеватя  или  обращенных^  въ 
рабство  всл^дсте  дикнхъ'  закбновЪ,  йаказывавшихъ  мнойя 
преступления  лишетемъ  свободы  и  дававшихъ  право  гражда- 
намъ  отчуждать  свою  свободу  и  свободу  дЬтей.  Общины  сво- 
бодный, безъ  постояннаго  ополчешя,  мало  склонны  были  къ 
вооруженной  защите  своей  родины,  предпочитая  мирный  свой 
трудъ  опасностям!»  и  лишен1ямъ  жизни  ратной.  Рабы  были 
равнодушны  къ  земл'Ь,  въ  которой  рабствовали  и  всегда  го- 
товы къ  изм'ЬиЬ. 

Что  число  рабовъ  превосходило  число  людей  свободпыхъ,  въ 
томъ  нельзя  сомневаться;  но  историки,  пррни^авиие  рс^хъ .  вилла- 
иовъ  и  бордар^евъ  за  рабовъ,  также  не  прдвы;  иначе  :.0ы;  число  сво- 
бодцыхъ  было  слишкомъ  ничтожно.  Они  .находились  очевидно  въ 
зависимости  и  не  считались  людьми  совершенно  .свободными;  но 
эта  зависимость  законная .  не  им!ш  ничего  общаго  съ  обыкновен- 
нымъ  ношшемъ  о  л рабств*.  Она  могла  относиться  столько  же 
къ  общий!  или  сотнЪ  (по  закону  Альфреда),  сколько  и  къ  ..лицу 
высшаго  сослошя.  Такъ  свободные  поселяне  древней  Руси  не  на- 
зывались людьми  вольными^  а  .это  наз,ваше  часто  соответствовало 
слову  гулящге  и  слЬд.  было  нисколько  незавидно.^  Оть,  того  -  то 
и    влад1>ше    свободнымъ    пом*ст1емъ   (РгееЬоМ)    не    давало    свободы, 
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У.  *.  ЙА   отделяло  лица   оть   обязанностей,   въ    которыхъ    ойо    ро- 
дилось. 

Но  рядомъ  съ  общиннымъ  устройствомъ  довольно    слабымъ 
было  дружинное  устройство  или,  лучше  сказать,  сильный  дру- 
жинный быть;  ибо  дружина  не  имела  никогда  вь  Англш  пра- 
вильная устройства  какъ  въ  доугихъ  областяхъ  Западной  Ев- 
ропы. Первые  дружиноначальники,  не  только  тЬ,  которые  ста- 
ли  во  главе  цЪлыхъ  колоши,  но  и  гЬ,  которые   вели    отряды 
нодъ  начальствомъ  старшихъ  вождей,  и  все  лучше  воины,  со- 
ставлявппе  какъ  бы  отдельную  и  высшую  аристократ)  въ  дру- 
жине, сделались  всл^детвге   значительнаго    наделеюя  землею. 
аристократ1ею  землевладельческою,  сильною   богатствомъ,    рат 
баки,  в4сомъ  надъ  единокровцами  и  влаытш  более  или  менее 
законною.  Права  на  наследственное  правлеше  целою  обласпю 
или  графствомъ  (округомъ  судебнымъ  или  военнымъ,  или  под- 
раздЬлешемъ  округа)  утверждались  обычаемъ  за  потомками  пер* 
выхъ  удальцовъ)  или  вождей  или  за  другими  высшими  дружин- 
никами или  за  людьми,  прюбрЪтшпми  славу  и  известность  но- 
выми подвигами,  если  только  имъ   удавалось    захватить   позе* 
мельную  собственность,  съ  которою  въ  начал*   были   соедине- 
ны преимущества  первыхъ  владфльцевъ.  Права  законный,   со- 
единенный съ  большою  вещественною  силою  при  слабомъ   го- 
сударственномъ  строе,  влекли  за  собою  безконечный  рядъ  д^й- 
ств1Й  незаконныхъ  и   злоупотребление,   которыхъ  ничто   оста- 
новить не  могло.  Свободный  общины  вступали   въ   невольную 
зависимость  отъ  сильныхъ  сосЬдей;  церкви  и  монастыри   были 
ограблены  насшиемъ  или  покупали  покой    дризнашемъ   правъ 
патронатства,  часто  не  основаннаго  ни  на  чемъ  кроме  страха 
съ  одной  стороны  и  дерзости  съ  другой.  Веча  областныя  (вит- 
тены    или    Гемоты),    составленныя    но    большей    части    изъ 
т*хъ  же  богатыхъ  земловладельцевъ  (имевшихъ  более  средствъ 
н  досуга  для  учаолчя  въ  общественныхъ  д4лахъ)  и  след.   при- 
страстный, а  иногда  слишкомъ  слабыя  для   сопротивленш,    не 
могли  удержать  равраставшагося  зла. 

Со*.  А.  С.  Хомякова.  Всем.  Ист.  8*  25 
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Оно  разумеется  было  не  такъ  значительно  въ  сЪвернЫхъ  обла- 
стяхъ,  гд*  число  свободныхъ  было  гораздо  значительна  въ  сл*д- 
ств1е  ли  освобождешя  рабовъ  Норманнами  или  преобладан1я  преж- 
ней общинности.  Последнее  вйроятнЬе  по  относительно  большему 
числу  своборыхъ  людей  въ  графствахъ,  колонизованныхъ  Англами, 
передъ  графствами,  колонизованными  Саксами,  хотя  и  тЬ  и  друпя 
были  потомъ  подъ  властно  Скандинавовъ.  Такъ  въ  Эссекс*  число 
вполне  свободныхъ  (не  считая  видлановъ  и  бордар1евъ)  составляетъ 
У10,  а  въ  нЬкоторыхъ  еЬверныхъ  графствахъ  бол*е  одной  трети  вс*хъ 
жителей. 

Правительственный  должности,  который  были  связаны  съ 
огромными  выгодами,  разумеется  всегда  доставались  въ  руки 
гЬхъ  же  могучпхъ  домовъ,  и  сила  ихъ  возрастала  все  бодЪе 
и  бол4е.  Бол'Ье  и  бол'Ье  прюбрЬтали  они  независимости,  и  воз - 
сташя  противъ  королевской  власти  сделались  дЪломъ  столь 
обыкновенным^  что  казались  почти  законными  поступками. 

Это  видно  изъ  легкаго  наказания  виновныхъ  и  изъ  весьма  не- 
рЬдкаго  возврата  ихъ  къ  прежнему  сану  и  даже  б&льшнмъ  поче- 
сти мъ. 

Такъ,  въ  последнее  время  Саксонскаго  царства,  Домк  Эдри- 
ка,  Сиварда,  Леофрика  и  особенно  Годвина  достигаютъ  почти 
невероятна™  могущества,  и  некоторые  вступаютъ  въ  успе- 
шную борьбу  противъ  королей. 

Число  вольныхъ  общинъ  уменьшалось  со  дня  надень, и  на- 
чало общинное  очевидно  слабило  все  бол4е  и  бол'Ье,  уступая 
какой-то  нестройной  и  беззаконной  феодальности  (которую 
въ  другихъ  земляхъ  можно  заметить  при  паденш  систем» 
ал  локальной),  феодальности  не  сомкнувшейся  въ  цельную 
еистему,  не  составившей  правильной  дружинной  лЪстняцы,  и 
по  тому  самому  исполненной  внутренняго  волнешя  и  безпре-. 
станиыхъ  смутъ,  не  способной  къ  добру  и  къ  защити  госу-> 
дарства  и  безпрестаппо  подрывающей  его  силу  изм&вами  ж> 
крамолами.  Вообще   Саксонская   эпоха    при    весьма    богатомъ 
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развитш  закона  гражданскаго,  который  переданъ  быль  ею 
Норманской  Аиглш,  при  сильной  жизни  умственной  и  рели- 
позной,  которой  неугасимый  св-Ьтилышкъ  она  зажгла  для  бу- 
дущихъ  в'Ьковъ,  отличается  полнымъ  отсутствовать  политиче- 
скаго  смысла  и  какимъ-то  удивительными  равнодупнемъ  къ 
построению  государства.  Въ  ней  были  силы  для  многовЪковаго 
существовашя.  Хитрый  король  могь  обуздать  на  время  без* 
покойную  аристократш  посредствомъ  ея  же  раздоровъ,  воз- 
вышешемъ  новыхъ  лицъ;  ибо  ея  ряды  не  были  замкнуты,  какъ 
видно  изъ  многихъ  примЪровъ  и  особенно  изъ  жизни  Годвина, 
посредствомъ  энергической  администрации  и  строгаго  поли- 
цейскаго  порядка  въ  союзЬ  съ  херархическимъ  духовенствомъ, 
какъ  при  Эдвин-Ь  и  Дунстан*;  ибо  буйство  аристократическое 
не  было  основано  на  какой  нибудь  общей  вЪрЬ  въ  его  за- 
конность. Мудрый  и  дальновидный  король  могь  дать  прочность 
и  незыблемость  всему  обществу  возстановлешемъ  и  укр&пле- 
темь  общины  законами  для  ностененнаго  освобождения  рабовъ 
(дбло  начатое  Альфредомъ,  но  оставшееся  безъ  продолжен1я) 
и  устроешемъ  законной  силы,  основанной  на  жизни  народной; 
но  историческое  движеше  Запада  не  давало  времени  для  та- 
кого жизненнаго  развита,  а  движеше  мысли  релипозной  уни- 
чтожало его  возможность.  Для  него  нужна  была  цельность 
уб'Ьждещй  и  цельность  духовной  жизни  и  ея  свобода;  а  услов- 
но-юридическое строеше  Западнаго  Христианства  не  допускало 
ни  того,  ни  другого.  Оно  уже  внесло  раздоръ  въ  островную 
область  Англо-саксовъ  и,  разорвавъ  окончательно  ея  единство 
духовное,  оставило  только  возможность  условно-юридическаго 
развит1Я  мысли  и  слЪд.  самаго  общества;  но  на  этомъ  пути 
уже  первенствовали  друпе  народы,  и  Англия  должна  была  усту- 
пить ихъ  вл1яшю  н  положительной  власти,  счастливая  уже  и 
тЬмъ,  что  никогда  не  могла  утратить  и  своихъ  живыхъ*),  ко- 
торый послЪ  долгой  борьбы  должны  были  создать  ей  неслы- 
ханное историческое  велич1е. 


*)  Вероятно  мроиущено:  начал*.  Изд. 
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Прежде  Э1*аго  окончательная  яадешя  оередъ  завоеватель- 
ною  силою  Западно-Европейской  образованности,  королевство 
Саксонское  выдержало  новый  и  сокрушительный  ударь  отъ 
своихъ  давнишнихъ  враговъ,  Скандинавовъ.  Со  смертью  Эдга- 
ра исчезла  слава  царства.  Сынъ  его  Эдмундъ  не  долго  не- 
режилъ  его.  При  немъ  возстала  пария  народная,  оскорблен- 
ная и  угнетенная  Бенедиктинцами.  Дунстанъ  восторжество-. 
валъ  съ  помопцю  двора,  ему  преданная),  и  посредствомъ  мни- 
мыхъ  чудесъ;  но  скоро  погибъ  король,  убитый  мачихою,  ко- 
торую развратный  отецъ  его  взялъ  въ  жены,  умертвивъ  ея 
мужа.  На  престолъ  взошелъ  малол&тшй  сынъ  бездушной  жен- 
щины подъ  ея  опекою.  Она  подняла  опять  народную  партдо 
и  удалила  Дунстана;  но  нравственная  ея  низость  дала  ему 
снова  торжество.  Онъ  возвратился  въ  сил*  и  чести  и  потомъ 
передалъ  умирая  свое  место  и  вл1яше  избранному  имъ  пре- 
емнику. Торжество  этой  иноземной  партш  было  гибельно  для 
государства.  Король,  развратный  красавец*,  любивши  лесть 
и  пышность  какъ  Эдгаръ,  но  лишенный  отцовскихъ  способ по- 
стей  и  энергш,  постоянно  заслуживавши  ненависть  и  никому 
не  внушавпнй  страха,  покровительствовавши  папскимъ  слу- 
жлтелямъ  и  не  ум'Ьвппй  однакоже  дать  посредствомъ  ихъ  един- 
ство своей  правительственной  деятельности,  приготовидъ  сво- 
бодный доступъ  внутрь  королевства  первому  смелому  врагу. 
Въ  Скандинавш  наступила  тоже  новая  эпоха.  Мелпе  князь- 
ки мало-по-малу  стали  терять  свою  независимость,  побежден- 
ные более  могучими  соперниками,  и  после  многихъ  колебашй 
стали  возникать  три  отдельный  государства  Швецш,  Даши  и 
Норвепи.  Морской  разбой  съ  одной  стороны  усиливался  вслед- 
сше  множества  изгнанниковъ  и  подвергался  сильному  про- 
тиводЬйствш  въ  самой  своей  колыбели,  Скандинавш,  отъ  за- 
чинающагося  Христианства,  отъ  изменешя  общественнаго  мн4- 
Н1я  (з1с),  обратившагося  къ  торговле,  и  отъ  расчета  иовыхъ 
королей,  которымъ  нельзя  было  дозволить  вольный  разгудъ 
на  моряхъ  своимъ  изгнаннымъ  соперникамъ,  хотя  они  сами, 
короли,  безпрестанно  предпринимали  набеги,  которыхъ  цйлпо 
было  столько  же  грабительство,  сколько  Завоеваше.   Это   вре- 
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мя  изобилуетъ  замечательными  характерами.  Таковы  Гаральдъ 
Гарфагръ,  С4)бравппй  Норвепю;  потомокъ  Инглинговъ,  Гаконъ 
добрый,  чисгЬйшШ  идоалъ  сЬвернаго  витязя,  веселый,  пе- 
устрагаимый  и  беззлобный,  предметъ  уважешя  и  любви  даже 
для  враговъ,  нитомецъ  Адельстана;  Гаральдъ  Блатаидъ,  сви- 
репый царь  Данш  и  основатель  Юмбурга;  Эрнкь  шведсйй, 
Олафъ,  сынъ  Тригвы,  блистателыгЬйшп!  изъ  витязей  моря  досл'Ь 
Рагнара,  некогда  слуга  въ  дружин  Ь  св.  Владимира,  потомъ 
любимецъ  народной  молвы,  котораго  подвигами  восхищался 
весь  ОЪверъ,  котораго  смерти  никто  не  хогЬлъ.  вЬрить;  Свейнъ, 
убивпий  отца  своего  Гарадьда  рукою  своего  воспитателя  Паль- 
натоке  (первообраза  Вильгельма  Теля)  и  потомъ  завоевавшШ 
Англно,  сынъ  его  Кануть  Велики  и  св.  Олафъ.  Опять  вспо- 
мнили удальцы  северные  путь  къ  АнглШокимъ  берегамъ,  на 
которыхъ  при  АльфредЪ  и  его  преемникахъ  погибли  ихъ  луч- 
ппя  дружины;  начались  набЪги  почти  безирерывные.  Слабый 
король  не  ум4лъ  защищать  своей  державы;  ненавистные  на* 
роду  советники  его — духовенство,  предложили  .ему  откупиться 
огь  набЬговъ,  т.  е.  деньгами  зазывать  хищшшовъ,  и  со  дня 
на  день  дружины  Скандинавсш  становились  наглее,  и  много- 
численнее, земля  бЬднЬе,  выкупы  тяжелее  и  огромнее.  Глав- 
ными лицами  явились  поэтически  Олафъ  Тригвезонъ  и  Свейнъ. 
Перваго  задобрили  подарками  и  ласковнмъ  гостепршмствомъ, 
и  обращенный  въ  Христианство,  онъ  перевезъ  въ  Норвелю 
пропов'Ьдниковъ  Христианства;  ибо  Англш  было  суждено  при- 
нимать живое  учаспе  въ  обращеши  всЬхъ  Германскихъ  плен 
менъ.  Огь  Свейна,  бол4е  вдастолюбиваго  и  оскорбленнаго  во 
время  бЪдствШ  его  молодости,  не  спасали  ни  дары,  ни  выкупы. 
Его  окончательно  раздражила  безумная  жестокость  слабодуш- 
наго  короля  Этельреда,  предписавшаго  изб1еше  вс$хъ  Датчанъ 
въ  южной  Англш,  въ  то  время,  когда  Свейнъ  оставлялъ  ее 
въ  покой  и  удалился  на  время  въ  свою  родину.  Свейнъ  от- 
мстилъ  за  оскорбление  всЬхъ  челов'Ьческихъ  законовъ  зарое- 
вашемъ  всей  Англш  и,  изгяашемъ  Этельреда.  Народъ  охотно 
прннялъ  мужественнаго  иноземца  вместо  бездущнаго  и  йена- 
^истнаго  воспитанника  Бенедиктинцевъ.  Скоро  умерли  обавра- 
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га,  и  торжествующей  Свейнъ  и  ЭгельредЬ,  пытавшейся  возвра- 
тить себй  королевство  посредствомъ  оЙЬщашй  и  ряды,  заклю- 
ченной съ  подданными.  Тогда  началась  ожесточенная  борьба 
между  двумя  достойными  соперниками,  Эдмундомъ  Жел&ныя 
Ребра  и  Канутомъ  Великимъ.  Кануть  принужденъ  быль  усту- 
пить противнику  половину  царства,  завоеваннаго  отцемъ,  и 
такимъ  образомъ  возобновился  мирь,  заключенный  между  Эд- 
мундомъ I  и  Анлафомъ  на  гЬхъ  же  условшхъ.  Постоянный 
измены  то  флота,  то  сухопутнаго  войска  были  причиною 
успеха  Датчанъ.  Измена  прекратила  жизнь  великаго  воителя, 
Эдмунда,  и  Кануть  взошелъ  безъ  спора  на  Англшсюй  престолъ. 
ДикШ,  страстный  и  безсовЪстный  въ  молодости,  Кануть  вы- 
купилъ  свою  славу  въ  потомстве  мудростью  и  правп;олюб1емъ 
остальной  жизни,  по  крайней  м'Ьр'Ь  въ  отношеши  къ  поддан- 
нымъ  и  друзьямъ;  ибо  вь  отношеши  къ  врагамъ  онъ  никогда 
не  отказывался  отъ  лукавства,  общей  черты  Норманскаго  ха- 
рактера. Три  королевства,  Датя,  Норвепя  и  Аншя  повино- 
вались Кануту.  Три  прозвашя,  великаго,  благочестиваго  и  бо- 
Татаго  даны  были  ему  современниками  въ  прославлеше  его 
подвиговъ  и  власти,  его  усерд1я  къ  вйрй  и  его  неистощимой 
благотворительности.  Правлеше  его  въ  Англш  было  счастливо 
и  привлекло  къ  нему  любовь  народа.  Мужество  АнглШсквхъ 
войскъ  завоевывало  ему  друпя  страны  (между  прочимъ  Нор- 
велю,  щЬ  дружина  Годвина  дала  победу  Кануту  надъ  с.  Ола- 
вомъ),  доказывая  тЬмъ  самымъ,  что  только  равнодупие  или 
нелюбовь  подданныхъ  къ  правительству  дЪлало  возможныиъ 
8авоеваше  Саксонскаго  острова  иноземцами.  Хитрость  Канута 
указала  ему  на  всегдашнюю  опасность  отъ  аристократа  бо- 
гатой и  непокорной.  Мнопе  богагЬйппе  и  любезнейше  на- 
роду дружинники  были  или  казнены  или  изгнаны  (въ  томъ 
числи  одинъ  Эдвигь1,  известный  подъ  именемъ  <  короля  просто- 
людиновъ>);  но  веб  эти  м*ры  относятся  къ  началу  его  цар- 
ствоватя  и  -были  заглажены  счаспемъ  посл'Ьдовавшихъ  годовъ. 
За  всЬмъ  оФмь  иноземецъ- завоеватель,  чуждый  землей  народу 
и  его  внутренней  жизни,  могъ  доставить  государству  только 
временное  процветание,  основанное  на  условныхъ  началахъ  и 
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на  вгЬрахъ  временныхъ.  Онъ  не  ыогъ  понять  коренныхъ  началъ 
земли,  которою  владЬлъ,  но  могъ  имъ  сочувствовать  и  подавна 
усилить  ихъ  развито.  Новые  аристократы  и  землевладельцы, 
созданные  и  обогащенные  Канутомъ,  готовили  для  его  пре- 
емниковъ  смуты,  подобный  тЬмъ,  который  предшествовали  его 
завоевание.  Власть  деспотическая  продолжала  уничтожать  остат- 
ки народной  свободы  и  народоправлешя;  духовенство,  подъ 
покровительствомъ  набояшаго  короля,  продолжало  увеличивать 
свое  значение  и  теснее  связываться  съ  Римомъ,  государство 
продолжало  клониться  къ  упадку,  не  смотря  на  видимое  пре~ 
уснЬяше.  Едва  кончилъ  жизнь  свою  предцршмчивый  и  мудрый 
король,  уже  сыновья  его  перессорились  за  наследство  и  раз- 
делили Англш.  Аристократа  разумеется  воспользовалась  раз- 
доромъ,  чтобы  помогать  то  одному,  то  другому  сопернику,  и 
когда  после  кратковременная  царствовашя  прекратился  въ 
Англш  царственный  домъ  Капута  и  призваны  были  снова  на 
престолъ  внуки  Эдгара,  Годвинъ  уже  былъ  равносилен*  королю, 
и  мнопе  друпе  землевладельцы  почти  равнялись  съ  нимъ 
властш  и  богатствомъ. 

Эдуардъ  ИФпоИммтгь.— Фщтю  ирршшское  аавоевмйе. 

'  <5л*&ь  бак  духомъ  преемншгь  Саксонскпхъ  королей,  ире- 
данъ  духовенству  1ерармческому  по  женской  набожности, 
вреданъ  иноземному  быту  вслЬдсгше  молодости,  проведенной 
вгь  Нормансвой  Францш  и  способенъ  только  ускорить  падеше 
своей  династш  и  своей  родины.  Таковъ  былъ  Эдуардъ  Исповед- 
шить,  причтенный  къ  святымъ  благодарностью  Римской  власти, 
которой  .  онъ  покровительствовать  и  благодарностью  народа, 
котораго  онъ  погубилъ,  но  который  любилъ  въ  короле  своемъ 
мягкость  безсильной  души  и  сострадательность  къ  бедств1ямъ 
ш  нищете  подцанныхъ  своихъ. 

Трогателенъ,  хотя  едва  ли  достоинъ  короля,  разсказъ  о  томъ, 
чтр  онъ  отм*нилъ  дененгельдъ  (Датскую  подать)  всл*дств1е  испуга 
при  виде  массы  звонков  монеты,  выплаченной  ему  всею  Аншею  и 
щщ  мысли  о  слезахъ,  поте  и  лишешяхъ,  которыми  были  добыты 
до    деньги.    Эта    черта,,  принадлежащая    безсиорно    хриспанскому 
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духу,  вообще  носить  на  себ*  некоторый  особый  отпенатадгь  Англо- 
саксонской земли  и  напоминаетъ  мнопе  подобные  разсказы  о  првж- 
нихъ  ея  короляхъ,  раздававшихъ  даже  свою  собственную  трапезу  и. 
доропе  приборы  въ  порывахъ  сострадания;  съ  нею  согласны  ш  мно- 
пе  законы  Альфреда  и  его  династш  и  мнопя  м*ры  въ  йхъ  управлё- 
нш  своимъ  имуществонъ.  Вообще  благотворительность  и  милйстыйя 
были  признаны  какъ  бы  прямою  ихъ  обязанностью,  и  едва  ли  Ка- 
нуть. Завоеватель  не  занялъ  этихъ  качествъ  отъ  народа  завоеван- 
наго.  По  крайней  иЪрЪ  не  видать,  чтобы  они  принадлежали  его  соогге- 
чественникамъ. 

При  Эдуард*  проявляется  движете  новое  въ  земл'Ь  Англо- 
саксовъ:  противодЬйсше  Франко-норманамъ.  Это  не  вражда 
къ  иноплеменнымъ.  Ея  никогда  не  было  въ  эпоху  Саксонскую. 
Это  вражда  къ  иному  началу  жизни.  Подданные  Альфреда  го- 
товы были  покориться  дЬтямъ  Лодброка,  Эдмундъ  готовъ  при- 
знать Анлафа  своимъ  насл"Ьдникомъ,  и  Свейнъ  и  Кануть  пред- 
почтены Этельреду  и  его  дЬтямъ;  но  Датчаиинъ  и  Норвежецъ 
были  близки  къ  Германцу  Саксонскому:  они  не  вносили  съ 
собою  никакихъ  новыхъ  спшй,  не  изменяли  общаго  строя 
жизни  и  готовы  были  подчиниться  тону  строю,  который  на- 
ходили уже;  вкорененнымъ  и  окрЪшпимъ.  Они  сами  были  только 
правительственною  случайностью,  къ  которой  Англо-саксъ  оста- 
вался равнодушными  Не  то  было  значеше  Франко  -  норма- 
новъ.  Они  вполне  напитались  общимъ  западнымъ  просвищет 
темь,  бол$е  стройнымъ,  крЗшкимъ  и  богатымъ,  ч4мъ  просве- 
щение тогдашней  Англш;  они  развивали  обще-западную  мысль 
ро  всей  ея  строгости,  полнее  даже  ч4мъ  гЬ  народы,  у  кото- 
рыхъ  она  возникла;  это  видно  иэъ  ихъ  совершеннейшей  фео* 
дальности,  изъ  особенной  связи  съ  Римомъ  и  даже  изъ  ябед* 
ничества,  которымъ  они  всегда  славились  и  которое .  осталось 
за  ними  до  нашего  времени.  Противъ  ихъ-то  вл1ян1я,  противъ 
новаго  быта,  вводнмаго  ими,  возстала  народная  пария  въ  Ан- 
гл1и.  Во  главе  ея,  вероятно  не  безь  личныхъ  ц^лей,  сталь 
графъ  Годвинъ,  могущественн4йш1й  изъ  Англо  -  саксонскихъ 
аристократовъ,  хотя  вышедшШ  изъ  самаго  низкаго  сословгя 
людей  свободныхъ,  человЬкъ    смелый  и  хитрый,  богатый    сво* 


—  894  — 

нми  огромными  поместьями  и  еще  богаче: — любовью  и  почте- 
темъ  Англш  къ  его  цв&гущимъ  и  мужественнымъ  сыновьямъ; 
измЗшиикъ  прежнимъ  королямъ,  создаше  Датской  дииастш, 
гонитель  ваконныхъ  наслЪдниковъ  престола  и  по  всЬмъ  в4- 
роятностямъ  НИ8К1Й  убМца  однаго  изъ  нихъ,  едва  ли  не  луч- 
шаго  изо  всЬхъ,  молодого  Альфреда,  но  искуплявппй  свои 
преступлеи1Я  и  гнусиыя  изм-Ьнывъ  глазахъ  народа  гЬмъ,  что 
заступался  за  его  обычаи  и  объявлялъ  себя  врагомъ  нена- 
вистныхъ  вововведешй.  Онъ  потребовать  отъ  короля  изгнашя 
его  многочисленныхъ  любимцевъ-Норманцевъ  и  требоваше  свое 
поддерживалъ  военною  рукою.  Король  созвалъ  общую  витте- 
ну,  и  она  объявила  себя  протнвъ  Годвина,  хотя  очевидно  со- 
чувствовала сь  его  направлетемъ.  Годвинъ  былъ  временно 
изгнанъ,  но  снова  возвращенъ  былъ  «ъ  большей  силою,  чйяь 
прежде  и  со  славою  защитника  правь  иародныхь.  Онъ  скоро 
умерь,  яо  его  могущество  перешло  еще  въ  болыпихъ  размЗг- 
рахъ  къ  сыну  его  Гарольду,  юному,  прекрасному,  благород- 
ному, славному  мужествомъ  и  искусствомъ  военнымъ  и  ничймь 
не  запятнавшему  свою  деятельную  жизнь.  Мало -по -мал  у  Га* 
рольдъ,  несколько  разъ  водившШ  народный  дружины  и  нака- 
зывавши ВаллШцевъ,  нарушителей  тишины  и  границъ  Саксои- 
скаго  царства,  сталъ  считаться  будущимъ  королемъ,  хотя 
известно  было,  что  Эдуардъ  назначать  престолъ  герцогу  Нор* 
майскому  Вильгельму.  Наконецъ  слабый  потомокъ  Весть-сак- 
ской  династш  умерь,  и  часъ  давно  угрожавшей  борьбы  насту* 
пилъ;  но  ея  исторически  исходъ  былъ  неизб'Ьженъ.  Съ.  об*&- 
яхъ  сторонъ  были  равно  достойные  вожди,  равно  опытные. и 
см&лые,  равно  известные  личною  силою  и  искусствомъ.  (ка- 
чествами весьма  важными  въ  этотъ  дишй  в4къ),  равно  про- 
славленные своими  победами  и  любимые  своими  дружинами; 
но  д*ло  Саксонской  Англш  должно  было  погибнуть.  Какъ  буд- 
то для  того,  чтобы  показать  всю  ея  безпомощность  и  внут- 
реннюю слабость,  за  несколько  дней  до  нашествая  Вильгель- 
мова  явился  на  берегахъ  Англш  съ  своею  страшною  дружи- 
ною одинъ  изъ  тЬхъ  грозныхъ  великановъ  Скандинавская  ОЬ- 
вера,  передъ  которыми  такъ  долго  трепетала  западная  Европа, 
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однцъ  изъ  тбхъ  наездннковъ  моря,  для  которыхъ  саиъ  океанъ 
яе  цыЪлъ  ужасовъ,  одвнъ  изъ  тЬхъ  ненасытимыхъ  бойцовъ, 
цоторымъ  смерть  ничего  не  внушала,  кроме  улыбки  и  песни, — 
Гарольдъ,  Гардрада.  Его  велъ  на  родину  (тЬмъ  самымъ  обна- 
жая ея  политическое  безюше)  Тостигь,  брать  Гарольда,  из- 
унанникъ,  оскорбленный,  правосуд1вмъ  короля  -  брата.  Страш- 
но было  столкновеше  Сакса  и  Норманна.  Никогда,  можетъ  быть, 
не  было  битвы  болЬе  напоминавшей  вдохновенный  песни  Го- 
мера и  эпосъ  древней  Эллады.  Громко  раздашиаа^!*!»!*:  Нор- 
мана, и  страшно  сверкать  въ  дучахъ  яснаго  утра  его  тяже- 
лый мечъ;  въ  грозномъ  молчан!и  настуаалъ  желЬзвый  Англо- 
саксъ  н  неутомимо  трудился  его  двуручный  топоръ;  всЬхъ  впе- 
реди самъ.  король  Гародьдъ  съ  одной  стороны,  а  съ  другой 
брать  его  Тостигь  и  ведишвгь  Гардощц  иаюошц*  паль  нри- 
аделецъ.  н  шменниръ,  нриэвавпнй  его  и  стягъ  сЬверныхъ  дру- 
жинъ.  На  костяхъ  «сталь  Гарольдъ,  ввявъ  победу  муяюствомъ, 
украшая  ее  велшсодупнемъ;  но  корабли  Вильгельма  уже  при- 
стали къ  берегамъ  Ангдш,  и  Гарольду  пришлось  спешить  на 
Югъ  противъ  новаго  и  опаснЪйшаго  врага  съ  утомленною  н 
ослабевшею  дружиною. 

Ему  нопрекають  въ  торопливости;  но  Вильгельмъ  сжегъ 
свои  корабли,  и  ему  (зю)  не  упрекают  ь  въ  безразсудной  отва- 
ге. Оба  действовали  вероятно  всл,Ьдств1е  однаго  и  того  же 
болЬе  или  менее  совнаннаго  убеждетя  въ  неизбежной  гибели 
Саксонокаго  царства.  Неотвратимость  приговора  выражалъ 
Вильгельмъ,  показывая  всЬмъ  упорство  своей  решимости;  не* 
обратимость  приговора  надеялся  Гародьдъ  изменить  быстро- 
тою своего  р$шен1я.  Велишя  историчеспя  минута  приносать 
съ  собою  свое  ясновидящее  вдохновеше,  какъ  истинная  пожя. 
У  Вильгельма  было  до  60-ти  тасячъ  войска  отборнаго,  храб* 
раго,  жаднаго  къ  добыче,  составленная  изъ  всехъ  удальцовъ 
Францш,  выславшей  пветь  своего  воинственнаго  рыцарства 
на  зовъ  славиаго  герцога  Норманскаго  и  на  завоеваше  Англии 
У  Гарольда  не  было  и  двадцати  тнсячъ  отчасти  на  скора 
набранной  дружины;  но  ото  были  люди  съ  мужествомъ  почта 
десоррушимымъ,    съ .  порывомъ    недавней    победы,   истинные 
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Ангдо-саксы,  и  въ  ихъ  главЪ  любимый  король.  Победа  была 
возможна,  и  это  было  доказано  самымъ  ходомъ  сражешя  при 
Гастингс*;  а  при  замедленш  неизбежно  должны  были  разы- 
граться всЬ  начала  раздора,  которыя  лежали  уже  въ  глубин* 
Саксонскаго  общества,  и  всЪ  они  были  въ  союзЬ  съ  Виль- 
гелыгомъ.  Аристократически  вражды  я  соперничества,  нелю- 
б1е  областей  другь  къ  другу»  всегдашняя  склонность  сЬвер- 
ныхъ  графствъ  къ  возсташямъ,  надежда  рабовъ  на  свободу» 
еще  большая  надежда  земдевладЪльцевъ  на  составление  от- 
дельна™, вполне  властительнаго  и  сомкнутаго  сословш  на  по- 
добие Французской  феодальности,  болЬе  же  всего  уже  сильно 
развившееся  стремлеше  къ  обще  -  европейскому  быту,  дока- 
занное самымъ  возсташемъ  народной  парта  противъ  него,  и 
проповедь  духовенства  Латянсваго,  которая  подъ  ннчтожшагь 
преддогомъ  успела  уже  возмутить  ве&  совести  противъ  Га- 
рольда, даже  въ  его  войск*,  которая  благословляла  подвнгь 
его  противника  и  вручала  ему  знамя,  благословенное  сдовомъ 
Римскаго  пастыря.  Д*ло  Дунстаново  приходило  къ  концу.  По- 
яодъ  Вильгельма,  предпринятый  его  личнымъ  властолюбдемъ, 
былъ  въ  тоже  время  родъ  крестоваго  похода,  которому  со- 
чувствовала большая  часть  народа,  противъ  котораго  онъ  былъ 
направлена  Торжество  Бенедиктинцевъ  и  ихъ  партш  при  Эд- 
гарЪ  и  его  преемшшахъ  было  полное;  на  несколько  времени 
Англ1я  находилась  подь  ихъ  правлешемъ,  но  въ  немъ  Англ1я 
не  нашла  ни  славы,  ни  спокойств1я.  Она  была  завоевана  ино- 
земцами и  истерзана  внутренними  смутами.  Партия  противная 
Риму  жила  и  крепла;  духъ.  свободы  церковной  захватывалъ 
и  провивадъ  даже  и  ея  пропганиковъ.  Риму  и  Западной  Евро- 
пе нужно  было  снова  завоевать  Англш,  и  Вильгельмъ  былъ 
ихъ  оружевосцемъ,  а  въ  нЬдрахъ  земли,  которую  онъ  шалъ 
завоевать,  онъ  находилъ  готовыхъ  и  ревностныхъ  союзниковъ. 
Борьба  продолжительная  была  невозможна,  и  поле  Гастингокое 
решило  еудьбу  Англш,  такъ  какъ  она  непременно  должна  была 
решиться  ранЬе  или  поздние,  но  Во  всякомъ  случай  въ  не- 
продолжительность  времени. 
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'*:   Самая  покорность  Англю  почта  безъ  сопротивлешя  поел*  однаго  сра- 
жешя  доказываеть  неотразимо  истину  этого  положешя. 

Страшна  была  битва  при  Гастингс*,  но  не  такого  характера 
какъ  сражеше  при  берегахъ  Гумбера.  Не  пили  ггЬсень  бога- 
тырскихъ  дружины  Вильгельма,  но  становились  на  колена  съ 
молитвою,  полулицеагЬры  въ  душ*,  но  безъ  всякаго  сознатя 
своего  лицемкр1я,  Благословен1я  духовенства  освящали  ихъ 
будущей  подвить  и  наводили  невольное  уныше  на  ряды  Сак- 
сонцевъ.  Темною  тучею  стояли  Гарольдовы  полки  на  верху 
укрЗшлеянаго  холма,  готовясь  къ  решительной  и  малонадек- 
ной  борьб*.  И  вотъ  вспрянуди  пришельцы,  и  раздалась  поел* 
молитвы  воинственная  п$сня  Роланда,  славы  Французскихъ  па- 
ладииовъ.  Сошлись  враги,  и  началась  битва.  Съ  утра  до  поздняго 
вечера  рвались  пришельцы  пробить  кр&щпй  строй  Саксонцевъ; 
градомъ  сыпались  стр&лр  Нормановъ,  желйзнымъ  вихремъ 
налетала  ихъ  конница,  закованная  въ  тяжелыя  латы;  но  щиты 
Саксовъ  отбивали  стрелы  непр1ятеля,  и  двуручный  топоръ  истреб- 
лялъ  все,  что  приближалось  въ  миру  его  удара.  Два  раза  кло- 
нилась победа  на  сторону  Саксонцевъ,  но  дв*  неосторожности 
дружины  непослушной  голосу  короля  и  случайная  смерть  его 
решили  судьбу  сражешя.  Полное  торжество  увенчало  Франко* 
норманцевъ,  но  слава  мужества  по  праву  принадлежите  по- 
бЪждвннымъ  Саксамъ,  и  войны  слЪдующнхъ  вЪковъ  доказали, 
что  это  мужество  никогда  не  было  утрачено  ихъ  долго  угне- 
тенными потомками  и  два  раза  отдавало  почти  всю  Францию 
въ  руки  преемниковъ  Вильгельма. 

Падете  Гарольда  было  падетемъ  царства.  Очевидно,  не 
вйутреншя  силы  изменили  народу;  онъ  ихъ  сохранилъ  на- 
долго, навсегда:  государство  разошлось  съ  народомъ.  Оно  ста- 
ло совершенно  чуждымъ  ему.  Таково  значеше  легкаго  завоева- 
ния Норманскаго;  таково  посл%дств1е  нестройнаго  соединенш 
быта  общнннаго,  свойственнаго  Саксамъ,  а  еще  болЪе  Англамъ, 
Варнамъ  и  Вильцамъ  (^ГШзЫге)  съ  богатымъ  дружиннымъ,— не- 
избЪжнымъ  послгЬдств1емъ  завоевашя,  особенно  заморскаго;  та- 
ково посл*Ьдств1е  розни  постоянно  существовавшей  между   сЬ- 


Иерйшк  НабеЛетемъ,  въ  котороиъ  сильную  примись  Сос*а&ШИ 
Англо-славяне,  приведенные  Инглингомъ,  Идою,  и  сплошнымъ 
Савсонскемъ  населешемъ  Юга;  таково  особенно  послйдспие  ду- 
ховнаго  разъедйнешя,  введеннаго  сперва  встречею  Римской  про- 
поведи у  Саксовъ  съ  свободною  церковью  Кельтовъ,  и  оконча- 
тельно утверждении™  вавоевашемъ  Англш  Бенедиктинцами  при 
Дунстан*. 

Сознавая  все  важное  и  гибельное  значеше  Дуистанова  дЬла  и 
глубокую  безнравственность  средствъ,  употребленныхъ  имъ  и  его 
сподвижниками,  и  сравнительную  чистоту  свободнаго  направлешя 
Кельтской  церкви,  нельзя  въ  тоже  время  не  признать  необходимости 
успеха  въ  этой  борьбЪ  могучей  и  логической  стихш,  представляе- 
мой Западною  Европою  надъ  неполиымъ  и  неразвитымъ  начадомъ 
свободы  духовной,  представляемымъ  малою  группою  Британскихъ 
острововъ,  отдЬленныхъ  моремъ  и  всею  шириною  Европы  оть 
Востока,  гд*  быль  его  корень  и  откуда  онъ  могъ  черпать  силу 
просв'Ьщешя  и  мысля.  Доказательством  этой  необходимости  слу- 
жить то  обстоятельство,  что  самая  Кельтская  церковь,  которая 
Саксамъ  давала  духовную  свободу,  сама  подпала  владычеству  Рим- 
скаго  направлешя  полнЬе  и  невозвратнее,  ч*мъ  Саксы.  Особенность, 
отличающая  въ  этомъ  случа*  Кельтовъ  Эрина  оть  Саксовъ  Англш, 
происходить  оть  двухъ  причины  во-первыхъ  оть  того,  что  начало 
Римское  вхорло  въ  Кельтскую  землю  медленно,  соблазномъ  мысли 
безъ  пршгЬсн  насил1Я  вещественнаго  и  сл*д.  безъ  ожесточенной 
борьбы;  во-вторыхъ,  оть  того,  что  самый  характеръ  Кельта,  слу- 
чайно сохранявшаго  формы  церкви  первыхъ  вЪковъ,  вслЬдсше  свое- 
его  удалешя  оть  историческаго  движешя  Европейской  мысли,  былъ 
болЬе  сроденъ,  ч*мъ  характеръ  СаксонскШ,  предаться  обаяшю  веще- 
ственной и  пышно-обрядовой  в*ры,  которую  приносили  Рнмше  пропо- 
ведники. 

Трудно  определить  учате,  какое  принимали  города  въ  за- 
щит* Англш  противъ  Франко-нормановъ.  Города  уже  тогда 
шгЬлн  важное  значенье  въ  государств!,  ибо  около  ста  л*Ьтъ 
поел*   Гарольда  въ  одномъ  Лондон*   считалось  до  300  т.  жи- 
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телей  (число  едва  вероятное  при  наседегаи  всей  Англш,  кото- 
рое считается  въ  2  миллюна  во  время  завоевашя).  Правда,  что 
въ  Лондон*  набралъ  Гарольдъ  часть  своего  войска,  но  такой 
наборъ  еще  не  доказываете  особеннаго  сочувств1я  горожанъ  къ 
дЬлу  Саксонскаго  короля.  Лондонъ  и  некоторые  друие  боль- 
пне  города  сохраняли  свою  независимость  и  муниципальное 
устройство,  завещанное  Римомъ,  до  конца  Саксонской  эпохи; 
друпе  —  утратили  свои  права  ранйе,  но  не  вдругь  и  не  безъ 
борьбы. 

Населеше  ихъ  происходило  по  большей  части  отъ  Римскихъ 
провишцаловъ  и  только  впослйдствш  получило  сильный  при- 
лавъ  СаксонскШ,  который  мало  -  по-малу  изм-Ьнилъ  ихъ*  быть 
и  народный  составь.  Поэтому  едва  ли  могла  быть  сильна 
привязанность  горожанъ  къ  царственному  дому  Саксовъ  и 
къ  ихъ  самостоятельности  народной.  Общее  равнодуппе  къ 
политической  независимости,  которое  заметно  во  всю  Саксон- 
скую эпоху,  было  вероятно  еще  сильнее  въ  сгЬнахъ  [город- 
скихъ,  и  стремлеше  къ  новому  быту  и  ииоземнымъ  обыча- 
ямъ,  противъ  котораго  при  Эдуард*  возставала  народная  пар- 
т1я,  должно  было  найти  въ  нихъ  сильный  отзывъ  и  содей- 
ствовать легкому  успеху  Норманской  дружины.  Штъ  сомн4- 
Н1я,  что  и  поел*  завоевашя  города  сохраняли  многое,  если 
не  все,  изъ  своихъ  правь,  и  что  Норманская  династия  оказы- 
вала имъ  покровительство.  По  крайней  мйрй  они  совсЬмъ  не 
являются  во  всей  АнглШской  исторш  въ  той  полной  зависи- 
мости отъ  баронства  и  даже  правительства,  въ  которой  они 
находились  во  Франщи.  Аншя  не  знаетъ  освобождетя  го- 
родскихъ  общинъ,  которое  для  Франщи  началось  со  времени 
Людовика  Толстаго,  и  освобождеше  АнглШскихъ  общинъ  поатЬ 
борьбы  Генриха  Ш  съ  баронами  и  при  Эдуард*  I  относится 
почти  единственно  къ  населешю  сельскому  (или  къ  графствамъ). 
Вильгельмъ  былъ  столько  хитеръ,  что  онъ  не  могъ  отдать  силь- 
ныхъ  и  богатыхъ  торговыхъ  городовъ  своего  новаго  королевства 
въ  руки  дружины,  которой  повиновете  было  всегда  сомнительно, 
дакъ  онъ  самъ  зналъ  изъ  своихъ  отношений  къ  своему  феодаль- 
ному государю. 
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Разумеется,  это  относится  только  къ  значительными  городами;  разу- 
меется также,  что  свобода  всёхъ  городовъ  (такъ  же,  какъ  и  права 
сельскаго  населешя)  была  сильно  распространена  и  обезпечена  во  время 
сноровъ  баронства  съ  королевскою  властно,  когда  об*  парии  искали 
закупить  союзъ  городовой  силы.  Городъ  Лондонъ  им*лъ  свою,  такъ 
сказать,  государственную  жизнь  съ  самаго  пачала  АнглМской  исторш; 
во  Фрагоци  же  нЬчто  похожее  на  внутрепшй  быть  АнглШскихъ  горо- 
довъ находимъ  мы  только  йа  ЮгЬ,  въ  старой,  искони  полу-Римской 
Невстрш. 

Эта  особенная  свобода  и  последовавшее  за  нею  процв&га- 
ше  городскаго  населения  въ  Англш  весьма  важны  въ  ея  ум- 
ственной исторш.  Не  полное  и,  такъ  сказать,  некоренное  сак- 
сонство  городовъ  давало  въ  нихъ  свободый  доступъ  Роман- 
ской стихш  въ  бытЬ  и  языки.  Города,  принимая  новое  на- 
чало, дЬйствительно  возстановляли  только  старину  свою,  бы*ь 
можетъ,  не  совс&мъ  забытую*  Они  романизовались  несравнен- 
но скор'Ье  и  полнАе  селъ.  Такова  причина  огромной  прим-Ьси 
словъ,  т.-е.  понятой  (ибо  они  нераздельны  для  историка),  вэя- 
тыгъ  изъ  языковъ  Романсвихъ  въ  йово  -  АннпЙскомъ  языки» 
Ее  объяснить  изъ  одного  вл1янш  дворянства  и  Латинскаго  ду- 
ховенства было  бы  крайне  неразумно,  хотя  въ  это  неразумие 
впадагогь  вей  историки,  не  понимаюпце  Римской  провинщаль*-. 
яости  Англш  до  Саксонцевъ  и  Аиглгёскихъ  городовъ  при  Сак* 
еонцахъ.  Все  условное,  все  общежительное,  все  рукодельное 
(особенно  утонченное)  получило  имя  себф  изъ  языка  Латш*-* 
скаго.  Все  живое,  сельское,  духовное,  природное,  такъ  ев!** 
зать,  Бояпе,  взято  изъ  Герианскаго  источника,  и  эти  дв*  струи 
проходить  по  всей  исторш  Аншйскяго  слова.  Характеръ  авто 
ра  или  его  эпохи  опредЬляетъ  отаосительиое  преобладате 
Латинской  и  Германской  стихш  въ  лхъ  язык*.  Счета  словъ 
на  любой  странице,  происходящихъ  оть  того  или  другого  кор+ 
ня,  даетъ  верное  познаше  направленно  писателя;  и  съ  дру- 
гой сторона  достаточно  знать  это  направлеше,  чтобы  опреде- 
лить напередъ,  какая  лексическая  стих!я  преобладаете  въ  его 
языкЗч 


—  Мо- 
бильное й  можно  сказать  преобладающее  значеше  СаКсоШжоЙ 
стихш  въ  Аншйекоцъ  языке  показываеть  всю  важность  народиаго 
начала,  особенно  сельскаго  во  всей  ея  умственной  исторш.  Ему 
должно  приписать  блескъ  ея  поэзш,  бесспорно  богатейшей  въ  но- 
вомъ  апрЪ;  ему  —  и  ту  свежесть  слова,  въ  которомъ  тавъ  сумрачна 
тень  лесовъ,  такъ  благоухають  луга,  такъ  золотятся  нивы..  Ни- 
когда не  могь  Англо-саксъ  разлюбить  вольную  природу  и  рабски 
подчиниться  мертвымъ  законамъ  городскаго  общества  и  городской 
прихоти.  Много  прекрасныхъ  садовъ  и  веселыхъ  парковъ  раскину- 
лось теперь  по  Европе;  они  уже  и  въ  дальней  Сибири  обхвашва- 
ютъ  зелеными  поясами  грубо-роскошные  дома  быстро  нажившихся 
эолотопромышленниковъ.  Доброе  слово  благодарности  Англш  и  ея 
народной  любви  къ  вольной  красе  Божьяго  м1ра  за  все  эти  ишя 
и  задумчивый  сени,  за  свежесть  луговъ,  за  естественный  очерта- 
ния водь.  Все  это  отстояла  Аншя  противъ  стриженныхъ  садовъ 
Франщи  и  Италш.  Римъ  уже  полюбилъ,  если  не  выдумалъ  это 
уродоваше  природы  и  ея  заковываще  въ  беаобразныя  формы  какой- 
то  мнимой  архитектуры.  Китай,  надъ  которымъ  смеется  гордость 
нашего  просвЪщешя,  весь  въ  этой  чисто-Китайской  прихоти  ХУО-го 
я  отчасти  ХУШ-го  века.  Сама  по  себе  она  ничего,  —одна  изъ  тЬхъ 
глупостей,  которыми  человечество  такъ  щедро  украшаеть  свой,  исто- 
рический путь  на  земл*Ь;  но  корень  ея  глубоко  скрыть  въ  особен- 
номъ  направлено*  человеческаго  духа,  и  это  направление  есть 
завЪтъ  до-исторической  древности.  Въ  Китае  и  въ  Европе .  оно 
есть  Не  что  иное,  какъ  отголосокъ  тЬхъ  условныхъ  веровашй,  той 
условной  жизни,  который  отрицатель  свободнаго  духа  устремила 
все  физичесш  и  умственный  силы  человека  къ  одной  цели,  къ  под- 
чиненно видимаго  М1ра  правильному  строю  и  условной  симметрш.  Тор- 
жество Кушитства  —  храмы  Египта,  его  чудная  гидравлика,  его 
в'Ьчныя  пирамиды  и  его  гробовые  дворцы.  Карикатура  его  —  сады  Ки- 
тайше  и  Французские:  но  духъ  и  его  настроеше  одни  въ  великомъ  и 
смешномъ. 

Ничего  почти  не  дошло  до  насъ  отъ  поэзш  Саксонскаго 
времени.  Она  была  въ  народе  и  не  записана  на  дорогомъ 
пергаменте.   Перемена   языка  погубила  ее.  Знаемъ  мы  только 
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*о,  Ч*о  ойа  существовала  и  что  она  ле  чуждалась  к№нй  по- 
литической, славя  или  осмеивая  ея  деятелей;  знаемъ,  что 
она  нмйла  и  свои  эпичесшя  сказата,  въ  которыхъ  она  сохра- 
няла намять  о  борьбахъ  внйшнихъ  (особенно  съ  Скандинав- 
скимъ  ОЬверомъ).  Этому  сохранились  доказательства  въ  раз~ 
сказахъ  объ  Гвидонй  Варвикскомъ  и  о  БевисЬ  Гамптонскомъ 
(нерешедшемъ  и  въ  Росс1ю  черезъ  Италда);  но  самые  раз- 
сказы  въ  ихъ  поэтической  форм*  погибли.  За  то  Ново-Ашмпй- 
ская  под31я  просыпается  не  въ  городахъ  или  замкахъ,  въ  ко-' 
торыхъ  торговецъ  и  рыцарь  лепетали  какое-то  варварское 
Французское  нарЬчхе,  а  въ  глуши  л4са  ГОервудскаго  съ  Ро-~ 
бинъ  Гудомъ  и  его  веселыми  товарищами,  и  во  вс/Ьхъ  л4сахъ, 
гдЬ  смелый  стрЪлокъ  СаксонскШ  (перещеголявппй  своихъ  учи- 
телей Норманцёвъ  въ  стрельб*)  борется  съ  утЬснительнымь 
закономъ  и  съ  утЬснительнымъ  сослов1емъ  иноземныхъ  вла- 
стителей. 

Аагл1я  при  первыхъ  Норианскихъ  королях*.—  Ея  развито  въ  сравнены  съ  Франком» 

и  Германию. 

Тяжело  было  это  иноземное  иго.  Хитеръ  быль  Вильгельмъ. 
Сначала  много  еще  оставилъ  онъ  простора  Саксонскому  быту: 
щадилъ  его  особенности  и  въ  свою  пользу  даже  вызывалъ 
его  сердечную  энерйю,  обращаясь  въ  часъ  нужды  къ  чувству 
чести  народной;  но  это  продолжалось  не  долго.  Народныя  воз- 
мущен1я  подали  поводе,  или  предлогъ  къ  строгости  и  къ  же- 
стокимъ  наказашямъ.  ЦЪлыя  области  были  опустошены;  села 
и  города  уничтожены  и  уступили  мйсто  свое  лйсной  пусты- 
не, приволью  для  дикихъ  зверей  и  широкому  поприщу  для 
охоты,  къ  которой  Франко-нормаицы  были  также  страстны 
какъ  къ  войнЬ  и  корысти.  Эти  возсташя  не  могли  вести  ни 
къ  какой  доброй  цЪли,  ни  къ  какой  народной  пользе;  ибо 
самъ  народъ  не  видалъ  передъ  собою  ни  пути  разумнаго,  ни 
предмета,  къ  которому  онъ  могъ  бы  напрячь  и  направить  свои 
силы.  Онъ  не  им'Ьлъ  искони  любви  къ  условности  политиче- 
скаго  быта  и  привычки  къ  самоправлешю  въ  смысле  госу- 
дарственномъ;  онъ  не  стремился  къ  независимости  и  самостоя- 
тельности племенной;  онъ  не  могъ  скл икнуться  съ  одного  конца 
Соч.  А.  С.  Хомавова.  Всем.  Ист.  3.  26 


—  40Й  — 

На  Другой  по  всей  Англш  для  дружиаго  возсташя  на  шюдемн&го 
насильника,  а  частныя  возстанш  были  легко   подавлены   фео- 
дальною дружиною,   всегда   готовою  къ  бою  и  всегда  сосредо- 
точенною, когда  дело  шло  объ   ея   правахъ   на  собственность 
о  объ  самомъ  ея  существованш.  Мужество  не  изменяло   Сак- 
сонцу:  представитель  прежней  его   аристократам,   Геревардъ, 
баснословными  подвигами   внушалъ   почтеше  и  удивление  сво- 
имъ  Норманскимъ  врагамъ,  долго  отстаивалъ  отъ  нихъ  силою 
руки  и  меча  свою  личную  свободу  и  уб&кище,  выбранное  имъ 
въ  глуши  лЪсовъ   и  болотъ,  и  наконецъ   принудидъ  ихъ  при- 
нять его  въ  свои  ряды  на  правахъ  полнаго  равенства.  Но  ча- 
стные подвиги  не  служили   ни   къ   чему   и   отягощали  только 
общую  судьбу  народа.  Правильно   и   бевъ  остатка  разд&лилъ 
Англш  Вильгельмъ   между  своими  дружинниками;  къ  разделу 
допустилъ    онъ   только   немногихъ   изъ   прежнихъ    землевла- 
дЪльцевъ  и  то  въ  низшей   степени    или  въ  состоянш  утесни- 
тельной подчиненности.  Аристократш  Саксонскую  уничтожилъ 
онъ  совершенно.  Феодальность,  введенная   имъ   въ  Англш  на 
почв*    новой,    отличалась    отъ    феодальности   всей  остальной 
Европы  совершенною  строгостью    и   стройностью   вполне  вы- 
держанной системы.  Такое  отлич1е  было   послЪдств1емъ  сама- 
го  отношешя  Англш  къ  остальному  Западу.  Въ  Европе  Рома- 
нс-Германской   феодальность   была    плодомъ    в-Ьковъ,    д4ломъ 
медленно   и   неправильно   выработаннымъ   обстоятельствами  п 
живши)  дружины,    созидавшей  себ-Ь  лЬстницу  чиноначал]я,  ко- 
торая заменяла  чуждыя   ей   идеи    отечества  и  государства  въ 
смысле  временъ  древпихъ  и  новыхъ.  Еакъ   всякое   произведе- 
те жизни   и  неотвлеченной  мысли,  она  вездЪ  была  исполнена 
неправильностей   и   случайностей    часто   несогласныхъ   съ  ея 
духомъ  и  затрудняющихъ  ея  стройное  движете.  Въ  завоеван- 
ную землю  Вильгельмъ  переносплъ   готовую   и   выработанную 
уже  систему,  и  ничто  не  м4шало  ея  совершенству   въ  прило- 
жешн. 

Тоже   самое   находимъ   мы  я   въ  другихъ   земляхъ,  завоеванныхъ 
феодальными    дружинами,    особенно    же    въ    королевств*    1ерусалим- 


скбйъ,   КоТораго    положен!*   было   тшгкйшпиъ    образцов    феодале- 
ности. 

Но,  перенося  готовое  учреждеше,  герцогь  Нормандсюй  на- 
правлялъ  его  къ  новой  цели,  которая  была  до  гЬхъ  поръ  со* 
верщеняо  чужда  самому  учреждешю,  къ  основашю  сильнаго 
государства.  Сохраняя  лестницу  взаимной  подчиненности,  ко- 
торая составляете  необходимое  услов)е  феодальной  дружины, 
онъ  связывалъ  всЬхъ  ея  членовъ  въ  полнЬйшемъ  единстве  и  въ 
прямой  зависимости  отъ  ея  главы,  феодальнаго  короля.  Такова 
безспорно  одна  изъ  главныхъ  причинъ,  почему  сила  Англш,  не- 
сравненно более  сосредоточенная  чЗшъ  въ  другихъ  земляхъ, 
поставила  ее  па  такую  высокую  степень  между  западными  дер- 
жавами еще  прежде,  чЬмъ  высказалось  ея  умственное  и  ду- 
ховное превосходство.  Тотъ  же  самый  расчета,  который  руко- 
водствовать Вильгельма  въ  этомъ  отношеши,  не  допускалъ  его 
черезъ  м'Ьру  унижать  тузеицевъ.  Правительство  должно  было 
ихъ  охранять  противъ  феодальныхъ  влад*льцевъ  для  того,  чтобы 
они  съ  своей  стороны  служили  ему  опорою  въ  возможныхъ 
борьбахъ  съ  непокорною  дружиною.  Действительно,  состояя1е 
Хуземцевъ  при  Вильгельме  и  его  ближайшихъ  преемникахъ  да- 
леко не  было  такъ  тяжело,  какъ  оно  стало  после  войнъ  Сте- 
фана, когда  вся  Англ1я  съ  конца  въ  конецъ  покрылась  укреп- 
ленными замками,  притонами  Норманскаго  своеволия,  наводни- 
лась наемными  войсками  изо  всЬхъ  странъ  Западной  Европы  и 
была  предана  вполне  всякому  насилпо  и  всякому  разбою,  каюя 
только  могла  злость  сильнаго  придумать  противъ  беззащит- 
ности слабаго.  За  всймъ  темь  и  въ  это  время  еще  часто  пар- 
тш  Стефана  и  его  противника  Генриха  прибегали  къ  помощи 
народа  и  поддерживали  въ  немъ  поневоле  желаше  свободы 
и  надежду  на  нее.  Язва  Саксонской  Англш,  многочисленность 
рабствующая)  сословия,  стала  исчезать  при  Норманахъ,  и  мало- 
по-малу  рабство  личное  сельскаго  населения  исчезло  вполне, 
сливаясь  съ  общимъ  вассальствомъ  и  наполняя  основу  буду- 
щей народной  силы.  Освобождеше  всЬхъ  низшихъ  сословШ  и 
возведете   ихъ  въ  степень  участниковъ   въ   дЬл!>  правитель- 
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ственномъ  принадлежать  позднейшей  эпохи;  но  н4тъ  сомнЪ- 
шя,  что  при  самомъ  Вильгельме,  а  еще  бол$е  при  его  му- 
дромъ  сынЬ  Генрих*  Книжник*  (ибо  такъ,  кажется,  сл&дуегь 
перевести  Веаи-с1егс),  женатомъ  на  Саксонки  царскаго  про- 
исхождетя,  народъ  вообще  пользовался  правами,  какихъ  тогда 
не  имйлъ  ни  одинъ  народъ  въ  Западной  Европе,  если  толь- 
ко можно  говорить  объ  народахъ  тамъ,  гд*  ихъ  почти  не  было 
(какъ  напр.  во  Францш).  Царствоваше  рыжаго  тирана  Виль- 
гельма II  было  только  мимоходящимъ  б*дств1емъ,  Но  Ген- 
рихъ,  восходя  на  престолъ,  обЪщалъ  и  довольно  вЪрно  со- 
хранилъ  обЪщаше,  что  онъ  не  будетъ  посягать  на  тЬ  права, 
которыми  пользовались  всЬ  его  поданные  во  времена  Эду- 
арда. Это  об-Ьщате  относилось  очевидно  только  къ  Англо- 
саксамъ.  Тяжкое  угнетете  пало  на  нихъ,  какъ  сказано,  въ 
эпоху  борьбы  рыцаря  Стефана  съ  Матильдою  и  въ  царство- 
ваше  Генриха  II,  не  смотря  на  заступничество  духовенства 
и  Беккета;  тяжко  было  имъ  и  при  безумно  воинственномъ 
Ричарде  и  при  бездушномъ  ЬаннЬ;  но  тутъ  уже  они  нашли 
заступниковъ  въ  рядахъ  аристократш,  взявшей  мечомъ  правк, 
известный  подъ  назватемъ  Ма$па  СЬаг1а,  а  вскоре  при  Ген- 
рихи III  велики  герцогъ  Лейчестершй  положилъ  прочное 
основагае  правамъ  низшаго  сослов1я,  и  Эдуардъ  поневоле  ут- 
вёрдилъ  ихъ,  чтобы  имйть  возможность  вести  свои  страшныя 
войны  противъ  Валлиса,  который  онъ  сокрупгалъ,  и  Шотлан- 
дцу которую  онъ  на  время  покорилъ,  какъ  будто  для  того 
только,  чтобъ  вызвать  на  св'Ьтъ  ея  энерпю  въ  лиц'Ь  безсмерт- 
наго  мученика  Валласа  и  счастливаго  освободителя  Брюса. 
Не  королевская  власть,  пол  ожила  начало  народной  свобод*  въ 
Аиглш,  какъ  она  во  Францш  служила  освобожденш  городской 
общины;  н'Ьтъ,  эта  свобода  съ  одной  стороны  коренилась  въ 
древпости,  съ  другой  она  получила  свое  конечное  утвержде- 
Н1е  отъ  союза  дружины,  и  отъ  того-то  Англхя  представляегь 
на  Запади  почти  единственный  примЪръ  земли,  въ  которой 
аристократа  была  и  до  сихъ  поръ  продолжаетъ  быть  связа- 
на искреннею  любовью  съ  низшими  сослов1Ями. 
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Также  вакъ  зло  нравственное,  когда  проявлятся  въ  формЪ  исто- 
рической вражды  и  оскорбления,  сильна  действуете  на  виновнаго 
чЬмъ  на  страдальца,  заражая  его  душу  цЪлынъ  рядонъ  логически 
развивающихся  пороковъ  и  особенно  порождая  въ  ней  неугаси- 
мую злобу  (какъ  напр.  въ  Н*ицЬ  протавъ  Славянина  и  въ  Лнки 
противъ  краснокожаго),  такъ  и  нравственное  добро  воздействуешь 
благодетельно  на  то  лнцо  или  сословие,  которое  дало  ему  истори- 
ческое проявлеше:  АнглШская  аристократа,  утвердивъ  свободу  на- 
рода, действительно  связалась  съ  иимъ  глубокою  и  сердечною  лю- 
бовно. 

Причина,  почему  ходъ  освобожденш  сельской  общины  (или 
сельскаго  населешя,  ибо  общинный  характеръ  совершенно 
утратился  при  Норманцахъ)  въ  Англш  совершенно  противо- 
положенъ  освобожденш  городской  общины  во  Францш,  очень 
проста.  Дружина  феодальная  была  во  Францш  стих1вю  пре- 
обладающею. Король  долженъ  былъ  поневоле  искать  противъ 
нея  опоры  въ  городахъ.  Король  быль  безъ  всякаго  сравнения 
сильнее  вассаловъ  своихъ  въ  Англш  при  систематическомъ 
устройств*  ея  Вильгельмомъ  и  при  частомъ  употребленш  на- 
емныхъ  войскъ  (Брабансоновъ  и  другихъ)  АнглШскими  коро- 
лями. Вассалы  искали  союза  съ  народомъ  для  равновйая. 
Къ  этому  должно  прибавить  и  сугЬдуюпця  обстоятельства.  Ко* 
родевской  родъ  пе  только  вслЗдоше  своего  происхожден1я, 
но  и  всл$дств1е  значительныхъ  владЬшй  во  Францш  былъ  со- 
вершенно чуждъ  своимъ  Саксонскимъ  подданнымъ.  Потомки 
Франко-норманскнхъ  дружинниковъ  постояннымъ  пребываш- 
емъ  своимъ  между  людьми  Саксонской  крови  и  родственными 
связами  съ  прежнею  Саксонскою  аристокрайею  были  мало-по- 
малу пересозданы  въ  Англичаиъ.  Выгоды  и  необходимость 
опоры  въ  борьб*  съ  королемъ,  совпадая  съ  внутреннимъ  вле- 
чешемъ  и  бытовою  привычкою,  навели  ихъ  на  прекрасное  дЬ- 
ло  быть  освободителями  своихъ  соотечественниковъ;  а  бла- 
годЬяше  предковъ,  хотя  и  своекорыстное,  вознаграждается  еще 
до  нашихъ  дней  изумительною  силою  потомковъ,  если  не  по 
крови,  то  ПО  С0СЛ0В1Ю, 
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Духовенство  вооружало  Вильгельма  для  псполнешя  свовгь 
ц'Ьлей;  оно  достигло  ихъ.  Духовенство  Саксонское  было  или 
изгнано  или  порабощено  Римской  власти;  но  это  должно  ра- 
зуметь о  началахъ  свободной  церкви,  племенная  же  стих1Я 
Саксонская  сохранила  свою  важность  въ  духовной  1ерархш, 
во  сколько  она  сочувствовала  съ  Римомъ  или  служила  ему. 
Эта  стихая  племенная,  давшая  въ  скоромь  времени  великаго 
примаса  Англш  въ  бом-Ь  БеккетНЬ,  служила  сильнымъ  покро- 
витеЛьствомъ  всякому  народному  началу  и  ручалась  за  его 
сохранность  и  ц'Ьлость,  готовя  его  будущее  значете  въ  по- 
литической жизни.  Въ  отношенш  къ  королевской  власти  она 
скоро  вступила  въ  ту  борьбу,  въ  которую  болйе  или  менЪе 
вступало  въ  тоже  время  все  духовенство  Западной  Европы: 
Было,  правда,  непродолжительное  время,  въ  которое  рыж1й 
Вильгельмъ  смгЬлъ  сказать:  ')  «Тотъ  только  и  папа,  кого  я 
признаю;  а  въ  дЬлахъ  Англш  духовныхъ  также  какъ  и  свЪт- 
скйхъ,  хозяипъ  я  одинъ>,  и  паходилъ  поддержку  въ  бездуш- 
номъ  Фламбард*  *);  было  время,  что  глава  королевства  и  пред- 
ставители духовенства  вмЬбгЬ  грабили  духовное  достояте, 
оставляя  мнопя  эпархш  вовсе  не  замощенными;  но  это  не 
могло  продлиться.  Общ1й  характеръ  духовенства  былъ  измЪ- 
ненъ  завоевашемъ  Франко-Норманскихъ,  и  свободная  церковь 
была  подавлена  не  только  въ  своихъ  сановникахъ,  но  и  въ 
убЬждешяхъ  правительственной  аристократии  впрянъ.  Смерть 
Беккета  решила  победу  въ  пользу  Рима.  И  за  всЬмъ  гЬмъ 
прежше  зародыши  свободной  мысли  не  должны  были  гибнуть. 
Точно  также  какъ  прежше  проповедники  Западнаго  направле- 
ния у  Саксонцевъ  доел*  жестокой  вражды  протйвъ  Кельтской 
свободы  духовной  мал  о -по -мал  у  сроднились   съ    нею   м    болЪе 


')  Авсельму.  желавшему  призвать  Урбана  И-го,  а  не  антяпапу  Климента 
Ш-го.  Изд. 

*)  Епискооъ  Дургамсаш  Ральфъ  Пассе  Флаберъ  ялн  Фламбардг,  Нормален 
по  происхождению,  былъ  блнжайшимъ  лругомъ  н  совЪтннкомъ  Вильгельма. 
Объяснен1е  его  прозвища  даетъ  Ансельмъ:  „ргор1ег  сгпйеНШет  »1тИет  Пат- 
тае  сотЪигепи  ргаепоттс  К1атЪаг<1и8а  (Ер.  IV,  2).  Изд. 
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или  мек&е  стали  подъ  ея  знамена,  новые  оруженосцы  цер- 
ковнаго  государства  заразились  тою  же  свободою,  которую 
усердно  подавляли.  Конечно,  когда  1оаннъ  вздумалъ  отдать 
Англдо  въ  полную  подчиненность  и  въ  вассальство  Римскому 
престолу,  сопротивлеше  дворянства  и  народа  истекало  изъ  дру- 
гихъ  причинъ;  но  духъ  свободы  проявлялся  въ  многочислен- 
ности лоллардовъ,  которыхъ  помощь  доставила  почти  полный 
уснЪхъ  Йоркской  партии  во  время  междоусобш  Двухъ  Розъ,  въ 
безпрестанныхъ  попытвахъ  определить  яснЪе  права  Рима  на 
поввиовеше  и  дань  и  въ  постоя  нномъ  сопротивлешн  народа 
духовенству  ваши  разъ,  когда  оно,  по  образцу  другихъ  странъ, 
старалось  окружить  себя  признаками  власти  свитской  и  огра- 
ждать свои  жилища  укрепленными  стЪнамн. 

Въ  Шотландш  торжество  Брюса,  отлученнаго  огь  церкви,  имЬло 
также  немалую  важность;  но  вообще  въ  обЬихъ  странахъ  замеча- 
тельна одна  отличительная  черта.  Во  Франщи  и  Германш,  за  исклю- 
чешемъ  древней  области  НевстрШской,  наполненной  Альбигойцами, 
сопротивление  Риму  шло  отъ  правительства  и  нагЬло  значеше  спора 
о  власти.  Въ  земле  Англо-Саксввъ  и  приселившихся  къ  нимъ  Дат- 
чангь  сопротивление  шло  огь  народа  и  даже  духовенства  и  имело 
значеше  спора  о  самомъ  учеши.  Оно  пмЪетъ  не  столько  характеръ 
вещественная  возстан^я,  сколько  етремлешя  къ  удержание  веры  въ 
той  области  духа  и  мысля,  которая  ей  принадлежать.  Такъ  напр.  мы 
виднмъ,  что,  ив  смотря  на  мнопя  преследования,  протестующее  мысли- 
тели нодобные  Оккаиу  находили  защиту  и  убежище  въ  самыхъ  сгЬ- 
нахъ  монастырскихъ  обителей  и  удерживали  за  собою  спокойствие  жиз- 
ни и  даже  общественный  почеть. 

Норманды  принесли  въ  Аишю  глубокое  презрите  къ  про- 
стоте жизни  Саксонской  и  къ  ихъ  мнимой  дикости.  Действи- 
тельно, быть  Европейсшй  отличался  отъ  Аншйскаго  росцошью 
и  утонченностью  внйшнвхъ  привычекъ;  да  иначе  и  быть  не 
могло.  Съ  одной  стороны  преоблядалъ  быть  придворный  и 
аристократически;  съ  другой  быть  народный.  Самое  это  прет 
восходство  внешнее  объясняете  соблазнъ,  всл4дств1е  котораго 
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Саксонская  земля  стремилась  еще  прежде  Борманцевъ  къ  под- 
ражанию странамъ  Романскнмъ, 

Тоже  самое  въ  позднейшую  эпоху  видимъ  мы  въ  сильнейшей  и  са- 
мобытн*йшей  изъ  земель  Славянскихъ. 

Въ  сущности  же  просвйщеше  Англо-Саксонское  било  не- 
сравненно выше  Франко  Норманскаго.  Всякое  начало  слова  и 
сознательной  мысли  шло  отъ  отихш  туземной.  Еще  прежде 
завоеватя,  какъ  уже  сказано,  словесность  Саксонская,  писан- 
ная и  неписанная,  получила  значительное  развита:  не  рфдки 
были  духовные  гимны  и  поэмы  полу-ученыя  и  дндактвчесюя, 
многочисленныя  народныя  п4снн  и  сказки.  Самая  проза,  обык- 
новенно появляющаяся  поел*  поэзш,  считала  немалое  число 
произведен^,  и  всЬ  эти  творешя  были  на  язънсЬ  Англо-Саксон- 
скомъ  (за  весьма  неболыпимъ  количествомъ  Латинскихъ  сочи- 
нетй  не  только  духовнаго  содержатя,  но  и  писанпыхъ  духо- 
венствомъ).  Слово  Норманское  не  оставило  и  не  имЪло  намят- 
яиковъ  кромй  весьма  немногихъ  подражашй  Французскимъ  со- 
временнымъ  трубадурамъ  или  труверамъ,  и  объ  нихъ  едва  ли 
стоить  труда  вспоминать.  Эпическая  сказка  была  однакоже  не 
совсЪмъ  чужда  дружинному  обществу,  но  не  въ  себ*  почерпнуло 
оно  ея  начало.  Вражда  противъ  Саксонскаго  племени  сближала 
Нормапцевъ  завоевателей  съ  врагами  Саксовъ,  Кельтами,  не  смо- 
тря на  то,  что  Кельтски  Валлисъ  несравненно  болйе  страдалъ 
оть  новыхъ  властителей  Англш  ч*мъ  отъ  прежнихъ.  Ленивое 
и  сонное  воображеше  пришельцевъ  схватилось  за  поэтичесюя 
сказатя  объ  эпохи,  когда  горцы  оспоривали  у  Саксовъ  влаг 
д&ше  Римскою  провинщею  или,  какъ  вообще  говорится,  защи* 
щали  свободу  родины  противъ  Германскихъ  завоевателей.  Эти 
сказатя,  перестроенный  на  новый  ладъ  въ  подражате  сказ- 
камъ  НевстрШской  и  отчасти  АвстразШской  дружины  о  КарлЪ 
Вели  ко мъ,  составили  известный  циклъ  Артура  и  его  круглаго 
стола  и  мал  о -по -мал  у  сделались  обще-Европейскимъ  достоя* 
шемъ.  Ладъ  этихъ  сказокъ  безспорно  уже  обличаетъ  ихъ 
переделку  Франко-Норманскими  переводчиками;  но  основный 
характеръ  ихъ  сохранился  и  принадлежить  несравненно   вые- 
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шему  поэтическому  настроетю.  Глубина  страсти  и  нежность, 
какая-то  особенная  свежесть  чувствъ,  соединенная  съ  про* 
стотою,  тяжкая  скорбь,  слышная  даже  въ  самыхъ  затЬйли- 
выхъ  и  почти  веселыхъ  разсказахъ  и  постоянно  ощущаемая 
т^нь  трагической  судьбы,  грозящей  этому  фантастическому 
вору,  все  это  дано  Кельтскою  душою  языку  Французскому,  а 
не  имъ  создано  и  не  изъ  него  почерпнуто.  Наконецъ,  въ  ска- 
заши  объ  СангреалЪ  примись  богословской  мистики  и  древне- 
церковныхъ  преданШ,  связывающихся  съ  еще  древнейшими 
предатями  о  связи,  никогда  существовавшей  между  туманною 
областью  Кельто-ЕумрШца  и  жаркими  берегами,  на  которыхъ 
Семигь-Финиюецъ  строилъ  свои  торговый  столицы,  указыва- 
ете на  ту  духовную  стихш  местной  свободной  церкви,  ни- 
сколько искаженной  друидизмомъ,  которую  не  могла  искоре- 
нить ни  словесная  дружина  Дунстана,  ни  железная  дружина 
Вильгельма.  За  исключешемъ  этихъ  займовъ,  сд&ланныхъ  ску- 
кою н  праздностью  зкмковъ  и  королевскаго  двора  у  народной 
поэз1и  Кельта,  область  слова  и  мысли  у  Норманскихъ  завоева- 
телей не  представляетъ  ничего  кром*  безллодной  пустыни. 
Начало  просвйщешя  принадлежало  стихш  Англо-Саксонской. 
Но  не  совеЬмъ  безъ  художественнаго  сл4да  прошла  эпоха  за- 
воевателей. Безмолвное  просвищете  Римскаго  Запада  (ибо  мы 
должны  назвать  безмолвнымъ  то  просвищете,  которое  по  сво- 
ему языку  совершенно  чуждо  народамъ,  а  по  содержание  ли- 
шено всякой  свободы)  связывалось  корнями  съ  тЬмъ  просвЪ- 
щешемъ  Купштскаго  начала,  которое  лежало  въ  основе  са~ 
маго,  Рима,  его  условной  государственности  и  его  невыска- 
заннаго,  но  логически  присущаго  признан1я  необходимости 
какъ  высшаго  шроваго  закона.  Односторонность  этаго  про- 
свЗицешя  выражалась  всегда  и  всегда  старалась  выражаться 
въ  великолепна  памятвиковъ  зодчества.  Тоже  самое  повтори- 
лось и  въ  Англш.  Англо  Саксонски  народъ  иЬлъ  и  мыслилъ, 
Норманецъ  строился  и,  глядя  на  великолепие  Йоркскаго  собо- 
ра, на  строгую  последовательность  архитектурной  задачи  въ 
Вестминстерской  церкви,  на  см$лыя  и  легюя  стрелы  многихъ 
старыхъ   храмовъ   и   монастырей,   незлобивый   потомокъ   дол- 


—  410  — 

женъ  сказать  слово  благодарности  за  добро,  завещанное  этою 
эпохою,  прощая  зло  невольное  и  безъ  сомнйшя  неизбежное; 
ибо  на  Западе  отдельная  жизнь  однаго  племени  не  могла  усто- 
ять въ  своей  цельности  и  свободе. 

Совершился  велиюй  переворота.  Живой,  подвижный,  пред- 
пршмчввый  и  гордый  Франко-Норманъ  на  время  подавилъ  ве- 
щественною связностью  своей  дружины  и  своимъ  внешнимъ 
просвещешемъ  тихую  и  неустроенную  энерпго  Англо- Сакса, 
но  въ  тоже  время  научилъ  ее  сосредоточиваться  для  прак- 
тического напраблешя.  Земля  Англо-Саксовъ  вступила  Ан- 
гл1ею  въ  иеторш  Западной  Европы,  получивъ  имя  и  некото- 
рыя  начала  общиннаго  быта  и  общиннаго  суда  отъ  неболь- 
шая племени  Славянскаго,  силу  постояннаго  труда  отъ  Гер- 
манскихъ  Саксовъ,  живую  стремительность  действ1я  и  поли- 
тическаго  движешя  отъ  Норманской  Францш.  Великая  исто- 
рическая будущность,  огромное  развитое  могущества,  блескъ 
славы,  чудные  подвиги,  первенство  передъ  всеми  народами 
въ  художестве  слова  и  въ  ясности  мысли:  таковы  были  для 
Англш  плоды  Норманскаго  завоевашя.  Но  за  то  ей  предсто- 
яли века  тяжелой  и  кровавой  борьбы,  ложное  направлеше 
мысли  и  неравенство  въ  состоятяхъ,  которыхъ  она  до  сихъ 
поръ  преодолеть  не  можетъ.  Более  цельная  и  разумная  чемъ 
вся  Западная  Европа,  она  не  имеетъ  той  цельности  и  просто- 
ты, который  были  бы  ея  вероятнымъ  достояшемъ,  еслибы 
более  благопр1ятныя  обстоятельства  и  сношен1е  съ  просве- 
щешемъ менее  односторонним^  чемъ  просвещеше  Романо-Гер- 
манское,  дозволили  Саксонскому  началу  уцелеть  и  помогли  ему 
достигнуть  своего  полнаго  развитая. 

Много  бедствпК  и  много  тяжкихъ  энохъ  страдашя  веще- 
ственнаго  и  уничижетя  духовнаго  перенесла  уже  Аншя;  но 
она  вышла  изъ  нихъ  съ  торжествомъ  и  можетъ  надеяться 
на  такое  же  торжество  въ  будущемъ,  если  только  сохранить 
неприкосновеннымъ  сокровище  неизсякаемой  силы,  завещан- 
ное ей  издавна   Кельтами  и  Саксами,  свободу  духа  и   мысли 
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редипозной  и  истекающая  изъ  нихъ  св'Ьжесть  чувства,  важ- 
ность помысловъ  и  ту  сосредоточенность  душевныхъ  силъ, 
которая  нелегко  прельщается  ложью,  недолго  поддается  об- 
ману и  не  позволяете  человеку  утратить  любовь  къ  истин*  и 
надежду  на  ея  прюбрЬгеше. 

Эпоха  Саксонская  миновалась;  но  она  оставила  слЬды  не 
въ  одной  Англш  (ибо  северо-западная  Франщя  получила  свое 
населеше  огь  Кельтовъ,  бйжавшихъ  передъ  Саксонскимъ  ме- 
чемъ)  и  даже  не  въ  одной  ЕвропЬ:  ибо  мы  имЬемъ  предаше 
о  бЬгств'Ь  Валл1йскихъ  Кельтовъ  за  океанъ  и  верное  свиде- 
тельство о  томъ,  что  ихъ  единородцы  Ирландцы,  сторонясь  огь 
бури,  поднятой  движешсмъ  Германскаго  и  Скандинавскаго  М1ра, 
удалились  на  далеюй  Западъ,  въ  пустыни  северной  Америки, 
н  основали  тамъ  колоши  въ  послЬдствш  исчезнувппя,  но  безъ 
сомнЬшя  изагёшивппя  во  многомъ  и  племенной  составъ  и  даже 
духовное  настроеше  туземцевъ  !). 

Щказашя  первыхъ  Скандинавскихъ  мореплавателей,  посЬтившихъ 
берега  Вянланда,  неопровержимы,  я  когда  изгнанникъ  съ  Славянскаго 
поморья,  Йомебургстй  витязь,  Бюриъ  Асбрандсонъ  ■),  князекъ  малень- 
каго  Американского  княжества,  сказалъ  своимъ  соотечественникам^ 
что  на  Юго-Запад*  жявутъ  Ирландцы  и  что  земля  ихъ  называется 
великая  Ирланд1я,  критика  не  им*етъ  ни  права,  ни  даже  возможно- 
сти оподозрить  слова,  въ  которыхъ  не  слыхать  ни  хвастливости, 
ни  сказочнаго  вымысла.  Замечательно  то  обстоятельство,  отчасти 
случайное,  что  племя,  посетившее  берега  Америки  прежде  вс*хъ 
другихъ,  теперь  почти  цЬпкоиъ  переселяется  въ  ея  плодоносный 
иросторь.  Другое  оереселеше  Кельтовъ  во  Франщю  снова  сблизило 
ихъ  съ  землею  Вепдовъ,  Всндеею,  возобновляя  древнюю  ихъ 
черезполосноеть,  объ   которой   никогда   память   не   исчезала,   сохра- 


')  Ср.  Ап^шШев  Атепсапае  вке  вспр1оге8  Кегит  АШс  Со1итЫапа- 
пип  т  А  теп  са  ей.  8ос.  Не^а  АпИциапогит  8ер1еп1поп.,   стр.  200    в    С1*д, 

Изд. 

*)  Авторъ  ошибся,  прииисавъ  Гпорну  Асбравдсону  разсжазъ,  сообщенный 
Ирландцемъ  Бшрноиъ  Гримольсош)мъ,  спутникомъ  Торхина  Кардсефашя.  Тамъ 
же,  стр.  162—6.  Изё. 
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няясь  въ  сказашахъ  и  п*сняхъ  народныхъ.  Такъ  въ  народпомъ 
цикл*  Артура  и  его  сподвижниковъ  одно  изъ  самыхъ  поэтическихъ 
и  оригинальныхъ  лицъ,  первообразъ  гращознаго  Персевлля,  назы- 
вается Переду ромъ,  княземъ  Вендскимъ  и  носить  на  себ1>  весь  харак- 
теръ  сказачнаго  Русскаго  героя  Ивана  Дурачка; 

Наука  не  можегъ  не  представить  слйдующаго  вопроса:  по- 
чему Германш  въ  своемъ  историческомъ  развили  представля- 
ете гораздо  менйе  Германскаго  народнаго  характера,  чЪмъ 
Англ1я?  Причины  этого  явлешя  очень  просты:  северная  Гёр- 
ман!я,  которой  стих1и  были  особенно  чисты  и  безпривгЬсны, 
была  постоянно  подавлена  силами  средней  и  южной  полосы 
й  завоевана  ими,  утрачивая  подъ  гнетомъ  рыцарскихъ  завое- 
вателей простоту  своей  народной  жизни.  Западныя  и  южныя 
области,  искаженныя  и  перешедпш  въ  форму  быта  дружин- 
наго  сперва  отъ  вл1ян1я  Рима,  потомъ  огь  наплыва  Готскихъ, 
Свевскихъ  и  Бургундскихъ  дружинъ,  были  окончательно  зако- 
ваны въ  эту  форму  завоевашемъ  Франковъ  поморскихъ  (Ме- 
ровеевъ)  и  устройствомъ  государственности  императорской; 
Вражда  и  борьба  народовъ,  составляющихъ  Германскую  импо- 
рт, заставляли  каждую  область  замыкаться  все  болЬе  и  балЪе 
въ  сосредоточенный  строй  военный  и  жертвовать  народною 
свободою;  аллод1альная  система,  соединившись  съ  огромною 
важностью  должностей,  истекающихъ  отъ  дворовъ  королев- 
скихъ  п  императорскихъ,  рано  перешла  въ  могучМ  феодаль- 
ный организмъ.  Вйча,  областныя  и  обпця,  скоро  потеряли  все 
свое  значеше  и  перешли  въ  съезды  феодальныхъ  влад'Ьльцевъ, 
не  имЪя  ничего  общаго  съ  виттенами  Саксовъ  и  Англовъ. 
Сочеташе  Германш,  Италш  и  земель  Романскихъ  ввело  въ 
устройство  Германш  и  въ  ея  быть  вещественный  и  умствен- 
ный преобладаше  стихш  Римской  или  романизованной;  нако- 
нецъ,  главная  причина  та,  что  Христчанство  было  введено  на 
Бритацскихъ  островахъ  въ  его  простогЬ  и  многосторонности 
первыхъ  вЪковъ,  а  въ  Гермашю  перешло  оно  уже  со  всею 
односторонностью  своего  Римскаго  развийя.  Таковы  причины, 
убивпия  живую  самобытность  народнаго  м1ра  Германскаго. 


Италия  поел*  Карла  Вмяиаго. 

Изъ  трехъ  частей,  на  который  распалась  имперхя  Карла, 
первая  получила  историческую  важность  Герматя.  Франщя 
въ  значеши  государства  скоро  впала  въ  ничтожество,  изь  ко* 
тораго  вшила  только  поел*  своего  новаго  сосредоточена  Ка- 
потами, но  за  то  имЪла  весьма  важное  вл1яте  на  образован- 
ность и  особенно  на  общежительность  всей  Европы.  Итал1я 
въ  отношенш  къ  Государственному  устройству  пала  еще  ниже, 
но  за  то  служила  средоточ1емъ  мысли,  давшей  направлете 
всей  исторш  Европы  въ  продолжеше  и$сколькихъ  столой. 

Лонгобарды,  завоеватели  средней  Италш,  отчасти  проник- 
ппе  въ  южную,  не  были  народомъ,  какъ  Саксы,  въ  томъ  смы- 
сле, что  они  не  имйли  притязашя  быть  единственными  жите- 
лями завоеванныхъ  областей,  вольными  тружениками  земли 
взятой  ихъ  мечемъ;  не  были  они  и  крепкою  личною  дружи- 
ною, какъ  Франки  поморскихъ  князей;  они  составляли  пле- 
менную дружину,  и  первоначальный  отношенш  ихъ  къ  Ита- 
лш были  таковы  же,  какъ  и  отношешя  предшествовавшихъ 
имъ  Остъ-Готовъ.  Владели  они  всЬмъ  на  правЪ  наслйдствен- 
ныхъ  помощи  ко  въ,  получая  половину  или  треть  всЬхъ  пло- 
довъ  земли,  обработываемой  не  ихъ  трудами,  а  трудами  по- 
бежденная) племени.  Держава  ихъ  была  ограниченнее  и  безъ 
сомнЗипя  слабее  Готской,  но  они  удалили  потому,  что  для 
Восточной  Имперш  не  возвращалась  эпоха  Юстишана.  Она 
сама  едва  сохраняла  свое  ослабевшее  существоваше  противъ 
натиска  Аваровъ  и  Перши,  а  потомъ  Славянъ  и  Сарациновъ. 

-  Очевиро  вавоеваше  Италш  Германскими  племенами  было  необходи- 
мостью; ибо  мы  не  видимъ  въ  ней  самой  ни  малЪйшей  способности  къ 
отпору.  Развращенная  своимъ  орежнймъ  велииемъ,  которому  служилъ 
весь  РинсвШ  М1ръ,  она  вслЪдсше  чисто  общественная)  просвЪЩешя 
своего  не  развила  въ  свонхъ  жителяхъ  личныхъ  силъ  разума,  какъ 
Восток?,  и  гибла:  внутренншгь  бевсийемъ,  называющимъ  на  себя  ино- 
земное иго.  Тоже  самое  относится  ко  всему  Западно-Римскому  м1ру; 
но  Итал1я  стояла  еще  ниже  всЬхъ  другихъ  областей  по  привычкамъ 
своимъ  къ  н*гЬ  п  эпикурейской  роскоши; 


Лонгобарды  въ  отношенш  къ  просвЬщешю  и  Ира&ДОвеНМо- 
сти  стояли  ниже  Готовъ,  къ  которымъ  они  принадлежали  по 
началу  племенному:  они  не  имйли  ни  многовековой  славы,  ни 
богатства  поэтическихъ  предашй,  облагороживающихъ  душу, 
ни  знакомства  съ  образованности)  Востока,  ни  выгод?»  долгаго 
(хотя  отчасти  насильственнаго)  сожительства  съ  мирнымъ  пле- 
меиемъ  Славянъ,  какъ  сподвижники  беодорика.  Они  были  дру- 
жиною Готскаго  начала,  но  съ  огромною  примЬсью  другихъ 
Германскихъ  семей.  Жизнь  и  отдельную  и  историческую  по- 
лучили они  внутри  Германш  во  время  того  народнаго  броже- 
тя,  которое  сдвигало  всЬ  племена  съ  мЪста  на  мйсто,  у- 
стремляя  ихъ  на  Юго-востокъ  до  тЬхъ  поръ,  покуда  возсташе 
восточныхъ  Славянъ  не  бросило  ихъ  на  Западъ.  Бъ  этой  бур- 
ной и  военной  жизни  возрастала  полу-разбойничья  дружина 
Лонгобардовъ,  кочуя  подобно  другимъ  съ  м'Ьста  на  мйсто,  но 
по  недостатку  силъ  не  устремляясь  на  дальшя  предпр1ЯТ1я,  а 
стараясь  только  но  возможности  расширять  свою  область  на 
счетъ  слабййшихъ  мечемъ  или  коварствомъ.  Такимъ  образомъ 
пр1обр*ла  она  некоторую  важность,  некоторую  славу  муже- 
ства, а  еще  бол'Ье  славу  безпощадной  жестокости.  Рыхлый 
аристократически!  союзъ  Лонгобардовъ  замЬпилъ  въ  Италш 
кратковременное  владычество  Восточной  имперш.  Дише  при- 
шельцы, отчасти  язычники,  но  большей  части  Ар1яне,  бы- 
ли разумеется  равно  ненавистны  и  народу  и  духовенству;  но 
безсильный  край  не  могъ  сопротивляться  и  только  съ  помощью 
Византийской  имперш  спасъ  еще  на  время  независимость  нЪ- 
которыхъ  областей  (какъ  то  Экзархата,  Генуезскаго  поморья, 
Рима  и  южныхъ  провинщй),  защищенныхъ  или  искусствен- 
нымп  укрЪплетямк  и  водою  или  горами  и  непроходимыми  ле- 
сами. Долго,  слабые  Лонгобарды  не  старались  распространять 
своей  власти,  находя  просторъ  бол'Ье  чЬмъ  достаточный  въ 
северной  и  отчасти  средней  Италш.  Первымъ  дЬломъ  ихъ 
было  разругаете  или  разграблете  городовъ,  которыхъ  пользы 
они  не  понимали,  и  война  противъ  всякой  образованности;  но 
это  не  могло  продолжаться.  Образованность  была  уже  допу- 
щена тЬмъ,  что   города   не  были    разрушены  и  что  уцЬл'Ьлъ 
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сельшй  народъ,  необходимый  для  ленивой  дружины,  1ш  Же- 
лающей питаться  собственными  трудами,  какъ  Славянинъ  и 
Саксъ.  Первыхъ  признакомъ  возрастающей  образованности 
вслЪдствхе  того  юридаческаго  стремдешя,  которое  принадле- 
жало Римской  почв!*,  было  законодательство.  Первый  кодексъ, 
основанный  бесспорно  на  прежнемъ  неписанномъ  обычае,  за- 
ключаегь  въ  себ$  законы,  относящееся  единственно  до  владе- 
тельной друяшлы:  о  подчиненномъ  народе  почти  нить  и  по- 
мина; онъ  существовалъ  очевидно  только  какъ  фактъ  необхо- 
димый, но  не  имйющй  правомйрнаго  онредЬлешя. 

Это  дало  нЬкоторымъ  близорукимъ  критикамъ  поводъ  утверждать, 
что  прежнее  народонаселеше  было  почти  вовсе  истреблено.  На  это 
достаточно  отвЪчають  нар*Ч1я  северной  Италш,  въ  которыхъ  Гер- 
манская СТИХ1Я  такъ  слаба. 

Поздн4й1ше  памятники  Лонгобардскаго  законодательства  уже 
показывають  отношешя  бол4е  правомерный  между  племенами 
властвующимъ  и  подвластнымъ,  также  какъ  и  значительное 
сиягчеше  нравовъ.  Обпця  же  черты  Лонгобардской  исторш  пред- 
ставляютъ  довольно  низкую  степень  нравственности,  готовность 
принять  пороки  Визант1йскаго  и  Римскаго  быта  безъ  того  стрем- 
ления къ  просв-Ьщенш,  которое  отличало  Аравитянъ  первыхъ 
династий  н  Саксовъ  Альфредова  времени.  Точно  также  неза- 
метно въ  завоевателяхъ  Италии  и  той  воинственной  энергш, 
которою  отличались  Франки  и  мнопе  изъ  королей  Весть-Гот- 
скнхъ.  Распространено  ихъ  области  было  медленно  и  про- 
исходило бол$е  отъ  крайней  слабости  Византш,  ч-Ьмъ  отъ  соб- 
ственной ихъ  силы;  къ  концу  же  ихъ  независимая  сущест- 
вования оно  происходило  уже  отъ  значнтельнаго  сближешя  съ 
туземными  стих]ями  и  въ  тоже  время  представляло  ясные  при- 
знаки приближающаяся  распадешя. 

Попытки  отдЪдешя  южныхъ  герцогствъ  и  стремлеше  ихъ  къ 
независимости,  подавленныя  отчасти  силою,  отчасти  хитростью, 
указываюгь  уже  па  слабость  общей  государственной  связи. 


Иначе  й  быть  не  могло.  Съ  самаго  начала  ЛонгобаДОскайч) 
владычества  истор1я  ихъ  представляетъ  более  характеръ  со- 
юза между  князьями  (герцогами)  равноправными  п  мало  за- 
висящими отъ  общаго  вождя,  тЬмъ  характеръ  крепко  спло- 
ченная) и  сосредоточенная)  общества.  Зародышъ  раздоровъ 
существовалъ  отъ  первой  минуты  существоватя  самаго  цар- 
ства. Съ  другой  стороны,  нельзя  не  заметить,  что  сильное 
сближеше  съ  прежними  сптями,  смягчая  нравы,  приготовля- 
ло нереходъ  къ  эпох*  новаго  просвещения  полнее,  чЪмъ 
во  Франщи,  и  особенно  значительное  развитое  городовой  жиз- 
ни, которая  действительно  въ  скоромь  времени  стала  оказы- 
вать признаки  большей  деятельности  и  процвйташя,  ч4мъ  на 
всЬмъ  остальномъ  Западе,  можетъ  быть  за  исключешемъ  юж- 
ной Франщи.  Самые  законы  Лонгобардсше  показываютъ  (до 
крайней  мере  въ  первую  эпоху)  большую  связность  дружнн- 
наго  устройства,  не  въ  общемъ  государственномъ  смысле,  а 
въ  отношенш  взаимной  ответственности  дружинниковъ  вну- 
три мелкихъ  округовъ,  ч4мъ  въ  другихъ  земляхъ,  завоеванныхъ 
Германцами,  за  исключешемъ  Англш. 

У  Весть  -  Готовь  Испанскихъ  эта  ответственность  уже  почтя, 
вполне  отменена  около  60-ти  леть  после  поднаго  ихъ  переселе- 
шя  за  Пиренеи. 

Эта  самая  связь  дружинниковъ  внутри  округовъ  должна  бы- 
ла приготовить  лети  переходъ  къ  быту  муниципальному  при 
переселенш  ихъ  потомковъ  внутрь  городовъ.  И  действитель- 
но, можно  заметить  еще  прежде  Франкскаго  завоевашя  силь- 
ные зачатки  муниципальнаго  устройства,  въ  которомъ  критике 
трудно  отличить  начало  Германское  отъ  начала  древне-Римскаго. 
Ио  царству  Лонгобардовъ  невозможно  было  сохранить  цель- 
ность и  самостоятельность.  Кроме  явныхъ,  внутреннихъ  при- 
чинъ  паден1я  была  внешняя  причина,  которой  сила  должна 
была  сокрушить  власть  Лонгобардовъ,  какъ  она  впоследствш 
сокрушила  все  самостоятельный  государства  Италш.  Это  была 
обще-западная  идея  церковнаго  государства,  мало-по-малу  вы- 
работывающаяся  въ  папскомъ  престоле. 


Городъ  Ёшгь,  какъ  уже  сказано,  задолго  до  паденш  им* 
перш,  утратилъ  свое  владычество  (собственно  со  времени  Тра- 
яна,  перваго  изъ  сознательныхъ  государей  всей  имперш,  ибо 
Веспааанъ  еще  не  понялъ  своего  значетя).  Онъ  еще  не- 
сколько времени  сохранялъ  призракъ  почетнаго  первенства,  но 
и  тотъ  исчезалъ  все  бол&е  и  болЪе  и  разсЬялся  наконецъ 
вовсе.  Сама  Итал1я  никогда  не  имЪла  провинщальнаго  устрой* 
ства  н  слйдовъ  цельности  административной  (такова  причина, 
почему  она  никогда  не  давала  императоровъ  имперш):  разроз- 
ненность и  безсвязность  всЬхъ  частей  отличали  ее  отъ  всЬхъ 
провинщй.  Она  не  могла  подготовить  цЪльнаго  государства; 
его  создать  не  могь  и  Римъ,  который  способенъ  быль  къ  зна- 
чению центра  всем1рнаго,  но  не  способенъ  быль  быть  цент- 
ромъ  провинщадьнымъ.  Съ  другой  стороны  Римъ,  исполнен- 
ный своихъ  великихъ  воспоминатй,  возвеличенный  первен- 
ствомъ  въ  герархш  духовной  и  окруженный  какимъ-то  миеи- 
ческимъ  блескомъ  въ  глазахъ  Германцевъ,  некогда  дрожавшихъ 
нередъ  его  именемъ,  не  могь  пасть  въ  ничтожество.  Онъ  со- 
бнралъ  въ  себ*  и  около  себя  новый  силы  для  будущаго  сво- 
его призвашя  —  стать  во  главй  всего  Западнаго  Христианства. 
Слабый  вещественными  средствами,  онъ  удерживался  противъ 
напора  Лонгобардскаго  помопцю  ВизантЙцевъ  и  между  тЪмъ, 
мадо-по-малу  отрываясь  отъ  Вивантш,  старался  въ  самой  Ита- 
Л1Я  вводить  некоторое  устройство  городовое  и  областное  и 
особенно  искалъ  себ$  союзниковъ  и  покровителей  въ  обла- 
стяхъ  Запада,  завоеванныхъ  Германцами.  Эти  защитники  на- 
шлись ему  въ  народи  Франковъ.  Лоегобарды,  также  какъ  и  Готы, 
были  ревностными  ар1анами  при  вступленш  въ  Италш;  п  такъ 
взаимная  вражда  ихъ  съ  Римомъ  имЪда  двойной  характеръ,  го- 
сударственный, духовный.  Мало-по-малу  Никейское  испо- 
в4даше  заменило  Ар1анство,  но  вражда  не  угасла.  Лонгобарды 
усиливались  все  болЪе  и  болЪе;  а  Римъ,  чувствуя  увеличи- 
вавшуюся низависимость  Внзантш  и  свое  возрастающее  зна- 
чеше  яъ  шрЬ  духовномъ,  менЪе  тЬмъ  прежде  могь  покорить- 
ся чужому  владычеству,  тЬмъ  бол$е,  что  это  владычество 
по  близости  своего  центра  должно  было  тяжелее  лечь  на  его 
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йяеча  чймъ  власть  дальней  Византш,  и  что  самый  народъ  Лбй- 
гобардсшй,  хотя  уже  присоединивпийся  къ  церкви,  считалъ 
еще  въ  своихъ  нбдрахъ  огромное  число  Арзанъ  (отъ  которыхъ 
впоследствии  произошли  Патарены  и  Катары,  дрянявппе  впро- 
чемъ  большую  примись  Манихейства,  никогда  неисчезавшаго 
въ  Италш).  Ч4мъ  болЪе  угрожала  Риму  сила  Лонгобардовъ,  гЬмъ 
гЬсн4е  старался  онъ  соединяться  союзомъ  съ  Франками;  но 
Франки  сами  были  тогда  раздвоены.  Преемники  Клодввга  по  кро- 
ви были  уже  въ  то  время  только  преемниками  его  патрищата, 
т.  е.  его  значешя  покровителя  духовенства  и  начальника  Галло- 
Римскаго  населетя;  значеше  же  начальника  дружины  перешло 
къ  мерамъ.  Король,  съ  которымъ  духовенство  было  связано  уза- 
мп  много-в$коваго  покровительства,  быль  безсиленъ  и  немогъ 
защитить  папскаго  престола.  Меры  йе  хотЬди  спасать  власть, 
которая  была  имъ  враждебна  и  отчасти  доказала  нмъ  свою  враж- 
ду въ  дЬлахъ  Германски хъ.  Папа  купилъ  необходимый  союзъ, 
отдавъ  всЬ  права  королевсшя  меру  Пипину.  Пипинъ  спус- 
тился съ  Альшйскихъ  горъ  въ  равнины  Ломбарда  и  однимъ 
ударомъ  сломилъ  силу  Лонгобардовъ.  Римъ  быль  саасенъ,  но 
Лонгобарды  еще  не  погибли.  Осторожно  скрывая  свои  замыс- 
лы, они*  выжидали  времени  бол4е  благопр1ятнаго.  Смерть  Пи- 
пина  возвратила  имъ  надежду.  Молодость  Карла  еще  не  вы- 
казала его  будущаго  величия,  и  имя  его  не  внушало  того  страха, 
которымъ  сопровождалось  имя  его  непоб'Ьдимаго  отца.  Лонго- 
барды снова  попытались  тронуться  къ  Югу  и  захватить  Римъ 
въ  своемъ  завоевательномъ  двнженш.  Эта  попытка  решила 
участь  Лонгобардовъ.  Бурею  налегЬли  Франкшя  дружины,  п 
рушилось  царство  слишкомъ  слабое  для  сопротивления  и  слиш- 
комъ  безосновное  для  будущаго  возстатя.  Отъ  самаго  Карла 
до  Оттона  1-го,  возстановителя  имперш,  Северная  Италая  была 
поприщемъ  смутъ,  которыхъ  смыслъ  почти  исчезаетъ  даже  для 
епещальнаго  историка  и  не  заслуживаете  внимашя  въ  исто- 
рш  всем1рной.  Франкское  начало  пустило  крЪпше  корни  въ 
почвЬ,  на  которой  ничего  прочиаго  оно  не  застало.  Движете, 
изменившее  учреждетя  аллодаальныя  въ  феодальный,  отозва- 
лось и  въ  Италш,  но  не  могло   получпть   развита   вслЪдствге 
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Крайней  раздробленности  области,  но  позволявшей  никакого 
значительна™  сосредоточетя.  Государи,  преемники  и  потомки 
Карла,  пользовались  еще  меныпимъ  повиновешемъ  ч4мъ  Кар- 
ловинги  Французше,  находясь  въ  безпрестанной  борьб*  не- 
только съ  непокорными  ленниками,  но  и  съ  городами,  кото- 
рые въ  последнее  время  Лонгобардской  независимости  полу- 
чили свое  новое  значеше.  Развратъ  нравовъ  въ  это  время  смутъ 
доходилъ  до  крайности,  соединяя  склонность  къ  изн-Ьженной 
утонченности  и  роскоши  съ  какою  то  изысканною  жестоко- 
стью, которая  впосл'Ьдствш  породила  въ  ОЬверной  Италш 
явлешя  едва  ли  не  безприм&рныя  въ  мг^Ъ,  не  смотря  на  то, 
что  его  Д'Ьтописи  богаты  разсказаии  о  хладнокровной  элобЪ 
людской.  Война  не  имЪла  благородства,  ибо  никогда  не  имйла 
высокой  ц&ли;  победа  не  знала  пощады,  миръ  не  им'Ьлъ  ни- 
какихъ  нравственныхъ  залоговъ.  За  всЬмъ  тЬмъ,  въ  одномъ 
отяошеши  Италия  стояла  выше  другихъ  западннхъ  народовъ: 
аристократш  не  преобладала  исключительно;  она  была  гЬсно 
связана  съ  городами.  Это  началось  еще  во  время  Лонгобардовъ 
я  не  могло  быть  вполне  изменено  кратковременнымъ  влады- 
чествомъ  Франковъ.  Такимъ  образомъ  являлся  призракъ  на- 
родной жизни,  но  слишкомъ  глубоко  развращенной  и  слнш- 
комъ  разорванной  въ  самомъ  своемъ  исторнческомъ  корни, 
чтобы  принести  богатые  плоды.  За  всЬмъ  гЬмъ,  ей  безъ  со* 
мяЬтя  должно  лриписать  раннее  процвйташе  науки  и  иску- 
ства. 

Тоже  самое  отчасти  относится  и  къ  Южной  Францш,  которой 
развиие  было  послЬдствш  остановлено  новымъ  завоевашемъ  во 
вреия  Альбигойскихъ  войнъ. 

Тоже  самое  повторялось  и  въ  Лонгобордскихъ  частяхъ  Юж- 
ной Италш.  ОяЬ  никогда  не  были  вполне  завоеваны  Франк- 
скою дружиною,  но  мало-по-малу  внутреннею  жизшю  при- 
мкнули къ  ея  системе  вслЪдстше  естественна™  стремлетя 
аллодгевъ  переходить  въ  феодальное  сочленеше  при  ослабленш 
центральной  власти. 

27* 


Ёпрочемъ,  истинная  эпоха  феодальности,  возведенной  Почти  ДО 
наукообразной  отвлеченности,  начинается  на  ЮгЬ  съ  Норманами. 

Южные  города  собственно  Лонгобардской  области  никогда 
не  достигали  той  важности,  которую  они  получили  на  ОЬвер-Ь; 
а  всЬ  стихш  жизни  были  еще  мелче,  еще  разрозненное  всл*Ьд- 
ств1е  характера  гористой  местности  и  недостатка  силъ  въ  ка- 
кой нибудъ  изъ  нихъ  для  одолЬн1я  другихъ.  Въ  обезсмыслен- 
номъ  кипгЬши  личныхъ  страстей'  челов-Ькъ  не  могь  дойти  ни 
до  идеи  отечества,  ни  до  высшаго  понят1я  о  человечестве. 

Несколько  счастливее  было  Визанййское  приморье  (ибо  все 
владеше  Византийское  въ  Италш  ограничивалось  почти  един- 
ственно приморьемъ).  Безъ  сомнетя  и  въ  немъ  жизнь  личная, 
также  какъ  и  жизнь  общественная,  стояла  на  весьма  низкой 
степени;  но  сравнительно  съ  другими  частями  Италш  было 
менее  смутъ,  более  личной  безопасности,  болйе  просвещетя 
и  сильнейшее  развипе  торговли. 

Такова  вероятно  причина,  почему  несколько  позже  города  этаго 
поморья  ранее  другихъ  получили  значительность  въ  мореплаванш 
по  Средиземному  морю;  еще  позже  они  погибли,  будучи  подавлены 
сосредоточешемъ  власти  въ  рукахъ  Нормапской  дипастш,  тогда  какъ 
северные  развились  всл*дств1е  своей  независимости. 

Особенное  устройство  городовое,  не  лишенное  некоторой 
свободы  и  некоторой  самостоятельности,  заметно  въ  этихъ  го- 
родахъ.  Основы  его  безъ .  сомнетя  Рпмсшя  или  туземныя.  Вн- 
зялт1я  мало  имела  вл1яшя  на  нхъ  внутреннюю  жизнь;  въ  сво- 
ихъ  восточныхъ  областяхъ  она  скорее  подавляла,  чЪмъ  воз- 
вышала самобытность  городовыхъ  учреждешй;  но  она  должна 
была  ихъ  допускать  въ  Италии  потому,  что  поневоле  лекала 
помощи  въ  туземцахъ,  чтобы  защитить  владешя,  недостаточно, 
охраиенныя  постоянными  войсками,  которыхъ  пересылка  и  со- 
держание обходились  дорого,  а  присутств1е  всегда  требовалось 
на  границахъ  восточныхъ  и  сЬверпыхъ.  Нельзя  не  заметить 
глубокаго  антагонизма  между  пачаламп  просвещешя  ВизантШ- 
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скаго  и  западнаго  въ  томъ  обстоятельстве,  что,  не  смотря  на 
постоянное  соседство  ВизантШскнхъ  владенШ  еъ  Лопгобарда- 
ми,  потомъ  Франками,  а  позже  Германцами  и  не  смотря  на 
огромное  превосходство  м1ра  Греческаго  въ  отнощети  къ  зна- 
щю,  вл!яше  его  на  Западъ  менее  заметно,  тЬмъ  вл1яше  Ара- 
витянъ.  Дряхлеющее  просв*щеше  повидимому  не  могло  уже 
ничего  оплодотворить  п  едва  охраняло  свое  собственное  су- 
ществоваше  отъ  завоевашй  невежества. 

Лонгобарды  южные,  хотя  н  подвластные  Франкской  им  и  ерш, 
получили  большое  значеше  со  времени  падешя  королевства, 
вероятно  вследствзе  прилива  своихъ  единокровныхъ,  удаляв- 
шихся изъ  областей,  въ  которыхъ  чувствительнее  было  Франк- 
ское завоеваше.  Они  безпрестанно  стремились  расширять  свою 
власть  на  счетъ  Визанпйцевъ  и  мало-по-малу  стесняли  ихъ 
влад-Ьн1я.  Вообще  власть  Византии  въ  Италш  не  имела  ника- 
кой надежной  основы;  на  Севере  она  подвергалась  спльнынъ 
нападешямъ  могучихъ  государствъ,  Лонгобардскаго,  попить 
Франкскаго  и  Германскаго,  отъ  которыхъ  отстаивалась  съ  тру- 
домъ,  хотя  иногда  и  наносила  имъ  пораженш  посредствомъ 
превосходства  своего  на  мор*;  на  ЮгЬ  ей  безпрестанно  угро- 
жали герцоги  Лонгобардше  или  туземные,  менее  сильные,  но 
более  постоянные  въ  своемъ  стремлеши  и  более  близюе  къ. 
сочувствшгь  ея  туземныхъ  шэдашшхъ.  Наконецъ,  еще  далее 
на  Юге  она  должна  была  бороться  съ  врагами  еще  страшней- 
шими, Африканскими  Сарацинами,  воинственными,  свнр.Ьцыми, 
сильными  многочисленностью  постояннаго  войска,:  составлен- 
ная) изъ  рабовъ  (изъ  которыхъ  самыми  верными  и  мужествен- 
ными считались  Славяне)  и  сильнымъ  флодомъ,  т-  е-  т'Ьмъ 
самьшъ  оружгемъ,  которое  одно  еще  сдасдоо  имперю.  Отъ 
Сарацинъ  потерпела  она  самыя  жестошя  поражешя  въ  Ита- 
лш:  они  отторгли  отъ  нея  Сицилш  послЬ  кровавой  борьбы  да- 
леко не  безславной  для  Грековъ,  которые  несколько  лЬтъ 
оспаривали  у  нихъ  это  богатое  владеше,  житницу  Италш  и  Тре- 
щи, и  несколько  разъ  почти  совершенно  вытесняли  изъ  него 
своихъ  неутомпмыхъ  враговъ,'нё' смотря  на  ихъ  мужество  и 
безчисленныя  ополчешя.  Наконецъ,  Сицшпя  пала  окончательно' 
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въ  руки  Магометанъ.  Ихъ  разбойничьи  корабли  стали  постоя и- 
нымъ  бичомъ  береговъ  южной  Италии;  ихъ  разбойничьи  шай- 
ки стали  грозить  самому  Риму  и  опустошать  всю  Ломбардскую 
и  ВизантШскую  области,  а  крепости,  ими  захваченный  и  об- 
ращенные въ  неприступные  притоны,  стали  угрожать  даже  по- 
стояннымъ  завоевашемъ;  но  ихъ  успехи  были  остановлены  дру- 
гими разбойниками  изъ  дальняго  Севера.  Норманн,  бродншше 
по  всЬмъ  морямъ  за  добычею  и  славою  военнаго  подвига,  при- 
были изъ  Франщи  въ  южную  Италш.  Нанятые  ВизантШцами 
для  защиты  отъ  герцоговъ  туземныхъ  !)  и,  кажется,  обманутые 
ими,  они  имъ  отмстили  гЬмъ,  что  призвали  на  помощь  новыя 
вольницы  своихъ  единоземцевъ  и  въ  короткое  время  изгнал  д 
Грековъ  изо  всего  поморья.  Съ  этимъ  племенемъ,  закаленнымъ 
въ  боевой  жизни,  не  могли  бороться  мелше  бездушные  князь- 
ки туземные;  съ  нимъ  не  могли  бороться  и  болЪе  воинствен- 
ные и  сильные  Сарацины.  Рядомъ  битвъ  и  подвиговъ  почти 
баснословныхъ *),  соединенныхъ  съ  нев'Ьроятнымъ  достоян- 
ствомъ  и  тернЬшемъ  и  съ  коварствомъ,  отличавшимъ  всЬхъ  Нор- 
мановъ,  потомки  Норманца  Танкреда  Готевильскаго  (йе  НаиЬе- 
уШе)  захватили  всю  южную  Италш  3),  вырвали  Сицилш  изъ 
рукъ  Африканскихъ  Магометанъ  и  основали  могучее  государ- 
ство, имевшее  значительное  вл1яте  на  последовавшую  борьбу 
имперш  и  папства.  Имперш  Германская  нашла  въ  нихъ  нео- 
долимую препону  въ  своемъ  стремлеши  распространиться  на 
Югъ;  а  импер1Я  восточная  несколько  времени  трепетала  передъ 
ихъ  возрастающею  силою  и  съ  трудомъ  остановила  ихъ  завое- 
вательный порывъ  по  преимуществу  помопцю  непоколебимой 
твердости  саксонсвихъ  дружинъ,  оставившихъ  свою  родину, 
чтобы    не  покориться   другимъ   Норманамъ,  завоевавшимъ  ее. 


*)  И  отъ  Сарацинъ  Снцилгёскихъ.  Ихд. 

*)  Напр.  въ  битв*  при  Энн*    Рогеръ   разбил*   15,000   Сарацинъ   оъ  семью- 
стами Норманскихъ  рыцарей.  Изд. 

•)  ПослЬднШ  городъ,  въ  которомъ  еще  держались  Греки,  Бари,  бндъ  ваять 
Ррбертомъ  Гвискардомъ  въ  1071  году.  Изд. 
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Мужество,  не  спасшее  Саксонской  Англш  на  Гастиигской  рав- 
винЪ,  было  главнымъ  орудоиъ  спасешя  имперш  *). 

Въ  этомъ-то  унпчпженномъ  состоянш  Италш  особенно  ясенъ 
законъ,  связующи!  явлешя  историческая  въ  лхъ  последова- 
тельности, —прошедшее  съ  настоящимъ  н  настоящее  съ  буду- 
щимъ.  Среди  ея  полптическаго  ничтожества  и  порабощешя 
всякой  пришлой  власти  живетъ  одно — идея  Рима,  а  идея  Рима 
созидаетъ  всю  исторш  среднихъ  вЪковъ.  Титулъ  императора 
ваять  быль  Карломъ  въ  Италш,  и  съ  Итал1вю  казался  онъ  свя- 
заннымъ  неразрывными  узами.  Французсше  Карловинги,  забы- 
вая притязаше  на  него,  дряхлели  въ  безплодныхъ  усшияхъ 
удержать  за  собою  хоть  органиченную  власть  королевскую; 
Германсше  погасли,  и  возстановленное  единство  Гермаши  при 
Птицелов*  не  думало  объ  императорскомъ  зваши.  Ничтожные 
и  минутные  владетели  Северной  Италш,  едва  схватившись  за 
какую  нибудь  гЬнь  власти,  всегда  спешили  надЬть  император- 
ски в'Ьрецъ  на  безсильную  и  безславиую  голову. 

Конечно  были  и  изъ  нихъ  люди  не  безъ  энерпи  и  дарований 
(кажъ  напр.  Берепгаръ);  но  и\ъ  явлеше  не  изменяло  нисколько 
общаго  хода  псторическаго  и  не  клало  нпкакихъ  новыхъ  основъ 
ря  .екрЪплетя  государства.  Вообще  можно  заметить,  что  зваше 
императорское  сгубило  Карлошшговъ.  Оно  создало  какое-то  условное 
единство,  основанное  на  отвлеченномъ  понятш,  и  отняло  у  каждой 
местности  свою  местную  энерпю;  или  лучше  сказать,  унижая  зна- 
чеи1е  илемевъ  передъ  государСтвомъ,  обратило  ихъ  еилы  противъ 
-самаго  государства:  ибо  каждое  племя  старалось  обособить  себя 
для  удержашя  своего  значешя  историческаго.  Преемники  же  Карла, 
стремясь  сначала  достигнуть  того  величш,  которое  было  завышено 
родоначалышкомъ,  не  думали  пользоваться  для  своихъ  выгодъ  этимъ 
длембивымъ    стремдешемъ    къ   обособлению,    а   напротивъ    того    въ 


*)  Въ  битв-Ь  при  Дурраццо  (1081)  участвовала  значительные  отряды  Авгло- 
саксовъ.  Хотя  Греки  потерпели  совершенное  поражеше,  однако  и  о  б*  да  доста- 
лась тажъ  дорого  Нормянаиъ,  что  она  должна  была  остановиться  въ  своемъ 
наступательном*  движетн,  ИзЬщ 
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своемъ  стремленш  къ  государству  отвлечеиному  раврывалк  хвои 
связи  съ  действительно  существующими  государствами,  т.  е.  ,съ  яхъ 
местными  стилями  и,  равнодушно  допуская  ихъ  нестройное  броже- 
Н1е,  окончательно  гибли  огь  борьбы  съ  силою,  которою  не  хотели  поль- 
зоваться и  не  думали  управлять. 

Но  императорство  было  очевидно  не  способно  обнять  все 
приложеше  древне-Римской  идеи  правомйрнаго  государства  къ 
новой,  христнской  эпохи:  оно  не  содержало  въ  себе  начала 
самоосвящешя,  котораго  требовала  мысль  христианская;  ибо 
Западъ  не  понималъ  еще  невозможности  совм'Ьщетя  понятШ 
христанскихъ  и  понятШ  о  государств*,  т.  е.  воплощешя  Хри- 
стианства въ  государственную  форму.  Аитагонизмъ  этихъ  по- 
нятий выказался  позднее  въ  исторш,  а  еще  поздние  въ  со- 
знательномъ  мышленш.  Освящающее  начало  само  стремилось 
выделиться  и  стать  въ  независимость  огь  всякаго  вггЬшняго 
вмешательства.  Это  стремлеше,  хоть  разумеется  еще  безсо- 
знательно  и  неясно,  стало  выражаться  въ  папахъ  съ  самаго 
того  времени,  какъ  сношешя  съ  Востокомъ  затруднились,  какъ 
импер1я  менее  могла  иметь  вл1яшя  на  Римъ  и  какъ  пана,  ду- 
ховный глава  и  почти  светски  правитель  города,  сделался 
необходимымъ  союзникомъ  для  Византии,  помогая  ей  удержи- 
вать остатки  власти  въ  Италш.  Это  время  совпадаете»  съ  эпо- 
хою Григор1я  Великаго  и  соименныхъ  ему  преемников*  *). 
Увеличеше  св'Ьтскихъ  правъ  папы  было  узаконено  безз&кон- 
нымъ  и  ненавистнымъ  Оокою,  и  столбъ,  который  можно  бы 
назвать  позорнымъ,  свидетельствуете  доныне  о  гибельном^ 
благодеяиш  и  постыдной  благодарности.  Но  восходящее  дви- 
жете папства  было,  какъ  уже  сказано,  обусловлено  необходи- 
мымъ развиттемъ  древне  -  Римской  мысли,  привитой  къ  Хри- 
ст1анству;  оно  не  зависело  ни  отъ  лицъ,  ни  отъ  обстоя- 
тельствъ,  а  отъ  сущности  мысли  и  односторонности  юридн- 
ческаго  образовашя.  Въ  эпоху  Лонгобардовъ  папство,  подъ  без- 


*)  Григория  П  (715—731)  н  Григор1я   III  (741),  т.  е.   съ  эпохою   кончаю- 
щеюся восшеств1енъ  на  папскгё  престолъ  папы  Захаре  въ  741  году.  Изд.     .. 
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престанною  грозою  гибели  огь  ихь  вражды  и  при  довольно 
частыхъ  недружелюбныхъ  отношешяхъ  къ  Византш  (особенно 
-во  время  иконоборства),  продолжало  сильнее  и  сильнее  дей- 
ствовать своими  духовными  оруж1Ями  на  Западъ  и  сосредото- 
чивать около  себя  надежды  и  мысленный  силы  древне-Рим- 
скихъ  СТИХ1Й  въ  Италш.  Гроза  Лонгобардская  не  была  уже 
действительно  страшна  этой  власти,  вкорененной  въ  душахъ 
и  убйждешяхъ,  ибо  сами  Лонгобарды  вступили  въ  туже  мыс- 
ленную область,  нзъ  которой  возникала  идея  папства;  но  по- 
беды Нипина  отстранили  даже  возможность  временнаго  до- 
трясетя  и  упрочили  новое  здаше,  давъ  значительную  власть 
светскую  духовному  владыки.  Победы  Карла  довершили  дЪло, 
начатое  отцомъ,  и  послгЬ  смерти  великаго  императора  папы 
быстро  достигли  высоты,  которой  никогда  еще  не  достигали, 
и  о  которой  вероятно  не  думали  гЬ  самые  деятели,  которые 
ее  заготовили.  Быть  можетъ,  никоторые  предугадывали  ее,  какъ 
напр*  хитрый  и  дальновидный  ЗахарпЧ;  но  ясно  ее  предвидеть 
не  могь  никто  прежде  догматическаго  отдЪлешя  отъ  Востока. 
Почти  въ  одно  время  сокрушены  были  вещественный  препоны 
развита)  Римской  мысли  и  духовныя  узы,  сдерживавппя  ее 
посредствомъ  соборнаго  правлешя  все-церковныхъ  дЬлъ  и  рЬ- 
шетя  все-церковныхъ  вопросовъ,  Николай  1-й  и  его  преем- 
ники уже  предвещали  эпоху  Гильдебрандтовъ. 

Быть  можетъ  никакое  правительство  не  падало  такъ  низко, 
какъ  папство  при  послйднихъ  Карловингахъ  въ  Италш;  быть 
можетъ,  никакая  идея  не  имйла  такихъ  недостойныхъ  и  гну- 
сныхъ  представителей,  какъ  идея  Римскаго  Все-хританства 
въ  это  смутное  время  *).  Разбойники  и  непотребный  женщи- 
ны даютъ  тру  своимъ  родственникамъ  и  любимцамъ;  разбой- 
ники н  любовники  пепотребныхъ  женщинъ  венчаются  ею. 
Насюпе  и  подкупъ  распоряжаются  всенародно  папскимъ  пре- 
столомъ,  опираясь  на  соглас1е  или  страхъ  развратнаго  наро- 
Ха,  а  иногда  уступая  его  безсмыелениымъ  страстямъ  или  по- 
гпбая  въ  его  крбвавыхъ  мятежахъ.    Повндимому    самая   мысль 


*)  Оно  начинается  со  смерти  пацн  Формоза  996  г.  Изд. 
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должна  была  погибнуть;  но  она  не  могла  погибнуть:  она  была 
мыслью  всего  западнаго  м1ра,  »  не  дЬломъ  местной  гордости 
или  мЬстнаго  продажи.  Весь  Западъ  дродолжалъ  поклоняться 
людямъ,  которыхъ  окружало  црезр^ше  самыхъ  блиакихъ  обла- 
стей, и  повиноваться  р$щешямъ  людей,  уоторымъ  часто  не 
хогЬлъ  повиноватьсд  ни  одинъ  изъ  жителей  города,  гдФ 
они  были  епископами  и  правителями.  Рцмъ  и  черезъ  него 
Итал1я  продолжали  содержать  въ  себе  всю  идею  Все-хрисп- 
анскаго  государства  въ  лиц$  папц  и  въ  титуле  императора. 

ДревнШ  Римъ  погибъ  прежде  Римской  имперш,  которая  сде- 
лалась только  воплощешемъ  Римскаго  права  гражданскаго. 
Западъ  иерелилъ  это  право  въ  новое  Римское  право  церков- 
ное. По  своей  сущности  оно  должно  было  стать  въ  совер- 
шенную независимость  отъ  всякой  местной  стихш.  Эту  неза- 
висимость окончательно  узаконилъ  Николай  Н-й  *);  но  на  дЬлгЬ 
она  никогда  не  могла  существовать  иначе  какъ  при  вооружен- 
номъ  вмешательстве  другихъ  державъ,  или  при  глубокомъ 
убежден!  и  Рпмлянъ,  что  всякое  посягательство  съ  ихъ  сторо- 
ны па  свободу  епископскихъ  или  кардинальскихъ  выборовъ 
повлечетъ  за  собою  наказаше.  Намять  о  прежней  законности 
ихъ  права  на  выборъ  своихъ  еппскоповъ  существовала  въ 
Римлянахъ,  во  время  падешя  Карловингской  динаспи  и  без- 
смысленныхъ  смутъ,  предшествовавшихъ  возрождению  имперш 
въ  лицгЬ  Оттона  1-го;  они  естественно  возвратили  себЬ  это 
право,  не  справляясь  о  томъ,  принадлежите  ли  оно  уже  имъ 
по  закону  или  н^гь.  Не  было  внешней  силы  для  ихъ  обуз- 
дан1я,  не  было  внешней  грозы  для  ихъ  устрашенщ.  Такнмъ 
образомъ  явилось  то  странное  противоречхе  въ  западной  исто- 
рш,  что  епископъ  РимскШ  часто  повелевалъ  всемъ  Романо- 
Германскимъ  м1ромъ  и  не  могь  повелевать  Римомъ.  Римляне 
признавали  право  папы  надъ  всемъ  Христсанствомъ,  чтб  при- 
знавалъ  и  весь  Западъ;  но  они  признавали  въ  себе  права  надь 
папою,  чего  кроме  ихъ  не  признавалъ  никто. 


*)  На  Риискомъ  собор*  1069  года.  Изд. 
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Р1ензи,  сап  того  не  сознавая,  им*лъ  ату  мысль;  яснее  выражалась 
она  въ  АрнольдЪ  Бренпансковп»  и  въ  Кресценще  при  Оттоцахъ.  Обви- 
неше  Кресценщя  въ  топ,  будто  бы  овъ  хотЬлъ  Рип  передать  Визаи- 
лйцанъ,  было  вероятно  клеветою;  но,  можегь  быть,  оиъ  имелъ  безум- 
ную мысль  посредствомъ  Византш  освободить  Римъ  отъ  Германцевъ. 
Такая  мечта,  не  смотря  на  свою  безрассудность,  возможна.  Вообще  стран- 
ное отношеше  Рима  къ  папству,  или  лучше  сказать  Римской  совести 
къ  папской  власти  не  сознано  еще  никЪмъ;  а  еще  недавно  оно  выра- 
зилось въ  историческихъ  происшествйяхъ,  напоиинающихъ  и  Кресцен- 
щя, м  Арнольда,  и  РЮнзи;  но  напгь  векъ  сильно  разработываеть  исто- 
рго  н  никогда  не  узнабгь  ни  веяшя  ея  духа,  ни  присутстшя  прошед- 
шаго  въ  совреиенномъ. 

Такимъ  образомъ  выражалось  съ  жалкой  псторш  Италш 
1Х-го  и  Х-го  столЗтй  преемство  исторической  мысли  (кото- 
рое есть  не  что  иное  какъ  общественное  проявлеше  мыслитель- 
ныхъ  началъ,  живущнхъ  въ  какомъ  ннбудь  народе).  Вследств10 
той  самой  широты  требовашй  и  внутренней  гордости,  который 
настоящему  Итальянцу  представляли  весь  *иръ,  какъ  одно  ве- 
ликое государство,  и  Италш,  какъ  его  несомненное  средоточ1е, 
Итад1я  отдельная  никогда  не  была  предметомъ  особеннаго  по- 
песета  и  цЪлью  постоянной  заботы.  Въ  ней  люди  мелюе  по 
значешю  вещественному  или  сидамъ  душевнымъ  жили,  какъ 
вообще  живегь  родъ  человечески,  со  дня  на  день,  безъ  по- 
мысла; а  люди  сильные  властш  и  духомъ  жили  своими  помы- 
слами и  своими  надеждами  вн$  Италш,  въ  м1р$,  для  котораго 
гЬсны  были  ея  пределы,  ибо  онъ  охватывалъ  всю  землю  и  все 
человечество. 

Нельзя  пе  заметить  нбкотораго  сходства  между  внутреннею  жнзнно 
Италш  и  прежнею  жизшю  Евреевъ.  Таже  надежда  призвать  целый  М1ръ 
убЬждешемъ  или  силою  въ  общую  человеческую  семью;  таже  на- 
дежда первенствовать  въ  этой  семь*  и  править  ею;  тоже  чувство  ка- 
жущейся любви  къ  человечеству  и  гордости,  враждебпой  человечеству. 
Разумеется,  христианское  чувство  смягчало  въ  новомъ  народе  яркую  и 
грубую  односторонность  древняго  народа;  но  сходство  внутренняго  за- 
кона разительно. 
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Оттого -то  любовь  къ  отечеству  никогда  не  получада  въ 
Италш  того  характера,  который  она  ивгЬетъ  въ  другихъ  стра- 
нахъ,  характера  строительна™,  а  довольствовалась  мечтами; 
оттого  0  местные  эгоизмы  не  находили  никогда  стремлены, 
которому  должны  бы  были  пожертвовать  собою.  Италш  въ 
глазахъ  лучшихъ  изъ  своихъ  гражданъ  казалась  будущимъ  сре- 
доточ1емъ  всем1рнымъ,  но  никогда  самостоятельнымъ  членомъ 
въ  веливомъ  обществе  народовъ.  Такое  значеше  казалось  ей 
не  менЬе  унизительнымъ  чймъ  рабство,  и  она  сносила  раб* 
ство  терпеливо  потому,  что  всегда  хогЬла  господства,  а  не 
равенства.  Надъ  нею  тяготило  и  тдгогЬетъ  до  нашего  времени 
гордое  воспоминаше  древняго  Рима,  принявшее  двЪ  определен- 
ные формы — древнейшую,  но  менйе  разумную,  нмперш,  и  но- 
вую, кажущуюся  бол4е  разумною  даже  въ  наше  время — пап- 
ства. Временная  свобода  и  самостоятельность  нгЬкоторыхъ  ча- 
стей Италш  являлись  въ  исторш  только  выводомъ  изъ  борьбы 
этихъ  двухъ  формъ. 

Очевидно,  что  точно  также  какъ  идеалы  нмперш  и  папства 
вытесняли  изъ  мысли  Итальянца  идею  объ  отечеств*,  точно 
также  самое  папство  должно  было  всегда  быть  враждебнымъ 
самобытности  цельной  Италш:  она  имбла  бы  неизб'Ьжнымъ 
посл4дств1емъ  вещественное  подчинеше  папы  той  власти,  ко- 
торая представляла  бы  собою  эту  цельность,  и  поглощеше 
его  отдЬльной  области  и  Рима — его  Капитол1я.  Съ  другой  сто- 
роны, идея  полной  ееократш,  которая  была  доступна  до  не- 
которой степени  племенамъ  Германским^  допускавшимъ  совесть 
и  понят1я  нравственныя  въ  управлете  обществомъ,  была  со- 
вершенно чужда  гражданскимъ  понятошъ,  идущимъ  отъ  Рим- 
скаго  источника.  При  нихъ  невозможно  было  полное  преоб- 
ладание церковно-правителъственнаго  начала,  и  отъ  того  въ 
Италш  никогда  не  созидался  союзъ  народовъ  подъ  папскою 
игемошею.  Этому  еще  мешали  взаимное  недоброжелательство 
и  зависть,  отдЬлявпм  не  только  область  отъ  области,  но  и 
каждый  городъ  ото  во/Ьхъ  други*ъ  городов*  знутря  одной  ц 
той  же  области. 


Эти  враждебный  чувства  были  также  исторический,  йасл'Ьдствомъ 
огь  времени  Лонгобардскаго  и  отъ  раздробления,  посл*довавшаго  за 
падешемъ  Франкскаго  единодержав1я.  Въ  Италш,  долго  разделенной 
между  Лонгобардамн,  Византийцами  и  мелкими  полунезависимыми 
князьками,  постоянная  война  была  дЬломъ  нЬсколькихъ  в*ковъ,  и 
она  бросила  сЬмена  ненависти,  которыхъ  последующее  в4ка  не  мо- 
гли искоренить;  папство,  будучи  по  своему  Римско-правительствеп- 
ному  характеру  враждебнымъ  всякой  свободной  форме  правлешя, 
не  могло  положить  осповашя  вольному  союзу,  а  въ  стремлены  каж- 
дой местности  къ  свободе  и  самостоятельности  находило  непобе- 
димую препону  своимъ  самодержавнымъ  замысламъ.  Въ  исторш 
Италш  является,  правда,  временный  союзъ  городовъ  на  Севере  подъ 
покровительствомъ  папы  Александра  *),  но  онъ  былъ  пепродолжи- 
теленъ.  Добросовестности  не  было  ни  въ  городахъ,  ни  въ  папе.  Они 
были  нужны  другь  другу  противъ  общаго  врага— императора;  по  въ 
тоже  время  готовы  были  другь  другомъ  жертвовать  ря  дичныхъ 
выгодъ.  1 

Вообще  отношенш  Нталш  въ  папскому  престолу  не  совсЬмъ 
еще  поняты  историческою  критикою.  Они  отчасти  тЬже,  ко- 
торый существовали  и  ясно  выражались  въ  самомъ  Риме. 
Италш  была  корнемъ  папства;  но  понятие  о  всевластное™ 
папской  было  не  ея  произведетемъ,  а  произведешемъ  всего 
Западнаго  шра,  только  приведеннымъ  въ  систему  внутри  Ита- 
лш. Западъ  вид-Ьлъ  въ  пап*  представителя  самого  Бога  и  поко- 
рялся ему;  Нталш  видела  въ  немъ  еще  своего  представителя 
и  потому  считала  себя  въ  правй  управлять  его  дЪЙстЫями  и 
противиться  пмъ,  когда  они  были  противны  ея  воли.  Въ  папй 
Италш  благоговела  передъ  собою.  Оттого  и  видны  въ  ней 
сочеташе  крайне-логическаго  ученья  о  полновластие  папы 
(ультрамонтаншмъ)  п  крайнее  пренебрежете  къ  пап*  и  по- 
стоянная готовность  ъозставать  противъ  йего.  Но  на  внеш- 
нюю исторш  действовало  по  преимуществу  первое  направлеше. 


*)  Александра  Ш-го  аротивъ  Фридриха  Барбароссы  въ  1 168  —1177  годахъ.  Изд. 


Оттопъ  Велишй  быль  призванъ  въ  Италт  Поч^й  ёДиИоМаС- 
нымъ  призвашемъ.  Ее  утомнла  безпрестаиная  смута,  папу 
утомплъ  его  мятежный  Римъ;  всЬмъ  нуженъ  быль  покой  подъ 
охраною  сильной  руки  и  тяжелаго  меча.  Но  местное  самолю- 
б1е  спасало  себя,  присвоивъ  себ4  чужестранца  посредствомъ 
брачнаго  союза  съ  какою-то  сомнительною  наследницею  со- 
мнительнаго  владетеля  туземнаго.  Оттонъ  съ  радостно  прпнялъ 
предлагаемую  власть  и  предлагаемый  титулъ,  который  пере- 
давалъ  ему  преемство  Карла  Великаго.  Это  преемство  доста- 
лось человеку,  который  былъ  достоинъ  его.  Смуты  Итал1Я 
улеглись  подъ  железною  рукою  победителя  Мадьяровъ.  Въ 
Германш  были  люди,  которые  предчувствовали,  какъ  бЪдстве- 
иенъ  будетъ  союзъ  ея  съ  Итал1ею,  и  желали  бы  отклонить  его; 
но  большинство  сочувствовало  великому  своему  вождю  и  ве- 
ликой идей  имперш  и  ёлавы,  которая  въ  ОттонЬ  венчала  всю 
Германш. 

Можно  см*ло  сказать,  что  безъ  союза  съ  Иташею  Гермашя  подверг- 
лась бы  гЬмъ  же  смутаиъ  и  распалась  бы  еще  скорее,  Вражда  и  за- 
висть племенъ  къ  ней  самой  были  такъ  сильны,  что  внутреншй  миръ 
былъ  невозможенъ,  и  Германецъ  могь  болЪе  уступить  изъ  своикъ 
м-Ьстныхъ  требованШ  высокой  иде*  имперш,  ч*мъ  сравнительно  мелкому 
понятш  королевства.  Въ  ней  находилъ  онъ  поэтическое  настроение, 
которое  бол*е  сообразно  съ  его  духовною  сущностью,  ч*мъ  сухге 
расчеты  простаго  государственнаго  быта.  До  нашего  времени  еще  ге- 
ройскШ  образъ  Барбароссы  находить  отзывы  въ  душ*  его  й  м*сто  въ 
предашяхъ;  а  этотъ  государь  былъ  далеко  не  благодЪяшемъ  для  своей 
родины. 

Титулъ  императора  возвысилъ  короля  Гернанскаго  и  возвы- 
силъ еще  болЪе  папу,  возложившаго  императорсшй  вЪнецъ 
на  пего.  Герматя  вовгордилась  тЬмъ,  что  ея  вождь  сталь  вы- 
ше веЬхъ  владыкъ  Запада;  Итал1я  т$мъ,  что  это  возвышеше 
получилъ  онъ  отъ  нея.  Изъ  этаго  двойственнаго  отношенш 
должны  были  со  временемъ  возникнуть  недоразум^шя,  раз- 
доры и  глубокая  вражда;  но  эти  чувства  не  могли  проявиться 
при  ОттонЬ  и  его  ближайшихъ  преемнпкахъ.  Власть  пхъ  была 
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такъ  Сильна,  что  смуты  народный  были  невозможны.  Ёъ  тсжу 
же  самое  значеше  народа  или  племени  было  мен&е  важно 
ять  это  время,  ч*мъ  въ  эпоху  позднЬйшую,  Правда,  что  Пти- 
целовъ  быль  королемъ  по  избранию  и  что  избраше  состав-» 
ляло  все  право  его  рода;  но  въ  тоже  время  очевидно,  что 
идея  наследственности  взяла  вполне  верхъ  надъ  идеею  избра- 
тя,  которое  сохранялось  болйе  какъ  древняя  форма,  ч4мъ  на- 
стоящее право.  Это  явно  изо  всЪхъ  пймятниковъ  тогдашняго 
времени  и  доказывается  выборомъ  Гейнриха  II  помимо  силь- 
нМшихъ  и  достойн'Ьйшихъ  соперниковъ  *).  Наиболее  самостоя- 
тельная и  сильная  часть  Германш,  Саксошя,  была  сама  ере- 
доточтемъ  и  корнемъ  государства  и  давала  королям!,  огромный 
>         перевесь  надъ  всЬмп  ихъ  вассалами. 

I  Она  обратилась,  какъ  видно   изъ  исторш  Гейнриха   III,   чисто   въ 

|         коронную  землю  и  только  впослЬдствш   получила   снова  значеше  фео- 
дальной. 

Области  сохраняли  н-Ькоторую  самостоятельность,  выборъ 
герцоговъ  или  мЪстиыхъ  влодЗгльцевъ  завпсЪлъ  отъ  воли  дру- 
жины аристократической  болЪе,  ч$мъ  въ  позднейшую  эпоху; 
но  за  то  утверждеше  ихъ  вполне  зависало  отъ  короля-импе- 
ратора. Обпця  же  дЬла  Германсюя  были  вполне  въ  вол*  его, 
и  импереше  сеймы  не  имйли  никакого  значен1я.  Очевидно,, 
что  при  такихъ  отношешяхъ  Итал1я  ничЬмъ  не  была  обижена 
нротнвъ  Гермати  и  ни  въ  чемъ  ей  по  справедливости  зави- 
довать не  могла.  Такова  одна  изъ  вричанъ,  почему  въ  ней  и 
не  было  общей  причины  народной  къ  возставшь 

При  усяленш  обще-Гермаискихъ  съЬздовъ  я  при  возстановлеши 
начала  из6ранш>  положеше  Ыталш  унизилось  въ  сравненш  съ  Гер- 
манию,   и  очень   понятны   требовашя   ея,   вполне    соотв*тствующ1я 


*)  Эти  соперники  быдя  маркграфъ  ^кгардъ  МейсенскМ  я  герцога»  Гериавъ 
Швабск1Й;  самъ  же  Генрпхъ  былъ  герцогомъ  Паварскииъ  и  троюродныиъ  бра- 
том* Оттода  Ш-го.  Изд. 


йЬвЫмЪ  ГфавамЪ  стороны  за-Альшйской;  но  закоййосги  атихЪ  требова* 
шВ  не  могли  допустить  ни  императоръ,  ни  гордость  Гермаши,  призна- 
вавшей за  собою  неотъемлемое  превосходство  и  голосъ  решительный 
въ  д*лахъ  имперш.  Равноправства  Италш  она  даже  не  пони- 
мала. 

Другою,  еще  важнейшей  причиною  безпрекословнаго  пови- 
новения Италш  было  то,  что  она  не  нашла  еще  себ4  полнаго 
представителя.  Идея  папства  не  созрЬла.  Императоры  спасли 
самую  независимость  папы  и  его  достоинство  отъ  Рима  и  его 
волнешй.  Твердо  возстановили  они  прежшя  права  имперш 
надъ  Римскимъ  престоломъ,  неуступчиво  пользовались  они  ими; 
а  спасенные  папы  покорялись  не  совсЬмъ  неохотно,  ожидая 
счастлив-Ьйшаго  для  себя  времени  и  готовясь  въ  тишине  къ 
будущему  величш. 

Разумеется,  въ  этой,  повидимому  дальновидной,  хитрости  было,  кань 
во  всЬхъ  дЬлахъ  историческихъ,  мен*е  хитрости,  ч*мъ  безрасчетной 
простоты.  Тяжело  лежала  на  епископахъ  Рима  память  о  той  страшной 
и  унизительной  годин*,  которая  предшествовала  призвашю  Отгона;  они 
боялись  утратить  покровителя  и  потому  понорялись  владыкЪ,  а  го- 
товили свою  будущую  силу  и  будущее  оруж)е,  потому  что  сами 
были  орудоями  общей  идеи,  которая  пе  могла  остановить  своего 
развит 

Древшй  М1ръ  продолжалъ  быть  и  для  новыхъ  народовъ  един- 
ственнымъ  источникомъ  высшей  законности.  Историки  запад- 
ные, находя  въ  лЬтописяхъ,  что  вожди  варваровъ,  воюя  про- 
тивъ  Рима  и  опустошая  его  пределы,  въ  тоже  время  просили 
почетныхъ  титуловъ  и  признан1я  правъ,  основанныхъ  «а  сплЬ, 
припнсываютъ  обыкновенно  такое  противорЗше  между  дЪломъ: 
и  словомъ  хитрости  и  расчету.  Это  толковаше  ложно.  Во  зс4хъ 
варварахъ  было  глубокое  благоговйте  къ  великой  имперш;  а 
въ  нхъ  вождяхъ  было  чувство,  что  они  начинаютъ  новую 
эпоху  и  должны  оторваться  отъ  своей  старины,  чтобы  новое 
получило  корень   и   законность.    Они   не   пмйлн,    разумеется, 


яенаго  понятая  объ  обществ*  народовъ,  о  которомъ  такъ  много 
говорить  новая  эпоха  (нисколько  не  определяя  своей  мысли); 
но  они  тгЬли  объ  немъ  смутное  понятие,  какъ  признанш  однаго 
общаго  права  всЬми  народами.  Поэтому  вей  народы  хогЬли 
свое  право  основать  не  на  одной  случайности  силы  военной 
и  не  на  своихъ  частныхъ  шшят1яхъ,  но  на  признанш  и  такъ 
сказать  благословенш  обще-почитаемаго  авторитета— историче- 
скаго  Рима.  Въ  этомъ  былъ  и  разумъ,  и  какая-то  юридическая 
поэз1Я.  Королю  нуженъ  былъ  патрищатъ,  а  еще  поздн%е 
|        импер1я. 

Должно  заметить,  что  это  стремлеше,  разумеется,  усиленное  Хриш- 
анствомъ,  не  зависло  огъ  него  и  выражалось  не  разъ  у  язычниковъ. 
Оно  повторяется  на  дадекомъ  Востоке  въ  отпошешяхъ  Срсдне-азШ- 
екяхъ  ордъ  къ  Китаю.  Сила  требовала  признашя,  т.  -  е.  юридическаго 
-благословешя,  также  какъ  воинъ  не  разъ  требовалъ  благословешя  у 
жреца  и  въ  случае  отказа  вынуждалъ  это  благословеше  угрозою  и 
силою  меча.  Магометански  щгь  не  просилъ  признанш  у  другихъ:  онъ 
слишкомъ  глубоко  в*рилъ  въ  свое  начало,  признавая  его  обще-человЪ- 
ческииъ.  Перш  также:  она  имЬла  свою  исторю  и  свой  полный  кругь 
жизни. 

Таковы  мысленные  законы,  которымъ  повиновались  и  Карлъ 
Великий  и  велики  Оттонъ;  такова  причина,  почему,  кром*  пап- 
скаго  благословешя,  они  искали  союза  съ  Визакпею  и,  если 
можно,  союза  брачнаго  съ  ея  владыками.  Быть  можете,  въ  нихъ 
было  еще  и  неясное  чувство  зависимости  отъ  папской  вла- 
сти, наложившей  на  нихъ  вЗшецъ,  и  желате  найти  своему  но- 
вому звашю  новую  основу,  болЪе  прочную  и  дающую  само- 
стоятельность ихъ  имперш  въ  глазахъ  ея  подданныхъ  и  всЬхъ 
другихъ  народовъ.  Оттону  удалось  то,  чего  неудачно  домогался 
Еарлъ;  но  бракъ  Отгона  II  съ  беофашею,  оставппйся  ко- 
нечно не  безъ  послйдствШ  въ  движенш  просв*щешя  Евро пеб ^ 
скаго,  не  пмЪлъ  тЬхъ  историческихъ  послгЬдствШ,  которыхъ 
искалъ  ГерманскШ  императоръ  или,  по  крайней  мйрй,  не  имЗигь 
ихъ  вполнЬ. 
I  Соч.  А.  С.  Хомякова.  Всем.  Ист.  8.  28 
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Народи,  заключенные  въ  лотку  понятсй  зав'Ьщанныхъ  древ- 
нимъ  м1ромъ  и  положивппе  основу  новому  просвещенно,  иска- 
ли формь  болгЬе  полныхъ  и  способныхъ  выражать  весь  объемъ 
ихъ  в-Ьровашй.  Они  благоговели  передъ  идеею  государства  и 
широкаго  права  общественна™  и  потому  благоговели  передъ 
импер1ею;  но  они  чувствовали,  что  ей  не  достаетъ  самостоя- 
тельной святости.  Усыновлеше  новой  имперш  древнею  могло 
быть  д'Ьломъ  важнымъ  (и  едва  ли  спокойное  престодонаслтЬд1е 
Саксонскаго  дома  не  зависало  отъ  него);  но  оно  далеко  не 
удовлетворяло  тайному  требовашю  Западнаго  м1ра.  Папское 
благословеше  оставалось  необходимостш.  Самое  родство  съ 
Греками  не  могло  быть  пр1ятнымъ  Римскому  двору  и  потому, 
что  оно  давало  императору  некоторую  самостоятельность  правъ 
и  потому,  что  оно  сближало  его  съ  Хриспанствомъ,  не  при- 
знающимъ  притязашй  Рима;  а  родственный  союзъ  съ  Грещею 
имйлъ  действительно  важность,  которой,  кажется,  не  замЪча- 
ютъ  нов&йпие  историки.  беофашя  въ  скорое  время  пр1обргЬла 
могущественную  партш,  съ  которою  не  безъ  труда  боролась 
западная  парт1я  подъ  покровительствомъ  Оттоновой  вдовы  '). 
Такого  значешя  беофанш  нельзя  приписать  вя  личнымъ  ка- 
чествамъ:  оно  принадлежало  ей,  какъ  представительниц*  усы- 
новлешя  новой  имперш  старою  п  покровительниц*  другихъ 
началъ  просв&щешя  высшаго,  еще  неизв4стныхъ  Западному 
шру,  но  способныхъ  увлечь  его  за  собою  или  по  крайней  мЪр$ 
изменить  односторонность  его  развит.  Сочувстая  находила 
партгя  беофанш  болйе  въ  Италш,  тЬмъ  въ  Германш,  и  это 
сочувств1е  было  безспорно  враждебно  папскому  двору.  Этому 
находятся  для  безпристрастной  критики  два  доказательства 
весьма  ясиыя:  одно  въ  клеветЬ  или  преувеличенномъ  обвинении 
Кресценщя  (главы  анти-папскаго  мнйтя)  въ  желанш  изменить 
имперш  и  передать  Римъ  Византсйцамъ;  другое  въ  огромномъ 
ВЛ1Я1ПИ  столйтняго  пустынника  *)  Грека  —  Нила  Калабрскаго. 
Въ  первомъ  случай  видно    намйрешя   посЬять   вражду   между 


4)   Ср.  физнеопис.  Аделгейды   Од.  Клютйскаго.  Га.  6—8.  Изд. 
8)  Род.  910  г.  ■)•  1006.  Изд. 
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императором!,  и  Визан-лею:  въ  другомъ  невольное  и  глу&вов 
почтеше,  внушаемое  Западу  достойными  представителями  Во- 
стока: ибо  Нилъ  Калабрсюй  представлялъ  безъ  сомнйпш  одно 
изъ  самыхъ  высокихъ  и  поэтическихъ  лицъ  своего  в4ка  и, 
восходя  по  своему  долголйтш  къ  тому  времени,  когда  еще  раз- 
даете церквей  было  не  сознано,  наноминалъ  время  высшаго, 
тогда  уже  утраченнаго  единства.  КромЗ*  этихъ  видимыхъ  и 
вещественныхъ  признаковъ  Визанийскаго  вл1ян]я,  легко  можно 
отыскать  слйды  его  во  всей  жизни  двухъ  посл4днихъ  Отто- 
повъ,  особенно  въ  чисто-ВизантШскихъ  формахъ,  данвыхъ  ге- 
шальнымъ  Гербертомъ  (Сильвестромъ)  плану  имперш  и  ея  со- 
членешя,  охотно  принятому  Оттономъ  III,  За  всЬмъ  тФмъ,  при- 
знавая всю  важность  вл1яшя  мысли  ВизантШской  на  Италию 
и  Гермашю  Оттоновъ  и  еще  бблыпую  важность,  которой  оно 
могло  достигнуть,  если  бы  дни  Оттона  III  продлились  и  си- 
стема его  перешла  къ  прямому  наследнику;  признавая  опас- 
ность, которою  оно  могло  угрожать  Римскому  владычеству, 
нельзя  также  не  признавать  и  того,  что  опасность  могла  быть 
только  временная  и  что  никакая  пришлая  стихш  не  могла  на 
долго  бороться  съ  логпческимъ  развитсемь  мйстныхъ  стихШ, 
утвердившихся  уже  въ  форму  релипозную. 

Судьба  Запада  и  путь  его  развитая  могли  бы  измениться  значи- 
тельно только  въ  такомъ  случай,  если  бы  удались  попытки  къ  воз. 
соединенно  церковному  между  Западомъ  и  Востокомъ;  но  они  не 
могли  ивгЬть  успеха.  Корень  раздора,  какъ  сказано  уже,  таился  въ 
самой  глубине  всего  мысленнаго  образовать  этихъ  двухъ  частей 
Эллино  -  римскаго  м1ра,  изъ  которыхъ  одна  знала  только  внешне  -  ло- 
гически и  юридически  строй  мысли,  а  другая  проникала  или  стреми- 
лась проникнуть  въ  полноту  разума  и  въ  живые  источники  душев- 
иыхъ  силъ.  Превосходство  же  Римской  мысли,  отчасти  уже  мало 
доступное  западному  проев'Ьщешю,  скрывалось  еще  и  позорилось  без- 
образ!емъ  общественные  учреждепШ  Виэантш  и  ея  государственною 
слабостью. 


28* 
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Первое  время  у  правлен  1я  Италш  императорами  Германскими 
было  особенно  спокойно.  Власть  была  въ  руки  опытной  и 
сильной,  отдыхъ  былъ  всЬмъ  нуженъ,  попытки  къ  возстат- 
ямъ  мйстнымъ,  слгЬдств1я  привычки  къ  самоуправству,  были 
легко  подавляемы.  Оттонъ  II  любилъ  Италга  и  пе  жалгЬлъ 
Германскихъ  силъ  для  ея  охраны;  самъ  же  онъ  былъ  ей  лю- 
безенъ,  какъ  сыиъ  Итальянки  и  какъ  челов'Ькъ,  которому  мяг- 
юе  правы  Юга  бол'Ье  правились,  ч$мъ  дикШ  обычай  Сивера, 
хотя  въ  южной  мягкости  часто  и  почти  всегда  гораздо  болйе 
истинной  жестокости,  чЪмъ  суровости  въ  северной.  За  всЬмъ 
тЬмъ  ни  Отгону  первому,  ни  второму  не  удалось  ни  Сара- 
цынъ  изгнать  нзъ  южной  Италш,  пи  вытЬснить,  хотя  они  и 
сгЬснили  Визаипйцевъ,  ни  уничтожить  пезависимость  герцо- 
говъ  Сполетскихъ,  Беневептскихъ,  Салернскнхъ  и  другихъ,  ко- 
торые объявляли  себя  то  вассалами  Германскаго  императора, 
то  мнимыми  слугами  и  патрищями  Византш.  Съ  трудомъ  спас- 
ся даже  Оттонъ  И  въ  неудачномъ  поход*  отъ  победителей 
Сарацынъ  и  Грековъ  н  умеръ  въ  то  время,  когда  готовилъ 
сильный  походъ  на  Югъ  для  завоевашя  всей  южной  Италш 
и  изгнашя  Аравитянъ  изъ  Снцилш;  не  смотря  на  то,  что  весь 
ОЬверъ  до  самаго  Гамбурга  былъ  опустошенъ  и  завоеванъ  воз- 
сташемъ  приморскяхъ  Славянъ.  Съ  смертью  молодого  импера- 
тора (683  г.)  наступило  время  новыхъ  смутъ.  Малол'Ьтшй 
сынъ  его  не  безъ  труда  получилъ  насл'Ьдхе  отцовское.  Гер- 
мансшя  войска  оставили  Италш  въ  добычу  ея  собственному 
безначалш.  Снова  усилилась  власть  ВизантШцевъ,  снова  ста- 
ли своевольничать  всЬ  мелые  князьки,  снова  стали  Римъ  и 
его  буйная  аристократ  распоряжаться  папскимъ  престоломъ 
и  возводить  на  него  всякое  отребье  человеческое.  При  мало- 
лгЬтномъ  государЬ,  при  женщинЪ-правителышц'Ь  въ  эпохи,  въ 
которой  еще  ничто  не  устоялось,  а  всЬ  стпхш  бродили  и 
безнлодно  искали  закошшхъ  взаимныхъ  отнотешй,  иначе  и 
быть  не  могло.  Съ  совершеинолЗтемъ  Отгона  III  наступила 
снова  сравнительная  тишина.  Правда,  что  во  все  свое  непро- 
должительное царствоваше  онъ  велъ  безпрестанную  борьбу  съ 
своевол!емъ  Римлянъ  и  не  разъ   должеиъ    былъ    пхъ    унимать 
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военною  грозою  съ  опасностью  собственной  жизни;  за  то  онъ 
распоряжался  папскимъ  престоломъ  почти  безусловно,  назна- 
чая кого  хотЬлъ  во  вселенсше  епископы.  Ио  самая  борьба 
происходила  не  отъ  безсил1я,  какъ  при  поздн-Ьйшихъ  импера- 
торахъ,  а  огь  желания  примирить  партш  раздиракмщя  Ривгь  и 
пршбрЬстн  любовь  народа,  который  не  зналъ  своей  собственной 
воли.  Наконецъ  онъ  должевъ  былъ  прибегнуть  къ  стро- 
гости и  къ  аг&рамъ  неизвинительной  жестокости,  казнивъ  Крес- 
ценщя  и  папу,  избраннаго  его  дружиною  подъ  именемъ  Рим- 
скаго  народа  *).  Такнмъ  образомъ  укротилъ  онъ  временный 
мятежъ.  Епископы,  назначенные  императоромъ,  были  люди  до- 
стойные своего  зван1Я  или  по  добродетели,  или  по  генш,  какъ 
Гербертъ  (Сильвестръ),  долго  смущавппй  Францдо  свопми  про- 
исками, нотомъ  прюбрйтпий  безграничную  доверенность  Гер- 
манской регентши,  Адельгейды,  вдовы  Оттона  I,  и  безспорно 
стоявппй  въ  отношенш  къ  знанш  и  умственной  сшгЬ  далеко 
выше  своего  времени.  Это  превосходство  выразилось  въ  ска- 
затяхъ  народа  Итальянскаго,  оскорбленнаго  самовласпемъ  им- 
ператора, назначившаго  папу,  такъ  что  они  представляютъ 
Сильвестра  злымь  волшебникомъ  и  ученикомъ  злыхъ  духовъ, 
которымъ  онъ  продалъ  душу  свою  въ  школЬ  Цспанскихъ 
Мавровь. 

Такое  сказан1е  о  Сильвестр*  объяснят»  и  развязку  сказки  о  сы- 
новьяхъ  Аймоиа,  гд*  Малагизъ  волшебникъ  кончастъ  жизнь  свою  въ 
званш  папы. 

Смерть  прекратила  царствоваше  Оттона  III  и  союзъ  импера- 
тора съ  папствомъ.  Планъ  Сильвестра  остался  неисполнен- 
нымъ,  планъ  глубоко  расчиташшй  и  стройно  составленный, 
по  которому  императоръ  являлся  видимою  главою  всего  Гер- 
мано-италышскаго  м1ра  съ  властш  почти  неограниченною, 
между  гЬмъ  какъ  папа  становился  истинною,  хотя  едва  за- 
метною, душею,  оживляющею  н  связывающею  весь  его   орга- 


•)  1оавна.  ХУ1-го. 
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нпзвгь.  За  смертью  Отгона  последовали  вовые  без  порядки:  Ита- 
Л1Я  хотЬла  воспользоваться  правомъ  выбора  также,  какъ  и  каж- 
дое отдельное  племя  Гермаыш.  Наследственное  право  Генри* 
ха  П  восторжествовало  на  ОЬвер*,  а  сила  имперш  на  ЮгЬ. 
Не  смотря  на  слабость  своего  характера,  на  неудачння  вой- 
ны съ  Польшею,  въ  которыхъ  онъ  терпЪлъ  безорестанныя 
поражешя  отъ  Болеслава,  и  на  частыя  ссоры  съ  вассалами» 
Генрихъ  распоряжался  Римскимъ  престоломъ  почти  также 
свободно,  какъ  его  предшественвикъ  и  встр'Ьчалъ  упорное  со- 
противлеше  только  въ  городахъ  Ломбардш,  которые  продолжали 
возвышаться  благосостояшемъ  и  богатствомъ  всл^депие  оче- 
виднаго  превосходства  просв4гщешя  ладь  остальнымъ  Запа- 
домъ  и  счастливаго  положешя  на  переиутш  восточной  тор- 
говли. Между  гЬмъ  феодальность,  которая  уже  вошла  до  не- 
которой степени  въ  нравы  Итальянше  съ  самаго  времени 
Франкскаго  владычества,  продолжала  усиливаться  подъ  правде- 
шемъ  Германцевъ,  тогда  уже  не  понимавшнхъ  возможности 
другаго  устройства  и  забывшихъ  почти  совершенно  прежнюю 
аллодаальность,  хотя  сл'Ьды  ея  еще  оставались  до  послЪдннхъ 
Гогенштауфеновъ.  Богомольный  Генрихъ,  любимецъ  духовен- 
ства (съ  которымъ  онъ  впрочемъ  часто  ссорился  по  тому  са- 
мому, что  безпрестанно  занимался  его  делами),  ограничилъ 
до  некоторой  степепи  власть  папскую  тЬмъ,  что  утвердилъ 
(также  какъ  поел* него  Конрадъ)  решете  помйстнаго  собора*), 
почти   запретившая    апелляцпо    къ    Римскому  двору  противъ 


*)  СопсП.  за^пзисИепзе,  сар.  XVI,  XV III  Нагйшп  VI,  1.  827.  Собственно 
говоря,  Генрихъ  не  утверждалъ  рЪшеый  этаго  собора,  но  не  протестовав ъ 
протнвь  ннхъ,  онъ  тбмъ  саыымъ  какъ  бы  диъ  нмъ  свою  санкщю.  Что  же  ка- 
сается до  утверждения  этихъ  правиъ  Конрадомъ,  надо  думать,  что  авторъ 
имЪдъ  въ  внду  Трнбурскгё  соборъ,  собранный  Конрадомъ  П  въ  1095  ин 
86  году,  о  которомъ  Гндьдесгеймскад  хроника  говорить,  что  на  ненъ  подтвер- 
ждены были  р4шешя  прежнихъ  соборовъ,  во  не  известно  кавнхъ  именно. 
Гиаьбрехтъ  напротивъ  говорить,  что  Трибургсый  соборъ  отмвныъ  вначеше 
собора  ?е.1ингепштатскаго.  П  т.  281  стр.  НзЬ. 
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мЬстныхъ  епископовъ;  но  въ  тоже  время  глубокпмъ,  благого- 
кЬйнымъ  почтетемъ,  оказаннымъ  папЬ,  котораго  онъ  пригла- 
силъ  въ  Герматю  '),  возвыснлъ  его  значете  въ  глазахъ  под- 
даттхъ,  мало  понимающнхъ  отвлеченности  юридичесшя  и  ясно 
сознающихъ  велич1е  сана,  передъ  которымъ  императоръ  пре- 
клонялся какъ  перецъ  божественною  святынею.  Южная  Италтя 
снова  подпала  почти  ис1Слючительной  власти  Грековъ,  которые 
подъ  предводительствомъ  искусныхъ  полководцевъ  и  особенно 
непобЪдимаго  Машяка,  грозы  восточныхъ  Сарацпнъ,  едва  не 
вытЬсиили  Африканцевъ  изо  всей  Сицнлш  и  заставили  мел- 
кихъ  Италышскихъ  князьковъ  покоряться  управе  Визант1йскихъ 
катапановъ.  Импер1я  была  сгЬснена;  но  власть  ея  не  слабила 
внутри  ея  границъ  и  даже  уже  тЪмъ  оказывала  свое  возра- 
стающее могущество,  что  нисколько  не  падала  при  лично  сла- 
бомъ  государЬ,  не  внушавшемъ  ни  страха,  ни  даже  болыпаго 
уважешя,  хотя  истор1я  должна  отдать  справедливость  его  част- 
нымъ  добродЪтелякъ.  После  бездЬтнаго  Генриха  новый  Вы- 
борг Конрада,  ближайшаго  родственника  Саксонскому  дому,  до- 
казалъ  снова  стремлеше  къ  наследственности  въ  Германш  и 
во8велъ  на  престолъ  человека  съ  могучею  волею,  съ  воин- 
скими доблестями  и  съ  дальновидностью  въ  дблй  государствен- 
номъ.  Итал1я  протестовала  снова;  но  опять  протестовала  Се- 
верная Италш  *),  а  не  РимскШ  дворъ,  который  еще  чувство- 
валъ  необходимость  большой  государственной  силы  для  скрй- 
плешя  все-Христханской  системы  (Тока  СЪНзЫашкав)  и  для  охра- 
нетя  его  самаго  отъ  насилШ  мйстнаго  пародонаселешя  и  отъ 
ересей,  усиливавшихся  въ  Ломбардш.  Ломбарда  же  протесто- 
вала потому,  что  признавала  за  собою  такое  же  право  на  вы* 
боръ  какъ  и  за  Гермашею;  но  никто  не  хогЬлъ  воспользо- 
ваться властью  предлагаемою  Итальянцами  *).  Имъ  мало  ве- 
рили, а  Конрада  боялись.  При  немъ  императорская  власть  ок- 


*)  Бенеднжта  УШ,  въ  1020  году. 

>;  Избрашемъ  Виаьгеаьма  Аквитанскаго  Изд. 

*)  Свач&м  ворова  предложена  бша  королю  Роберту,  во  за  отказонъ  его 
обратились  ьъ  герцогу  Ажввтавс&ому,  который  прввялъ  ео  ве  ллл  себя,  а  дм 
малолетня го  сына.  Изд. 
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р$пла  снова  и  вскоре  достигла  высшей  степени  своего  разви- 
тая при  Генрих*  ГО,  не  смотря  на  мнопя  его  неудачи  въ 
войн*  противъ  Чеховъ  и  противъ  Веыгровъ  и  на  усилеше  въ 
Южной  Италш  новыхъ  властителей  —  Норнановъ,  отчасти 
впрочемъ  признававшихъ  себя  вассалами  имперш.  Конрадъ  и 
по  преимуществу  сынъ  его  распоряжались  имперскими  ленами 
совершенно  произвольно,  не  справляясь  нп  съ  волею  народа, 
ни  съ  родственными  отношешями  новыхъ  ленниковъ  къ  преж- 
нимъ.  Точно  также  и  еще  своевольнее  распоряжались  они 
епископствамн  и  отчасти  папствомъ.  Казалось,  импер1я  стала 
въ  М1р&  Западномъ  такъ  твердо  и  съ  такимъ  неоспоримымъ 
могуществомъ,  возрасташе  ея  было  такъ  последовательно,  что 
ей  нечего  было  бояться  никакого  соперника;  а-  между  гЬмъ 
она  дошла  до  той  эпохи,  когда  соперникъ,  собравши  силы 
свои  въ  тишине  и  въ  недосягаемомъ  святилище  совести  че- 
ловеческой, готовь  уже  былъ  нанести  ей  ударъ,  которому  она 
не  могла  противостать  и  отъ  котораго  она  никогда  не  могла 
оправиться.  Самая  хитрость  самодержавнаго  Генриха,  расши- 
рившаго  епископсюя  области  на  счетъ  свйтскихъ  ленниковъ, 
чтобы  избавиться  отъ  опасности  насл4дственныхъ  леновъ,  д*- 
ла  его  сыну  только  ненадежныхъ  союзниковъ,  вскоре  обра- 
тившихся въ  опасныхъ  враговъ  по  естественнону  стремлению 
ихъ  къ  усиленно  своего  сословия  и  его  1ерархическаго  зна- 
чен1я. 

Развило  папства. 

Между  гЬмъ  какъ  власть  папъ  въ  Риме  была  безпрестанно 
подвержена  мятежамъ  и  своеволш  знатнаго  и  развратнаго  на- 
рода, а  еще  более  развратной  аристократы  и  ея  дружинъ,  какъ 
самая  жизнь  ихъ  подвергалась  нередко  опасности  и  какъ  импе- 
раторы делались  повидимому  самовластными  хозяевами  Рим- 
скаго  престола,  угрожая  ему  тою  же  зависимостью,  съ  ко- 
торой Бизант1йск1е  императоры  держали  иатр1арховъ,  значете 
папъ  становилось  все  важнее  и  важнее  на  Западе.  Путь  къ 
ихъ  будущему  величию  былъ  проложенъ  въ  народныхъ  уббж- 
детяхъ    чувствомъ    необходимости    правительственна™   авто- 
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ритета  въ  д-Ьлахъ  духовныхъ,  какъ  скоро  м!ръ  духовный  былъ 
признанъ  не  шромъ  всехранящей  любви  и  благодати,  по  мь 
ровгь  права  вн&шняго,  подчиненная  тЬмъ  же  законамъ  п 
гЬмъ  же  расчетливымъ  соображешянъ,  какнмъ  подчиняются 
вс%  друия  земння  явлешя.  Идея  Римская  не  могла  не  придти 
кь  такому  выводу,  а  она  одна  и  правила  всею  духовною  сущ- 
ностью Запада.  Лже-Исидоровы  декреталш  были  первы^ъ  ору- 
ж!емъ,  которымъ  вооружилось  папское  всевластсе,  и  оно  сло- 
мило сопротивлеше  мйстныхъ  владыкъ-епископовъ,  свободу  м$- 
стныхъ  церквей,  которую  Карлъ  Велики  надеялся  обезпечпть 
организащею  метрошшй,  и  самонадеянность  государей,  осм*Ь- 
лившпхся  въ  д-Ьл*  духовномъ  ослушаться  папскаго  приговора. 
Къ  готовому  оружзю  присоединилось,  по  расчету  лп,  или  по 
естественному  ходу  развивающейся  мысли,  могучее  войско  — 
Бенедиктинское  монашество.  Фрашця  и  Герматя,  особенно 
Северная,  покрылись  сЬтью  ихъ  обитателей,  богатыхъ,  уче- 
ны хъ,  независимыхъ  отъ  мйстнаго  духовенства,  ревностныхъ 
къ  проповеди,  гЬсно  связашшхъ  между  сэбою,  крепко  свя- 
занныхъ  съ  Римомъ.  При  ДунстанЬ  завоевали  они  Англпо; 
при  императорахъ  дома  Саксонскаго  вмйстЬ  съ  распростра- 
нешемъ  Христианства  въ  земляхъ  ПрибалтШскихъ  Славянъ  ра- 
скинули они  свои  релипозныя  колоти  за  прежше  пределы 
хриспанскаго  м1ра,  и  везд*Ь,  какъ  знаменосцы  строго  постро- 
еннаго  учен1я,  сопровождаемаго  особеннымъ  стремлешемъ  къ 
великолепному  обряду  и  къ  какому-то  обрядовому  идолопо- 
клонству, они  завладели  мыслш  и  сочувств1емъ  народа,  го- 
товя въ  немъ  безусловныхъ    подданныхъ    папскому    престолу, 

Такъ  напр.  еще  яеобращеняыхъ  Славянъ  привлекали  Бенедиктинцы 
къ  наружнымъ  обрядамъ  Хришанства,  ставя  на  верху  церквей,  или 
нарезывая  на  ракахъ  святыхъ  изображеше  питуха,  свяшеннаго  живот- 
наго  и  вероятно  символа  солнца  и  войны  по  языческому  понятно.  Оче- 
видно въ  нихъ  уже  высказываются  всё  начала  и  правила,  который 
приведены  были  въ  стропи  порядокъ  и  ясно  сознанную  систему  позд- 
вЪВшими  1езуитами. 
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Заслуги  Бенедиктиицевъ  неоспоримы.  Въ  земляхъ  Славян- 
скихъ  они  служили  туземцамъ  некоторою,  хотя  весьма  не- 
достаточною защитою  противъ  неистоваго  корыстолюбш  м4- 
стнаго  духовенства  и  нротивъ  невыразимой  жестокости  Сак- 
сонцевъ-завоевателей;  везд*  по  всей  Западной  Европ*  рас- 
пространяли они  некоторый,  хотя  и  весьма  неясныя,  а  от- 
части и  ложныя  понят1я  о  вир*  въ  народ*,  о  которомъ  ни 
епископы,  пи  ихъ  прямые  подручники  не  имЪли  никакого  по- 
печешя,  оставляя  его  въ  совершенномъ  иевЗзжеств'Ь.  Во- 
обще должно  заметить,  что  всл4дств1в  завоевашя  Германскаго 
и  Франкскаго  и  отношешя  туземцевъ  къ  завоевателямъ,  духо- 
венство примкнуло  къ  дружин*  и  скоро  отделилось  отъ  на- 
рода, которому  оно  служило  нисколько  времени  защитою  и  пред- 
ставителемъ.  Этаго,  разумеется,  не  было  въ  Саксонской  Англш, 
и  оттого  въ  ней  успехи  Бенедиктиицевъ  были  особенно  ги- 
бельны; но  въ  Гермаши  сильные  дружинники  считали  епископ- 
ство почти  такимъ  же  правомъ  своего  сослов!Я,  какъ  и  пре- 
емство военныхъ  леновъ,  и  первые  СалШцы  (также  какъ  и 
послЪдшй  изъ  Саксонскихъ  имнераторовъ)  должны  были  упо- 
треблять власть  свою,  чтобы  сколько  нибудь  класть  пред-Ьлы 
этому  беззаконному  притязание,  котораго  искоренить  не  могли 
пи  они,  ни  поздн'Ьйпие  папы.  Очевидно,  противод'Ьйств1в  обще- 
хриспанской  дружины,  Бенедиктинскаго  монашества,  было  въ 
этомъ  отношеши  полезно  и  почти  необходимо;  но  очевидно 
также,  что  добромъ  и  зломъ  своего  усилешя  оно  служило  идей 
церковнаго   государства. 

Во  Франщи  по  спорамъ  о  правахъ  Герберта  *)  (бывшаго 
потомъ  напою)  духовенство  старалось  положить  пределы 
самовластш  Римскаго  двора;  но  оно  не  было  поддержано  вла- 
стно королевскою,  тогда  еще  безсильною  и  искавшею  союза 
съ  Римомъ:  Нисколько  позже  оно  вм-ЬсгЬ  съ  королемъ  поко- 
рилось рЪшешю  Римскаго  епископа  и  его  интердикту  по  д&ду 


•)  НаРейнсЕую  к»  ведру,  на  которую  онъ  былъ  избранъ  по  няздожевш  архь 
епископа  Арнульфа,  безъ  согдасм  папы.  Ср.  ШсЪеп  СЪгоп.  Ь.  IV,  и  относя- 
щее* »ъ  этому  д*Ьду  соборы  у  Гардуниа,  VI.  I.  Изд. 
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о  развод*  короля  Роберта.  Въ  Германш,  обращенной  пропо- 
в$д1ю  Бонифация,  поставившаго  себя  и  своихъ  преемииковъ 
въ  прямыя  отношешя  къ  Рвму  принятсемъ  присяги  въ  покор* 
ности  его  суду  (эту  присягу  прежде  приносили  только  епи- 
скопы собственно  подгородные  Риму,  т.  е.  викарные),  самыя 
предашя  о  независимости  не  существовали. 

Такова  причина,  почему  въ  ней  и  неизвестна  была  та  система,  ли- 
шенная всякой  логической  основы,  но  до  никоторой  степени  охраняю- 
щая местную  свободу,  которую  называюгь  вольностями  Галликанской 
церкви  (1П>ег1ёб  (1е  Гё^Иве  ^аШсапе). 

За  границею  прежняго  хриспанскаго  вира  Славяисшя  зем- 
ли, принимая  Христианство,  становились  въ  прямую  зависи- 
мость отъ  папскаго  престола  еще  гораздо  бол$е,  чймъ  отъ 
имдерш;  ибо  съ  одной  стороны  связь  завоевашя  мен4е  твер- 
да, ч&мъ  связь,  основанная  на  релийозныхъ  в'Ьровашяхъ,  а 
вйроватя  эти  были  направлены  въ  дух*  чисто-Римскомъ;  во 
вторыхъ,  независимые  Славяне  (Польша  и  полу-независимые, 
Морав1я  и  Чех1я)  были  скорее  враждебны  къ  императорамъ, 
ч-Ьмъ  склонны  къ  союзу  съ  ннмъ  и  къ  повиновешю.  Польша 
считала  себя  болЬе  обязанною  королевскивгь  титуломъ  своихъ 
владыкъ  духовному  правителю  всего  христ1анства,  ч$мъ  свет- 
скому владетелю  одной  только  части  хриспанскаго  М1ра,  хотя 
она  собственно  получила  королевски  в4нецъ  отъ  императора. 
Мадьярская  корона  Св.  Стефана  была  даромъ  папскаго  двора 
и  шла  его  благословешемъ.  ДалЪе  на  С-Ьверй  новообращен- 
ная Скандинав1я,  чуждая  имперш,  хотя  и  признающая  ея  вы- 
сокое значете  (вмЪсгЬ  со  всЬмъ  Западомъ)  была  уже  живымъ 
членомъ  церковнаго  государства. 

Это  стремлев1е  Скандинавовъ  доказывается  путешестмемъ  Банута  для 
шжлонешя  въ  Римъ.  Действительно,  въ  то  время  уже  никакое  обраще- 
ние народное  на  Западе  не  могло  основать  церкви  свободной,  а  непре- 
менно усиливало  РимскШ  щлняннгь. 


—  444  — 

Испашя,  съ  усп'Ьхомъ  завоевывая  свою  свободу,  мало-по- 
малу отодвигала  Аравитянъ  къ  Югу.  Норманы,  выгЬсняя 
Гдековъ  изъ  Италш  и  Сарацинъ  изъ  Сицилш,  расширяли  об- 
ласть папскую  и  безпрестанно  обращались  къ  нему,  прося  его 
пастырскаго  благословешя.  Созревали  огромныя  силы,  гЬмъ 
непреодолим4йш1я,  что  он*  не  основывались  на  вещественной 
случайности  и  на  наснлш,  всегда  сопровождаемомъ  враждою 
и  раздражешемъ.  А  между  гЬмъ,  какъ  могущество  престола 
Римскаго  росло  невидимо  и  неосязаемо  для  светской  власти, 
высппе  представители  этой  власти,  императоры,  раздражали 
неизвестную  имъ  силу  не  только  строгимъ  пользоватемъ  свои- 
ми правами  на  утверждете  епископовъ  Римскыхъ  (это  было 
необходимо  для  самихъ  папъ),  не  только  злоупотреблещемъ 
этихъ  правъ  (ибо  они  присвоили  себе  непринадлежащее  пмъ 
право  назначать  папъ),  но  еще  наглымъ  злоупотреблешенъ 
своихъ  правъ  на  утверждете  всЬхъ  епископовъ,  продавая  свя- 
щенный санъ  за  деньги  часто  недостойнымъ,  назначая  еписко- 
повъ по  прихоти,  для  награждешя  за  заслуги,  для  обогащетя 
преданныхъ  имъ  семействъ,  наконецъ  для  достижешя  всякихъ 
своекорыстныхъ  и  часто  преступныхъ  целей.  Негодовате  ста- 
новилось сильнее  и  сильнее  по  мере  усилешя  злоупотребле- 
Н1Й  и  особенно  по  м$рЬ  возрастающаго  сознашя  собственныхъ 
силъ  въ  Римскихъ  владыкахъ.  Жалобы  становились  чаще  и 
чаще.  Вей  лучппе  члены  духовенства  глубоко  чувствовали 
оскорблеше  своего  достоинства.  ЧистЪйппе  изъ  м1рянъ  сочув- 
ствовали имъ;  совесть  человеческая  просыпалась  и  роптала, 
ибо  Христианство,  давно  уже  признанное,  становилось  яснее 
и  требовательнее  съ  увеличивающимся  просвйщешемь.  Раз- 
рывъ  между  двумя  великими  идеями  былъ  близокъ,  и  Италя, 
ихъ  общее  средоточ1е,  должна  была  потребовать  своей  исто- 
рической жизни. 

Ни  одинъ  изъ  императоровъ  ирежнихъ  (за  иекдючешемъ 
разумеется  основателя  Западной  Имперш,  Карла)  не  былъ  такь 
самовластенъ  какъ  Генрихъ  Ш,  и  ни  одинъ  не  встрйчадъ  такъ 
мало  сопротивлешя,  не  смотря  на  мнопя  неудачи  въ  войнахъ 
съ  другими  народами  (Чехами  и  Мадьярами),  весьма  ваданыя  въ 
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общественность  .мнЪши  такаго  воипствегшаго  вЬка,  и  не  смотря 
на  крутой  нравъ  и  своевеше,  которые  удаляли  всякое  чувство 
любви  личной  къ  нему.  Падеше  императорской  власти  немед- 
ленно посл'Ь  его  смерти  приписываютъ  историки  слабости  и 
разврату  его  преемника  и  могучему  характеру  папъ,  случайно 
возведенныхъ  на  престолъ  въ  конц'Ь  XI  вЬка.  Такое  объясие- 
ше  крайне  односторонне.  Нельзя  отрицать  значенш  лицъ  и  слу- 
чайностей историческихъ;  по  нельзя  не  чувствовать,  какъ  ни- 
чтожно пхъ  дййсше  въ  сравноши  съ  необходимостью  истори- 
ческою, которая  не  имЪетъ  ничего  общаго  съ  фатализмомъ:  ибо 
онъ  одинаково  безплоденъ  для  науки,  въ  какомъ  бы  видЬ  онъ 
ни  являлся,  въ  грубомъ  ли  вид*  магометанства,  въ  простодуш- 
ной лп  телеологш  историковъ  хриспанскихъ,  слЬдящихъ  за  не- 
понятными путями  Провидит*  и  думающпхъ  усмотреть  персть 
Бож1й  въ  дйлахъ  челов'Ьческихъ,  или  въ  мистической  телеологш 
ученыхъ  философовъ  Германш,  пошшающпхъ  развипе  псторш 
не  какъ  развипе  осиовныхъ  мыслей,  лежащихъ  въ  начале  об- 
ществу но  какъ  стремлете  къ  будущнмъ  пдеямъ,  бвзеозна- 
тельно  осуществляемое  обществами  людскими  и  движущее  ихъ 
какою-то  таинственною  силою,  которой  точка  отправления  за- 
ключается не  въ  причинахъ  явлешй,  но  въ  ихъ  послЬдств1яхъ, 
наперекоръ  логике  и  здравому  смыслу. 

Понятно,  что  люди  энергические  умомъ  н  волею  протестовали 
словомъ,  часто  насм!>шливымъ,  противъ  всЬхъ  этихъ  историческахъ 
системъ.  Такъ  Нанолеонъ  говорилъ:  «Богь  стоить  за  многочислен- 
ный войска»  (Б1еи  ез1  роиг  1е$  егоз  1>а1аШоп8).  Тоже  самое 
говорилъ  Фридрихъ  II  въ  иныхъ  словахъ;  тоже  самое  говорить 
или  думаютъ  веЬ  велите  дЬятели  общественные  на  поприщ!;  войны 
или  мира.  Глубоко  поэтически  сказалъ  Германецъ:  сшк1  ш  (1ет 
Неи(е  \уапс1еИ  8с1юи  (1а§  Мог§еп>  и  Аигличанинъ:  сап<1  сопипё 
еуеп1з  са§1  1Ье1Г  вШотсз  аГаг».  Настоящее  время  предчувствуеть 
будущее,  ибо  будущее  въ  немъ  заключается  какъ  плодъ  въ  зародыш*; 
но  нел*но  сказать,  что  будущШ  плодъ  обусловливаем  развито  заро- 
дыша, или  чтобы  послЬдсгае  обусловливало  свою  причину;  а  таково 
учете    историческое   всей    Гегелевой   школы.   Въ   иемъ  смешаны  два 
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пути  (с&нтеза,  который  есть  законъ  проявлены)  и  анализа,  который 
есть  законъ  познашя,  по  преимуществу  логического  или  разсудочнаго. 
Анализъ  отъ  существующаго  восходить  къ  его  причинамъ  въ  прошей- 
те ыъ.  Таковъ  путь  критики  исторической  и  историческая)  изследова- 
1ия.  История  въ  своемъ  проявлеши  отъ  существующаго  какъ  оть  при- 
чины идеть  къ  будущему,  т.-е.  къ  сл*дствш>.  Это  два  пути  совершен- 
но противоположные,  и  смЪшеше  ихъ  произошло  оть  забавнаго  не- 
понимашя  простоты  человеческаго  слова.  Глядя  на  башню,  человекъ 
говорить:  «она  стоить,  след.,  она  выстроена»,  на  человека  убитаго 
ядромъ:  «онъ  убить  ядромъ,  след.,  выстрелили»,  и  многоученый  М1рЪ 
книжный  пишетъ  исторпо  по  этой  формуле,  не  понимая  того,  что 
неученый  пропускаете  въ  ней  (и  весьма  сознательно)  слово:  «я 
знаю,  что  башня  стоить»,  «я  знаю,  что  опа  выстроена»  и  т.  д. 
Явлеше  обусловливаете  мое  познате  объ  его  причине,  или  иначе 
свою  причину  въ  моемъ  познанш,  а  не  причину  своего  существовали 
въ  ней  самой.  Фатализмъ  магометанина,  телеолопя  хриспанскихъ 
писателей:  все  это  признаше  въ  невежестве  или  непониманш.  Телео- 
лопя Гегелевой  школы  —  чистая  нелепость,  облекающая  себя  въ  уче- 
ный формы.  Наука  историческая  старается  понимать  связь  причинъ 
съ  ихъ4  последств1Ями,  логику  действительной  исторш  и  пазываеть 
эту  связь  необходимостью,  не  входя  въ  гадашя  и  допуская,  что  въ 
самой  этой  исторической  .  логике  могутъ  проявиться  пути  Прови- 
дешя,  не  открывающего  своихъ  тайнъ,  но  достигающего  своихъ  це- 
лей посредством  законной  свободы  и  вольнаго  дЬйств1я  человеческаго 
разума. 

Всякая  односторонняя  мысль  при  своемъ  осуществлены  и 
полномъ  торжестве  проявляетъ  яснее  свою  односторонность. 
Покуда  она  еще  борется  съ  другими  мыслями  и  направлень 
ями,  она  не  можетъ  еще  выразиться  вполне  и  след.  быть 
осмотренною  со  всЬхъ  сторонъ  полусознашемъ  челов-Ьческимъ 
(ибо  таково  оно  во  все  времена,  а  особенно  въ  тЬ  эпохи,  ко- 
гда человекъ  бол^е  действуете,  чемъ  мыслить  аналитически). 
Она  стремится  впередь  къ  своему  осуществлетю,  увлекая  на- 
роды своею  относительною  правдою  и  высотою  передъ  дру- 
гими мыслями  и  стремлешямп   частными  и  еще  менее  ея  раз- 
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умными.  Идея  имперш  имйла  свою  истину  не  только  въ  от- 
ношенш историческомъ,  вакъ  выводъ  изъ  понятой  завйщанныхъ 
Римскнмъ  просвЗицетемъ,  но  въ  отношенш  къ  законному  и 
разумному  требовашю  широкой  правды  гражданской  и  внут- 
ренняго  мира,  къ  которому  должно  стремиться  человечество. 
Этою  стороною  она  имгЬла  явное  превосходство  передъ  не- 
стройнымъ  желаюемъ  обособления  въ  отдЬльныхъ  племенахъ  и 
странахъ  и  передъ  тЪмъ  смутнынъ  брожешемъ  началъ,  кото- 
рый предшествовали  ея  явлению  и  вступали  съ  нею  въ  нерав- 
ную борьбу.  Она  восторжествовала,  и  тогда  только  выказались 
ея  слабыя  стороны:  личный  пронзволъ,  отнимающш  у  власти 
ея  нравственное  достоинство,  характеръ  случайности,  позво- 
ляющей сомневаться  въ  законности  правъ  лица,  принадлежа- 
щего одному  племени,  на  повиновеше  другихъ  племепъ,  и  от- 
сутств1е  внутрвняяго  начала,  освящающаго  господство  однаго 
человека  и  повиновеше  всЬхъ.  Все  это — слабыя  стороны,  ко- 
торыя  могли  и  должны  были  выразиться  со  временемъ  и  под* 
копать  шаткую  власть  государя,  правящаго  областш,  состав- 
ленною изъ  разнородныхъ  и  отчасти  враждебныхъ  стихш;  но 
он*  выразились  быстро,  какъ  скоро  полное  торжество  дало 
полный  разгулъ  произволу,  а  съ  другой  стороны  возвышалось 
новое  начало  съ  притязаниями  еще  высшими  и  поводимому  бо- 
л'Ье  основанными  на  логики  и  разуме.  Итакъ,  не  только  борьба 
имперш  съ  папствомъ  была  не  минуема,  но  и  торжество  пап- 
ства было  несомненно. 

Во  время  этой  борьбы  и  даже  прежде  ея  обозначился  осо- 
бый характеръ  Христианства  западнаго:  оно  приняло  въ  себя 
всю  ращональио-юридическую  особенность  Рима  не  только  въ 
отношенш  церковнаго  общества,  но  и  въ  отношенш  къ  его 
внутреннему  пониматю.  Выше  уже  показана  разница  взгля- 
довъ  восточнаго  и  западнаго,  или  Эллинскаго  и  Римскаго,  на 
обпцй  ихъ  завить.  Разница  эта  должна  была  выражаться  яснгЬе 
и  яснЗзе  по  мйр'Ь  полнййшаго  развитая  каждаго  изъ  этихъ  мь 
ровъ,  разорвавшихъ  свою  древнюю  связь  хриспанскаго  брат- 
ства. Тяжюя  судьбы  Востока  остановили  его  историческую 
жизнь  и  деятельность,  обрекши  его  на  долгое    страдаше.    За- 
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падъ  возрасталъ  и  зрЪлъ.  Яснее  и  яснее  проявлялась  логиче- 
ская основа  его  мысленной  жизни. 

Христианство  было  продолжешемъ  и  конечнымъ  заключень 
емъ  предашя  о  свободно-творящемъ  духе  и  свобод*  духовной. 
Его  торжество  нанесло  невидимому  решительный  ударъ  Ку- 
шптсквмъ  релииямъ— поклонению  органической  необходимости, 
въ  какой  бы  форме  она  ни  являлась,  и  всЬыъ  релипямъ,  осно- 
ваннымъ  на  условномъ  умствованга  или  условной  символизацш. 
Но  трудно  было  сохранить  неприкосновенною  его  первоначаль- 
ную строгость  и  чистоту  въ  волнешяхъ  жизни  государственной, 
утверждепной  па  услов1яхъ  волышхъ  или  невольныхъ  и  въ 
двнжешяхъ  мысли,  черпающей  матер!алы  свопхъ  познанш  изъ 
наукъ,  выработанныхъ  м1ромъ,  вполне  принадлежавшимъ  си- 
стем* Кушитской.  Западные  народы,  понявъ  самую  церковь 
какъ  государство  веры,  ввели  прежшя  начала  въ  самыя  недра 
учеюя,  которое  приняли  отъ  первыхъ  пропов'Ьдниковъ  Хри- 
спанства.  Цельность  свободнаго  духа  была  разбита  рацшна- 
лизмомъ,  но  рацюнализмомъ  скрытымъ  подъ  формою  юриди- 
ческою. Не  челов'Ькъ-хриспанииъ  уже  былъ  точкою  отправ- 
ленгя  общей  мысли;  не  изъ  соглапя  впутренняго  всЬхъ  хрп- 
стганъ  образовалась  церковь  (видимый  и  земной  отдблъ  церкви 
всем1рной):  нгЬтъ,  церковь  земная  получала  самостоятельность 
и  власть.  Хриспане  являлись  какъ  подцанпые,  покорные  р4- 
шешямъ  этой  власти.  Представители  церкви  отделились  есте- 
ственно отъ  ея  поддапныхъ  и  должны  были  получить  назва- 
ние, соответствующее  своему  новому  вначешю — церковнпковъ, 
(Есс1ев1а8ЙС1)  въ  отлич1е  огь  народа  (Шс1).  1ерарх1Я  могла  за- 
мкнуться или  въ  вид*  постоя ннаго  собора  чиновниковъ  земной 
церкви,  рйшающнхъ  все  вопросы  объ  ея  коренныхъ  зако- 
нахъ-догматахъ  веры,  или  въ  лице  правителя.  Первые  собо- 
ры, нмевппе  на  Востоке  значеше  съезда  избранниковъ  огь 
всего  хрнспанскаго  м1ра,  объявляющихъ  общее  убеждеше  съ 
общаго  соглас1я,  имели  въ  глазахъ  Запада  значете  законода- 
тельные собратй,  неподчиненныхъ  никакому  суду  народнаго 
мн^шя:  такова  была  первая  эпоха.  Расторжеше  союза  съ 
Воетокомъ,    убеждеше,    что   явное    разноглаюе,  происходящее 


йойтойнйо  Ъ6  ёсЬхъ  соборныхъ  сов'Ьщаншх'Ь  й  й^йМй^йемОё 
соглас1емъ  повидимому  условнынь,  было  противно  П0НЯТ1Ю  о 
безусловной  истине  решбшй;  наконецъ,  несомненно  признан- 
ное превосходство  иапскаго  престола,  привели  западную  об- 
щину въ  ея  вторую  эпоху,  передавъ  всю  власть  законодатель- 
ную папе,  Востокъ  предаолагалъ  и  предполагаетъ  до  сихъ 
поръ  вдохновеше,  свыше  ниспосылаемое  всей  церковной  общи- 
не, Ьсл1}дств1е  ея  богоугодной  жизни  и  ея  свободной  полноты. 
Заладь,  предположивъ  сначала  законодательное  право  въ  со- 
брашяхъ  совещательныхъ,  передалъ  это  право  одному  епи- 
скопу, владыке  древнейшаго  и  почетн'Ьйшаго  изъ  западныхъ 
ирестоловъ,  и  облекъ  его  въ  исключительную  боговдохновен- 
ность,  не  имеющую  ничего  общаго  со  всеми  другими  жизнен- 
ными явлениями  въ  немъ  или  въ  церковномъ  обществ*.  Онъ 
сделался  Божшмъ  наместникомъ  на  земле,  былъ  прнзнанъ 
въ  этомъ  качеств*,  и  такое  опредЪлете  видимой  главы  всей 
церкви  определило  весь  характеръ  Римскаго  католицизма. 

Церковь  стала  внешностью  для  ея  подданныхъ  и  внешностью 
далее  для  ея  чиновниковъ  (въ  отношеши  къ  ихъ  человечеству), 
какъ  всякое  государство.  Релипя,  идея  вполне  Римская,  какъ 
и  самое  слово,  стала  на  место  веры.  Нравственный  законъ 
нолучилъ  значеше  обязанности,  обусловливающей  право,  а 
не  закона  или  нормы,  нераздельной  съ  сущностью  или  внут- 
реннимъ  опредЪлешемъ  духа.  Дело  получило  значеше  подвига, 
а  не  плода  естественная,  возникающего  изъ  глубины  душе- 
зной;  грехъ  сделался  проступкомъ,  а  не  порчею  внутреннею 
или  ея  признакомъ;  отпадете  отъ  общины  церковной  наказа- 
темъ,  а  не  последств1емъ  сознаннаго  разлада;  обряде»  службою, 
а  не  естественнымъ  выражетемъ  живаго  единства,  выскавы 
вающаго  въ  художественныхъ  образахъ  свою  общую  жизнь; 
вера  сама — внешнимъ  знашемъ,  пргобретаемымъ  или  ниспосы- 
лаемымъ  (ибо  для  науки  эти  два  предположена  даютъ  оди- 
нате  выводы,  оставляя  веру  въ  категор1яхъ  логическаго  раз- 
судка).  Изъ  этой  теорш,  существовавшей  издавна,  но  выка- 
зывающей себя  все  более  п  более,   возникли,    какъ   законный 
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посл4дств]я,  понятая  о  прав'Ь  и  заслугЬ  сверхъ  права  и  обо» 
уплагЬ  долга,  накопляющагося  отъ  нарушешя  обязанностей, 
излишкомъ  заслугъ  своихъ  иди  чуяшхъ  и  пр.  Жертва  полу- 
чила значеше  очистительной  силы;  молитва,  совершаемая  об- 
щенародно на  языки  непонятномъ  для  народа,  получила  зна- 
чеше  талисманическое  или  заклипательное  съ  силою  прину- 
дительною для  высшаго  М1ра  *).  Предаше,  отрываясь  оть  пн- 
сашя  (которое  есть  ничто  иное  какъ  записанное  предаше  и 
всрор'Ь  было  отнято  отъ  м1рянъ),  сделалось  въ  полнотЬ  своей 
привиллепеде  1ерархш  и  уже  не  развкгпемъ  предан1Я  древней- 
шаго  (писащя),  но  его  дополнешемъ. 

Понятно,  почему  еще  въ  позднЬЙшее  время  М1ряне  утратили  пряча- 
щеше  подъ  двумя  видами,  хл*ба  и  вина,  и  должны  были  удовольство- 
ваться прпчащен1емъ  подъ  видомъ  однаго  хлФба.  Нельзя  скавдпъ,  ясв! 
ли  была  мысль  у  самыхъ  1ерарховъ,  узаконийшихъ  это  измЬнете,  ибб 
1понят1я  развиваются  въ  исторш  часто  безъ  сознашя  самихъ  иеторич*- 
скихъ  ]гЬятелей;  но  для  безпристрастной  критики  символическое  янйчеше 
этой  перемены  не  подлежитъ  сомн*нш.  Жизнь  церкви  въ  1ерархш,  а 
народъ  (м1ряие)  только  плоть  ея.  Символъ  жизненности,  крой»,  не  могь 
уже  принадлежать  ему  и  долженъ  былъ  быть  представленъ  только  па- 
стырямъ  {экклезгастикамъ).  Едва  ли  еще  кто  нибудь  обратилъ  внима- 
ше  на  это  важное  олицетворсше  мысли:  ея  не  высказывала  Ряиъ, 
но  понималъ.  Это  было  доказано  потоками  крови  въ  ГусеятскиП» 
войпахъ. 

Такимъ  образомъ,  всл4дств1е  медленныхъ  измЗшетй  и  по- 
стененнаго  развита,  соверщенныхъ  всЬмъ  западнымъ  мгромъ 
подъ  предводительствомъ  Италш,  Христианство  приняло  въ  сег 
бя  почта  всЬ  стих1и  древняго  кушитства:  условность  въ  ея 
государственной  форм*,  заклинательный  характеръ  дЬла  и  мо- 
литвы и  талисманизмъ  внЗшшяго  образа.  Таковъ   былъ  харвд- 


*)  БирапЬир  въ  одной  проповеди  говорилъ,  что  молитва:  ипе  ршввапсе  1Г- 
гсз18ИЫё  е!  гсЛои1аЫе  аи  сче1  тёте...  Ьа  рпёге  ('*#а1е  е1  вигразве  чпеЦие  ГоЬ 
1а  ршввапсе  4е  Т)\еъ.  Е11е  ЫотрЬе  Ле  за  уо1оп*<?,  Лева  со1еге,  Лева  ^все  тё- 
те. Из(к 


—  451  — 

теръ  эатадной  церкви,  когда  ея  глава  почувс1*о*йлъ.  зрелость 
рейх?*  ея  силъ  и  когда  стида  Италийская  потребовала  и  полу-» 
чала  перрое  и  правительственное  м$сто  между  всЬмн ,  новымц 
народаьщ;  соотавлшющимн  Гомано-германсиую  облаеть  или  при- 
злавшдинг.ея  мысленное  держарство. 

4  Иепа*1я  поел*  завоевали  Арабам». 

Другая  земля,  которой  пстор!я  готовила  также  блестящую, 
хотя  и  кратковременную  будущность,  Испашя,  въ  то  время 
едва  начинала  возникать  изъ  праха.  Почти  вся  подпала  она 
власти  Ислама,  кромй  нйкоторыхъ  горныхъ  отруговъ  па  ОЬ» 
вер*,  которыми  Аравитяне  йренебрегали  въ  первое  время  сво- 
ихъ  побйдъ,  обративъ  силы  свои  на  завоеваше  болйе  прив*т- 
лнвыхъ  долннъ  южной  Фр&нцш  и  ея  западнаго  поморья.  Меть 
Карла-Мартелла  положилъ  предйлъ  ихъ  успйхамъ,  хотя  и  не 
обезеилилъ  ихъ.  Пипинъ  оттЬснилъ  ихъ  въ  Испашю.  Карлъ 
Велиюй  перекинулъ  свое  военное  владычество  за  Пиренеи  и 
положилъ  начало  хриспанскаго  независимая  государству  у 
ПОДНОЖ1Я  западныхъ  Пиренеевъ  п  на  берегахъ  Средиземнаго 
моря ').  Въ  этйхъ  •  войпахъ  замЬтенъ  особый  характеръ  от- 
ношетй  между  завоеванными  Готами  {или  Гото-романами)  и 
завоевателями  Сарацинами.  Во  время  продолжительной  осады 
Нарбошш  Пипиномъ  сильное  городовое  населен1е  оставалось 
в&ршю  Аравитанамъ  и  только  тогда  отворило  ворота  осаж- 
дающимъ  Фрагасамъ,  когда  они  обещались  сохранять  вс4  ихъ 
вольности  *).  Въ  Пиренеяхъ  часть  народонаселейя,  я  не  одни 
Баски,  но  и  потомки  Готовь,  нападали  на  войско  Карла  Вели- 
каго,  очевидно  весьма  мало  радуясь  своему  освобождетю.  Мел- 
ше  влад&дьцы  Гогскаго  или  Франкскаго  племени  (какъ  напр. 
Эвдо  *),  потомок  Клодовпга)  вступали  нередко  въ  дружесюе 
и  даже  родственные  союзы    съ    полунезависимыми   военачаль* 


•)  Устройством*  ИсвАасюй  марки  въ  808—806  годахъ.  Изд. 

*)  СЬгоп.  Мойвзшс.  ср.  Бег.  7.  1г.,  V.  69.  Оа1о  ваегатеп1о-  6о1Ый  дш  дЫ 
егрпЬ,  и%  |П  ст1а1ет  раШЪив  1га<1егеп*  ПрЫ  ге^з  Ггапсогат,  рептиегеп*  еоз 
1е#ет  впат  ЪаЬеге.  Изд. 

■)  Ояъ  отдали  само  дочь  за  эмяра  Мунуцу,  успйвишо  иа  короткое  время 
ед&атьед  меаавнеамымъ  въ  сввервоЯ  Лспамв;.  Изд. 

29* 
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НйкАми  или  Правителями  Аравгёскими.  Вообще  еще  ничто  не 
обозначало  вражды  релипозной  или  народной.  Въ  этою  нельзя 
не  заметить  благороднаго  и  кроткаго  характера  первой  эпо- 
хи магометанской:  непобедимая  въ  битве,  безумно  распрост- 
раняющая мечомъ  власть  мысли,  которою  была  вдохновляема, 
она  въ  тоже  время  имела  характеръ  человечности  и  прав- 
ды, котораго  не  представдяетъ  предшествовавшая  ей  эпоха 
Римская,  ни  современная  ей  и  последовавшая  эпоха  Герман- 
ская и  Германо-романская.  Этотъ  благородный  характеръ  не 
удержался  и  въ  магометанскомъ  М1рй:  его  н-Ьтъ  ни  мадЪй- 
шагр  сл^да  въ  грубыхъ  и  кровожадныхъ  Туркахъ  Османовой 
династш  (хотя  онъ  преобладалъ  еще  у  Турокъ  Сельджуковыхъ). 
Онъ  исчезалъ  мало-по-малу  даже  у  Сарацынъ  Сиргйскихъ,  ве- 
роятно отъ  прилива  иноземнаго,  являлся  неравными  вспыш- 
ками у  могучихъ  Фатимпдовъ  Египетскихъ,  и  почти  постоянно 
быль  помрачаемъ  дикими  страстями  въ  Африканскомъ  Исламиз- 
ме, подвергнувшемся  сильному  вл1яшю  туземныхъ  народовъ  и 
жестокихъ  обычаевъ,  воторыхъ  начало  ведется  отъ  Кареагешц 
если  не  изъ  древности  еще  более  глубокой.  АравЙсш  сказки 
свидетельствуютъ  о  сравнительно  жестокихъ  нравахъ  Африки 
гЬмъ,  что  ее  изображаютъ  отечествомъ  самыхъ  злыхъ  и  че- 
ловЪконенавистныхъ  волшебниковъ,  напоминающихъ  все  мрач- 
ный таинства  кушитскаго  заклинательства.  За  всЬмъ  гЬмъ, 
у  свирепыхъ  фанатиковъ  Аглабитовъ  и  подъ  рукою  Фатимп- 
довъ, Сицюпя,  теперь  доведенная  до  жалкой  нищеты  просвйщен- 
нымъ  Христанствомъ  Неаполя,  процветала  также  какъ  и  въ 
эпоху  своей  Эллинской  свободы;  торговля  оживляла  ея  гавани, 
теперь  опустелый,  и  христиане,  подручники  Мавровъ,  вмесгб  съ 
Маврами  покрывали  садами  и  искусно  обделанными  пашнями  те 
плодородный  долины,  въ  которыхъ  теперь  рыщутъ  голодъ,  ле- 
нивое невежество  и  разбой  и  въ  которыхъ  редкое  народонасе- 
леше,  доведенное  до  полускотства,  живетъ,  кажется,  только  для 
того,  чтобы  напоминать,  что  тутъ  когда-то  жили  люди.  Но  ниг- 
де тотъ  характеръ  человечности,  который  принадлежалъ  ран- 
нему Исламу,  не  выказывался  такъ  ясно  какъ  въ  Иснанш; 
особенно  съ  половины  УШ-го  века,  когда  беглый  Оммаядъ  не- 
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ренесъ  на  далей!  Западе»  блескъ  военныхъ  доблестей  и  сла- 
вы, которыми  отличались  его  предки  вм-ЬстЬ  съ  ихъ  любовью 
къ  справедливости  и  съ  тою  восторженною  любовью  къ  науке 
и  художеству,  которыми  памятны*  въ  истории  ихъ  преемники, 
роскбЬшые  Аббасиды.  Хрнспане  подъ  державою  этихъ  чело- 
в^колюбивыхъ  иновЪрцевъ  пользовались  въ  отношенш  къ  суду 
и  обезпечетю  лица  и  собственности  одинакими  правами  съ 
своими  победителями,  отчасти  даже  ббльшими:  }ибо  законъ, 
понимая  всю  невыгоду  ихъ  гражданскаго  положегая,  огра- 
ждалъ  ихъ  съ  особеннымъ  тщашемъ  и  давалъ  имъ  покровите- 
лей и  заступниковъ  въ  лиц*  судей-графовъ  (сошНев)  ихъ  же 
ягЪровашя  и  выбранныхъ  изъ  ихъ  среды.  Разумеется,  ничто 
ихъ  не  обезпечивало  во  время  смутъ  народныхъ,  но  где  же 
можно  было  найти  такое  обезпечете  въ  средше  века?  Разу- 
меется, они  страдали  иногда  отъ  противозаконныхъ  насшнй, 
которыхъ  властители  АравНсюе  не  всегда  могли  или  хотели 
наказывать,  чтобы  не  раздражать  своихъ  единов'Ьрцевъ  и  мо- 
гучихъ  вассаловъ;  но  эти  исключешя  были  редки.  Безпри- 
страстно  сравнивая  положеше  хриспанъ  подъ  рукою  Оммая- 
довъ,  но  за  то  свободныхъ  отъ  гнета  феодальнаго,  и  отъ  за- 
конна™ и  безваконнаго  разбоя,  который  составлялъ  обществен* 
ную  жизнь  въ  большей  части  Европы,  нельзя  не  сказать*  что 
ихъ  состояше  въ  вещественномъ  отношенш  было  счастливее, 
ч$мъ  состояше  ихъ  братш  въ  такъ  называемыхъ  хрнспанскихъ 
державахъ,  за  исключетемъ  аристократической  или  феодальной 
дружины. 

СтЪить  только  вспомнить  о  правахъ  баронскяхъ  (изв*стныхъ 
пор»  именсмъ  йтоИв  йи  зегдпеиг  —  господшя  права),  чтобы  въ  этовгь 
убедиться. 

Богатство,  процвйтате  торговли  и  разнообразные  успехи: 
общественные  были  естественнымъ  последсшемъ  такого  нрав- 
ственнаго  правительственнаго  правила  и  въ  тоже  время  яв- 
нымъ  доказательствомъ  правомерности  въ  общественныхъ  отно- 
шешяхъ,  въ  то  время  совершенно  чуждой  большей  части  За- 


—  454  — 

паднаго  м1ра.  Понятно,  что  въ  подданныхъ  мало  было  стревде- 
тя  къ  освобоздешю,  тамъ,  гдЬ  въ  повелителяхъ  такъ  мало 
было  склонности  къ  угнетенно.  Хриспаншя  державы  и  ихъ 
грубое  устройство  не  находили  союзниковъ  въ  Гото-романскомъ 
населенш  областей,  покоренныхъ  Аравитянами.  За  всЬмъ  гЬмъ, 
въ  дупгЬ  человека  есть  чувство  законной  гордости,  не  терпя- 
щей ига  иноземнаго,  а  еще  болйе  власти,  основанной  на  иномъ 
релипозномъ  уб&ждеши;  ибо  въ  такомъ  случае  самый  корень 
власти  утвержденъ  въ  почвй,  отвергамой  внутреннимъ  духомъ 
человека,  и  она  при  всей  правомерности  своихъ  формъ  имЪеть 
только  характеръ  вещественной  силы.  Большинство,  наслаж- 
дающееся вещественными  выгодами!  оставалось  равнодупшымъ 
къ  этимъ  высшимъ  побуждешямъ;  во  люди  лучше,  движимые 
благородствомъ  души,  и  безпокойаые,  движимые  жаждою  къ 
первенству  и  къ  возможности  стать  въ  ряды  высшаго  сослошя, 
готовы  были  къ  союзу  съ  независимыми  христианскими  князь- 
ями и  къ  переходу  въ  ихъ  области.  Это  стремдеше  должно 
было  усиливаться  со  дня  на  день;  ибо  чЪмъ  болЪе  крЪпчадъ 
м1ръ  хриспансюй,  быстро  возраставши!  съ  восшеств1Я  Карло- 
вивговъ,  тЬмъ  бол4е  росло*  гордое  сознаше  своихъ  силъ  въ 
дулгЬ  рабствующихъ  Готовъ,  и  чЪмъ  тяжелее  становилась  внеш- 
няя борьба  Ислама  съ  м1ромъ  Романо-германскимъ,  гЬмъ  строже 
становился  онъ  съ  подданными,  въ  которыхъ  онъ  гогЬлъ  право 
предполагать  тайныхъ  враговъ. 

На  ОЬверй  Испанш  образовались  два  центра  сопротивлен1я 
Магоммеданамъ.  Они  часто  дробились,  подразделялись  и  ели-* 
вались  другъ  съ  другомъ;  но  они  рознились  своимъ  истори- 
ческимъ  яачаломъ  и  своимъ  внутреннимъ  духомъ.  Одинъ  ра 
Запад*  Пиренеевъ  былъ  чисто-туземный  *).  Превосходно  за- 
щищенный дикою  и  гористою  местностью,  онъ  служилъ  уб4-. 
жищемъ  мужественнгЬйшимъ  Готамъ  съ  самаго  начала  завое- 
ванхя.  Другой,  на  Восток*  тЬхъ  же  *ч>ръ,  бол&е  доступный 
нападешямъ  враговъ,  хотя  и  весьма  удобный  къ  защите,  быль, 
нисколько  времени  почти  весь  въ  рукахъ  Мавровъ  и  осаовавъ, 


*)  Коро1евство  Астур^йекое.  Изд. 
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не  силою  туземцевъ,  но  Франкскими  дружинами  при  велшсонъ 
возстановител*  западной  имперш,  въ  которою  выразилась  (жакъ 
но  необходимости  она  и  должна  была  найти  себЬ   выражвте) 
превосходная   энерпя   Германской   стихш  надъ  стихиями  сягё*- 
шанными  и  не  имевшими  еще  определенной  жизни.  Карда  по* 
ложилъ   начало   могучимъ   христанскимъ  графсгвамъ  на  ЮгЬ 
оть   Пиренеевъ   и   на   прибрежьи   Средивемяаго  моря,  и  эти 
графства  долго  еще  были  въ  полной  зависимости  оть.  его  пре*- 
емниковъ,  не  разъ  спасавшихъ  ихъ  своцмъ  мечолгь  и  въ  тоже 
время   наказывавшихъ  нхъ   попытки   къ  отдельной  самостоя- 
тельности.   Конечно   въ   дальнейшей   исторш   Испати   и   въ 
окончательной   борьб*   съ  Маврами   первое   м&сто   прынадле- 
жить  центру  туземному;  но  н*тъ  никакого  сомнйшя  и  цъ  томъ, 
что  его  слабое  младенчество   было   не   разъ   спасаемо   болйе 
могучимъ   центромъ   востгочнымъ,    опиравшемся  на  Франкскую 
державу  и  отвлекавшемъ  силы  Аравитянъ  оть  дружнасо  удара 
яа  Астурш  и  Леонъ.  Различ1е  внутреннее   состояло  въ  томъ, 
что   Астурш  и  Леонъ  не  иагЬли   вовсе   или   только  въ  незна- 
чительной степени  феодальный  характеръ    (котораго    безъ   со* 
мо4шя  они  ке  могли  избегнуть  впослЬдствш,  но  который  ни- 
когда  въ  нихъ  не  получилъ  значительнаго  развитая).  Центръ 
восточный  съ  самаго  начала  получилъ   если  не  полный   ха- 
рактера феодализма,   который  только  еще  начиналъ:  возникать 
при   Карл*  и  его   ближайшихъ.  преемникахъ,  то   по  крайней 
м*р*  его   сильные  и  скоро   развивппеся   зародыши.   Дружина 
высшая  была   пришлая,  хотя   разумеется   значительно   попол- 
няема стих1ею  туземною  и  долго  сохраняла  печать  своего  про-* 
исхождешя.  Сверхъ  того,  графы  Барцеловсюе  и  короли  Арра^ 
гонеше  *),  тгЬя  значительный  владбшя  на  ОЬвергЬ  оть   Пире- 
неевъ и  по  берегамъ  Лангедока   н   Прованса   и   находясь   въ 
ленной  зависимости  то  оть  короля  Французскаго,  то  оть  силь- 
ааъ  феодальныхъ  владетелей  южной  Фравгцш,  а  иногда  даже 
и   оть    имперш    Германской,  принимали   свои   обычаи  ж  по« 


*)  Въ  1076  году  значительная  часть  Наварры  ирпсоединепа   была  къ  Арра- 
гошн.  Изд. 
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нят1я  изъ  области  Франко-германской  и  беспрестанно  пригла- 
шали къ  себ*  на  службу  иноземцевъ-союзниковъ  или  своихъ 
загорныхъ  вассаловъ.  Такинъ  образомъ,  аристократическая  дру- 
жина им4ла  всегда  значеше  силы  несколько  чуждой  самой 
земли;  между  гЬмъ  король,  хотя  по  крови  членъ  той  же  дру- 
жины, вполне  нризнаваемъ  былъ  сыномъ  Испанской  земли,  и 
отъ  того  происходило  въ  Баталоши  то  странное  явлеше,  что 
самъ  государь  не  пользовался  некоторыми  привиллепями  ежь 
ихъ  подданныхъ,  напр.,  платилъ  въ  городахъ  пошлины,  отъ 
которыхъ  было  избавлено  дворянство,  и  что  съ  другой  стороны 
въ  АррагонЪ  народъ  имйлъ  представителей  и  судей,  которыхъ 
оанъ  былъ  выше  всЬхъ  аристократическихъ  сановниковъ  и  ко- 
торым^ въ  иныхъ  случаяхъ,  подсуденъ  былъ  самъ  король  (напр. 
въ  спорахъ  съ  дворян  ствомъ),  хотя  они  не  принадлежали  по 
крови  къ  высшей  аристократш.  Эти  учреждешя  исчезли  со  вре- 
менемъ,  но  онЪ  ясно  показываютъ  различие  между  полу-Франк- 
свою  областью  и  чисто-Испанскою,  гкЬ  всящй  житель  считался 
дворяниномъ. 

Вообще  значеше  короля  въ  Каталонш  и  особенно  Аррагон*  было 
гораздо  ограниченнее,  ч*мъ  въ  Кастилш.  Алонзо  IV  откЬчалъ  жен* 
своей  Касгильянке,  которая  ему  советовала  наказать  непокорныхъ 
подданныхъ:  «королева,  нашъ  народъ  свободенъ  и  не  прявычепъ 
въ  Кастильскому  самодержавно».  Конечно  Васпшя  не  во  всемъ 
сходствовала  съ  Астуршми;  но  начала  были  гЬже,  и  отношешя 
власти  въ  народу  и  сословШ  между  собою  были  гораздо  мен*е 
сложны,  ч*мъ  въ  восточныхъ  королевствахъ.  Это  самое  и  помогло 
бояЬе  сосредоточенной  сил*  Кастилш  занять  высшее  м-Ьсго  въ  Ис- 
панской исторш  и  по  преимуществу  въ  изгнаши  властительныхъ 
Мавровъ. 

Несмотря  на  различге  стихи  первоначалышхъ,  всЬ  народи 
западной  Европы  представляютъ.  замечательное  сходства  въ 
своемъ  развитш.  Причина  этаго  сходства  уже  объяснена  въ 
очерк*  Англо-саксонской  эпохи.  Она  заключалась  въ  прево- 
сходстве  умственномъ  и  вёщественномъ   собственно   Германо- 
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романскаго  центра,  которое  увлекало  слаб$йшвхъ  кь  неволь- 
ному подражание;  но  съ  другой  стороны  разница  основныхъ 
-сттй  шила  сильное  вл1яше  на  судьбу  отд-Ьльныхъ  вародовъ 
-ж  определяла  харакгеръ  ихъ  исторической  деятельности.  Такъ 
напр.  выступая  изъ  предЬловъ  Астурия  и  Леона., в  западный 
центръ  новой  Испати  получал*  характер*  отчасти  феодаль- 
ный, чуждый  его  колыбели  и  тЬмъ  болЬе  подчинялся  ему, 
ч-Ьмъ  сильнее  разрастался  объемомъ  и  силою;  дальн*нш1я  же 
судьбы  Испати  были  снова  во  многомъ  обусловлены  преж- 
нею Готскою  эпохою. 

Тоже  самое  бьио  я  въ  Ангдя. 

Трудно  было  предвидеть  мрачную  и  свирепо-католическую 
Испашю  въ  то  время,  когда,  не  смотря  .на  безярерывную  и 
упрямую  борьбу  съ  Маврами  за-Пиринейсше  христиане  всегда 
готовы  были  вступить  съ  ними  въ  общеше  и  сойзы  не  поли- 
тичесше  только,  но  душевные,  когда  умираюпце  цари  пору- 
чали своихъ  дЬтей  дружб*  Сарациновъ  или  принимали  цодъ 
свою  опеку  д$тей  властителей  Маврскихъ,  когда  владыки  Ле- 
она или  Аррагона  звали  Мавровъ  на  помощь  другь  противъ 
друга  или  принимали  учаспе  во  внутреннихъ  распряхъ  ма- 
гометанскаго  м]ра  почти  не  изъ  выгодъ,  а  изъ  дружбы  и 
сердечной  привязанности,  когда  Мавры  были  вассалами  хри- 
спанъ  а  христиане  вассалами  Мавровъ,  когда  наконецъ  луч- 
шей и  самый  народный  герой  истор!и  и  поэзш  народной,  гроза 
магометанъ,  слава  христианской  Испати,  которой  пределы 
онъ  распространилъ  поб&днымъ  мечомъ,  Донъ  Родриго  Вивар- 
сюй  самъ  искалъ  убежища  и  дружбы  у  иновЗфныхъ  враговъ 
и  съ  ними  вм'Ьстб  ратовалъ  противъ  единов&рцевъ.  Но  заглох- 
нувппе  зародыши  должны  были  со  временемъ  снова  ожить 
и  получить  полное  развитое.  Въ  ту  эпоху  трудно  было  обоз- 
начить или  распознать  границы  между  областью  хриспанскою 
и  магометанскою;  но  он*  не  могли  сростись  и  сжиться  вмЪ- 
сгЬ;  он*  не  могли  разрешить  свою  распрю,  какъ  древмя  ре- 
лнпн    кушитсшя    или  мешанной   системы,  въ  безцв'Ътномъ   и 
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безхарактерномЪ  синкретизм*.  06$  были  слишкомъ  опреде- 
ленны и  слишкомъ'  многотрсбователыш  для  такого  примире- 
ния. Не  смотря  на  дружбу  и  взаимное  движете  своею  исто- 
рическихъ  представителей,  онЬ  должны  были  биться  к  би- 
лись на  смерть.  Исламъ  долженъ  былъ  погибнуть  въ  Испанш 
вслйдс^е  своей  внутренней  слабости  и  удалешя  отъ  своей 
восточной  родины,  изъ  которой  только  и  могъ  бы  онъ  полу- 
чить приливъ  новыхъ  смлъ  всегда  готовый  и  близшй  его  про- 
тивникамъ.  Не  безславна  была  борьба  для  Ислама*  Безцри- 
страстная  истор1я  безспорно  признаетъ  въ  его  посдйдовате- 
ляхъ  высш1я  доблести  и  бол4е  человйчесюя  начала  ч$мъ  во 
врагахъ,  которымъ  определена  была  Окончательная  ноб'Ьда,  и 
никогда  челов'Ькъ  не  вспомнить  равнодушно  о  мнлостивыхъ 
правителяхъ  Гранады  и  Андалузш,  о  поэтическихъ  строи- 
теляхъ  Альгамбры  и  о  просв-Ьтителяхъ  западной  Европы. 

Гешальной  Гербертъ  (Сильвестръ)  быдъ  отчасти  имъ  обязанъ  превос- 
ходствомъ  своимъ  надъ  современниками. 

Кастилш  было  предназначено  первенство  въ  исторш  Ис- 
панш. Это  первенство  было  сл$дств1емъ  большей  цельности 
ея  внутренняго  состава.  Вольнолюбивый  Аррагонъ  и  торговая 
Каталошя,  основанныя  на  началахъ  отчасти  инозешшхъ  (осо- 
бенно въ  отношенш  къ  первенствующему  сословие)  получили 
бол'Ье  искусственное  построеше  и  бблыпую  юридическую  опре- 
деленность въ  государственныхъ  положешяхъ,  но  за  то  им&ли 
гораздо  меиЬе  въ  себ*  того  жизненнаго  духа,  которымъ  силь- 
ны народы. 

ПримЪръ  Англш,  повирмому  противер*чапдй  этому  общему  закону, 
объясняется  тЬмъ,  что  духовная  жизнь  народа  была  уже  сильно  раз- 
вита прежде  иноплеменнаго "  наплыва. 

Отъ  того-то  вся  П0831Я,  всЬ  явлетя  мысли  и  чувства,  щяр- 
надлежащтя  собственно  Испанскому  характеру,  возникли  на 
почв*  Кастильской,  свидетельствуя  о  высшемъ  настроения  и 
меньшей  условности  того  быта,  который  даль  ммъ  начало.  Что 
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бы  им  значила  Иепашя  для  м»ра,  значеше  свое  получила  она 
отъ  центра  зададнаго,  а  не  восуочнаго,  которая  влюте  ера- 
вянтелвно  ничтожно. 

Готская  или  Римско- готская  стюпя,  втиснутая  Маврами 
въ  горныя  теснины  Астурш  н  Леона,  выступила  снова  изъ 
нихъ  скрипнувшая  и  освеженная  благородною  борьбою,  пи- 
ч*мъ  не  искаженная  и  достойная  свободы.  Идва  начали,  ос- 
лабевать ея  победители,  малопо-м&лу  подрываемые  внутрен- 
ними смутами  и  ослабляешь  развдотомъ  роскоши  (хотя  долж- 
но признаться,  что.  художественный  духъ  Аранитянъ  сильнее 
противостоялъ  ея  гибельному  вл1яшю,  чЬмъ  грубая  организа- 
ц1я  большой  части  другихъ  народовъ),  потомки  побеждешщхъ 
Готовь  спустились  съ  горныхъ  хребтовъ  на  завоеваше  утра- 
ченная) отечества.  Часто  побеждаемые  численнымъ  древос- 
ходствомъ  непр1ятедя,  отгоняемые  нааадъ  къ  горнымъ  сво- 
имъ  твердъшямъ,  которым  не  всегда*  спасали  ихъ  отъ  пора- 
жеюй,  не  равъ  доведенные  до  края  гдбеед  великими  полко- 
водцами Маврскими  (шювъ  былъ  напр.  Альманаоръ)»  они  снова 
начинали  упорную  борьбу  и,  жедеанымъ  терп&шемъ  утомляя 
своихъ  противниковъ,  подвигались  все  далее  на  Югь.  Они  ве- 
ля войну  наступательную;  Мавры  оборонялись.  Они  чувство- 
вали за  собою  вое  более  и  более  усиливающейся  м1ръ  хри- 
(гпансий;  Мавры  принадлежали  къ  М1ру,  уже  кончившему  свое 
быстрое  развито  и  клонящемуся  мадо-по-малу  къ  упадку;  они 
каждый  шагъ  вдередъ  считали  дррогимъ  пршбретешемъ  д 
укрепляли  его  8*  собою  на  в4къ.  Мавры  не  дорожили,  скуд- 
ною землею,  которую  отбивали  иногда  у  своихъ  противников* 
и  смотрели  на  нее  но  какъ  на  оседлость,  но  какъ  на  погранич- 
ный военный  поетъ,  только  и  нужный  для  ващиты  другихъ, 
лучшнхъ  областей;  наконецъ,  они  въ  областяхъ,  подчиненных^ 
непр1ятелю,  часто  находили  помощниковъ  въ  своихъ  аорабо-. 
щенныхъ  братаяхъ;  Мавры  у  нихъ  находили  только  непримирим 
мыхъ  враговъ.  Все  выгоды,  кроме  многочисленности,  были  на 
ихъ  стороне,  а  многочисленность  не  р4шаетъ  никогда  горной  вой- 
ны, которой  успехъ  не  можетъ  зависеть  отъ  одного  счастливая 
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удара;  бёзпрестанный  же  приливъ  союзниковъ,  или  изъ-за  Ди^ 
ринеевъ  или  изъ.  областей  еще  непокорных?»,  Маврамъ  мал<ь 
по-малу  уравнивалъ  далее  числительную  -сижу,  противников*- 
Магометане  лишились  ивогихъ  областей  своихъ  въ  северной 
Испаши,  и  на  Восток*  Аррагоиъу  спасенный  успехами  Лету- 
р1йскаго  центра,  а  на  Запад*  Португалш,  созданная .  .его  при- 
м$ромъ,  составили  вм-ЬегЬ  съ  Кастами)  цЪдую  цЪпь  христь 
анскнхъ  владЪшй,  которая  должна  была  со  временемъ  еда* 
вить  пришлую  Аз1атскую  стихио.  Этотъ  неизбежный  успЪхъ 
быль  отстрочееъ  на  нисколько  цЬковъ  безпрерывными  раздо- 
рами самихъ  хриспацъ, 

Общинное  устройство  не  существовало  уже  при  Готахъ, 
ибо  его  главный  постановлены  были  отменены  въ  скоромь 
времени  послФ  ихъ  вступлешя  въ  Испатю;  понте  объ  отег 
честв*  имъ  было  также  весьма  мало  известно.  Военачаль- 
никъ — король,  дружина —выспня  сослов1Яг  коегкашя  городовыя 
учрежден!*,  остатокъ  Рймскаго  времени,  и  все^-нодъ  оцеконх 
жрецовъ— духовенства,  сильнаго  властно  иравительствевною,, 
огромнымъ  богатствомъ  и  лравомъ  на  военачальство,  и .  со- 
ставившая) родъ  теократической  республики,  въ  которой, 
какъ  уже  сказано,  Римсшя  государственный  цошгпя  совер* 
шенно  подавили  древнее  понятие  о  всем1рно&  церкви,  Такою, 
была  Испания  до  Мавровъ.  Такова  была  она  я  впоадЬд- 
ствш,  ибо  она  сохранялась  неизменной*  въ  западномъ  центр* 
своемъ;  перемена  была  только  въ  томъ,  что  видимая  сила 
духовенства  упала  на  время  передъ  преобладашекь  требова* 
нШ  военныхъ,  и  никогда  уже,  даже  въ  нойгЬдствш,  не  по- 
лучала той  независимости  отъ  оекальнаго  хриспанскаго  шра, 
которая  была  ею  присвоена  въ  Готскую  эпоху.  Удалеше  въ 
горныя  области,  бедность  и  необходимость  поголовнаго  опол- 
четя  изгладили  такое  разливе  сословМ.  Весь  непокоренный 
ОЬверъ  получилъ  значеше  народа  дворянокаго,  коюраго  чле- 
ны были  равны  между  собою;  но  завоевательное  движете  на 
Югъ  снова  изменило  эти  отношетя  и  дало  начало  новой 
феодальности,  которой  учреждешя  и  сочленешя  были  уже  0о- 
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л4е  или  мевке  неволышмъ  подражашемъ  современным!»  у<фв- 
ждетямъ  другигь  Романо-германскнхъ  областей,  особенно  же 
Франщи. 

Такое  невольное  иодожаше  аамЪтно  даже  у  самыхъ  Мавровъ,  осо- 
бенно у  шярйничныгь,  которые  въ  евояхъ  взаимный»  отношешяхъ  оче- 
видно приникали  инопя  насада  совершенно  Европейшя. 

Но  расшвреше  области  независимой  было  еще  бол*е  осво- 
бождением?», чЪмъ  завоевашемъ.  Туземцы,  покоряясь  своимъ 
освободителями»  и  вступая  съ  ними  въ  отношешя  вассаль- 
етва>  сохраняли  память  о  кровномъ  единств*,  а  освобождаю- 
щая дружина,  осЬдая  и  укрепляясь  въ  своихъ  феодальпыхъ 
замкахъ,  чувствовала  себя  только  выешимъ  сослов1емъ  въ 
народ*  единокровном^  и  единовЪрномъ.  Какая-то  патрхархаль- 
ная  феодальиоеть  беэъ  преар&шя  и  угнетен1я  съ  одной  сто* 
роны,  безъ  вражды  и  злобы  съ  другой:  таково  было  новое 
построение  Испаши.  Къ  общвмъ  феодадьнымъ  учреждешямъ 
прим*пгазалнсь  въ  значительной  степени  ничто  похожее  на 
аллодольность,  или  на  Русская  помЪстныя  положешя;  ибо  боль- 
шая часть  ново-прюбрЪтаемыхъ  областей  поступала  въ  пол- 
ное распоряжение  королей,  и  они,  дробя  ихъ,  предавали  '  по 
вол*  на  временное,  пожизненное,  или  наследственное  пользо- 
вание свопмъ  сподвижникаиъ.  Такова  была  причина  почти  са- 
модержавной королевской  власти  въ  Кастильскомъ  королев- 
ств*, ибо  въ  Аррагон*  она  была  ограничена  закономъ  '*), 
по  которому  государственный  пом*стья  могли  быть  переданы 
только  выешимъ  дружинникамъ  (ноблесъ  Рикосъ  Гомбресъ). 
Очевидно  йспашя  должна  была  быть  свободною  отъ  т*хъ 
безнравственныхъ  и  отвратительныхъ  явлешй,  которыми  на- 
чало завоевашя  наполнило  всю  западную  Европу,  и  отличаться 
передъ  нею  ббдыпимъ  благородствомъ  народнаго  характера. 
Такъ  и  было. 


+)  Изданвтгь  въ  1266  году  на  сейм*  въ  Эксе*.  Этот*   важонъ  подтвердил 
только  то,  что  существовав  и  прежде  какъ  обычай.  Изд. 
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Та*е  ЬаНай  йрнчийа  устранила  я  возможность  ревшшщНК  яотй  Ни- 
сколько не  пАлага'Ла  препоне  сжутажь  и  иежя9усоб1Янъ. 

ТЬже  причины  дали  возможность  языку  народному  полу- 
чить быстрое  развитое  й  обогатили  «га  дравостадинуи  цро- 
изведетями  поэзш,  которыхъ  не  шгёртн  мен&е.  цельные  Ар-1 
рагонъ  и  Каталотя.  Вообще  восточней  центр*  съ  его  искус-, 
ственныръ  государствепнымъ  строешемъ,  съ  д-Ьловымъ  и  тор- 
говыми развнпемъ  его  жизни,  представляетъ  характеръ  ;  со- 
вершенно отличный  отъ  того  восторжепнаго  настроетя  Еа- 
спшн,  которое  ей  '  дало  н  первенство  между  новыми  коро~* 
девствами,  и  возможность'  съ  особенными  успйхомъ  бороться 
протйвъ.  Мавровъ.  '    ' 


Невозможно  не  заметить  омльцвго  вл!яшм  >;|ма  ю  войставшЕхт» 
хриспанъ  и  участи  ея  въ  облагоражевш  мыслей  »  нрамжь 
Гото-романйсаго;  но  это  ълхяф  многими  историками  цЬямпя 
высоко,  между  "тЬмъ  *а*ь  они  овтшяютъ  безъ.  вняиашя 
ное  дЪйств'ю  ФрАнкс*ихъ  областей  на  общественное  шмядеше -Ка? 
стнлш.  '<  •'■''  •    '    ":"  ■*• .      .:••:.  г 

Съ  другой  стороны  достоянная  .борьба,  напрягая  силы  ду- 
ховным и ,.  веществедныя  Касдаадя,  ожесточала  ея  нравы  и 
полагала,  начало,  той  свирфдортц  и  кровожадности,  которым 
пятнать  Иеп«вд>  до,  нашего  .  времени;  апрочемъ  это  нравст- 
венное зло,  было  гораздо  менйе  явно  въ  первая  стол4ткг 
когда  благородная  кротость  Оммгадовъ  умягчала  обычаи  ма- 
Г(жетанъ>1  самую1  войну,  ч4мъ  вЪг^ослЬдствш,  когда  ствдя 
Африканская  удалилась  въ  южи?й  Дсцанш  н  дриресла  (съ 
собою  жестокость  и  дикости,  всегда  .отдцч^вшдя  Афрнкарсшя 
племена,    .•   :  4    • :.:  •        ■     •:.-.*...... 

Городовое  устройство  въ  Аррагон-Ь  и  Каталонш  получялб 
развито  богатое  и  самостоятельное,  уравновешивая  силу  фео- 
дальное™ и  представляя  въ  себ4  стихш  туземную,  между 
тЬмъ  кажъ  высшее  сословие  было;  составлено  щ>  большей  час- 
ти изъ  наплыва  иноземнато.  Самое  качало  власти  королевской 


вмзаяо » было,  кжьг  уже  .сказано,  гЬсийе ,  съ, ,  оосдовшмн  *Щ* 
шши  ч-Ьмъ^оь  феодальною  аршЯюкрапею  и  С9$дрватеяьш>.з?а 
власть  долена- бша  'Щ>кровительствовать  тЬмъ  стшшмъ,  ца 
которыхъ  <ша  основана.  Вольности  городов?»  были  въ  поздт 
нЗДшее  время  аядаеетйенно  утвервдеиы .  задрррмъ;  ,за  нимц 
признано  било  право  составлять  ц$адусо6е*>сошы  для  огра^т 
дешя  себя  оть.  деснр^цдппгвд .  дрртаээшй  мала  верховной 
ижчжго  Ъ*тшю**]  во  дЬгь  оошгЬрш,  что  запишу 
яе  кнасндъ.  щщъ  лравъ,  а  только  утэерднлъ  или  опред-Ьлвлъ 
драво  обычное.  Правда,  что  то  же  оамое  право  было  при- 
знано ц  аа  доспишь  дроррнстйрмъь  во  какъ  право  городовое 
оно  составляло  отличительную  черту  Аррагона,  между  тЬмъ 
какъ  -союзы  феодальныхъ  дружинников^  были  не  редкостью 
во  веет.  Западе  ... 

Довольно  замечательно,  что  право  донфедерацШ  было  допущено 
закономъ  только  въ  двухъ  сгранахъ,  разд-Ьленныхъ  всЬмъ  простран- 
дооиъ  Европы,  въ.АррашгЬ  *)  и  ПольцгЬ.  Точно  также  нельзя  не 
заметить,  что  назвцше.  втораго  дворднскаго  чица,  стоявшаго  далеко 
ниже  перват,  ивфанцоровъ^  которое  не  можеть  удовлетворительно 
объяснить  современная  критика,  находить,  кажется,  довольно  легкое 
объяснеше  въ  названш  дЬтей  боярскихъ  и  отроковъ,  обшемъ  всему 
Славянскому  ОЬверу.  Оно  совершенно  соотв^тств^егь  слову  инфан- 
цонъ  и  обозначаеть  едва  ли  не  тоть  же  чинъ  въ  дворянской  дру- 
жиеЬ. 

Кастами  ^е  йредставляла  ничего  подобнаго  ятому ?  устрое- 
шю  восточно-Испанской  области.  Вообще  въ  ней  организация 
массъ  или  сословий  не  нмЬла  ничего  определенна™.  Общины; 
какъ  уже  сказано,  уже  не  существовали  въ  Готскую  эпоху; 
идея  государства  была  слаба  и  не  ивгЬла  никакого  вл1ятя  на 
жизнь  народную;  связь  людей  между  собой  была  основана 
единственно  на  общности  в$ры  и  крови.  Йзъ  горъ  Астурш 
и  Лёона  выступила  дружина  Готовъ-хриспанъ,    чтобы    сокру- 


V  Оно  бело  облечено  въ  форму  »акрра  А  1ьфрасрмъ  Щ  *?  1387  году.  Яэф 
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ШтЬ  йМдйЧеетво   магометанъ-Мавровъ,    и  №Я%    ^арактё^ 
чисто-дружинный  остался  8а  Кастильскимъ   королевствомъ  на- 
всегда. Но  такъ  какъ  сама  дружина  была  не   сплавомъ   слу- 
чайными, а  вооруженнымъ  проявлешемъ   племеннаго   и   рели- 
познаго  единства,  самая   дружинность   Кастильская   сохранила 
навсегда  печать  гордой  исключительности   и  реляиозной    по- 
д31и.  Лица  покорялись   общему  устройству   дружнннаго   госу- 
дарства, но  покорялись  не  вс;гЬдств1е  организма,  въ  котором* 
они  были,  такъ  сказать,  прирожденными  членами,  а  по  свобод* 
ной  личной  вол*.  Потому  и  не   было    свяви   между    ними,    а 
каждое  лицо,  въ  какомъ  бы  чини  оно  ни  находилось   по  вре- 
менной случайности,  считало  себя  въ  прямой  связи  съ  главою 
дружины— королемъ.  Эта  личная  независимость  возвышала  все 
ихъ  нравственное  существо,  придавая   имъ   блестящее    муже- 
ство, непоколебимую  твердость  и    какую-то   поэтическую   вос- 
торженность; но  таже  самая  независимость  устраняла  возмож- 
ность строгой  государственности  и   истинно- человеческой   об- 
щительности. Свободная  воля  делала   гидальго  членомъ    Кае- 
тильскаго  общества;  свободная  воля   могла    его    вывести    изъ 
общества,  не  д4лая  его  преступникомъ  и  не  лишая   правь  на 
возврата.  Это  понят1е  ясно  высказывается  въ  прав*   денату- 
рализащи,    которое   было   признано    безспорнымъ   до    весьма 
позднаго  времени  и  которое  представляетъ   черту,   свойствен- 
ную одной  Испаши;  этому  соответствуете  и  почтете   кь   ре- 
меслу разбойниковъ.  Постоянная  борьба,  возвышая  въ  Касгаль- 
цЬ  крепость  духа,   въ  тоже   время  склоняла  его  къ   зверской 
жестокости,  которая  поздние    была  причиною  страшныхъ  б'Ьд- 
ств1й  во  многихъ  областяхъ  западной  Европы  и  облила  пото- 
ками крови  новый  свЪтъ,   открытый   выеркимъ   вдохновешемъ 
беземертнаго  Генуезца,  а  личная  и  безевязная  свобода  разви- 
вала хвастливую  гордость,  которая  придала   благородному   ха- 
рактеру Кастильца  смЗшшыя  черты  капитана  Матамороса.  Веч- 
ная война  съ  Маврами  была  войною  не  народовъ   только,   но 
и    релипй:   Испанецъ   привыкъ    себя    считать    оруженосцемъ 
Христнства  и  всю  жизнь  свою  браннымъ  подвигомъза  Бога. 
Когда  пали  Мавры,  когда  военное  д$ло  было  совершено,  под- 


ёт*ь  борьбы  Перевесь  онъ  на  уничтожеше  невЪри*  въ  видок*, 
самого  Христианства  и  возобновилъ,  но  съ  большею  еще  жесто- 
костью, инквизиционное  наиравлете  Гогскаго  законодательства, 
а  завоевательное  стремлен1е  многихъ  вЪковъ  облекъ  въ  образе 
безоружной  и  въ  тоже  время  завоевательной  дружины — 1езуя- 
товъ,  которыхъ  не  могла  создать  никакая  другая  земля  кроягЬ 
Испаши.  Такова  причина,  почему  церковное  государство  пап- 
скаго  М1ра  нашло  въ  ней  свою  сильнМшую  и  неизм&ннЪйшую 
опору.  Король  былъ  начальникомъ  дворянской  дружины,  выс- 
шимъ  по  звашю,  равнымъ  по  происхождению  съ  своими  рат- 
ными товарищами. 

Это  видно  изъ  присяжной  формы:  мы,  которые  каждый  порознь  равны 
теб*,  а  всЬ  вм^ст*  бол*е  тебя,  и  проч. 

Казалось  бы,  что  при  такомъ  понятш  значеше  короля  долг 
жно  стоять  на  довольно  низкой  степени;  но  на .  д$л$  оно 
было  весьма  высоко,  н  это  противорЗше  объясняется  взглядом* 
коренного  Испанца  на  себя  и  на  всю  свою  общественную 
жизнь.  Были  писатели,  которые  видели  въ  глубокомъ  почтенш 
Кастильцевъ  къ  королямъ  какой-то  отзвукъ  АравШскаго  благо- 
говЪтя  передъ  шейхомъ  -  патргархомъ  племени  своего.  Здра- 
вая критика  должна  отвергнуть  такое  объяснеше,  не  смотря 
на  мнопе  очевидные  слЪды  Маврскаго  влшнш  на  настроеше 
Испанской  мысли.  Ему  слишкомъ  ясно  противор^чатъ  вс4 
остальныя  отношения  общественный  и  явная  условность  коро- 
левской власти.  Отношешя  Кастильца  къ  королю  были  осно- 
ваны на  совершенно  иномъ  начал*.  Весь  народъ  (и  по  пре- 
имуществу высшее  сословге  поел*  расширешя  западнаго  цен- 
тра) былъ  ополчешемъ  Христианства  противъ  Ислама;  поэто- 
му все  построеше  дружины,  также  и  жизпь  каждаго  дру- 
жинника почти  во  всЬхъ  ея  отношеншхъ  къ  другимъ,  была 
окружена  какою  -  то  релипозною  торжественностью.  Король, 
Богомъ  возвышенный  въ  звате  начальника  богохранительной 
дружины,  являлся  лицомъ  освященнымъ  особенною  благодатью; 
каше  бы  ни  были  его  личные  пороки.    Это   воззрите,    болЪе 
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Или  мвнйе  сознательное,  дало  тотъ  особенно  торя&ественныЙ  й 
релнпозный  характеръ  королевскому  сану,  который  принадлег 
.жить  всей  Испанской  исторш  и  который  выражается  во  всЬхъ 
высшихъ  произведешяхъ  Испанской  поэзш,  особенно  въ  драг 
махъ,  служа  часто  основателю,  завязки,  почти  ндеговатной  для 
читателя  иноземнаго. 

ВояиШ,  кто  только  изучалъ  сколько*  нибудь  ату  богатую  щ  своег 
образцую  словесность,  не  могъ  не  быть  пораженъ  ея  особенностями* 
во  .критика  не  вполне,  кажется,  разгадала  ея  историческую  основу. 
Черты,  безспорно  преобладавший  въ  ней,  —  это  релшозное  недтроешеь 
весьма  невысокое,  но  страстное;  торжественность  напыщенная,  слЬд- 
<угвю  гордаго  поняш  о  призваши  всего  Испанскаго  народа;  уббжде- 
те  въ  полнот*  правь  личной  свободы,  догорал  въ  Лопе-де-Вега  и 
другихъ  представляетъ  разбой  дЬломъ  вольнаго  мужества;  и  въ  тоже 
время  какое-то  фанатическое  бдагоговЪше  цередъ  слововгь  —  «король», 
нисколько  не  обязующее  къ  повиновейю.  Въ  этомъ  важЬтна  рЪзкая 
противоположность  съ  чувстомъ  Англо-сакса:  Тамъ  повиновете  безу- 
словное королю,  во  сколько  оёъ  представитель  закона,'  съ  полнымъ 
правомъ  на  шутку,  насмЪшку  и  личное  :  пренебрежете.  Въ  Испаши 
полное  право  на  непокорность  и  обязанность  благогов*тя.  Очевидно; 
для  Англо-сакса  цЬль  общества  внутри  самаго  общества,  дли  Испанца 
вн*  его.  Ее  бы  можно  назвать  дружиннЫмъ  служеюемъ  Богу;  и  та- 
кова причина,  почему  король- дружиноначальникъ  окружеяъ  какою-то 
особенною  святостью.  Но  весь  зтоть  характеръ  принадлежим  бол*е 
пильной  Кастилш,  а  не  разносоставному  и  искусственно  построенному 
Аррагону. 

Понята  о  народ*,  вакъ  объ  избранной  дружинй»  отстаивай» 
щей  велич1е  Бога  противъ  ложныхъ  боговъ,  давало  каждом? 
члену  этого  народа  несомненную  виру  въ  его  превосход- 
ство надъ  другими  народами  п  развивало  гЬ  зародыши  гор- 
дости, которые  уже  лежали  въ  понятш  о  неограниченности 
личной  свободы.  Такова  главная  причина  того  отталкивагощаго 
высоком1ф1я,  которое  вооружило  противъ  Испаши  столь- 
кмхъ  и  столь  ожесточенных?»  враговъ.  Бй  могли  бы   простить 


Ы1  6лестяш,ш  Торжества,  ея  временное  величш,  ко+о^)ое  поел*! 
Карла  У  поставило  ее  на  первомъ  мЬсгЬ  между  всЬми  госуг- 
дарствами  Запада;  ей  не  прощали  н  не  могли  простить  ея  не- 
стерпимой гордости,  оскорбительной  для  всЬмъ  людей  и  для 
всЬхъ  народовъ  и,  разумеется, '  связанной  съ  чувствомъ  явнагб 
недружелюбш  ко  всЬмъ. 

Эта  глубокая  ненависть  выражается  во  вс*хъ  вроисшешаяхг 
борьбы  Ангяш  и  Толлавдш  съ  Испашею;  но.бол$е  всего  въ  страш- 
ной исторш  Букарировъ.  Н&мець,  Англичанин*,  Французъ  и  люди 
вс/Ъхъ  Западно  -  европейски хъ  племепъ  сливаются,  въ  одно:  обществе 
морскихъ  грабителей;  этому  легко  найти  объяснение,  Он*  напахать  по 
преимуществу  ра.  корабля. и  «ладЪнгя  Испавди;  это:  опять  объясняется 
легко  мовопол1ею  эолотыхъ  и  серебринныхъ  рудняковъ.  Но  стоять 
только-  прочет  кровавый  бюграфш  Моцбаровъ,  Моргановъ,  Лорановъ 
м  другихъ,,чсгобы  почувствовать,  какъ  пробивается  везд*,  кромЬ  алчно* 
«сти  кь  золоту  и  {безгранично  разыгравшейся  кровожадности,  струя  -  бо- 
л'Ье  глубоваго  и,  можно  сказать,  болЬе  челов4ческаго  чувства,  желаше 
унизить  гордость  Испанца,  и  не  только  ограбить  и  убить  «дона»,  но 
затоптать  въ,  грязь  и  его  и  все  его,  оскорбительное  тщеславие.  Дат- 
ское чувство  инЪегь  въ  себ*  много  простодушнаго  ясвовидЬшя, 
Сколько  разъ,  читая  про  Буканировъ,  въ  своихъ  ребяческихъ  мечтахъ 
желалъ  я,  почти  съ  надеждою,  что  желаше  это  сбудется,  чтобы  яви- 
лись откуда-нибудь  неумолимые  мстители  стереть  съ  лица  земли 
этихъ  отвратительныхъ  кровошйцъ,  но  никогда  не  пожелалъ  я  победы 
Иснанцамъ!;Я  былъ  какъ  будто  лично  оекорбленъ  никогда  невиданными 
донами  и  ненавидЬлъ  ихъ  за  ихъ  напыщенную  гордость  столько  же, 
сколько  за  жестокость,  въ  которой  они  были  достойными  учи* 
телами  самихъ  Буканировъ.  НЪтъ  никакого  соннЪшя,  что  это  чув- 
ство не  ребешй,  принадлежащемъ  народу,  никогда  не  приходив- 
шему въ  столкновеше  съ  Испашею,  было  невольнымъ  отголосвомъ 
чувства  общаго  въ  XVI  вЪк*  и  безсознательно  переданпаго  его  пи- 
сателями читающему  потомству.  Комическое  лицо  Испансваго  капи- 
тана-хвастуна было  также  литературнымъ  мщешемъ  за  тоть  же  на- 
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родаый  порокъ  въ  его  смешной  формЪ  гордости  хвастлвбой;  но,  как% 
уже  лрежде  сказано,  самый  затШивый  умъ  не  могъ  бы  выдумать  чер- 
ты, рЪзче  выражающей  эту  хвастливость,  ч4мъ  народная  поэшя  въ  со- 
зданш  своего  витязя  Бернарда-да-Варшо,  иди  лучше  сказать  въ  его 
мнимой  ноб*д*  надъ  Роландомъ.  Въ  згой  пошлой  выдункЪ  выразилось 
все  завистливое  тщеславие  Испанца. 

Критика  не  можеть  сомневаться  ни  въ  Древности  и  вели- 
комъ  значенш  Роланда,  олицетворенной  дружины  первой  Франкской 
эпохи,  ни  въ  томъ,  что  мнимая  победа  Бернарда  есть  простой  и 
позднШ  пришивовъ  къ  гказашю,  можеть  бьпъ  и  древнему,  о  ка- 
комъ-то  народномъ,  но  весьма  не  первостатейномъ  витязе.  Тогь 
только  можеть  этого  не  видать,  кто  совершенно  лишенъ  всякаго 
художественнаго  чувства  и  не  способен!»  цЬнить  и  понимать  талы 
созидаемые  народною  фантаз1ею.  Испанцы  не  могли  стерпеть  славы 
Роланда,  когда  узнали  объ  ней,  и  выдумали  его  встречу  съ  Бер- 
нардомъ,  чтобы  похвастаться  ^по&Ьдою.  Сама  встреча  носить  на  себ* 
печать  совершенной  случайности,  и  самыя  пЬсни,  въ  которыхъ  она 
разсказана,  не  имЪютъ  нисколько  эпическаго  характера.  Эта  педант- 
ская и  произаическая  хвастливость  народныхъ  стихотворцевъ  напо- 
минаегь  отчасти  то  чувство,  которымъ  созидались  въ  средпихъ  в*- 
кахъ  лица  Франвовъ,  Брутовъ  и  другихъ,  которымъ  пропитаны  пер* 
вые  Польше  историки,  и  котораго  не  чужды  современные  наш»  №мец- 
ше  ученые  съ  ихъ  историческимъ  патрготизмомъ  и  храбростью  заднимъ 
числомъ. 

Не  безъ  историческихъ  посл&дствШ  быль  этотъ  народный  по* 
рокъ,  ин'Ьтъ  сомнЗшя,  что,  возбудивъ  душевную  вражду  дру- 
гихъ народовъ,  ожесточенныхъ  неразумною  и  слишкомъ  ямою 
гордостью  Испаяш,  онъ  ускорилъ  ея  падете  съ  той  времен- 
ной высоты,  которая  была  ей  дана  воинственною  энерпею  я 
счастлцвымъ  стечешемъ  обстоятельства 

Еще  сильнейшая  причина  того  сравнительнаго  ничтоже- 
ства, въ  которое  впалъ  За-пиренейскШ  полуостровъ,  заклю- 
чалась въ  его  духовномъ  развитш.  Ни  въ  одной  изъ  областей 
древняго  Римскаго  м!ра  не  преобладалъ  въ  такой  степени  ум- 
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Огненный  характеръ  Рима.  Итал1я,  кавъ  уже  замечено,  была 
меигЬе  подчинена  этому  характеру,  ч4мъ  страны  ею  завоеван-* 
ныя;  въ  ней  онъ  былъ  отчасти  подавленъ  выспщмъ  просей* 
щетемъ,  занятымъ  огь  Эллады;  въ  зенляхъ  побЬжденныхъ 
дикарей  оцъ  выступалъ  свободно,  ибо  составдялъ  весь  нтогь 
жалкаго  полицейскаго  просвещении,  принесеннаго  Римскими 
лепонами.  Въ  Гадлш  онъ  былъ  отчасти  сглаженъ  энерпею 
дпкаго  Франкскаго  наплыва;  въ  Британш  ему  противодЬйствсь 
вала  полу-свободная  сташя  туземная,  а  потомъ  самостоятель- 
ность Саксонскаго  духа.  Въ  Испаши  онъ  былъ  принять  почти 
въ  полноте  своей  Весть-готами,  племенемъ  уже  полупросвй- 
щеннымъ  прежде  своего  перехода  за  Пиренеи,  но  просвЪщен- 
нымъ  Римскою  мыслио  во  время  своего  скнташя  по  Италш  и 
Гадлш  цередъ  мстительной  грозою  восточнаго  Славянства.  Сра- 
внительная кротость  Вестъ-готскихъ  нравовъ  и  легкое  сбли* 
жеше  между  победителями  и  побежденными  (посл'Ь  уничто- 
жен!я  Ар1анства)  дали  духовенству  такой  перев%съ,  какого- 
оно  не  имело  нигде. 

&го  быстрое  сн%шеше  стихШ,  туземной  и  пришлой,  дало  также 
возможность  раннего  развит  языку  и  поэзш  народной. 

Но  перевесь  духовенства  былъ  выражешемъ  перевеса  пре* 
жней  Римской  жизни,  особенно  въ  ея  релипозномъ  направлен 
нш.  Темная,  не  озаренная  ни  разумоиъ  науки,  ни  разумным* 
пониман1емъ  веры,  она  внесла,  какь  мы  сказали,  въ  релипю 
идею  государственной  принудительности  въ  отношенш  обще? 
сгЬейЬбнъ  (начало  инквизицш)  и  идею  силъ  8аклвйателы- 
ныхъ  и  Кушитскаго  раздвоешя  въ  отношенш  къ  личному 
верованно.  Почти  ни  одна  светлая  и  христианская  мысль  не 
проникала  въ  эту  полуязыческую  тьму,  смесь  юриднческихъ 
понятой  Римсквхъ  и  грубаго  суев%р!я.  АравШское  поня-пе,  не 
смотря  на  свое  просветительное  начало,  усилило  прежде  за- 
родившееся зло,  прибавивъ  къ  нему  ращоналистичеЫя  формы, 
который  Исламизмъ  получалъ  огь  односторонности  Аристоте- 
левой школы. 
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Одна  только  эта  школа  и  была  понята  Западомъ,  также  какъ  к 
Аравитянами,  всдЪдстше  ея  действительно  большей  строгости  в  без- 
цветной  равсудочностя.  ,., : 

Такимъ  образомъ  всгЬ  эти  стихш  слились  въ  одну  чисто- 
заклннательную  систему  виры,  принадлежащую  къ  Иранскому 
преданно  по  предмету  поклоненья,  но  въ  тоже  время  вполне 
принадлежащую  древнему  Кушитству  по  духу  поклоненщ. 
Таково  было  Испанское  Христианство-  Въ  глазахъ  народа  (и 
это  воззрите  было  передано  всей  Западной  ЕвроггЬ  посреди 
ствомъ  поэтическихъ  сказашй  и  легендъ)  Маврсшй  М1ръ  быль 
м1ромъ  черной  магш  и  губительнаго  волшебства.  Противъ  него 
стоялъ  м1ръ  свЪтлыхъ  духовъ  и  благодетельна™  волшебства — 
молитвы — въ  области  Гото-романской.  Заклинаше  въ  разныхъ 
направлешяхъ  составляло  весь  итогъ  в&роватя  Исианскаге. 

•  Прежде  Арамйскаго  .  завоевания  разгулявшееся  сбоешше 
всевластнаго  духовенства  готово  было,  создать  церковную 
республику,  совершенно  отдельную  огь  остального'  хрпспан- 
скаго  м1ра,  решающую  безусловно  догматические  войроей  и 
почти  утратившую  понятие  ;о  церковйемъ  единстве  .  цервыхъ 
в$ковъ  (это  выразилось  изм4нетемъ  символа).  Послй  завое- 
вашя временное  ничтожество  племени,  съ  трудомъ  отстаивав - 
шаго  свои  торгам  твердыни,  постоянною  войною  л  отчасти 
иноземною  помопцю,  уничтожило  эту  начинавшую  отдельность* 
Испашя  вошла  въ  обпцй  составь  Западнаго  Христианства  ловд 
духовною  державою  Римскаго  престола.  Были  еще  попытки 
на  некоторую,  самостоятельность,  но  они  должны  были  ис- 
чезнуть безъ  слЪда  по  слабости  земли,  въ  которой  ярлядис^ 
и  по  сил'Ь  логическая)  начала  Римскаго,  уже  допущенного 
всйми,  Испашя  подчинилась  Риму  вполнЬ,  и  идея  папства  заг 
вершила  здание  ея  релипи;  но  идея  папства,  общая  всему  Заг 
паду,  им'Ьла  различный  смыслъ  въ  различныхъ ,  областяхъ  его. 
Для  болйе  духовной  Гермаши,  Англии  и  можетъ  быть  для  луч- 
пшхъ  мыслителей  Францш,  папство  представляло7  высокую 
мысль    духовнаго    единства   всего  хршлчанскаго  м{ра;  вообще 
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для  Франщн  опо  представляло  скудное  и  сухое  понятте  оФь 
административномъ  единстве  въ  церкви;  для  Италга  оно  вред- 
ставляло  спмволъ  ея  собствеинаго  велиадя  и  всешрнаго  де{н 
жавства;  для  Испаши  оно  представляло  за&ершеше  всего  за- 
клинатедьнаго  шра.  Папа  быль,  тарь ...  сказать,  верховный  за- 
клинатель, венчанный  борецъ  противъ  духовъ  *  злобы  и  неви- 
димой вражды,  хранитель  всЬхъ  таинственных*  благвдЬшИй, 
иснрашиваемыгь  для  юра  черезъ  ангедовъ  свита. 

Разумеется,  эти  разлитая  никогда  и  янгд*  не  бывали  выеназы- 
«аемы  съ  тою  отчетливою  ясности»,  которая  могла  бы  удовлетво* 
рить  *ревовашямъ  критики;  понимающе!  всторио  только  въ  поло1 
жнтельяьйъ  довументахъ,  гедоыхъ  къ  лредставлешю  въ  лрисутсп 
венныя  м*ста;  на  они  понятны  для  чувства  истинно- человАчесют* 
или  художественная.  Они  выражаются  не  въ  отдЬльныхъ  «юртахъ* 
а  въ  общей  фпзюномщ.  Вся  поэз!я  Испаши,  во  сколько  она.. от- 
носится къ  М1ру  духовному,  выражаеть  ея  попяйе;  но  оно  высказы- 
вается, можегь  быть,  еще  ясн*е  въ  ея  живописи  и  особенно  въ  тЬхъ 
великихъ  художпикахъ,  которые  отличаются  полнейшею  самобытно- 
стью. Монашество  Испанское  и  Шиваитшй  1огпзмъ  совершенно  тожде- 
ственны, не  смотря  на  разницу  въ  проявлешяхъ.  Они  не  представля- 
юсь никакого  сходства  съ  отшельничествомъ  Востока,  за  исключешемъ 
#*которыхъ  явлешй  Египетской  или  Палестинской  пустыни,  еще  отзы- 
вающихся особенностями  древней  жизни  этихъ  странъ.  Даже  въ  дея- 
тельной форм^  дружиннаго  монашества  этогь  1огизмъ  ИспанскШ  сказался 
гковёин  «ей  и(  сайатег».  '  ' 

Таковы  были  духовныя  начала,  внесенный  '  Иепашею  въ 
мысленную  жизнь  Европы.  Опи  принесли  гибельные  плоды  для 
всего  Запада  (особенно  въ  Тридентинскомъ  собор*);  они  сгу^ 
•били  -  самую  Испашю  и  до  сихъ  поръ  уничтожають  въ  ней 
возможность  дальнМнгаго  развития  и  здоровью  цйльноЬть  души, 
отнимая  разумность  и  благородство  у  виры,  кротость  у  силй 
и  внутреннюю  связность  у  Общества.  Но  въ  то  время,  когдА 
'ещё  тала  кровавая  борьба  за  независимость  и  жизнь,  когдА 
напряженные  сиЛы  были  направлены  къ  ц*лй  внешней,  внут*- 
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ренняя  ложь  духовнаго  начала  еще  не  выражалась  вполне 
и  не  выказывала  своихъ  вредныхъ  нослйдствШ,  и  темная 
старость  Испанш  оглядывается  съ  угЬшетемъ  и  отчасти  спра- 
ведливою гордостью  на  ея  поэтическое  детство. 

С*веръ  Европы.— Швец1я.  Ея  племеиныя  стнхЫ  и  нивы. 

Иа  дальнемъ  С&верЪ,  въ  дикой  Скащинавш  возникало  дру- 
гое царство,  которому  т  предназначено  было  ни  столько  славы 
ни  столь  великаго  вл!яшя  на  судьбу  другихъ  народовъ,  но  ко- 
торое въ  позднейшее  время  нанесло  сильный  ударь  Испаши 
и  ея  союзникамъ  и  рядомъ  блестательныхъ  поб&дъ  въ  XVI  н 
XVII  столЪтш  стяжало  великое  имя  мужествомъ  и  искус- 
ствомъ  воинснимъ.  Грозно  было  для  всей  Европы  младенче- 
ство Швещи,  но  история  этого  младенчества  требуегь  особен- 
ная разсмотрЬшя. 

Критика  историческая  до  сихъ  поръ  не  поняла  доисториче- 
скую эпоху  Скандинавш,  разсматривая  ее  какъ  самостоятель- 
ное и  одностихШное  цйлое  и  отделяя  ея  изучеше  отъ  изуче- 
шя  другихъ  обширн'Ьйшихъ  странъ,  съ  которыми  она  нахо- 
дилась въ  неразрывной  коренной  связи.  Сравнеше  многочи- 
сленные данныхъ  и  многоразличныхъ  источниковъ  должно 
въ  наше  время  разсЬять  этотъ  мракъ,  котораго  существовав 
те  происходило  отъ  незнашя  и  поддержано  было  слЪпымъ  и 
систематическимъ  самолюб1емъ. 

Филологически  изсл$довашя  показываютъ,  что  Иранское  на- 
селете  северной  и  средней  Европы  состояло  изъ  трехъ 
ветвей  общаго  Ирапскаго  корня,  Кельтской,  Германской  и  Сла- 
вянской, изъ  которыхъ  первая  вс&хъ  отдаленнее,  последняя 
вс$хъ  ближе  къ  Восточнотиранцамъ,  Индусамъ,  а  вторая  пред- 
ставляете явное  сродство  съ  средне-Иранцами,  Мидо -Персами. 
Движете  этихъ  трэхъ  ветвей  Ирана  въ  Европу  было  не  одно- 
временно и  шло  разными  путями.  Первые  начали  переселите  свое 
Славяне  и  продолжали  выселяться  изъ  своей  ПрибактрШской 
колыбели  до  1У-го  в4ка  лослЪ  Р.  X.,  когда  носл4дшя  ихъ 
семьи,  Гунны  и  Северяне,  были  выдвинуты  изъ-за  Касшя  на- 
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жимомъ  Средне-азШскихъ  пдеменъ.  За  ними  двинулись  ,чв- 
резъ  Кавказъ  Кельты,  прорываясь  сквозь  рЗдаш  населения  Слат 
вянсюя  Вендовъ  и  Антовъ,  отжимая  ихъ  на  крайнеыъ  Запад* 
къ  горамъ  и  морямъ,  захватывая  острова  въ  Атлантическоыъ 
океан*,  прорываясь  8а  Пиренеи  въ  область  Иберскую  и  ве- 
роятно смешиваясь  съ  Иберцами  въ  предЪлахъ  Эрина.  Дослйд- 
шя  и  остальныя  семьи  Кельтсюя,  Кимвры,  долго  воинствовав- 
шая съ  Вендо  -славянами  въ  степяхъ  Придонскихъ  и  съ  Мидо~ 
сарматами  въ  ущел1яхъ  Кавказа,  переселились  къ  своимъ  за- 
паднымъ  братьямъ  вЪковъ  за  шесть  до  Р.  Х.г  громя  все  на 
своемъ  пути,  оставляя  на  немъ  въ  Польши,  Чехш  и  нйкото- 
рыхъ  м-Ьстностяхъ  Гермаиш  мелшя  поселешя,  погибдця  во 
время  посл&довавшихъ  переворотовъ,  и  придавая  Кельтскому 
*ФУ  временное  напряжете  свлъ,  которое  два  раза  почти  сгу- 
било младенчество  Рима  и  его  уже  шродержавную  юность. 
ПосдЗгдше  двинулись  Германцы,  вероятно  черезъ  Малую  Азш 
и  враюю,  прорывая  Славянское  племя,  отжимая  его  къ  ?ал- 
пйскому  морю  и  къ  Альпамъ,  расселяясь  между  Рейномъ  и 
Эльбою,  прорываясь  колон1ями  до  Одера  и  переходя  черезъ 
узше  проливы  Сунда  и  Категатовъ  въ  Скандинавский  прлу- 
островъ,  гдЬ  они  вытиснили  къ  Сиверу  Финновъ  и.  Лапповъ, 
ихъ  брапю,  старожиловъ  Европейскаго  Севера,  Тамъ  полупи- 
ли они  твердую  привольную  осЬдлость  подъ  именемъ  Готовъ, 
составлявцшхъ  невидимому  восточную  половину  Германская  о 
племени  и  бросившихъ  много  мелкихъ  носелешй  на  южномъ 
берегу  Балтики  между  сплошваго  поселешя  Славянъ  и  сопут- 
ствовавшихъ  Славявамъ  Литовцевъ.  Страны  на  ОЬверъ  отъ  Кав- 
каза, опустЪлыя  поел*  удалешя  Кельто-кимвровъ,  были  скоро 
зажаты  не  мирными  Славянами,  но  воинственнымъ  племенемъ 
сЬверныхъ  МидШцевъ,  Азо-сармэтовъ  (родоначалышвовъ  Язовъ, 
тедерешннхъ  Осетовъ).  Долго  сражавшись  съ  Кимрами  въ 
ущед1яхъ  Карказа,  разд&лявшаго  враговъ  своимъ  сн&говымъ 
хребтомъ,  долинами»  перехваченными  стеною,  которой  памяти 
л  некоторые  сдЪды  существуютъ  и  доныне,  Сарматы  радостно 
вырвались  на  просторъ  При-волжскихъ  и  При-донскихъ  степей, 
вступая  съ  старожилами-Славянами  въ  безперерывныя  сноше- 
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тя,  то  враждебный,  то  дружелюбная  и  родственным,  ^акъ  племя 
среднихъ  Иранцевъ,  Азовъ  или  АрШцевъ  въ  южной  Россш 
снова  сблизилось  съ  своими  восточными  братьями,  Вендами 
или  Ванами,  съ  которыми  оно  издревле  уже  или  боролось  или 
дружилось  на  Восток*,  гд*  общее  игь  поселеше  Аза -Вана 
занимало  роскошный  долины  и  предгорья  Гималаи,  и  гдЬ 
восточно  -  иранская  семья  Саковъ  (или  Даковъ),  Гетовъ  и  Ва- 
надовъ  (или  Вендовъ)  съ  ихъ  лодравдЬлешями,  Антами  (Анд- 
гра)  Базарами  (Казасъ),  Древпчами  (Дерби цесь),  Северянами 
и  Гуннами  {Унам  КитаЙцевъ)  вела  противъ  средне-Иранцевъ 
(Мида-пе|юовъ,  Битайскихъ  Алат-ми)  ту  вековую  войну,  ко- 
торая составляете  поэтически  циклъ  ново-ФарсШской  поэзш 
(известный  Европейской  учености,  но  не  понятый  ею)  подъ 
именемъ  войны  Ирана  и  Турана.  Энерпя  сравнительно  мало- 
численныхъ  Сарматовъ  ублекла  вероятно  съ  собою  некоторый 
Еавказсшя  (Иберстя)  семьи,  напр.  Зиговъ  и  часть  Славянъ  М 
Произвела  мешанные  народы  (Язъ-зяговъ,  Россъ-алановъ,  отъ 
имени  Антской  семьи  Росъ,  и  другихъ).  Она  долго  уравнивала 
борьбу  съ  многочисленными  Вендо-славянами;  она  подвигала 
державу  Аланъ-азовъ  •  все  дал'Ье  и  далйе  на  СЬверъ,  къ  са^ 
мымъ  берегамъ  Балтики,  получившей  отъ  нихъ  временное  ими 
моря  Сарматскаго;  она  кидала  ихъ  воинственныя  колоти  да- 
л'Ье на  Западъ  къ  Дунаю  и  Чехи;  но  она  не  могла  въ  про- 
должете  в-Ьковъ,  при  условГяхъ  жизни  кочевой  въ  степяхъ, 
выдержать  напора  стихш  Славянской.  Время  покоя,  славы  и 
сильн'Ьйшаго  развита  Сарматскаго  племени  соотйтствуетъ 
двумъ  послйднимъ  вЗисамъ  до  Р.  X.  и  первому  поел*  Р.  X. 
Двнягете  ихъ  на  €&веръ  сближало  ихъ  все  бол$е  и  болЪе  съ 
Славянами,  примыкавшими  йъ  ихъ  завоевательной  дружин*; 
оно  не  остановилось  на  берегахъ  Балтики,  оно  перенесло  ихъ 
вм'ЬстЬ  съ  ихъ  союзниками  Вендами  на  корабляхъ  втихъ  искон- 
ныхъ  мореходцевъ  въ  слабо  населенную  середину  Скавдинав- 
скаго  полуострова,  гдй  они  стали  твердою  ногою,  положили 
начало  новой  жизни  и  внесли  новую  стихш  въ  исторт 
Севера. 
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Этоть  взгляда»  на  движев1е  восточныхъ  народовъ  до  далекаго  Се- 
вера не  можегь  быть  подвергнуть  сомиенио   человекомъ  безпристра- 
стно  следящимъ   за  всеми  его   памятниками  оть  Кашмира  до  Гох- 
ландш.    Непрерывный    рядъ    Аза-вансгахъ    населений,  пня    Аланъ, 
данное    Китайцами    жителямъ    Мидо-персидской   облает  также,   как* 
и    Сарматамъ,   множество    Асгардовъ   (Асагарта),    Аспургш,   Алъфъ- 
Вановъ,   множество   поэтпческихъ   разсказовъ    нро    борьбу    ихъ    с* 
более    просвещенными  Мидо-персами  и,  наионецъ,  вся  миеолопя,  вс* 
предашя  Севера  приводить  къ  одному   и  тому  же   выводу.   Слепо- 
та  Германской   критики   почти   добровольна;   она   зависите    оть   не- 
разумна™   желашя    объяснить   явлешямя   жизни   Скандинавской   вс( 
сказаны   древнейшей  поэзЦ   перенесенной   въ   Скандинавию  изъ  об- 
ласти   другой    и    далекой,  не  смотря    на  все  явныд    противореч1я 
между  объяснешемъ   и  фактомъ;  она  завкситъ  вообще  оть  беземы- 
сленной    системы   искать   везде  развитая  аборигеповъ,  какъ  ни  бы- 
ли бы  ясны  сл^ды  колонизации  Въ  наше  время  эта  система   уже 
лишается   большей  части  своихъ   щшверженцевъ;  но  наука  еще  не 
можетъ   освободиться   оть   лжи,   получивщей  .  какое  -  то  право  граж- 
данства въ  силу  книжнаго  предашя.    Очевидно  было  даже  ря  пи- 
сателей,   еще    принарежащихъ    къ   школе    поклошшковъ    абориген- 
етва,   что   некоторая   часть   миеовъ  и  миеическихъ   вкавашй   древней 
Скандинавш    принесены    въ    нее    изъ    другихъ    областей     дальнаго 
Юго-востока;  но  они  старались  сколько  возможно   ограничить-  число 
этап»    пришлыхъ  миеовъ,   на  зло  здравой  критике,  и  новые  писа- 
тели не  смеють  расширить  кругъ,  очерченный  ихъ  предшественни- 
ками.  Такъ,  напр.,  имя  Йоттовъ,  грозныхъ  великановъ,  враговъ  Аз- 
скаго   Олимпа,  должно  и  до  сихъ  поръ  считаться  именемъ  слабыхъ 
и  вообще   невоинственныхъ   Финновъ;    а   стена,  разделявшая  Азовъ 
и  Йоттовъ,  должна  обратиться  или  въ  туманы,  или  въ  море,  или 
въ  НИЗК1Й   хребегь    Финскихъ  горъ.  Нетъ  сомнешя,  что  имя  Йот- 
товъ могло  быть  и  было  иногда  приписываемо  Квенамъ(?)  нФиннамъ, 
недружелюбные   соседямъ  Скандинавскихъ   Азовъ,   въ  ^ такое   время, 
когда    смыслъ  прежнихъ  сказашй  быль   уже  забыть;    но  слепа   бы 
была    критика,    принимающая   позднейшую   ошибку   за   указание   на 
первоначальный     смыслъ     миёическаго     имени.    Назваше    Ютлайдш, 
однозначущее    съ    назвашемъ    Кимврскаго    полуострова,    объясняетъ 
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очень  просто  всю  загадку.  ДикШ  н  воинственный'  нравъ  Кимвровъ, 
ихъ  обитель  на  ОЬвер*,  ихъ  постоянная  вражда  и  многовековая 
борьба  съ  С*веро-мицШскимъ  племенемъ,  сн*говый  хребетъ  Кавка- 
за и  ст*на,  перехватывающая  его  ущел!я,  все  указываете  сь  со- 
вершенною ясностью  на  колыбель  сказашя.  Йотгы  и  Кимвры — 
одно  и  тоже.  Принятие  н*которыхъ  Йоту  новь,  Кимврскихъ  боговъ, 
въ  Скандинавскую  миеолопю  не  ин*етъ  ничего  противнаго  веро- 
ятности, между  тбмъ  какъ  знакомство  наше  съ  миеолопею  Финскою 
и  самый  отношенЫ  племенъ  другь  къ  другу  не  позволяюсь  даже 
и  предполагать  Финскаго  божества  въ  Тир*  и  другнхъ  Йотунахъ 
Здды.  Финсте  отголоски  слышны,  кажется,  въ  н*которыхъ  темпыхъ 
разсказахъ  о  странствовашяхъ  боговъ  и  о  Фортотгеровомъ  потом - 
ств*;  но  вс*  эти  эпизодичесюе  разсказы  не  им*ютъ  ничего  общаго 
съ  настоящимъ  Йбтгунгеймомъ.  Борьба  на  Бавказскомъ  хребг*  ос- 
талась незабвенною  для  Аза-сармата,  и  безоглядочное  мужество 
Тира  указываете  въ  немъ  божество  т*хъ  Галловъ  и  Внмвровъ,  ко- 
торыхъ  слава  и  гордость  состояли  въ  томъ,  чтобы  бросаться  безгь 
оборонительнаго  оруж1я  на  стальную  щетину  Римскихъ  лепоповъ. 
Синкретизмъ  Эдды  бросается  въ  глаза  еще  ярче,  ч*гь  синкретизмъ 
Греческой  миоолопи.  Всеобщи  отецъ  Одинъ  (действительно  нисколь- 
ко не  отещ»  большей  части  боговъ)  не  быль  первенствующимъ  бо- 
жествомъ  въ  систем*  Азовъ-пришельцевъ.  Въ  центр*  йхъ  поселе- 
шя,  Упсал*,  Тор»,  Азъ  по  преимуществу,  занималъ  первое  м*сто, 
*им*я  по  сторопамъ  боговъ  племенъ  союзныхъ  и  отчасти  подруч- 
ныхъ,  Ванскаго  Пргя  (Фрея)  и  Готскаго  Одина  (Водена).  *)  Чи- 
слительное превосходство  поклонниковъ  Одина  дало  ему  наконецъ 
высшее  м*сто  въ  народпомъ  Олимп*.  Въ  общемъ  движенш  Азовъ  и 
Вановъ  первенство  принадлежало  воинственной  стихш  Сарматской, 
и  ее  выражала  непобедимая  сила  Тора.  В*чный  странствователь  и 
врагь  Йоттовъ,  съ  своимъ  молотомъ  -  молшею  (мюлънеръ)*  съ  по- 
ясомъ  силы  обходить  онъ,  одичавшШ  Митра,  весь  м1ръ  земной  и 
небесный,  спасая  его   отъ  мрачныхъ  духовъ  злобы.  Такъ,  а  не  кна- 


*)  1ц  Ьос  1етр1о  (въ  УяеахЪ)  зЫлшэ  1пшп  йеогшп  тепепЦиг  роракв,  К» 
и1  гГЬог  ро1еп11881ти8  еогит  ш  тесНо  $о1шп  ЬаЬеа1  *пс1тшт.  Итс  е!  ш<1е 
1осит  роввИеп*  \\гойап  е1  Гпссо.  А<1  Вгет.  с1с  зНи  Бап.  с.  233.  ШЬ. 
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$6,  дошейъ  быль  измениться  на  Север*  светлый  образу  Создав- 
ши фантазию  Иранскою  оодъ  ясныиъ  небомъ  коренная  Ираниста- 
на.  Ста  благодушная,  воинственность  безъ  жестокости,  Торц  не- 
когда творецъ  (какъ  видно  изъ  настоящей  этимолога  его  имени 
ТЫт  —  творить,  кахъ  Ткйг  —  дверь  и  др.),  потоп  хранитель  м1ра 
высназываетъ  свое  Заиаввазское  происхождение  своими  атрибутами 
(козломъ —  эмблемой  молнш  въ  Грузш,  и  оруаиемъ,  вполне  соотвйт- 
ствующимъ  оружно  Митры),  а  еще  более  своею  враждою  противъ 
зм*и  Ыидгардской,  символа  Арижанова.  Эти  два  лица,  противопо- 
ставленный другь  другу  самыиъ  раннииъ  детствоиъ  человечества, 
#раномъ  и  Бушежъ,  остаются  безсовнатедьныни  врагами  и  въ  без- 
образие Скандинавская  синкретизма  и  продолжают!»  свое  исконное 
единоборство,  предоставляя  Одину  и  волку  -  Фенриру,  Фрею  и  Бэлио, 
а  погонь  Суртуру  разделываться  вакъ  имъ  угодно.  Второе  только 
место  занимала  во  время  переселены  стиш  Славянская.  Бе  выра- 
жаюсь непорочный  Шордръ  НовогородскШ  (из  ЯеоЫп),  богъ  морепла* 
вашя,  и  ПрШ  съ  Пр1ею,  боги  быта  домашпяго,  и  весь  светлый  мйръ 
мудрыхъ  и  нрнв&тливыхъ  Вановъ.  Сильные  въ  войне,  но  не  лю- 
бящее войны,  они  помирились  охотно  съ  воинственными  Азами  и 
дали  въ  залогь  мира  веселаго  бога  пировъ  и  чаши  заздравной,  пев- 
ца Брагура  (отъ  браш,  какъ  Квасиръ  огь  кваса),  которому  всег- 
да посвящался  первый  кубокъ  въ  пяршествахъ  Севера.  Наконецъ 
туземная  стиххя  Готская,  принявъ  пришлыя  стнхш  и  на  время  да- 
же подчинившись  имъ,  какъ  видно  изъ  первенства  Тора  въ  Упса- 
лЬ,  позвала  на  первое  место  своего  представителя,  Водена,  лице 
мрачное  и  таинственное,  грознаго  копьеносца,  искателя  мудрости, 
одноокаго  какъ  солнце,  покрытаго  обвислою  шапкою  какъ  облачное 
небо,  оторваннаго  отъ  старой  релипи,  которая  еще  слышна  въ  ине- 
йахъ  Вел1я  и  Вея  и  другихъ  тому  подобныхъ  отголоскахъ,  и  окру- 
Женнаго  символами,  которыхъ  смыслъ  почти  вовсе  утраченъ,  но 
которыхъ  Германское  происхождете  ясно  для  художественная  чув- 
ства. Увы!  иногда  думается,  что  и  ГерманскШ  умъ,  какъ  Одинъ, 
окривелъ  въ  исванш  мудрости,  и  что  для  него,  какъ  для  Одина, 
голова  Мимера  замолчитъ  въ  то  время,  когда  ея  ответы  будуть 
всего  нужнее. 
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ЁсЬ  ейадАшя  древняго  Севера  заключающей  Со6с*веШ>  В* 
одномъ,  въ  сказанш  о  доме  Инглинговъ,  т.-е.  потомковъ  Ингла 
или  Ингла. 

Этого  имени  вш  ш  находить  въ  родословной  таблиц*,  но  находить 
имя  Ингви— прозвище  Фрейра;  фкшщво  это  уже  искаженная  форма,  ко- 
торая первоначально  была  Июль. 

Царственный  домъ  Ингдинговъ  начинается  не  завоеватель, 
но  какимъ-то  жирнымъ  преобладашемъ  пришельцевъ  надъ  ту- 
земцами. Тишина,  спокойств1е  и  кроткая  поэз1я  золотаго  века, 
таково  преддверхе  самой  бурной  и  кровавой  изо  всЬхъ  лето- 
писей Европы.  Штъ  слова  о  завоеванш  и  о  слав*  военной; 
н'Ьтъ  слова  о  борьб*  и  сопротивлении  Государство  представ? 
ллетъ  характеръ  не  военный,  но  релипозный;  владетель  яв- 
ляется не  дружиноначальникомъ,  но  первосвященником*  всего 
народа;  Упсала — общею  верховною  святынею.  Все  это  указы- 
ваете на  явлеше  колоши  племени  съ  сравшггельно-выедшмъ 
нросвЪщешемъ  въ  земле,  еще  непросвещенной,  но  и  не  исдор- 
чениой  бытомъ  воинскимъ.  Во  главе  всего  общества  стано- 
вятся не  Азы,  но  мирные  мудрые  Ваны  и  главные  представи- 
тель ихъ  Фрейръ.  Этотъ  релипозный  союзъ  около  храмоваго 
центра  сротвйтствуеть  вполне  Славянскому  союзу  около  Аркон- 
скаго  святилища  и  не  имеетъ  ничего  общаго  съ  бытомъ  Гер- 
манским?». Въ  такой  оеократической  общине,  подъ  вл1ятемъ 
трехъ  мало-по-малу  сливавшихся  племенъ,  развилась  странная 
релипя,  не  имеющая  ни  внутренней  логической  связи,  ни,  си- 
стематической стройности  некоторыхъ  древнихъ  релипй,  ни 
красоты  Эллинскаго  синкретизма,  но  поражающая  даже  совре- 
менная намъ  человека  какою-то  глубиною  поэтическихъ  пред- 
чувствШ  и  духовныхъ  требовашй,  облеченныхъ  въ  символы 
иногда  величественные  и  грозные,  иногда  исполненные  трога- 
тельной и  истинно-человеческой  прелести. 

Едва  ли  какая-нибудь  миеолопя  представляете»  какой-нибудь  обраэъ, 
равный  (по  гращи  и  красоте  основной  идеи)  миеу  юнаго   Бальдера;  ни 
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ВДйа  йе  йрёДМадДйетъ  такого  яснаго  сйэнашя  №  аеуДовЛеШ* 
рительности  своего  .  релипознаго  синкретизма.  Весь  Сгандашмюйй 
олимстц  жертва  будущего  вошфшию  переворота,  не  смотря  на  бран- 
ныя  поткан  жителей  Вальгадлы,  выражать  достоянное  и  мучитель-* 
до  стрешеше .  кг  черу~то  высшему^  предугадываемому,  но  недости- 
жимому. Таинственный  ясень,  сммволъ  вселевнай,  выродгаегь  изъ 
таинственной  и  священной  глубины  н  скрываеть  главу  свою  въ 
таинственной  и  священной.  вышине;  подъ  его  :  сеяно  сидить  грозный 
старецъ,  воинственны^,  кровожадный  н  лукавый*  меряющий  мысль 
въ  неизбежное  будущее,  годину  бедствия  и  гибели  для  всего  его  р<н 
да,  отдавдцй  одно  изъ  очей  своихъ  ря  пр1обр*тешя  мудрости,  без-* 
престанно  донрашивающш  .  судьбу,  никогда  це  дающую  отрадныхъ 
ответовъ,  и  безрадостно  владеющШ  М1ромъ, .  обреченнымъ  на  сожжет 
ш.  Дальшй  Востокъ  еъ  его  глубокомысленными  веровашани  охва* 
тываегь  вес^  рядъ  Скандинавских^  миеовъ,  начиная  его  анциь 
поморфическимъ  символомъ  убитаго  Имерц  и  завершая  страшнымъ 
образомъ  заката  боговъ.  Несколько  разъ  сравнивали  Рашр&сръ 
съ  Мешяяичеекимъ  предашемъ,  ясно  еохраиеннымъ  въ  Зендскомъ 
ожидаши  Сезшша  и  его  победы  надъ  Ариманомъ  и  отзывающимся 
рь  Иядустане  въ  будущемъ  десятомъ  аватаре  .  Вишну. .  Сравнете  без- 
спорно  сцраведювое,  но  въ  тоже  время  неполное;  ибо  самое  тож- 
дество сказашй  ясно  доказываешь  совершенное  различие  рвлипй 
м  народнцхъ  взглядовъ  на  .свои  веровашя.  На  Востоке  победа,  со* 
дровождаемая  гибелью  вселенной,  принадлежи™  доброму  началу, 
очищающему  мцгь  огнемъ.  Гибель  м!ра  есть  торжество  боговъ,  при- 
зцанныхъ  за  выражеше  яравствеинаго  добра.  Въ  Скандинавии  ги- 
бель мзра  есть  дЬло  злыхъ  духовъ,  вырывающихся  на  нолю  изъ 
временной  неволи,  и  м1ръ  возобновленный  уже  принадлежит!,  ново- 
му поколении  боговъ  светлыхъ  и  мврныхъ,  не  похождхъ  на  бур- 
ныхъ .  владыкъ  Азагейма  и  Ванагейма*  изъ  которыхъ  не  спасает* 
ея  ни  одинъ,  кроме  непорочнаго  Шордра.  Въ  этомъ  миее  заклю- 
чается очевидное  осуждение  самой  редигш.  Оно  напомннаегь  та* 
кое  же  осужяеше  боговъ,  заключенное  въ  миоахъ  о  Прометее  и 
будущеиъ  победителе  Зевса;  но  воображеше  Эллинское,  влюбив* 
пщсь  въ  человеческую  красоту  своихъ  ОлимпШцевъ,  не  довело  до 
конца   или  затемняло  первоначальное  предаше,  и  Рагнарёкръ  Эллады 


йе  НоЛуЧйлъ  йолйаго  образа  и  очерташя.  Вообще  ДоАййб  заме- 
тить, что  стих1я  сказочная  и  пластическая  отняли  у  ияоолопж 
Эллинской  всю  глубину  и  весь  таинственный  смыслъ,  которые 
въ  ней  скрывались  въ  ея  первую  до-эпическую  эпоху.  Это  легко 
угадать  можно  изъ  разсказовъ  о  Персее,  о  кон*  Пегас*  (днЬ  и 
ночи),  о  Прометей  и  его  пророчествахъ  и  изо  вс*хъ  неовъ,  кото- 
рыхъ  древность  не  подвержена  соннешю.  Позднейине  философы, 
обвиняя  поэтовъ  въ  искажети  релипи,  были  совершенно  правы; 
они  только  однаго  не  поняли,  именно  того,  что  поэты,  выражение 
пластическаго  воображешя  народнаго,  были  невольными  участии* 
ками  въ  деле,  совершенномъ  всЬмъ  народомъ  во  время  его  юно- 
шества, когда  мысль,  не  дозревшая  до  самосозерцашя,  подчиня- 
лась вполне  увлеченно  художественной  красоты.  Здравая  критика 
можеть  угадать  погибние  зародыши  и  ихъ  характбръ;  она  можетъ 
напр.  въ  безтолковой  сказке  о  Геракл*  (который  по  Илад*  и 
особенно  по  Одиссее  есть  не  что  иное  какъ  злой,  корыстолюбивый  и 
неукротимый  буянь)  угадать  сказаше  объ  освободителе  человечества 
и  его  побежденныхъ  покровителей  (это  видно  изъ  отношенШ  его, 
на  одвомъ  конце  света  къ  Прометею,  подателю  огня,  а  на  дру- 
гомъ  конце— къ  Атласу,  учителю  мудрости,  котораго  онъ  избавляеть 
отъ  тяжести  неба  создатель  каменныхъ  столбовъ);  она  можеть 
угадать  въ  той  же  спутанной  сказке  идею  восточнаго  аватара,  чело* 
в*ка— спасителя  боговъ,  которыхъ  сила  не  могла  бы  безъ  помощи 
человеческой  победить  гигантовъ.  Но  никакая  критика  не  можеть 
уже  возстановить  разрушенное  здаше,  которое  никогда  не  было  до- 
строено, или  определить  все  начала  мысли  и  миеа,  погибшихъ  въ 
зародыше.  Синкретизмъ  Эллинсмй  примирился  съ  своими  безсиыс- 
ленными  богами,  облекши  ихъ  въ  высокую  художественную  красо- 
ту; синкретизмъ  Скандинавии  никогда  не  доходилъ  до  примирений 
и  выражалъ  свое  самоотрицание  въ  пророчестве  о  будущей  гибели 
боговъ.  Въ  подробностяхъ  той  страшной  борьбы,  которая  должна 
положить  конецъ  М1ру  Азовъ  и  людей,  можно  еще  ясно  различить 
стихи,  вошедння  въ  составъ  сказочной  Вальгаллы.  Каждая  сохра- 
няете свою  отдельность  и  свои  признаки;  каждая  въ  роковой  часъ 
неизбежной  гибели  встречается  въ  последшй  разъ  съ  своимъ  не- 
коннымъ  врагомъ.   Одинъ  вонзаеть  свое  безполезное   копье   во    все- 
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йоАйраюЩую  йййе  Шка  Феирира:  это  Гото-герканскШ  миеъ,  сб- 
здаше  северной  фантазш.  Торъ  вступаегь  въ  единоборство  съ  зме- 
емъ  Мидгардскимъ,  древнимъ  своимъ  протавникомъ  еще  въ  колы- 
бея  племени  Азовъ,  и  оба  гибнуть,  одинъ  пораженный  ударомъ  мо- 
лота— молнш,  другой  ядовитымъ  дыхашемъ  убитаго  врага:  это  яс- 
ный отзывъ  Востока.  Глава  Вановъ,  некогда  победившШ  исполина 
Бэл1я,  но  утративши  свой  непобермый  мечъ,  Фрейръ  (Пр1Й)  идетъ 
безоружный  противъ  пламен  наго  меча  Суртура,  лица  вовсе  неизве- 
стнаго  въ  прочихъ  миеахъ  Скандинавскихъ,  но  которого  имг  безъ 
окончатя  уръ  соогветствуеть  чарту  (какъ  Брагурь-фнил»,  Ква- 
сиръ — квасу,  Фрейръ-//рш):  это  миоъ  СлавянскШ.  Въ  сказаН1яхъ 
о  Щи*,  который  по  своему  значение  долженъ  бы  быть  тождествен- 
нымъ  съ  неизвестнымъ  Бэл1емъ  (БЬлъ-богомъ),  но  который  являет- 
ся его  врагомъ  и  победителемъ,  есть  повидимому  какое-то  противо- 
рЬч1е;  но  такое  противор4ч!е  не  редко  встречается  въ  синкретиз- 
ме релииозномъ  и  не  представляегь  никакого  затруднения  здравой 
критике.  Ему  Эллада  представляешь  ярки  примерь  въ  Зевсе-Иш- 
он*,  своемъ  собственномъ  враге.  Жена  Иксюпа  Д1я,  тождественная 
по  имени  бъ  сестрою  Зевса  -  Д1я,  Юноною,  есть  въ  тоже  время 
любовница  Зевса:  Иксюнъ  влюбленъ  въ  Юнону  и,  сочетавшись  съ  ея 
призрачнымъ  образомъ,  производить  Кептавровъ.  Во  время  оно  Зевсъ 
м  Иодонъ  жили  на  небе  какъ  друзья  и  братья;  и  раздражен- 
ный Зевсъ  наказываеть  Иксюна  колесомъ,  символомъ  нёба,  звезд- 
наго  круга  и  года.  Это  явное  разроете  одного  и  того  же  лица, 
безъ  сомнешя  чествованная)  подъ  румя  разными  именами  у  двухъ 
враждебны»  койнъ.  Тоже  самое  вероятно  скрывается  и  во  враж- 
де Пр1я  и  Бэл1я.  Во  всякомъ  случае  антагонизмъ  Одина  и  Волка, 
Тора  и  Зм*я,  Фрейра  и  Суртура,  выступающШ  съ  особенною  яс- 
ностью въ  день  всем1рнаго  разрушешя,  подтверждасть  вполне  проис- 
хождеше  Скандинавской  религш  изъ  трехъ  разпородныхъ  рёлипй, 
обозйачеиныхъ,  какъ  уже  сказано,  печатно  тЪхъ  народовъ,  изъ  кото- 
рыхъ  овгЬ  возникли.  Победа  злаго  начала  соединена  съ  его  соб- 
ственные уничтожешемъ,  и  изъ  раввалинъ  погибшаго  м1ра  неви- 
димый богъ,  тоть  беэымянный,  могучгё,  который  сильнее  силь- 
ныхъ,  вызываете  М1ръ  новый  и  светлый,  уже  не  гремящШ  громомъ 
оружш,  какъ  •  Азгардъ/  но.  тяхШ   и   безбурный,    жилище   тихихъ  и 
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кроткихъ  духовъ,  почтя  вовсе  забытыхъ  въ  прежних!,  цмо&хЬ*  Жи- 
тели новаго  неба  уже  не  питаются,  какъ  Азы,  .«силами  зецвд,  све- 
жестью цоря,  медомъ  певцевъ»;  они  безсмертны  сами  по  себе,  Иран-> 
свое  предаше  о  свободно  -  творящемъ,  вечномъ  дух*  выстуяаеть  двно 
и  неоспоримо.  Приливъ  стихи  Кушитской  исчезаете,  какъ  времен- 
ное его  искажение;  но  въ  самомъ  осуждснш,  произносимомъ  Сканди- 
навскою релипею  надъ  своими  богами,  есть,  нримиреше.  Владыки 
новаго  М1ра  связаны  съ  прежними  узами  родства.  Это  уцелевний  Ш- 
ордръ,  это  Одиновы  д^ти  Видаръ,  убШца  Водка,  и  Вали,  метатель  за 
Бальдера;  это  дети  Тора,  Магни  и  Моди,  и  воскресшШ  къ  беземертш 
светлый  образъ  Бальдера,  изящнейшее  и  лучшее  создаще  северной 
фантазш.  Тутъ  опять  особенно  замечательно  превосходство,  тавъ  ска- 
зать, человеческое,  признанное  за  Ванами,  которыхъ  родоначальник** 
не  осужденъ  на  смерть,  между  темъ  какъ  выспне  Азы  и  Одинъ  гоь 
гйбають.  Более  внимательное  изучеше  всехъ  миоовъ  указывает*  не 
только  на  приливъ  Аза-^анской  веры  къ  Одинизму,  но  и  на  то,  что 
самый  антагонизмъ  добра  и  зла  внесенъ  имъ  же  въ  прежнее  покдо- 
неше  Одину,  богу,  не  имевшему  определеннаго  нравственная)  зна? 
Ч.ешя.  Локи,  некогда  брать  и  другъ  Одиновъ,  лице  неизвестное  вд 
сто  -  Одиническимъ  релипямъ  Германскихъ  племенъ,  былъ  по  всЬп, 
верошямъ  тождесгаенъ  съ  Одиномъ  и  сделался  его  врагомъ  толь* 
ко  всдЬдствге  вл1яшя  Азо  -  сарматскаго  Митраивма  (сити,  выражен; 
ной  Торомъ).  Онъ  былъ  до  тЬхъ  поръ  только  явлешемъ  губитель? 
наго  и  злаго  начала  въ  Одине  и  оторванъ  огь  него  какъ  Тифонъ 
оть  Озириса  повыми  релипозными  понятиями,  разорвавшими  поно? 
ламъ  цельпость  древпягр  Шиваизма  (покдонешя  органической  необ- 
ходимости). Самый  Одинъ  сохранилъ  въ  себе  навсегда  черты,  ука- 
зывающая на  его,  тождество  съ  Локи:  кровожадность  и  лукавство, 
не  приписываемый  никому  изъ  боговъ  кроме  его.  За  всемъ  тем* 
нельзя  не  узнать  въ  Одине  иди  Германскомъ  Водане  веры  Иран- 
ской, утратившей  свой  характеръ  оть  примеси  Кушитской  или  въ 
древней  родине  Германскаго  племени,  среднемъ  Иране,  или,  чтй 
вероятнее,  въ  самой  Гермаши,  несколько  разъ  пройденной  м  отча? 
сти  покоренной  Еельто  -  кумргёскими  дружинами,  глубоко  4  проникну- 
тыми духомъ  релипй  Семитскихъ.  Нельзя  однако  не  заметить,  что 
имя   Бодана   наводить   невольно   на   подозреше,  что  и  онъ  былъ  зай? 
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ИоИъ,  сдЪланньшъ  Германцами  оть  Славят».  Тацип  про  йе№  йе  сАЫ- 
халъ,  а  для  Русскаго  уха  олова  Водень,  Белш  и  Вей  (Впяй),  дЬ- 
я  Бури,  такъ  понятны,  что  невозможно  не  задуматься  и  не  цред- 
дашжщть,  что  самое  божество  перешло  на  почву  Германскую  цзъ 
земли  Славянъ,  водопоклонниковъ  по  преимуществу.  Характеръ  Ку- 
шнтскШ  Бодана  не  опровергаете  атаго  предположения,  ибо  хотя  зем- 
ля Славянская  была  по  всЬмъ  в&роятностямъ  родиною  сказочная) 
я,  такъ  сказать,  семейнаго  антропоморфизма,  педешедшаго,  какъ  уж* 
сказано,  и  въ  Гречесюй  Олвмпъ  и  въ  Индустанъ  съ  шшею  Вишну* 
нтскою,  нельзя  не  заметить,  что  космогоническое  начало  Куша  до- 
стигло сильнаго  развитая  у  н*которыхъ  Славянскихъ  пдеменъ,  осо- 
бенно восточныхъ:  это  видно  изъ  чисто  -  орпастическаго  поклонешя 
роду  ц  рожаництъ,  Ярилп,  и  Костпролиъ  или  Ладу  и,  кажется, 
Золотой  Бабп>.  Характеръ  Еушитства,  т.  е.  косногоничесваго  боже- 
ства въ  его  двухъ  органичесвихъ  силахъ  безъ  нравственная  зна- 
чащи, явный  въ  Воден*,  виденъ  еще  ясн*е  въ  Фригггь,  его  подруг*, 
особенно  по  самымъ  древнимъ  миеамъ.  Въ  пей  соединены  въ  высо- 
кой степени  черты,  вринздлежанЦя  Шив*  и  Дург*,  кровожадность  и 
разврата,  въ  которымъ  северный  миеъ  прабавилъ  еще  корыстолю- 
бие. Совершенно  другое  видно  въ  Тор*:  кром*  нЬкоторой  нравствен- 
вой  чистоты  нельзя  не  заметить  въ  немъ  отсуташя  полярности 
определенной.  Ему  дана  подруга,  ибо  общШ  складъ  миоологщ  не 
могь  его  оставить  холостякомъ;  но  его  жена  также  незначительна, 
яакь  подруга,  данная  поздеЬШцимъ  Индустаномъ  некогда  безплотно- 
му  Бррхм*.  Тору  принадлежите»  по  преимуществу  огненная  стихде 
Мндо  -  сарматская,  также  какъ  въ  долномъ  круг*  Скавдинавскаго 
синкретизма  водяная  стиш  Славянская  принадлежим  Ванамъ  въ 
лиц*  Щордра,  а  быть  семейный  и  общительный  тЬмъ  же  Ванамъ 
зъ  ПргЬ  (ПрШ  и  Пр1я  или  Фрей  и  Фрея)  и  Брагур*.  Могущество 
и  нравственное  достоинство  Иранскаго  начала  и,  быть  можегь,  осо- 
бенная энерпя  Сарматскаго  племени  дали  Тору  первое  м*сто  между 
богами.  Это  м*сто  сохранялъ  онъ  въ  первое  время  даже  въ  Скан- 
рнавш  уже  посд*  см*шен1я  Аза-ванской  релипи  съ  туземным  ь 
ловдовешемъ  Одину,  какъ  видно  изъ  порядка  кумировъ  въ  древнемъ 
Храм*  Уго^льскомь.  Поздние  народная  в*ра  взяла  верхъ  и  поста- 
вила   свор    древнее    божество    выше   Тора;  собственно  же   Ванскад 
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Стйх1я  занимала  только  второе,  а  потомъ  третье  М-Ьсто;  да  всЬвгь 
тЬМъ  общая  выработка  всей  реляпи  прийарежвгь  безспорно  пле- 
мени Славянскому.  Если  даже  не  станемъ  признавать  связи  Ведена 
съ  языкомъ  я  мгромъ  Славянскимъ;  если  оетави*ь  безъ  внимаю* 
почти  несомненное  вл1яше  того  же  языка  и  н1ра  на  поклонеше 
Тору,  вл1яше,  доказываемое  самымъ  именемъ  Тгоръ  (соотвЪтству- 
ющимъ  Твару  —  творцу,  оть  глагольнаго  корня  творить  какъ  дверь 
и  Ткйг,  зверь  и  ТНгег  и  именемъ  его  молота  тШпгг,  молшя),  и 
многими  другими  подробностями,  остается  одно  неоспоримое  доказа- 
тельство въ  свидетельстве  всЬхъ  древнихъ  преданШ  Скандинавии  о 
томъ,  что  Фрейръ  (ПрШ)  быль  основателемъ  богопоклонешя  (въ  его 
полномъ  развитш)  на  Севере.  Это  свидетельство  не  можетъ  иметь 
другаго  смысла  кроме  образовайя  всего  синкретизма  релипознаго 
гЬмъ  племенемъ,  которое  принесло  съ  собою  поклонеше  Прш>. 
Образовательное  вл1яше  Славянъ,  выражаемое  въ  самомъ  прозвище 
мудрыхъ  Вановъ  (не  въ  отношенш  къ  ремесламъ  и  художествамъ, 
всегда  приписываемымъ  или  1оттамъ  или  Карламъ),  должно  по  пре- 
имуществу действовать  на  М1ръ  релипи.  Тоже  самое  видели  мы  въ 
древней  Элладе:  она  приняла  множество  боговъ  съ  Севера  (Апол- 
лона—Белена или  Гелена  Гиперборейскаго,  Артемиду—  Гелену  Вендскую 
или  ИллирШскую,  Афродиту  также  Северную,  Лету  —  лето,  Арея — яра- 
го,  которыхъ  Гомеръ  считаеть  покровителями  Трои);  она  же  оть 
Севера  приняла  множество  миеовъ  -  загадок*  явно  Славянский  пё 
словесной  своей  оболочке.  Такова  загадка  о  вине-Вакхе  (корень 
вероятно  тотъ  же  чтЬ  въ  Вахтрги,  —  еач  вещать),  Вакхе  сыв* 
'Земли  —  (Семеле)  сгоревшей  прежде  его  рождешя,  объ  Шобе*  {небо), 
катерн  безчисленныхъ  чадъ,  звездъ,  убитыхъ  солнцемъ  и  луною 
(холодное  небо,  твердь  каменная,  плачущая  росами  утренними' в 
вечерними  о  детяхъ,  убитыхъ  детьми  живаго  л  теплаго  начала,  лй* 
та\  о  Персефоне  —  пшенице  (Прозерпина  —  прозябеюе)  и  в*ро^ 
ятно  о  многихъ  другихъ  загадочио-миеическяхъ  лядахъ,  -  который 
еще  не  изследовапы  этимологическою  критикою.  Это  вл1яше  народа 
по  преимуществу  мирнаго  и  оседлаго  (которое  видно  и  въ  зачат- 
кахъ  Англо -саксонской  эпохи)  очень  понятно:  оно  вполне  соответ- 
ствуетъ  характеру  Великорусскаго  народнаго  духа,  для  котораго  еп(е 
и  въ  паше   время   вопросъ   религюзный   есть  единственный  достой* 
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№й  постоянна™  и  сильцаго  внинашл.  Люди,  знакще  истинное  наг 
лравлеше  этого  духа,  не  могутъ  не  быть  поражены  этою -особен? 
ноетью,  заметною  даже  поверхностному  наблюдателю. 

Первая  основа  новаго  общества,  созданяаго  Аза-ваискимъ 
приливомъ  въ  Скандинавш,  была  ееократическая,  но  въ  тоже 
время  Бе  замкнутая  пределами  касты  жреческой,  которой 
н'Ьтъ  ни  малМшаго  сл4да.  Общество  было  болЪе  образова- 
тельное чймъ  завоевательное,  вероятно  потому,  что  оно  или 
им'Ьло  съ  самаго  начала  цЬли  торговый  или  нашло  слишкомъ 
бедный  и  непроходимый  край,  затрудняюнцй  завоеваше  п 
ннчЗшъ  его  не  вознаграждающей,  или  наконецъ  потому,  что 
оно  искало  приволья  лустопорожнихъ  земель  и  только  въ 
вшхугЬдствш  пришло  въ  соприкосновете  съ  туземцами.  Какъ 
бы  то  ни  было,  вей  сказашя  Севера  возводить  его  историю 
черезъ  домъ  Инглинговъ  къ  законодателю  релипозному,  а  не 
къ  воинственному  победителю.  Тогь  же  характеръ  виденъ  ц 
въ  мцеическихъ  разсказахъ  о  происхождеши  сословШ  *).  Высппя 
являются  по.сл4  нпзшихъ  (въ  противность  большей  части  но- 
добныхъ  миеовъ),  вступаютъ  въ  свое  общественное  зваше 
безъ  борьбы  и  отличаются  не  столько  еще  силою  гЬлесною 
и  мужествомъ,  сколько  благородствомъ  духа  и  знашемъ  бо- 
деестрешшхъ  тайнъ.  Руны  и  иЬсни  принадлежать  лмъ  и  имъ 
однимъ.  ^      , 

Они  не  признаны  пришельцами  (что  можеть  легко  быть  объз; 
снено  особеннымъ  ходомъ  синкретизма  релипознаго),  но  они  имЪютъ 
съ  самаго  начала  характеръ  странствователей  въ  противоположность 
оседлости  низшихъ  сословШ. 

веократчя,  которой  представителемъ  билъ  Ванъ  Фрейръ 
(Пр1й),  должна  была  носить  на  себ*  характеръ  Славйнскаго 
цлемени,  мирный  и  кротюй.  Таковъ  действительно  смыдоъ 
саги.  Божество,  олицетворяющее  ееократш,  должно  было 
являться  болЪе  въ  служебномъ   значенш   жреца-просвйтителя 


*)  вб^ет,  ИгдосЬ.  ЗсЬтееД  406  и  сдЪд.  Изд. 
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въ  юр*  божествъ,  чЬмъ  верховнаго  владыки.  Таковг  опять 
смыслъ  саги.  Кровавыя  и  челов'Ьчесшя  жертвоприношетя  ни- 
сколько не  опровергаютъ  этихъ  ясныхъ  выводовъ.  Вшяню  ре* 
липй  Кушитскихъ  на  духовный  виръ  Ирансшй  было  таково, 
что  во  многихъ  случаяхъ  самые  мирные  народы  и  самый  крот- 
шя  вЪровашя  признавали  необходимость  выкупать  невозмути- 
мую тишину  жизни  кровью  часто  дорогою. 

Это  особенно  замечательно  въ  релипяхъ,  прннявшихъ  по  пре- 
имуществу характеръ  сладострасш  й  прёобладашя  женскаго  нача- 
ла въ  органической  двойственности  космогоши.  Склонность  къ  сладо- 
страспю  заметна  въ  остаткахъ  древней  орпастической  релипи  с*веро- 
восточныхъ  Славянъ.  Сказашя  же  о  человЪчсскнхъ  жерттвоприношень 
яхъ  не  чужды  БалтШскому  Поморио  и  въ  глубочайшей  древности  из- 
вестны были  Элладе  какъ  характеристика  помор1я  Евкспнскаго,  искони 
Славянскаго,  а  тождество  Венеры  и  Дтны  северной  не  нодвержепо  со- 
мненш.  Нельзя  также  вовсе  отвергать  свидетельство  Немецкйхъ  лето- 
писцевъ  о  человеческихъ  жертвоприношешяхъ  у  Славянъ  приморья  Бал- 
•гШекаго,  хотя  эти  свидетельства  подвержены  не  совсемЪ  нячтожнымъ 
сомнешямъ. 

Предатя  сЬверныя  признаютъ  первую  эпоху  мирную  до* 
вольно  продолжительною;  но  изъ-  йихъ  же  заметно,  что  этот* 
миръ  быль  соединенъ  съ  преобладашемъ  центральнаго  релип- 
ознаго  поселешя  около  Упсалы  надъ  остальною  Скандинавхею. 
Самое  назваше  владыкъ  дроттнарь  выражаетъ  преимущество, 
зависящее  отъ  звашя  жреческаго.  Впосл'Ьдствш  это  назваше 
заменено  словомъ  конумъ,  но  кажется  они  равнозначительны,  и 
по  всей  вероятности  одно,  корня  Германскаго  (дротгнаръ),  есть 
только  переводъ  другаго,  корня  Славяяскаго  (конязь^  князь,  ко- 
нупгъ  или  нонигъ). 

Уже  выше  показаны  доводы,  доказывакище  происхождеше  словъ: 
конязьу  канига  (книга)  и  законъ  отъ  слова  кань  (край,  верхъ), 
которому  соответствуете  вполне  Санскр.  кбна  и  отчасти  Латинское 
сипеиз.  Прибавимъ,  что  самое  имя  конутъ  есть  выводное  отъ 
дпевпейшаго  конръ.  Это  же   назваше  находимъ   мы  какъ  имя   Гмиа 
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(иначе  Кохръ),  родоначальника  высшихъ  сословШ,  на  отличающая 
гося  по  преимуществу  знашемъ  рунъ,  и  поэтому  носящаго  йа  себ* 
бол*е  религюзный  характера,  ч*мъ  характеръ  воинственной  вла- 
сти. Такое  происхождение  слова,  птунхь  оть  конязь  и  корня 
конь  яояеть '  совершенно  соглашаться  и  съ  другимъ  значешемъ 
конь  въ  смысле  рода:  ибо  слово,  первоначально  означавшее  •  врав, 
верхъ,  могло  быть  перенесено  на  идею  рода,  какъ  столбь  у  насъ  и 
лит я  7  западныхъ  народовъ.  Во  всякомъ  случае  мнимое  замЪнёше 
Дротгнарства  Конунгствомъ  очень  похоже  на  переводъ  съ  одного 
языка  на  другой,  взявшШ  въ  позднейшее  время  перев*съ,  а  соеди- 
нение имени  конръ  (тоть  же  конязь)  съ  знашемъ  руиъ  явно  сви- 
дЬтельствуеть   о   жреческомъ  зпаченш  первыхъ  владыкъ,   потомковъ 


Самое  яма  Инш,  родоначальника  династш,  котораго  мы  уже 
вид-Ьли  родоначальникомъ  царственнаго  дома  у  Англовъ  Сак-» 
сонскихъ,  указываетъ  на  имя  божества  племеннаго  давшаго 
имя  величайшей  иэъ  морскихъ  державъ,  когда-либо  дЬйство- 
вавшихъ  щ,  исторш  м1ра* 

Форма  Июль  скрывается  въ  романизованной  форм*  Ашль  ясн*в 
выдается  №  Германской  форм*  Этлъ  и  выйупаеть  снова  въ4  чистое 
англйской  Ит*ъ;  а  что  эта  последняя  не  есть  форма  новая,  тому 
елужитъ  доказательстаомъ  Итальянское  1пдЫе,  1пдЪШегга,  но  въ  само* 
Англш  она  йброятно  была  формою  м*стною,  употребляемого  по  преиму-* 
Кеству  въ  кореиномъ  поселети  Англовъ,  Верникш  (вероятно  оть  слови 
в&рншси): 

Въ  Ингл*  цельза  не  узнать  однагр  изъ  произвнщъ  Фрейра 
или  Пр1Я  Углицкаго;  но  это  обстоятельство,  будетъ  ли  диад 
или  н-Ьть  признано  критикою,  не  имЪетъ  важности;  ибо 
Славянское  происхождеше  всего  поклопейя  Ванамъ  остается 
несомн*ннымъ;  оно  можетъ  им'Ьть  только  ту  важность,  что 
указываете  не  только  на  корень,  но  и  на  самую  в*твь,  оть 
которой  отделилась  колотя,  перешедшая  въ  Скандинавию; 
именно  на  вйтвь  южную,  Кавказско-карпатскую,  Антовъ,  съ 
которою    слово    Угтчи  стоить    въ    связи    несомн*йной.  'За- 
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виснмость  не  политическая,  но  племенная,  зарождающейся 
Швецш  отъ  безконечной  области  Славянской  выступаетъ  еще 
съ  большею  ясностью  после  двухъ  первыхъ  (разумеется  ска- 
зочныхъ)  преемниковъ  Фрейра.  Свегдеръ  даетъ  обещягие  от- 
правиться на  Востокъ,  въ  страну  боговъ  или  Веляюй  Сви- 
тюдъ. 

И  такъ  самое  имя  Свитгодъ  (отъ  котораго  Шведъ)  полагалось  пре- 
дашемъ  на  Восток*;  вероятно  оно  въ  корни  своемъ  связано  съ  словам! 
свгътъ  и  ножетъ  быть  свять.  Святость  Севера  можно  отчасти  предао* 
лагать  изъ  словъ  Тацита. 

Во  время  страпствовашя  женится  Свегдеръ  на  Ван$  изъ 
земли  Ваиской  и  умирая  оставляете  преемникомъ  Ванланда, 
котораго  гробница  считалась  древнейшею  изо  всЬхъ  извЬстныхъ 
въ  Скандинавш.  '      ' 

Очевидно,  ВанскШ  или  ВендскШ  курганъ.  Когда  встречается  -форма 
Ванъ  и  когда  приходить  на  память,  что  эта  форма  известий  была 
глубочайшей  древности  и  звучить  во  вс*хъ  поэтическихъ  преда- 
шяхъ  беэконечнаго  АзШскаго  Востока,  въ  Кита*  (Та-Вакъ,  велте 
Ваны)  и  въ  Индустан*  (Маш-Ванада,  велите  Ванады),  невольно  вов- 
никаетъ  мысль,  что  действительно  древнейшая  форма  имени  Вендг 
звучала  на  а,  а  це  на  е.  Впрочемъ  шаткость  гласныхъ  могла  бы 
объяснить  одновременное  существование  многихъ  различныхъ  формь; 
но  нельзя  не  изумиться  странному  невпимашю  ,  Немецкой  крртшш  къ 
самому  слову  Ванъ,  въ  то  время  какъ  она  имЪетъ  ясныя  свидетель- 
ства  объ  его  известности  всему  древнему  м1ру  на  пространств*,  кото- 
раго не  достигала  слава  никакого  другаго  народнаго  или  миеичесиаго 
имени. 

Следовать  за  родословной)  Инглинговъ  было  бы  бездолезно. 
ПЬсиь  или  сага,  мнеъ  и  историческое  предаше  такъ  переме- 
шаны въ  пей,  что  разумная  критика  не  можетъ  даже  искать  въ 
ней  последовательна™  разсказа  и  исторпческихъ  подробностей. 
Ей  следуетъ  довольствоваться  понимашемъ  общихъ  законовъ, 
но  которымъ  развилась  жизнь  Скандинавии 


—.489  — 

Вдрочемъ  не  это  и  только  и  нужно  во  всякой  исторш?  И  саныя 
подробности  не  потому  ди  только  и  полезны,  что  иногда  помогать 
разумЪшю  общихъ  законовъ?  Можно  безъ  парадокса  сказать,  что  на- 
родь,  отъ  котораго  уцЪлЪли  пЬсНи,  бол*е  извЪстенъ,  ч4мъ  тогь,  отъ 
котораго  уц&лЪла  внешняя,  *хотя  бы  и  подробная,  история.  Уничтожьте 
йгедавно  открытую  Зендавесту,  —  и  Скандинав1я  въ  своихъ  сагахъ  бе- 
л*е  высказывается,  чЬвгь  Перс!я  въ  подробныхъ  разсказахъ  Гречегкаго 
историка. 

.  Мало-по-малу  изменяется  характ^ръ  Скандинавскаго  преда- 
тя.  Ясные  сл4ды  Славянской  колонизацш  исчезаютъ;  поел* 
Ванланда  они  еще  выражаются,  можетъ  быть;  именами  однаго 
изъ  Инглинговъ,  Оттара  2?енд&»ъ-Крака  и  сына  его  Адилъса, 
Ёотораго  еще  называюсь  восточнымъ  именемъ  Аттилы  *),  и 
иотомъ  пропадают!  вовсе.  Жизнь  принимаеть  иное  ваправлеше. 

Сказашя  первобытныя  представляют!»  намъ  три  сословш  р^зко 
разграниченный:  рабовъ,  вольныхъ  и  благородныхъ.  Это  раздЪ- 
лете  собтйтствуетъ  тремъ  колонизащямъ  самой  Скандинавии 

Финская,  пришедшая  съ  Севера,  очевидно  самая  ранняя, 
безпорно  захватывала  никогда  все  пространство  между  Баль- 
тикою  и  океанбмъ. 

Финны  и  особенно  отрасль  того  же  корня,  Лаппы,  еще  на  историче- 
ской памяти  простирались  довольно  далеко  на  Югъ. 

Вторая,  Германская,  Готской  вЪтви,  перебралась  черезъ 
узк!е  проливы  съ  Юга  и  далеко  оттЬснила  туземцевъ  къ  Се- 
веру, обращая  часть  ихъ  въ  рабство  по  всегдашнему  обычаю: 
Германцевъ. 

Третья,  Азаванская  (Сармато-славянская,  или  смйсь  Сар- 
матовъ  съ  Кавказскою  вЪтвш  Антовъ  Славянъ)  пришла  съ 
моря,  поселилась  въ  слабо  -  населенномъ  поморьЪ  около  сво- 
его Упсальскаго  святилища  и  мало-по-малу,  силою  высшаго 
просв'Ьщешя  Славянскаго,  поддержаннаго  воинственною  энер- 
Пею  Сарматовъ,  подчинила  себ'Ь  древн-Ьйппя  стихш  и  опре- 
делила все  последующее   развипе   какъ  въ  отношенга    жизни 


*)  Ср.  ведет,  ИгдасЬ.  8сЬтгв<1.  422.  7.  Изд. 


~  496  ~ 

мысленной,   такъ   и   въ    отнопгеши   кЬ  дййже^ю    обществен- 
ному. т         - 

Отнощешя  последний»  пришельцевъ  къ  прежнему  населе- 
нно не  были  ознаменованы  враждою  (это  видно  изъ  характера, 
первоначалышхъ  предашй);  они  были  обусловлены  рыстоцгь. 
развипемъ  пришедьцевъ  передъ  туземцами,  и  но  этому  самому 
должны  были  дать  Аза-ванамъ  (Сармато-славянамъ)  значеше 
правительствующей  аристократш;  но  они  не  исключали  также 
и  возможности  вступлемя  прежней  стихш  въ  кругь  новой 
власти,  следовательно  возможности  сл1яшя,  и  ато  сл1яше  нет 
подлежать  сомнешю. 

Множество  родовъ  веди  себя  отъ  форшоттерскаго  начала 
и  следовательно  отъ  насвдешя  не  только  тувемнаго,  но  еще 
и  предшествовавшая  Германской  колонизацш,  Предашя  этихъ 
родовъ,  изъ  которыхъ  мнопе  родились  съ  царственнымъ  домомъ 
Инглинговъ,  указываютъ  на  происхождеше  северное  и  северо- 
восточное  изъ  области  Финской. 

Тутъ  встречаются  н  имена  иносказательны^  весьма  хараьте- 
рпстичесюя,  какъ  сне гь,  морозъ  (сне,  фроапь  н  тому  подоб- 
ный), Съ  другой  стороны  введете  въ  миеолопю  Тира,  боже- 
ства принадлежащая  Готамъ,  следовательно  Кимврамъ,  по- 
казываетъ  примесь  стихш  не-Финской. 

Вероятно  эта  примесь  произошла  иэдрерле  -въ  Гермаыокихъ  ме~ 
менахъ  еще  прежде  Аза-вацской  нодонизащи.  Характеров  свошь 
она  отличается  вполне  отъ  характера  Ирансваго.  Северная,  Фин- 
ская примесь .  обличается  определительной)  чертою  какого-то  мрач- 
наго,  безотраднагр  и  туманнаго  волшебства.  Кельтская  представля- 
ете въ  высшей,  степени  черты  безоглядной,  воинственной  отваги,, 
Тнръ,  какъ  божество  иноплеменное  (и  принятое,  такъ  сказать,  не 
на  правахъ  полнаго,  внутреннего  равенства)  лшпенъ  своей  силы. 
(чтЬ  синводизовано  въ  потере  правой  руки),  точно  также  какъ 
Фрей  добровольно  ложертвовалъ  мечомъ  любви  (въ  чемъ  опять  сим-. 
волизованъ  его  характеръ  фаллическШ  и  переходъ  въ  мирное  жре- 
чество). Потеря  руки  Тировой   не  должна  но  миеамъ  иметь  для  $о- 
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гов&  таких*  гибельныхъ  тявледстаШ,  кань  утрата  Фрейрова  ней, 
л  въ  ото»  видно  высшее  положен^  Фрейра  въ  Схандвиавскомъ 
ряюгЬ;  во  аа  всемъ  тЬжъ  Тиръ  иредставлялъ  для  Скандинава  пол- 
яейшй  образъ  военнаго  мужества.  То  обстоятельство,  что  Тивъ, 
Ну  или  Ци>  (но  йсЬмъ  вероятностям*  тоть  же  Тиръ  ил  Эарь 
лля  Иръ)  быть  нредметомъ  поклонения  у  большей  части,  быть  мо- 
жетъ  даже  у  вс*хъ,  народов*  Германских*,  не  опровергаем»  нщ- 
сяолько  его  Бельтскаго  йроисхождешя.  .  Кельты  насквозь  ж  во 
веЬхъ  шшравдвшихъ  проревели  м1р*  Германский,  какъ  враги,  какъ 
яасндьшши,  а  потоагь  какъ  полумирные  соседи,  наконецъ  побежденные 
и  слившиеся  въ  многнхъ  м*стахъ  съ  Германскою  массою.  Игъ  верхов- 
ный богь  поступилъ  въ  общШ  синкретически  процесс**  Древнейшая 
же  форма  его  имени  была,  какъ  кажется,  Путь  (Тевтъ,  Тевтатесъ, 
известный  м  Кесарю,  и  Тациту). 

Тажижъ  образом*  происходило  см^шете  народныхъ  стихШ 
въ  нижних*  слояхъ  обитателей  Скандинавии,  сливая  отчасти 
Кельто-кимвра  и  даже  Финна  съ  Гото  -  германским*  кол&- 
номъ  подъ  общим*  предводительствомъ  стихш  Сармато-сла- 
влнской,  высшей  по  просвйщенш  и  но  непрерывной  связи  съ 
безпредЬльнымъ  юромъ  Востока.  Но  въ  тоже  время  происхо- 
дило слшше  и  этой  выршей  стихш  со  второстепенною  Герман- 
скою, сл1ян1е  полное  во  всЬхъ  отношешяхъ,  какъ  по  крови, 
такъ  и  по  релипи.  Германсшй  Водензмъ  (или  Одйнизмъ)  по- 
лучилъ  скорый  доступъ  въ  релипозное  здаше  Аза-ванскихъ 
вЪровашй,  сперва  на  степени  второстепенной  (какъ  видно  изъ 
положенш  кумировъ,  оставшагося  неизмйннымъ  въ  Упсаль- 
скомъ  святиЛищ'Ь),  иотом'Ь  йа  степени  равенства  съ  выспщмъ 
представителемъ  Сарматскаго  племени,  Торомъ,  потом*  нако- 
нецъ ца  высшемъ  м'ЬсгЬ,  какъ  и  следовало  быть  по  огром- 
ному числительному  дреобладашю  Германцевъ. 

.  Родословная  ярдей  и  королев  огь  Водена,  а  ие  отъ  Тора  ниче- 
го ве  .доказывает  дротавъ  ихъ  Сарматскаго  происхождения.  Стцр- 
,шШ  щ  почетнейшШ  изъ  вс&хъ  родов*  вел*  себя  огь  Фре^ра  (или 
Ингвк-Фрейра),   свидетельствуя   тЪмъ   самымъ  о   своемъ    иноземномъ 
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начале  Друпе  же  рода,  созидая  йеб*  родословную,  должны  были 
ее  связать  съ  богомъ  туземнывгь  Одийомъ  по  обращу  вйбпшхъ  -ту- 
земныхъ  родовъ,  ибо  Торъ  ив  могъ  быть  ихъ  родоначальников*»: 
Такое  отношеше  Тора  къ  людямъ  невозможно  вслЪдсте  его  МидО- 
иранскаго  характера.  Онъ  навсегда  долженъ  быль  сохранить  н 
сохранял  признаки  своего  первоначальна™,  чисто  духовнаго  зна- 
чея1я.  Подобно  своему  первообразу  (или  по  крайней  1гЬрЬ  древней- 
шему образцу)  Мш-Тору,  хранителю  М1ра  оть  вражды  злыхъ  ду- 
ховъ,  онъ  навсегда  додженъ  быль  являться  съ  явными  признаками 
своей  первоначальной  безсемейпости.  Очевидно,  жена  и  ваш-то  почт 
неизв*етныя  или  ясно  символичесш  дЬти  приданы  ему  времевемъ  го- 
раздо поздн*йшимъ.  Н*тъ  никакой  живой  связи  между  ними.  Уступка 
же  перваго  м*ста  на  олимп*  была  тЬмъ  естественн*е  Тору,  что'  онъ 
быль  несомненно,  искони,  подобно  Митр*,  только  высшинъ  изъ  с>лу- 
жебныхъ  духовъ,  а  не  верховнымъ  богомъ.  Туземный  же  богь  Воденъ 
мало-по-малу  занялъ  место  этаго  верховнаго,  невещественная»,  можетъ 
быть,  безъименнаго  бога,  о  которомъ  память  сохранилась  въ  прозвищ* 
Альфатера. 

Смйшеше  двухъ  стихШ,  Германской  и  Аза-вансрой,  им-Ьло 
особенно  сильное  вл1яте  на  высшш  общественный  сослов1я. 
Собственно  Аза-ванская  область  (или  центръ  колонизации) 
примыкала  въ  Упсальскому  святилищ/;  но  развйтвлеше  пле- 
мени проходило  сквозь  вс*Ь  друпя,  .бол&е  или,  мен4е  незави- 
симый области.  Съ  самаго  начала  виднмъ  мы  сопоставлеше 
двухъ  системъ,  разобщенности,  выражаемой  местными  коро- 
лями (князьками),  которыхъ  было  множество,  и  единства,  вы- 
ражаемаго  общимъ  королемъ,  въ  тоже  время  первосвящен- 
никомъ. 

Самый  этоть  характеръ  первосвященства  уничтожаетъ  сомнМЬ 
критиковъ,  отвергающихъ  такое  единство  въ  начал*  древне-Сканди- 
навской исторш.  Тугь  король  им*лъ  совсЬмъ  иное  значеше,  ч*мъ  сомни- 
тельные брейтваллы  Англо-саксовъ.  Онъ  былъ  разумной)  необходимо- 
сию,  онъ  быль  символомъ  цЬлаго  новаго  просв*щенш,  властвовавшего 
не  силою,  а  духомъ  посредствовгь  религш.  По  этому  самому  Король 
носилъ  на  себе   ответственность  за  б*дств4я,  ниспосылаемые  богами, 
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илорЫхе  ойъ  не  увгЬлъ  умолять,  и  -самъ  падалъ  кыгь  очистительная 
жертва  въ  случае  голода  иповетдо  им  другаго  какого  нябудь  обще- 
явеннаго  таспстш. 

Страны  около  Упсалы  приняли,  разумеется  мало-по-малу, 
видь  области  несколько  образованной.  Лиса  разреженные  усту- 
пали вгЬсГо  пашнямъ;  берега  пустынныхъ  водъ  оживлялись 
жилвщемъ  человека.  Но'  это  измЗшешо  недалеко  проникло  въ 
глубь  негосГепршМнаго  Севера,  Гото-герйанское  колйно,  ме- 
шаясь съ  пришельцами,  селилось  между  ними  и  следователь- 
но не  допускало  явнаго  отдйлетя  области  Сармато- славян- 
ской отъ  остальной  Скандинавш,  по  крайней  мере  такого  от- 
дгЬлеН1Я,  которое  бы  ясно  обозначилось  для  позднейшей  кри- 
тики въ  язык*  или  обычае  народа!  За  всЪмъ  темъ  различ1в 
стнхШ  высказались  въ  названш  ТЬтландъ;  старой  области 
туземцевъ,  и  Свитгодв,  области  пришелыфвъ,  и  въ  особен- 
ным прёимуществахъ  Свитюда,  сохранившихся  даже  ве  позд- 
нейшее время  въ  отношеши  къ  избраню  королей  *). 

:  Происхождение  слова.  Сттюдь  отъ  корпя  Свптъ  ши  ему  подоб- 
на™ более  чемъ  вероятно:  страна  света,  въ  смысле  святыни»  Ка- 
кое-то сказаше  о  Севере,  какъ  о  жилище  боговъ,  у  Тацита,  можегь 
быть,  относится  къ  особенному  релицозяому  значешю  Свитюда,  ибо 
оно  ,совершевно  противно  релипозцымъ  миеамъ  .  Германскимъ,  посто- 
янно представлявшимъ  Северъ  страною. мрака,  тумана,  и  злыхъ  ду- 
ховъ. 

Распространете  «Ьтаннаго  племени,  мало-по-малу  состав- 
лявшая) аристократе  всего  Скандинавская)  впра,  должно  было 
сперва  возвысить  значеше  жреческаго  центра,  а  нотомъ  унич- 
тожить его  исключительную  власть  при  умноженш  во  всей 
Скай*инав1и  родовъ  и  семей,  который  ничемъ  не  уступали 
родамъ  и  сеагьямъ,  живущймъ  въ  собственномъ  Свптюде*  даже 
королевскому;  но  этой  эпохе  ладён1я  или  разъединяли  пред- 
шестэдвалЬ,  какъ  сказано,  эпоха  полн*йшаго  единства  и  прё- 
«бладавдя. 


•)  Ор.  безег,  Ш$езсЬ.  8сЬ*е<1.  362.  2.  Изд. 


Вообще  это  иреобладаше  им&ло  характера  мерный;  но  какъ 
бы  ни  была  мирна  власть  пришлой  стихш  и  какъ  бы  ни 
было  добровольно  подчинеше  стихш  туземной,  очевидно  под* 
чиненность  не  могла  одинаково  быть  ирштною  всЬмъ  старо- 
жиламъ.  Гордость  племени  мужественного  и  гордаго  должна 
была  сильно  возмутиться  во  многихъ  благородныхъ  сердцахъ 
и  въ  родахъ,  привышихъ  къ  полной  независимости  и  без- 
спорному  первенству.  Такова  причина,  почему  въ  II  вЪк*  др 
Р.  X,  Готы,  т.  е.  значительное  число  вероятно  высшихъ  ро- 
довъ,  переселились  на  Югъ  къ  своимъ  родственникамъ  по 
крови,  отдЬльнымъ  племенамъ,  жившимъ  на  берегу  БалтШскаго 
моря  между  племенами  Славянскими,  охватывавшими  ОЬверъ 
Германш.  Тутъ  повторился  въ  большемъ  вид*  фактъ  нередкий 
въ  иеторш,  что  немногочисленная,  но  крепко  связанная  дру- 
жина сдЬлалась  центромъ  началъ  дотол4  сдцбыхъ  и  разроз- 
нецыхъ  и  привела  въ  неудержимое  движете  массы,  дотолЪ 
дремавнпя  въ  спокойном  ь  довольстве  или  въ  тупой  апатш. 

Здравая  критика  не  можегь  усомниться  въ  переселенш  Готовь 
съ  С*вера  на  Югъ,  а  тЬмъ  бол*е  предположить  ихъ  переселеше  съ 
Юга  на  ОЬверъ.  Въ  собственной  Германш  это  имя  является  времен- 
нымъ  гостемъ,  не  оставившимъ  по  себ*  слЪдовъ.  Бъ  Скандинавш 
оно  живетъ  и  теперь  на  материк*  и  островахъ.  Въ  Германш  мы 
не  видимъ  ни  мал*йшаго  признака  того  дЬлетя  па  Восточную  и 
Западную  отрасль,  которое  характеризуем  Готское  племя.  Въ  Скан- 
динаву оно  осталось  навсегда.  Въ  предащяхъ  йсторичесвихъ  нЬть 
ни  мадЪйшаго ,  признака  движешя  Готовъ  къ  ОЬзеру,  между  т%п 
какъ  о  дереход*  ихъ  черезъ  Балтику  съ  СЬвера  сохранилась  на- 
мять и  у  самыхъ  Готовъ,  и  у  Лонгобардовд,  ихъ  меоЪе  благородной 
в*тви,  л  кажется  у  Гепидовъ  и  у  прибрзжпыхъ  Латошдаь  и  Да* 
тыщей,  которыхъ  они  или  завоевали  или  утбсцяли  въ  проддаеше 
нЬсколышхъ  стод'ЬтШ.  Что  же  касается  до  ихъ  ешанШ  мявдо- 
сшь,.  свдаадающяхъ  ихъ  съ  Юньвостокомъ,  то  они  принадле- 
жать не  народу,  а  религш  Аза-ванской  (но  преимуществу  же  об*- 
жатю  Фрейра  или  Пртя),  которую  они  приняли  прежде,  пвршигедпя. 
Невозможно    разумному    критику    въ    этомъ    ошибиться.    Характеръ 


мсторячеошо  преданна  и  щиеичедой  евазки  совершенно  различны, 
Заывъ  ГотскШ,  огь  которого  уцДОлъ  реддолецнцй  иещтящ  при- 
надлежать  цо  овоимъ  формам*,  модетъ  быть,  менее  къ  нареч&амъ 
собственно  йшздшвскяуь,  *чемъ  *ъ  Герианскянъ  (и  можегь  бы» 
даже  Сламммо-германскимъ);  но  это  объясняется  очень  лето,  во- 
нервыхъ,  малочисленностью  сапой  друвдвы,  которая  окрепла  и  сде- 
лалась народомъ  только  вследств1е  наращения  щъ  Германскяхъ  пле- 
менъ,  а  во-вторыхъ,  изменешемъ  саныхъ  нарЬчШ  Скандннавскихъ, 
подвергшихся  сильному  измененш  огь  вдяюя  пришлой  стихнг 
Действительно,  нареч1я  Шведо-норвежсш  представляютъ  безчпслен- 
цые  следы  ославянеюя.  Какъ  бы  то  ни  было,  отвергать  пришествие 
Готской  дружины  въ  Гермаши  изъ-эа  моря  БалтШскаго,  значило  бы 
отвергать  все  воспоминашя  самихъ  Готовъ,  Лонгобардовъ  и  Летто- 
литовскихъ  пародовъ;  это  значило  бы  отвергнуть  разомъ  всю  до- 
хтовЪрность  всякой  народной  памяти  въ  такой  венъ,  когда  наука, 
яаковецъ,  начала  понимать,  какъ  вЪрна  и  упорна  народная  память 
л  какъ,  дороги  ея  показания,  часто  оподозренныя  и  осугЬяпныя,  по- 
чти ,  всегда  оправданный  .  глубокими  изследовашемъ  и.  сравнешемъ 
древцихъ  паматниковъ. 

Внутреншя  междоусоб1Я,  въ  кото'рыхъ  борьба  происходила 
между  племенемъ  пришлымъ,  первёнствующимъ  л  племенемъ 
туземнымъ,  упавпшмъ  съ  первой  на  вторую  студень,  были 
разумеется  весьма  редки  по  самому  характеру  преобладашя 
Аза-ванскаго,  щзеобладашя  релнпознаго;  за  всЬмъ  тЬм^  па- 
мять объ  нихъ  не  совсЪмъ  исчезла  изъ  предашя  и  выра- 
жается въ  прозвище  короля  Эгиля  Туннадолги,  выдержавшаго 
многолетнюю  войну  против  ь  раба  по  имени  Тунне  и  купив- 
шаго  побЬду  великимъ  трудомъ  и  опасными  подвигами. 

Но  всей  вероятности  ото  мнимое  имя  Тунне  есть  ничто  иное 
какъ  искажение  «лова  ттунъ,  чему  соответствуешь  и  самое  определ- 
яете эгаго  раба  какъ  казначея  (йунъ  съ  ключами). 

Кдкъ  бы  то  ни  было,  предаше  содержать  уплате  на  борьбу 
неравныхъ  сосдовШ  и  следовательно  распри  племенной,  ибо 
судить  объ  ней  нельзя    какъ    о    возмущешяхъ    или    »0$н&хъ, 


Нер$д1Ш±'Ь  на  Восток*,  въ  которыхъ  рабы  Чаё*о  войсТаЬаЛй 
иротивъ  владыкъ  и  свергали  ихъ  съ  престола.  Отношетя 
Восточный  не  похояш  на  огношешя  Европейская.  Рабство  Вос- 
точное есть  случайность,  нисколько  не  уничтожающая  ра- 
венства. Рабство  въ  Европ*  предполагаетъ  по  необходимости 
племенное  разливе  или  то,  чтб  на  Запад*  считаютъ  кров- 
нымъ  неблагородствомъ. 

Въ  этомъ  случае,  можетъ  быть,  одна  РоссЫ  составляет  нсклнь 
чеше,  котораго  въ  Скандинавии  и  предполагать  нельзя.  Впрочем 
можно  ещё  допустить  догадку  не  совсЬмъ  невероятную,  что  бывши 
казначей  конунга  воевалъ  съ  помощью  войскъ  нпоземныхъ  и  на- 
емныхъ. 

Выселеше  Тотовъ  (т.  е.  именитЪйшихъ  родовъ  и  ихъ  дру- 
жины) упрочило  иреобладаше  Аза-ванскаго  (т.  е.  Сармато- 
славянскаго)  племени;  но  жизнь  Скандинавш  была  не  безбур- 
на, хотя  повидимому  она  и  не  представляла  въ  начал*  сво- 
емъ  гЬмъ  безпрестанныхъ  потрясешй  и  переворотовъ,  кото- 
рые потомъ  въ  продолжеше  многихъ  в*ковъ  составляютъ  ея 
исторш.  Около  начала  нашего  л*тосчислен1я  произошло  но- 
вое выселеше  изъ  Скандинавш,  мен*е  заметное  въ  своемъ  на- 
чал*, мен*е  блестящее  по  военной  слав*,  но  еще  бол*е  ва- 
жное по  своимъ  историческимъ  посл*дств1ямъ.  Это  было  вц- 
селеше  Саксовъ  или  Англо-саксовъ. 

Различ1е  времени,  между  Тотскимъ  и  Англо-саксонскимъ  дви- 
жешемъ  определяется  весьма  легко  однимъ  простынь  ваблю- 
детемъ  надъ  релипею  того  и  другого  союза.  Готы  -  поклон- 
ники Одияа,  также  какъ  и  Саксы.  Иначе  и  быть  не  могло; 
ибо  одинъ  быль  тувемнын  богь  Германо-скандинавскаго  пле- 
мени; но  Готы  не  знаютъ  еще  ничего  объ  Аза-Торф,  ни  р 
Ван*-Фрейр*.  Синкретизмъ  трехъ  релиий,  слившихся  въ  одну, 
еще  не  утвердился  или  Но  крайней  м*р*  не  обнялъ  всей  Скан- 
динавш и  заключался  еще  въ  пред*лахъ  Аза-ванской  колоти 
Свитгода. 


По  всей  вероятности  зтоть  синкретизмъ  только  еще  начинался, 
ибо  выселеше  Готовь  совершилось  весьма  скоро  цослЪ  основания 
Ааа-ванслой  колоти.  Должно  заметить,  что  Сарматская  стюоя  очень 
недолго  сохранила  отдельную  самостоятельность  и  скоро  была  за- 
быта. Такова  причина,  что  Балтийское  море  (оть  Литовскаго  ля  корня 
или  оть  Одавянскаго  слова  блшпо,  все  равно)  очень  не  долго  слыло 
Сарматскимъ  иоремъ,  между  тЬмъ  какъ  оно  было  всегда  известно  под* 
именемъ  Вещдскаго. 

Выселеше  Саксовъ  уже  совершилось  при  синкретизм*,  раз- 
вившемся вполне.  Имена  Тора  и  Фрейра  также  священны 
для  нихъ,  какъ  и  для  вЪковъ,  въ  которыхъ  окончательно  сло- 
жилась Скандинавская  Эдда.  Это  известно  изо  всЬхъ  совре- 
менныхъ  свидЬтельствъ  о  формулахъ  отречетя  Саксовъ  огь 
язычества  и  изъ  родословШ,  и  следовательно  не  подвержено 
никакому  сомнЬтю;  но  самый  характеръ  выселешя  рознится 
во  всЬхъ  отношен1яхъ  отъ  характера  Готскаго  движешя: 
Готы  бежали,  Саксы  выходили  какъ  добровольная  колошя. 

Быть  можеть,  нЪвоторыя  смуты  въ  жизни  Скандинавской  имЪли  влкя- 
ше  и  на  Саксовъ,  нельзя  на  это  еоннАше  отвечать  ни  положительно, 
ни  отрицательно;  но  во  всякоиъ  случае  можно  утвердительно  сказать, 
что  они  не  были  беглецами,  изгнанными  изъ  родины,  или  военною 
дружиною,  бросившею  отечество,  чтобы  избегнуть  чуженароднаго  ига 
или  чужестахШяаго  гнета. 

Первоначальное  ихъ  ноявлете  въ  Гермати  не  представля- 
ешь ничего  воинственнаго.  Самое  преобладате  Одина  и  Фрей- 
ра въ  ихъ  родословш  и  религш  указываете,  какъ  кажется, 
на  то,  что  Сарматская  стихгя  не  иагЬла  на  нихъ  значительная 

ВЛ1ЯШЯ. 

Впрочемъ,  я  уже  сказалъ  о  причин*,  почему  Торъ  не  иогь  яв- 
ляться въ  родослов1яхъ;  по  великое  значеше  Фрейра  весьма  замеча- 
тельно. 

Оь  другой  стороны,  скорое  ноявлете  между  Саксовъ  пле- 
менъ,  носящихъ  Славяншя  имена,  доказываегъ  великое  сход- 
ство  съ  Славянскою   стих1ею  и  дружешя   отношешя  къ  ней, 
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№  сйофй  На  случайно  враждебные  столкнюещя  Саиюьъ  съ 
Славянами  При  -  эльбсвимн.  Раешарете  Саксовояго  союза 
было,  повндимому,  не  дЬломъ  войн,  но  федерации 
шей  мало  -  по  -  паду  ОДверъ  Германки  н  по  вое! 
получившей  особенную  силу  впеси&дсувщ  ото  звания  оф- 
дЬльныхъ  племенъ  найти  опору  и  защиту  протевъ  наош»  и 
завоевав^  МеровеВеиюъ  Фраввовъ.  Раэуийегож,  тмавЛ  *§** 
ливъ  Германскихъ  народовъ,  болЪе  чймъ  удесмершашяь  шр* 
1^чадышй  ъ&цешц  Ощсощит  союза,,  оощршзддо  отадглъ 
у  ездщ  Сдяядокой,  ч^цолучадацрй  шитого  нз^ад^щд^  зсю 
ед  псщивдвсдо?  важность,  хотя  и  не  изгладила  слйдрюь  ея 
ддедораго  вщящ*,  за*4тнз$о,  иакъ  ужа  сказано,  вл*  релипи 
к  зацоад^атедьствЪ  народовъ  Саадо^скд^ъ  и  ихъ  ?а*орсвдх.ъ 
ВДЛ0И& 

Позднейшая  вражду  Сакеовъ  и  Датчанъ  це  доказывает*  вражды 
нздавцеВ.  Въ  миеическихъ  и  полуученыхъ  родослов|яхъ  они  являются 
братьями,  но  впосл*дствй!  соперничество  произвело  вражду.  Вообще  же 
вс*  овю&шя  доиюмши»  жь  пхъ  надо*  нрошрсшй  а  е$еднм&  Что 
же  мсаегея  до  иарФчМЦ  хотерю  ввсять  имя  Сакоонсюш*  юь  туйог 
кое  раядшп*  еъ  щ&шш  Скандинавский  о&ьмсеяется  девдш  ц«мдо 
тЬи  обстоятельстве**,  что  чшжгамыим  цршншдотво,  иь  едюв*  идо» 
надлежало  не  настояадмъ  Саксаш»,  прншездамъ  мкь  Сгатдияш»  ш 
сттшямъ  чисто-Гермапскимъ,  приставшимъ  въ  ооаду  и  ядодвддо  од 
нет  щт  и* 

ПослЪ  удалешя  Готовъ,  т.-е.  старших*  родовъ  и  военной 
силы  этого  народа,  пришлая  Аза-ванская  стихи*  получила  не 
только  перев'Ьсъ,  но  полное  преоб'ладаше;  вероятно  Саксонское 
выселеше  не  имйло  никакихъ  общественныхъ  посл$дст#  въ 
яшзии  Скаадицавсщч)  полуострова;  она  уже  вдлучнла  оцдаЪ- 
летшй  характера*. 

Сармато-  славянская  колотя,  вслЪдств1е  нравственнаго  илк 
умствепнаго  превосходства,  т.-е.  ббльншч»  жро*»1ада1А  въ 
быт!  и  тфомышленностн,  получила  неоспоримое  первенство 
между   племенами   Скандинавскими.   Она  была  жь  продолжен!© 
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йЪсколькихъ  в%мовъ  ихъ  несомн'Ьнншъ  рвлвгожомъ  средото- 
Чз**ь.  Но  съ  одноЁ  «твреян  ом»  сама  гвримнизяровалась,  с% 
Яругей  <ем  юхядоя  оеатлись  повсюду  мажду  туземцами»  осно- 
вывая дома  наследством****  благородчихъ  мрлей,  одкдявшншм 
главами  Гото-германскаго  народа. 

Оде*  СЯыр*,  медШаая  Авдемр*я,  лияй,  б*даИ  и  вегесте- 
цннмный,  едва  ля  принядъ  №  тобя  миовемЁнй  лрмюъ;  яяцкнпмъ 
этоть  край  еще  долго  быль,  кажется,  жилнщеиъ  Фяиновъ  я  Лап- 


Тапмгь  обравон»  яремиий  Уосалыжй  центръ»  окоп  еще  ие- 
утритмтгй  «своего  ашгсеиш,  уцишнлъ  права  на  бегспорное 
преобяадмпв  м  должен  бшъ  мале-ао-жалу  ведмергнутьея  со- 
тршячетг?  других*,  дотол*  нодашшиыгь  областей.  Таково 
дМспитвлыю  яияЬгедктво  вредавш.  Везмущевдя  и  междо- 
увд&я,  *  моторы»  совс*агь  в&тъ  жоммна  в*  вервдо  эпоху* 
повторятся  безпресгажно  въ  опоку  блшвайиую  къ  мотармче- 
сишъ  мрммевамъ.  Безнрвстнно  раасмяянваютсм  кровавые  сноры 
с*л&стенхъ  (такъ  <иоавать-уд*льяыхъ)  моролей  (фелышсь  ко* 
нумпю)  между  собою,  мойжн  нхъ  противъ  мерам  Унсалмкаго 
(мшалдомюнунлц  стмряжге  во  жреяесвому  сану  и  слйдева- 
тельмо  «Ьскол&ко  соответствующего  мелимому  князю  въ  Росши) 
мл*  тмшздвм  Уидмаамаго  державца  мм  мляд&нш  и  жгань  сво- 
мп  модтенвнныхъ  иди  младвмхъ  оовдаввтелей.  Сосредоточенш 
доударстнной  живнм  иочемо. 

Эту  «юрмйну  «пгоягь  «о  времен  сеюштелюаго  вородя  Аьне\ 
мо  тугь  еде  дЪло  ядсгь  о  войвахь  съ  иношвменямкамн  или  о  рве* 
дорягь  свяейвшъ.  ДШтаятвдьши  же  междоуообш,  т.  е.  борьба 
тшьдо  *  конунгом*  яь  фолышсъ  -  яонуягамя  относятся  ко  ьреяеяя 
тедиМтену,  п  Эгяно  шш  Оляву  Венделькрака;  ябо  сжазаше  объ 
ГугвейЛ  еще  относятся  только  къ  раемрямъ  въ  дом'Ь  Инглянговъ. 
Внртчемъ  ясно,  что  Дян1я  начала  жмэяь  самобытную  дрежде,  чкшь 
ряядори  раярушяля  единство  реляпозяо  -  лдеменнаго  сойза  въ  Шве* 
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Бегство  Готовъ  было  удалешемъ  отъ  родины,  мало  по-малу 
подпадающей  подъ  власть  пришельцевъ  Аза-вановъ  (Сармато- 
славя нъ);  эмигращя  Саксовъ  была  отдбдешемъ  колоти  въ 
эпоху  полнаго  преобладания  Инглинговъ. 

Этимъ  объясняется  важность  имени  Англовъ  (Энглей  или  Ингли), 
не  смотря  на  ихъ  малочисленность,  и  слЪды  Славянсваго  начала  во 
всемъ  быть  и  въ  исторш  Англо-саксовъ. 

Но  наконецъ  самый  домъ  Инглинговъ  (Славянскаго  бога^ 
Вана  Ингви  -  Фрейра)  сталъ  клониться  къ  упадку.  ЖреческШ 
центръ,  Упсала,  потерялъ  свое  исключительное  значеше.  Об- 
ласти получили  самостоятельность  и  стали  жить  отдельною 
жизнью,  оспаривая  или  отвергая  Упсальское  первенство.  Не- 
когда царствовавпий  домъ  и  некогда  преобладавшая  страна 
уступили  свои  вйковыя  права  не  безъ  упорнаго  боя.  Закатъ 
ихъ  славы  совершился  въ  кровавомъ  туманЬ,  ,въ  которому 
историческая  критика  угадываетъ  страшный  происшестая  и 
могуч1Я  личности.  Не  смотря  на  возсташе  почти  всеобщее, 
Инглинги  по  временамъ  достигаютъ  силы  и  могущества,  ко- 
торыхъ  они  не  им-Ьлн  въ  эпоху  своего  безспорнаго  владыче- 
ства; но  уже  эта  сила  и  это  могущество  основаны  на  лич- 
ной доблести  и  на  счастливомъ  насилш,  а  не  на  общемъ  со- 
гласш  и  не  на  признаши  духовнаго  превосходства  властвую- 
щей или  центральной  стихш.  Воинъ  совершенно  вытиснял* 
жреца.  Инглинги  пали,  слабый  остатокъ  ихъ  спасся  въ  Нор* 
вегш,  основывая  въ  ней  новую,  отдельную  династию,  которой 
суждено  было  еще  вписать  въ  истор1ю  нисколько  блистатель- 
выхъ  подвигоьъ  военныхъ  и  паконецъ  погибнуть  безъ  сл^да» 
Безполезно  бы  было  отыскивать  въ  хаос$  сагъ  и  сЬверныхъ 
сказашй  настоящая  имена  посл'Ьднихъ  энвальдсъ  -  конунговъ 
изъ  древняго  рода  жрецовъ  Фрейровыхъ,  или  преемство  ихъ 
владычества;  но  весьма  важно  то  обстоятельство,  что  похити- 
тель ихъ  власти,  свирепый  и  многолйтшй  владыка  Сивера, 
Гаральдъ  -  Гильдетандъ,  является  какъ  бы  продолжетемъ  да- 
настш,  которую  онъ  действительно  ниспровергъ. 
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Таково  же  было  отчасти  въ  Рим*  отношеше  Весиаоава  къ  дому 
кесарей. 

Эпоха  релипознаго  владычества  миновалась;  наступило  время 
силы  вещественной,  мало  -  по  -  малу  возросшей  въ  мире  и  по- 
том* освирепевшей  въ  войн*.  Родъ  Инглинговъ,  возникши  въ 
какой-то  таинственной  и  торжественной  тишине,  управлявши 
в^ь  продолжение  сдишвомъ  осьми  вЪковъ  судьбами  Севера, 
скр^пивплй  его  медленнымъ  развипемъ  релипознаго  синкре- 
тизма, охвативппй  его  сетью  благородныхъ  домовъ,  храните- 
лей поэтическаго  просвещены,  погибъ  въ  пламени  и  крови; 
но  Скандинавш  уже  не  могла  оставаться  незамеченной)  въ 
исторш  мхра.  Долго  накоплявшаяся  сила  духовная,  которой  яв- 
нымъ  доказательствомъ  служить  релипозная  восторженность 
первыхъ  викинговъ  и  наездниковъ  моря,  одичала  и  получила 
новый  характеръ;  но  она  должна  была  и  на  новомъ  поприще 
выразиться  несокрушимою  энерпею  народнаго  духа;  ибо  вся- 
кая сила  вещественная  въ  историческомъ  м1ре  есть  только 
проявдеше  силы  духовной;  и  чймъ  долее  мирный  быть  хра- 
нилъ  н  воспитывалъ  ее  подъ  своимъ  тихимъ  кровомъ,  ч4мъ 
долее  онъ  сдерживалъ  ее  своими  свободно  носимыми  узами, 
тбмъ  крепче  выступаете  она  на  поприще  деятельности,  темь 
грознее  ея  первые,  нежданные  удары.  Такова  истор1я  Скан- 
динавш; таково  объяснете  гЬхъ  страпшыхъ,  кровавыхъ,  но 
безспорно  высоко-поэтическихъ  подвиговъ,  которыми  она  озна- 
меновала свое  вступлеше  въ  обще-Европейскую4,  жизнь* 

Долго  была  она  спеленана  и  какъ  бы  сдавлена  узами,  свя- 
зывавшими ее  съ  Славянскнмъ  Бостокомъ;  долго  составляла 
она  только  часть  его  широкой  народной  системы.  Отъ  него 
получила  она  если  не  населеше  свое  (ибо  наседете  ея  было 
безъ  сомнешя  корня  Германскаго),  то  по  крайней  мере  сти- 
хаю своего  правительственна™  сословия;  отъ  него  получила 
она  релипозно -просветительное  начало;  съ  нимъ  неразрывно 
связана  она  была  своею  торговлею  (что  явно  изъ  назвашя 
шелка  и  изъ  склада  АравЙскихъ   монетъ);  съ  нимъ  наконецъ 
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составляла  одно  обширное  общество  шародюъ,  иногда  тезну- 
щаемое  междоусоб1ями,  но  отдельное  отъ  остальяаго  тра  ш 
замкнутое  единствомъ  жизни,  обычаевъ  и  общихъ  выгодъ.  Это 
опять  доказывается  ностояннымъ  учаспемъ  Св*тода  въ  о<^ 
щественныхъ  треволнетахъ  •  Гардарика  или  Гояьюпарда,  в»* 
стояннымъ  вмешательстаомъ  Гардарика  въ  междоусо&яхъ  О&и- 
тшда  и  всеми  сагами  о  до-историческихъ  гврояхъ,  которые  по 
деятельности  и  подвигамъ,  родственяыйъ  союзамъ,  воспюанго 
и  часто  даже  происхождению  принадлежать  Сколько  же  се- 
верной Руси,  сколько  и  самой  Скандинаве, 

Неразумно  бы  искать  въ  этой  до-исторической  жизни  север- 
ной Европы  какпхъ  нибудь  формальныхъ  союзовъ,  правильно 
построенныхъ  фёдеращй  или  чего  нибудь  похожаго  на  госу- 
дарственную деятельность.  Это  былъ  м!ръ  отдельный  оть 
остальнаго,  но  отделенный  безотчетно  и  безсозеательно  осо- 
бенностями племенными  и  релнпозными  и  географическими 
услов1ями.  Историческая  эпоха  начинается  распадешемъ  этаго 
м1ра  и  явлешемъ  центровъ  мЬстныхъ  и  народныхъ,  более  или 
мен^е  свободныхъ  оть  вл1яшя  областей,  съ  которыми  они  жили 
общею  жизнпо  въ  продолжеше  многихъ  в4ковъ.  Для  Сканди- 
навы это  начало  определяется  происшеств1емъ,  которое  народ- 
ная память  окружила  всймъ  велич1емъ  древняго  эпоса.  Паде- 
те Инглинговъ  уже  заключало  въ  себе  освобождете  мест- 
ной стих1и  и  притязаше  на  отдельную  самостоятельность;  но 
ихъ  победитель,  грозный  и  кровожадный  Гаральдъ-Гильдетандъ, 
не  понявъ  вполне  значетя  переворота  имъ  же  совершенная, 
остался  въ  тЪхъ  же  или  почти  т4къ  же  отаошешягь  кь  юру 
восточному,  въ  которнхъ  находились  его  предшественники. 
Новое  возстате  кончило  д*ло,  начатое  Гаральдомъ.'Уже  старъ 
и  слепъ  былъ  король,  гроза  всего  Севера,  никогда  не  насв- 
тимый  ни  корыстью  ни  опасностью  боевою,  когда  поднялись 
противъ  него  подданные,  долго  теснимые  и  угнетаемые  его 
Железною  волею.  Поэз1я  Севера,  въ  продолженш  многйгь  ве- 
ко въ,  прославляла  эту  последнюю  борьбу,  и  исторической  кри- 
тике возможно  только  понимать  ел  общаго  смысла  съ  усгра- 
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йешемъ  подробностей,  созданныхъ  или  искаженных!»  вымыСломь 
скальдовъ.  Поднимается  весь  северный  полуостровъ  и  вызы- 
ваете на  бой  непобЪдимаго  старца.  Грозный  сл'Ьпецъ  радуется 
битвЪ,  которая  увЪнчаетъ  его  жизнь  или  блистателыгЬйшимъ 
торжествомъ  или  смертдо  достойною  воина.  Безчисленное 
местное  войско  [собирается  со  всЪхъ  концов*  Скандинавии. 
Имъ  предводительствуетъ  Сигурдъ  Рингъ,  славный  славою  сво- 
его сына,  Рагнара  Лодброва,  любимца  северной  ноэзш,  пер- 
ваго  изъ  гЬхъ  морскихъ  найвдниковь,  которыхъ  съ  тЬхъ  поръ 
сталь  высылать  северный  м1ръ  на  опустошете  береговъ  всей 
Европы.  Не  менЬе  безчнсленны  дружины  Гаральда;  но  глав- 
ная основа  пхъ,  Венды  и  Славяне,  ясно  указываютъ  на  самое 
значете  борьбы,  происходившей  не  между  лицами,  а  между 
началами  народными.  На  несм&тныхъ  корабляхъ  стекаются 
враги  къ  берегамъ  Браваллы;  но  решительный  бой  долженъ 
происходить  на  сухомъ  пути,  а  не  на  мор4.  Славные  герои 
ОЬвера  являются  на  кровавый  пиръ,  и  таше  которые  едвали 
не  жили  въ  последующей  эпох*,  и  татае,  которые,  безспорно, 
если  и  жили  когда  нибудь,  то  давно,  по  предатямъ  самаго 
ОЬвера,  уже  кончили  свой  в&къ.  На  колеснице  выЗижалъ  слепой 
король;  но  возница  его  ве  тотъ,  кто  обыкновенно  правилъ  его 
конями,  а  одноглазый  старикъ  въ  широко-полой  шляпб,  т.  е. 
самъ  Одень  или  Небо  въ  символе  солнца  и  тучъ.  Не  съдоб- 
рымъ  намйрешемъ  убилъ  онъ  царскаго  возницу,  не  съ  добрымъ 
нам$ретемъ  править  онъ  царскою  колесницею,  которую 
устремляетъ  въ  самый  пылъ  боя.  Онъ  наконецъ  изм&нилъ  сво- 
ему прежнему  ученику  и  любимцу;  онъ  открылъ  врагу  тайну 
его  боевыхъ  построешй,  и  старый  воинъ  узнабтъ  въ  середин* 
сражешя  нзмЬну  божества,  на  которое  надеялся,  и  падаетъ  отъ 
его  неотразимой  руки.  Местная  стихгя  торжествуетъ,  восточ- 
ные союзники  Гаральда  гибнуть  или  б4гутъ,  и  велишй  пере- 
воротъ  совершается  въ  жизни  Скандинавш.  Таково  сражеше 
при  Бравалл*. 

к  о  н  е  ц  ъ. 


1.  .Ом  (Германцы)  искали  вемеяь,  обитаемых*  народовъ*  я  т.  д.  Запятая 
должна  стоя»  нося*  „обнтаемнхъ*.  Бю&епЪасЬ  шряжаетъ  эту  мысль 
таи:  11п1ег  а11еп  ЗШшпеп...  *аг  Лег  БехйвсЬе  дав  ат  кгаШиигеп  ип(1 
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одег  ип!ге1е.  Ье#ев  Вадшг.  У1з^.  Вигяшкиопиш.  стр.  310.  там*  же. 

„Разхн'ие  между  Вестготами  и  другими  племенами..."  ТЫеггу,  ЬеШея 
виг  ГШв4.  йе  Ггапсе  VI. 

„Чувство  враждебное  веодорику".  Ср.  \У.  Спшт  Б.  НеМепва^е  43 
44.  Лътопись  Новгор.  I.  1204  г.:  Поганый,  злый  Дедрикъ". 

2.  „Рупямъ"  Одоакръ  во  нвкоторымъ  нсточникамъ  быяъ  Рупи;  а  племя 
Рупевъ  вероятно  сохранило  связь  съ  поберелпемъ  Балтики,  даже  после 
передвижен1я  на  Югъ  при  Аттилв.. 

„Вестготы  владели  дикой  областью  Древлянской"  ср.  Гильфердинга:  И 
Б.  С.  18. 

„Свидетельство  1орнанда  о  принят»  Остготами  Гуискихъ  ииенъ" 
1огп.  9. 
8.  „Сходство  Готеекаго  языка  съ  Славянским*»".  ЗсЬаГ.  8.  АМ.  1.  429  и  ся. 
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Грановскаго  1900  г.  529  стр.).  Бургунды,  по  мнъшю  X— ва,  равно  какъ 
и  Готеы,  были  племенемъ,  пропитаннымъ  Славяяствомъ. 

„Ве1а$шеви  (опечатка  Ве-шадшев).  1орн.  XI.  „БЪлйгъ",  по  Микдошичу, 
(Ьехкоп.)  огщеюу,  вцршш.  „Б^лйзи  и  Знамешл".  Словопроизводство  Гер- 
манское у  Гримма.  вевсЬ.  Л.  Ь.  йргаспе.  (шйех). 
б.  „Получили  они  назваше  Бургундцевъ".  Другое  производство  этого  имени 
у  ГаиН.  К.  Епс  (е<1.  1897.)  О  характер*  Бургундцевъ  ср.  Ешевскаго, 
Апол.  Сидошй.  126.  Незаметное  обращеше  ихъ  изъ  Арханъ  въ  Право- 
славныхъ— тамъ  же.  О  близости  къ  Готеамъ  у  ГаиН.  В.  Е. 

6.  „Необходимость  защиты"  и  т.  д.:  Франки  впервые  упоминаются  на  ни- 
вовьяхъ  Рейна  въ  230  г.  НйвсЬЪег^,  сИе  АНетапсл.  105.  Момсенъ  объ- 
ясняете имя  Франковъ— „вольными  людьми"  Р.  Пет.  Рус.  пер.  V.  стр.  143. 

7.  „Ученость  Германская  и  т.  дЛ..  1авв1  вши  Уегти(пеп  дав  уогкеШвсЬе 
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йег  в1сЬ  дигсЬ  ОгаиЪишкп,  Еп#а(1ш,  Туго!  и.  \1е11е1сЫ  посЬ  ^екег  ег- 
в1геск*  ВезопдегЪек  вепид  иш  ешеп  шсп1  геш  Кек.  Уог^ап^ег  тб^НсЬ 
егзсЬешеп  ги  1аззеп.  Негде  Ебр!е  а1в  Нашлгетегсшп;....  БхепепЪаоЪ.  Оп#. 
135.  Онъ  предполагаете  возможность  Иллир-Лнгурсхо!  народной  под- 
почвы, кань  въ  Ретш  тажъ  я  Випделикш;  а  эти  народи  почитаются 
Х—вымъ  В.  Иранскаго  жорня. 

8.  „Бургундцн  бол4е  всЬхъ  пострадавшие  отъ  Гунновъ"...  X— въ  8д*сь  опить 
возвращается  къ  внсказанному  уже  мнйшю,  что  были  два  племени  Бур- 
гундовъ  Восточныхъ  и  Зеладиыхъ.  Посл4дше  нолучнли  это  назваше  отъ 
воздвигиутнхъ  въ  ихъ  земл*  Римскнхъ  ясаз1е11а";  н  Восточвшкъ,  сделав- 
шихся горожанами  подъ  вл1яшемъ  поморскихь  Славяиъ.  Онъ  зтнмъ  объ- 
ясияетъ  вавъ  могло  сохраниться  н  утвердиться  иа  гранила»  Галлгн 
Бургунды  почти  уничтожепнне  Гепидами  (1)кеП,  бегташа  419 — 20).  По 
поводу  полемики  Грановсваго  съ  X — внмъ,  обвипяемнмъ  имъ  въ  пронз- 
вольномъ  обращенш  Гепидовъ  въ  Готеовъ  въ  тексте  Мамертииа  ср.  РаиН. 
В.  Е.  Оерккв,  еш  яоИизсЬез...  Уо1к.  (в.  т.  Сергее). 

9.  „Прнм&чанхя  на  Салячесие  закона".  А вторъ  пользовался,  кажется,  предн- 
словгемъ  В.  Гримма  къ  ивдашю  Сад.  Законовъ  Меркеля. 

^Остатки  гвлъ,  сожженнхъ  по  обычаю  Славянскому *  Гильфердиигъ. 
Ист.  Б.  Слав.  194  пр.  741. 

„Остатки  Славянекаго  языка  въ  нар-вчш  Утректскомъ"  ВсЬаГапк.  81. 
АНЬ.  П.  510. 

„Войны  съ  Римлянами  и  Саксами8.  (?) 

„О  Бог*  Б4л*\  Веа1  ГО 
10.  „Земля  Мэруве".  ТЫеггу  считаете  назваше  Меровинги    гораздо  древнъи- 
шимъ   имени  самаго  Меровея.  Оптт  не  признаете   объясиешя  Бпсапде 
.сглпЧиз",  В.  АНЬ.  I.  332. 

„Просьбы  Мировннговъ  къ  Гунскимъ  вождямъ"  СИЬЪоп.  БесИпе.  IV.  226. 
-11.  „Воинственное  и  хладнокровное  свирепство"  Сальвгавъ  де  СиЪ.  Ггапсо- 
гит  §епя  тййеНз — Ггапа  тешИасез.  81  рецтй  Кгапсив,  циИ  поп  &- 
пеЦ  ^ш  реципит  1р8ит  вегтоп1в  ^епиз  ри1а1  еззе,  поп  егшпшз.  1ЛЪ.  IV. 
76.  79.  165.  Сальшанъ  отмечаете  рядомъ  съ  недостатками  и  качества  от- 
дйльннхъ  племенъ:  ГгапсьЪозрПакз.  СазИШе  хшгапйа.  МопЫешЪеП;  въ 
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вапз  зсгири1е  1оиз  вез  ргёсёр*ев  еп  тёте  1етр8  еще  1е8  р1из  ваш1ез  Ыз 
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именемъ  людей  жестокихъ.  Ешевсый,  Сид.  стр.  126.  Клавдданъ  (т  сопз. 
Иопогн.  „призвали  Боноза  и  его  предали")  8Ь.  Тигпег  Шз!.  оГ  А.  8ах. 
1.  82  из. 
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12.  „Духовенство  Западное  ж  глава  его  н  т.  д.*  НйзсМ>ег&  АПет.  688.  М1- 
сЪе1е1.  Ний.  бе  Гг.  1лу.  2.  86  (1Й  1840).  Папа  Апастаай.  Судьбы  Италии. 
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„Присоединились  къ  В.  Готеамъ  дружины  Генядовъ"  НйзсЪЪегд  АИет.619. 
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„Взаимная  ответственность"  бптш.  В.  А.  1.  404. 
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не  ивгвемъ  даиныхъ  относительно  порядка  раздала  оннхъ,  тогда  вакъ  у 
другихъ  Германцевъ  иорядокъ  былъ  одинаковый.  310  стр. 

16.  Имя  Салшцевъ  производится  некоторыми  отъ  рвки  Ьзак.  1ззе1.  Слово 
„Салаа  Ро«.  Е*.  ГогзсЬ  П.  3.  660. 

я8оппеп1е1ш.а  ср.  вптт.  В.  АНЬ. 

17.  „Послъдте  выселенцы  изъ  Скандинавш— Саксыа.  Па  чемъ  основывалъ 
авторъ  такой  вэглядъ — неизвестно.  Вероятно  не  на  одномъ  факте  по- 
явленья ихъ  у  устьевъ  Эльбы  между  эпохой  Тацита  п  Птоломеевоя. 

„Чернобогу  и  Сибеа  8.  Тигпег  Н1в1  оГ  1Ье  А.  8.  1.  130. 
„Белбогу*  Эгннгардтъ? 

18.  „Славянская  слова  въ  языке  А.  Саксовъ".  Ср.  Шафарика  81.  АНЬ.  П.  572. 
Гильфердипгъ.  Ист.  Б.  Слав.  54.  Въ  другомъ  месте  авторъ  приводить 
еще  слово  ггау — пря. 

„Западный  берегъ  Галлш  ноенлъ  яазвапе  Саксонскаго"  Шиз  8ахош- 
сит.  Оптт.  безсЪ.  а\  Б.  8рг.  435. 

19.  „Остатки  лепоновъ  возвели  человека  мужественнаго"  Константина  406  г* 
20  .  „Пристани  Ирландш — Северной  Галлш"  (?) 

О  посещенш  Британнш  Фишшйцами — 8Ь.  Тигпег.  П.  А.  8.  ШсЬе1е( 
Н.  Г.  8иг  1вз  *гаа\  геИ^.  йе  ГЫапйе  IV.  3  и  4  гл. 

„За  то  и  христианство — восточному"  Кеап(1ег  I.  т.  К.  6.  4,  47  стр. 
Противъ  ПзЪег'а,  о  неРимскимъ  хрисшанстве  Британнш:  Огапат»  Ешйез 
Оегт.  П.  100  приводить  лишь  доводы  о  томъ,  что  Британская  церковь 
не  была,  подобно  позднейшему  Англиканству,  Протестантской.  Валуевъ 
Сборникъ  Истор.  287  стр.  и  ел.  Пелапй  родомъ  Британецъ.  Борьба  съ 
Пелапанствомъ  въ  Британнш  указываетъ  на  стенень  развита  въ  ней 
хриспанства  въ  V  веке.  Хотя  Ирландш  представляется  совершенно  язы- 
ческой во  времена  Патриыя,  гЪмъ  не  менее  X — въ  видимо  придавалъ 
значение  словамъ  Тертулл1лна  (ас1у.  1ис1сво5  с.  7.)  о  распространен^  хри- 
стианства въ  неподчнненныхъ  Римск.  власти  частяхъ  Британнш. 

21.  „Кульддяхъ"  ср.  Моп1а1етЬег*  Мотез  «ГОесЫеи*.  Ш.  310. 

22.  „Паллади".  Въ  точности  не  известно  время  пребывания  Падладм  въ 
Британнш.  Его  считали  современникомъ  Григорш  В.  следов,  позднбй- 
шимъ   противъ   Патриыя;   но    по  другимъ  свидетельствамъ  онъ  былъ  по- 

1* 
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сданъ  Папой  бороться  съ  Делапавствомъ;  н  неуспех*  его  проповеди, 
по  незнашю  языка,  побудню  б.  б.  Папу  послать  Патривдя.  Неандръ  от- 
вергаете всякую  тбнь  зависимости  поогёдняго  отъ  Рима. 

„  Отзывается  характеръ  Пелапанства"  ср.  объ  этом*  въ  богословских* 
сочинешяхъ  X — ва  (т.  2).  (ра&8»ш). 

23.  „Они  явились...  въ  ту  эпоху".  Упомянутыхъ  бардов*  отиоеятъ  к*  6  веку 
и  началу  7-го. 

25.  „Непшв"  Относится  въ  эпохе  гораздо  более  поздней  ч*м*  Гяльдасъ. 
8Ь.  Тигпег.  Н.  А.  8.  I,  118—0. 

20.  „Сочувств1е  съ  Гуннами"  ниже  указана  книга,  изъ  которой  автор*  почерп- 
нулъ  это  указаше — стр.  338.  ср.  ЭДе&пЪасЬ  СсШеа  II.  89.  Ш  151.  225. 
267  и  416. 

28.  „Судъ  присяжныхъ".  „Единогласное  р'Ьшеше...  это  стародавшй  взгляд* 
всех*  Славянских*  племен*".  Ср.  Кавелнпъ  2 т.  230.  „Требоваше  едино- 
гласнаго  вердикта  отъ  англ.  присяжныхъ  безъ  сомн'Ьшя  вытекаетъ  нзъ 
того  же  стародавияго  воззренЫ".  Тамъ  же  Соч.  2.  231.  Грнммъ  доказы- 
ваетъ,  что  Англйскш  института  присяжныхъ  однороден*  съ  судебными 
учреждешлми  другихъ  Герм,  народов*;  но,  повидимому,  оиъ  не  призна- 
ет*, что  единоглаЫе  есть  черта  „ существенно44  отличающая  Англо-Сакс. 
институт*.  „К1сЬ1  8е11сп  Ьеккеи  шкеге  йепопеп  §егайе  §е5с1шогепе. 
Л  не  АикаМ  уоп  7,  12,  24  Ъек~едое1  <1.  2\\чШеп  <1ег  ^игу  ипй  Ше  Ешзйт- 
]шш#  Цег  ЫеЬеп  1Ы;  еиЬсиеШепйе  шеигией  ии1ег  2лубИеп,  папшепШсЬ 
аиси  с!ег  попШсЪ.  „пейи!";  8о  <1аьь  Ше  т  Еи#1аш1  егГогЛегНсле  е1ппе1- 
НкМсек  (1ег  2л\о1Г  аЬ  ете  итсеаепШске  (V)  аЬгсскНипд  егзсиет!  К.  А. 
II  т.  402  стр. 

„Суда  присяжныхъ  искали  у  Германцевъ  и  не  нашли".  Изъ  слов* 
Гримма  (II.  11.  А.  401;.  Шегаш*  егк1аге  кЬ  ти-  тт  аисЬ  Ше  АЬпИсЪ- 
ке!1  и.  ипаЬпНсккеи  <1ег  8сЬогГеп  пи1  Леп  ве8сЬ»огепепа — можно  заклю- 
чить, что  вопросъ  этот*  по  кр.  мир*-  спорный.  Ср.  8аУ1#пу  В.  К.  ип 
Мк1е1  АНег  1.  236.  О  не  единогласш  р^шешй  судовъ  у  Германцев*  там* 
же  257  стр. 

„Новые  ученые  наконец*  начали  догадываться "  и  т.  д.  Не  знаем*  кого 
авторъ  имел*  здбсь  въ  виду. 

30.  „Ученые  изъ  Ирландии"  и  т.  д.  Несмотря  на  ожесточенную  вражду  Брит- 
товъ  къ  А.  Саксам*,  христианское  просв&щеше  начало  проникать  и  къ 
снмъ  последним*  до  прибытия  Августина.  Под*  учителями  из*  земель  Вал- 
Л1ЙСБНХ*  авторъ  м.  б.  подразумевал*  св.  Карадока,  убитаго  Саксами.  О 
деятельности  учеников*  св.  Колумбы  въ  д-Ьлъ  обращешя  Англо-Саксовъ 
въ  начале  7-го  ввка  (Св.  Аиданъ  и  др.).  Ср.  МодЫешЪегЦ  Мошеь 
(ГОсск!.  т.  4. 

„Залита  кровью  Хрисшнъ".  Въ  смягченной  форме  говорить  тоже 
Пеандеръ.  К.  С.  II  9.  пр.  8.  Но  самыя  убийства  въ  Бангоре  нельзя 
приписать  непосредственному  повелешю  Римск.  миссионеров*. 

32.  „Другая  часть,  принявшая  Христ — во  въ  Италш".  Большинство  Лонго- 
Сардовъ  при  вторжеши  въ  Пталш  было  языческое.  Ср.  Сге#.  Ма#.  Б1а]о#и 
Ш.  XXVII.  ХХУШ.  Раи1иа   1Лае.  IX.  6. 

„Безснл1е  Лонгобардовъи.  Они  никогда  не  могли  утвердиться  далее 
Бсисвента.  Кудрявцев*.  Судьбы  Нт.  122. 


33.  „Рабы  не  имълн  даже  законна™  брака".  О  семейпомъ  положети  рабовъ 
ср.  впшт.  К.  А.  1.  481. 

„Безъ  языка  писаннаго"  Ез  181  аЪег  #аг  шсп(з  1опд.  гогпапДеп  иш1 
аисЬ  кете  8рйг  Да,  Даз  ез  ш*ег§ап#еп  1з*.  Сптт.  О.  Д.  В.  8.  479. 

г Смягчать   отчасти   ихъ   воинственную  дикость".  ЖсЫе!  Шз*.  Де  Гг 
1.  79. 
35.  „Власть  епископовъ  возрастала"  ХеапДег  К.  О.  П.  52.  57. 

„Эти  права  перешли  къ  епнскопажъ"  ЧУеЪег.  А11д.  "^еН  О.  4.  711. 

38.  „Фриш— Отаворн".  (?) 

39.  „Порежете  союзнаго  войска  Франковъ"  При  Дагобертв.  Само. 

47.  „Характеръ  Нестор1евой  шкоды  и  т.  д.".  Несторгй  родился  въ  Сирш,  въ 
гор.  Германией;  ученикъ  Оеодора  Монсуеетскаго.  Принялъ  монашество 
и  священствовалъ  въ  Антюхш  до  возведете  на  Константинов  каеедру 
въ  428  г. 

„Савелия  съ  другой";  нзъ  Птолемавды  въ  Африке.  Хотя  гностицизмъ 
развился  въ  многообразная  системы,  т*мъ  пе  мен-Ье  начало  его  авторъ 
ищетъ  въ  Александре.  Ветеш  ТТгзршп^е  пасЬ  1вт..  Д.  Опое*.  аНег  а1з  с1аз 
СЪ — Цгат  ппД  Й1е  а1ехаш1г.  зресиЫкеп  1ш1еп  Аг181оЪи1о9,  РЫ1о  тгагеп 
во  #и*  6п-кег  тае  ВавПШея,  Уа1еп*тиз  и.  а.  ТНКег.  К.  О.  1  В.  87.  Вален- 
тин* бнлъ  Егнптяпинъ  родомъ.  Василидъ  же,  хотя  и  Сир1ео;ъ,  гвмъ  не 
мен*ве  двйствовалъ  и  учнлъ  въ  Александра. 

48.  ^*Гертулл1анъ  въ  борьб*"  и  т.  д.  Тертул.  былъ  противникомъ  крещетя 
д-Бтей  и  слвд.  можно  думать,  что  онъ  не  считалъ  некрещеиыхъ  безвоз- 
вратно осужденными,  несмотря  на  то,  что  говорить,  что  безъ  крещетя 
никто  спастись  не  можетъ  (1оаннъ  Ш.  5).  По  этому  поводу  Неандеръ 
замъчаетъ  „ез  зспет*...  (1аз  ег  Б1сК  кете  ЧУпгкипз  (1.  ТайСе  оЪпе  Дег 
{ЪеПпате  Дез  е1#епеп  Ье^из15ете8  й.  оЬпе  е1#пеп  #1аиЪеп  Депкеп  коппте; 
ппД  ег  ваЬ  ^а  аиск  'гиг  Даз  вскикИозе  а11ег  кете  #е!акг  (умереть  не 
крещенымъ)  гоеппдШск  (Неве  аивзегипд  паск  зеЬгет  вузСете  т'сМ 
сотеучсги  181й.  Носдвдте  слова  эти  показываютъ,  что  въ  оцънкъ  си- 
стемы Тефтул.  X — въ  совершенно  согласуется  съ  Неандеромъ,  хотя  его 
взглядъ  на  частный  вопросъ  о  крещеюи  можетъ  быть  не  вЪренъ.  Ср. 
ВбЪпп#ег,  Д1е  ВДгсЪ.  Скпйть  ТеНиШапиз.  774.  Ближе  къ  X— ву. 

„Ар1Й  и  т.  д. — логическаго".  Это  мъхто  весьма  существенно  какъ  воз- 
ражеше  противъ  возведеннаго  па  автора  обнинетл  (В.  Соловьевымъ)  по 
поводу  его  выражетл  „Ар1Й  и  Дюскоръ  и  т.  д."  П  т.  соч.  X— ва  152 
стр.  пр.  2. 
51.  „Если  бы  нужно  доказывать — Оракш*.  Годъ  рождения  Юстиньана  не 
опредЪленъ  точно.  ОИЪЪоп.  У.  35  пр.  По  его  дядя  Юстинъ  вступилъ  на 
престолъ  въ  518  г.  65  л-втъ  отъ  роду;  Сл4д.  родился  въ  453  г.  Гт1ау. 
(Стгеесе  ипДег  _1ке  Вот.  211)  думаетъ,  что  местное  населен1е  бракш  уже 
въ  то  время  состояло  изъ  тъхъ  сочеташй  племенъ,  которыя  произвели 
теперешни — Уа1асЫап  ппД  А1Ьатап  1ап§иа&ез.  М'бсто  рождете  Юст— на 
„ВеДепапа",  около  теперешняго  Кюстеидиля  въ  В.  Македоиш.  8ека&пк 
(8.  А.  П.  160)  прнзнаетъ,  отчасти  на  основанш  этихъ  фактовъ,  бодъе 
раннее  проникновение  Слав.  поселешй  на  л'Ьвый  берегъ  Дуная,  ч*бмъ  какъ 
можно  извлечь   изъ  Виз.  историковъ.    Но  онъ  не  прнзнаетъ  исконности 
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пребыван1л  Сдавлнъ  тамъ,  подъ  видомъ  Оравлйцевъ,  какъ  то  иолагаетъ 
X — въ,  отождествллюшДй  Сл — нъ  съ  тъмъ  пдеменемъ,  которое  въ  древ- 
ности заселяло  Балкански  полуостровъ  н  побережье  М.  Аш  до  Лими 
включительно;  и  односоставное»  коего  признаетъ  напр.  Сигйив  6г.  О. 
I  томъ,  стр.  29  и  сл.  и  348.  О  бодъе  раннемъ  цоселенш  Славлнъ  въ 
Балк,  полуострове  при  отрицаши  ихъ  исконности  ср.  Лгесек  Ви1яапеп. 
77  и  сл.  Опровержеше  Сдав,  происх.  Юстиниана:  Виз.  Вренеииижь  1894 
г.  т.  I.  Вып.  3 — 4.  В.  Васильева. 
52.  „Безъ  уважевзя  нельви  вспомнить — для  одно!  этой  цълн"  ПрокопИ  (Де 
В.  О.  IV.  3).  передаетъ  обстоятельства  уничтожения  въ  Абхазии  торговли 
евнухами  по  требовашю  Юетииьава,  закончившемуся  добровольннмъ  под- 
чянешемъ  Абхазш  Имперш.  Войну  же  на  Кавказ*  Юст.  вёлъ  съ  Лазамж 
по  совершенно  другому  поводу. 

„Требоваше  Юстиньана  напоминаете"  ср.  примъч.  къ  стр.  231,  6-го 
тома. 

56.  „Гунновъ  Эвталитовъ",  а  роШе  ап<1  тгагИке  паИоп.  СШЬоп.  У.  175. 

57.  „Во  время  великаго  Атиллы,  они,  оставляя  въ  иокоъ  Визанпю".  Тоже 
сказано  и  въ  стать*  „Вмъсто  введешя"  т.  Ш.  132  стр.  Противъ  этого 
послъ-дняго  мъста  возражалъ  Кавединъ.  ср.  Соч.  I.  726.  Выражение  авт. 
конечно,  неточно.  Очень  вероятно,  что  оиъ  смотрълъ  на  грабежи  ж 
пятилътшя  разорешя  Атиллой  задунайскихъ  областей,  какъ  на  погра- 
ничный отношения  варваровъ  къ  богатой,  сосъдней  Имперш,  обнчнвя 
всъмъ  задунайскииъ  кочевникамъ  того  времени  (Рш1ау,  Сгеесе  е(с.  202), 
а  не  какъ  на  главпую  цъль.  Готеовъ  Визавтш  направила  на  Заиадъ, 
чтобы  избавиться  отъ  нихъ;  Атилла  же  самъ  бросилъ  Визант.  области  ж 
направилъ  свои  сняв  въ  другую  сторону.  А1апсЪ8  ип(1  веш.  ЛУез1#о1Ъеп 
у,аг  тап  аиГ  коз1еп  Дез  АЪепсПапйв  1оз  ве^огйеп:  АШ1а  па*  Дав  „уегЬапд- 
тзз"  топ  (1ег  бпесЫзсЪ.  Егйе  1ог1  ш  с1аа  АЪеп<11ап<1...  #е1пеЪеп  (ГаНте- 
гауег.  (Не  ЕпШепип$  е(с.  146)  X — въ,  вслъдъ  за  Венелинныъ,  объясиялъ 
эту  „УегЪа.п#шзза  опредъденнымъ  мотивомъ. 

59.  „Нътъ  причины  искать  имъ  отечества  внъ*  Кавказской  области"  Авар- 
ское племя  причисляется  къ  т.  н.  Бавказскимъ  племенамъ,  отношеше  конхъ 
къ  другимъ  рассамъ  очень  не  определенное.  Грамматика  Аварскаго 
языка  составлена  Штейбеномъ  въ  1862  году. 

„Омброновъ  и  Амброновъ"  Тождество  этихъ  именъепорно.  Ср.РаиН.  К. 
К.  5.  931.  Бели  признать  Кавказскихъ  Аварцевъ  Аварами — то  можно 
не  разделять  взгляда  преобладающаго,  что  эти  послъдше  были  Монголь- 
ской расы,  Боппъ  почиталъ  Кавказскую  рассу  Индо-Европейской  ер. 
его  „(Не  Каик  аз.  СНейег  бег  1пЛоеигор.  8ргасЬв(аттези.  Внъпппй  видъ 
Аваровъ  отличался  ростомъ,  не  соотвътствующимъ  обыкновенному  типу 
Монгольскому.  У  Зап.  Славянъ  пазвав1е  Авара— Обрина  перешло  въ  на- 
рицательное— великанъ. 

61.  „Авары  погибли  и  т.  д."  ср.  ГаИтегауег,  (Не  ЕпМ.  167  стр. 

62.  „Одинъ  изъ  Князей"  МигаН.  Ез8а1  (1е  СЪгоп.  Буя.  НегаеНив  6111  г. 

„Въ  самой  Бактр1н — хрисланъ".  Фа-Панъ;  пут.  его  издано  АЪ-  Вёпшва!. 
(Рое-Коиекл). 
64.  „Своекорыстная    благодарность— императора"   хотя  отношени  Григор1я 
В.  къ  Фокъ  и  не  вызываютъ  одобреш'я,  но  нельзя  не  заметить,  что  оиъ 
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быль  въ  отяоигетяхъ  недружелюбныхъ  съ  Мавркиенъ;  а  что,  крон*  того, 
онъ  не  повняевъ  въ  построен»  жолонны  на  Форуме.  Эдянжтъ  Фока  о 
первенств*  Ржм.  престола  носхвдовалъ  носл-в  сшертн  Грноюрш,  при  ва* 
в*  Боинфяндн  IV.  Кудроцевъ  онравднвае»  отчасти  Григори  старче- 
ством* вт  болввнямн  и  боязнью  столкновешя  съ  ноаымъ  Императоромъ. 
Судьбы  Ит.  187  стр. 

67.  „Мысль  Иражш  принесла  богатые  плоды"  ЕаШпег.  ЕпЭД.  198. 

„Морен"  Нвжоторвш  считаю»,  что  „Морен"  образовалась  изъ  вере* 
отановжд  звужовъ— „Ромен"  .Гигесек.  Ви1в;.  125. 

„Прнгдаиенм  Койот.  Копронииоиъи  ср.  Еш1ау.  3.  65.  Они  были  посе- 
лены в*  Внентн. 

68.  „Явное  свидетельство  о  вражде  >  борьб*  Южной  Арвлая  я  Северной" 
Ср.  Ьепоггааа*  Н.  А.  VI.  360.  373  стр. 

Двтн  Буша  ж  Мисраима— при  кавказской  Иверш".  Въ  настоящее 
время  этотъ  вагдядъ  на  разселев^е,  почти  всвмн  признаваемых*  Буши- 
товъ,  достаточно  утвердился,  хотя  точна  отправления  Куигатства  нзъ 
Эеювшц  накъ  думалъ  авторъ,  переносится  бодне  на  побережье  Индш  и 
даже  въ  среднюю  Авш. 

„Отдвльиыл  битвы  Буаитовъ  въ  (вв.  Арашн".  Ьепогтап*.  VI.  344. 

69.  „Такъ  нредаше  Арав1и— пустыня".  Говорится  о  сооружетяхъ,  приписы- 
ваемых* квстн.  сжизатяжж  Ложжану. 

70.  „То  власти  Эемшн".  Въ  начал*  6  внва  овладела  она  частью  счастл. 
Аравт  ВифНодоп.  70  МопагсЬу,  423  стр. 

71.  „Падете  Царства  Изранльскаго"  Ьепопшш!  VI.  451. 

„Рядожь  съ  нарствомъ  Ёврейежижъ  и  т.  д.".  Валуевъ.  Хриспаиство  въ 
Абнсеиши   (Сборннжъ  Ист.  и  Стат.  сввдвтя). 
„Остатки  1удейежаго  Царства".  1ов*.  ОезсЬ.  Л.  1ийеп1Ь.  2.  225  я  ел. 

73.  „Престарвляй  учитель  нередъ  смертью  указывал  ж  т.  д.*  Вероятно 
жжвется  въ  виду  фажтъ  посольства  жъ  Гераклнэ  и  Ховрою  (и  друг.)  от- 
ноелндйся,  кажется,  жъ  628  г. 

74.  „Годъ  его  рождешя  и  т.  д."  (571).  Этотъ  годъ— похода  Хоэроя  въ  Аравпо 
и  победы  надъ  Абиссинцами. 

«ИсторЫ  человечества  и  т.  д."  Ср.  томъ  Ш.  Черты  ивъ  жизни  Ка- 
лнфовъ. 

78.  „Астарт*  Бантршсжой"  ср.  VI  т.  пр.  жъ  стр.  46-й.  Начало  этого  куль- 
та восходить  жъ  эпох*  древивйшей.  Герод.  I.  18  г.  Но  онъ  при  Сасса- 
яидахъ  развился  до  соперничества  еъ  почнташемъ  Ормузда  и  Митры 
Кам-Нпвоп.  70  Моп.  631  стр. 

„Обогащался  новыми  пронзведетями".  Даже  иастолпцй  текстъ  Авесты 
почитается  некоторыми  нроизведетеыъ  эпохи  Сассанидовъ. 

„Такъ  въ  самомъ  начал*  Сасса.  дннастж*.  О  собран»  Маговъ  Ард- 
жиръ  Бабеганомъ  ср.  у  Ва^Ншюп  7  Моп.  57  и  ел.  Опредвдете  зависи- 
мости начала  влаго  отъ  добраго  находятся  въ  Бундегежъ,  произведении 
этой  эпохи.  Точяъе-Бундегешъ  признаетъ  начало  злое  нреходящимъ.  Ср* 
^шбюсЬтапп  2огоа8(г.  ЗНкНеп  56  и  ел.  8р1е#е1  Ег.  А.  К.  3.  7. 

80.  „Таково  учете  Манеса".  8р1е&е1  Ег.  АКЬ.  К.  3.  195  и  ел.  Ее  1в1  у1е1- 
теЬг  дег  Vег8ис11   еш  ТУеИгеНялоп  аи!  пешИсЬ  ЪгеНег  СгпшИаяе  ги  ег- 
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псМеп,  то1ске  апввег  йеп  Егашегп  посЬ  Фе  ВетгоЪпег  Мебвороймшеп'е... 
(Не  ш(3.  ВисШЫз^еп  итйюзеп  зоНе. 

„Въ  иещерахъ  Гималаи"  тамъ  же  203  стр. 

„Магузеевъ"  Кеапйег  К.  а.  I.  269.  01в8е1ег  К.  О.  I  246. 
81 .  „Символъ  ладей4  у  Маннхеевъ  ер.  Апетшйпиз.  <1е  Нвэгев.  с.  €ЬУ1.  у  Офи- 
товъ  напр.  Епифашй  Рапапа  I.  8.  стр.  б.  (*Еу  к[бтт\  тЫ). 

„Въ  безконечное  заклинаше".  Хеапйег.  К.  Ст.  1.  268. 
88,  „Хриспанство   было   принадлежностью  городовъ"   ж  т.   д.  Этимъ    объ- 
ясняется первоначальное  полвлеше  „агситсеИопез",  какъ  насжльственннхъ 
обратителей  язнческжхъ   поселянъ,  извьттныхъ  впосявдетв»   въ  совер- 
шенно другой  роли  въ  ист.  Донативма. 

100.  „Мнопе  спаслись  въ  землю  Баварскую"  ер.  Ргейев.  с.  72.  2еизв.  <Не 
БеиЫсЬеп.  717.  Вероятно  авторъ  придавать  особенное  значеше  выра- 
жешю  Павла  Д1аж.  Ош  годие  ИосПе  ш  Ъйз  и*  йштив  1оав  ЪаЪИаШез... 
1ш&иаз  1атеп  ргорпае  ивит  пиште  апшегип*.  Но  съ  другой  стороин 
ивъ  Фегедраргя  не  видно,  чтобы  Баварцы  приняли  иришедшихъ  къ  пимъ 
Болгаръ  за  Славлнъ,  хотя  вяб1ен1е  ихъ  скорее  объясняется  имен- 
но этимъ  соображешемъ:  т.  к.  Дагобертъ  былъ  въ  войн*  со  Славя- 
нами, а  не  съ  Аварами,  съ  которыми  Болгары  многими  почитаются 
одного  корня.  Къ  тому  же  остатки  избитнхъ  Болгаръ  искали  себъ  убе- 
жища у  Вендовъ.  Такимъ  обравомъ  можно  слова  автора  „принимая  за 
Славлнъ"  почесть  либо  ошибкой,  происшедшей  отъ  работы  на  память, 
либо  предположить,  что  „принимая  Болгаръ  и  т.  д. — Славлнъ"  должны 
быть  включены  въ  скобки  вмАст*  съ  фразой  „а  кажется".  За  утратой 
этой  части  оригинала  сличение  съ  нимъ  не  представляется  возможнымъ. 

101.  „Уже  въ  первыхъ  в§кахъ— Славлнъ".  (?) 

102.  Владыками  Славяиъ  (Саклабовъ)  Иловайсый  Розыск,  о  нач.  Руя  408  нр. 

103.  „Оружие  нхъ  грозило  въ  одно  время...  держав*  Халифовъа.  Хазары  на- 
падали не  р-Ьдко  на  Сассанидскую  державу.  Они  участвовали  съ  Ими- 
Нравдемъ  въ  войн*  противъ  Хозроя  (626  г.).  Не  ошибка  ли  говорить 
о  войиахъ  ихъ  съ  Халифами? 

104.  „Кхаса".  Ьаззеп.  А.  I.  I.  441. 

105.  „Хаоиовъ  ж  Уииловъ — часто  сопровождающихъ"  это  последнее  слово 
относится  только  къ  Униламъ  или  Унеламъ.  Яеизв.  (Не  Беи1зсЬ.  204  и  205. 

Ш.  „Приморскнхъ  Славлнъ...   Гунами".  Вероятно  на  основаши  СаксГравш. 

Отъ  185—240  изд.  МйИег'а. 
„Изъ  нихъ    является  одинъ   не  съ  Слав,  именемъ".  Д4ти  Омортага  по 

мп'Ьшю   Иречька — Уо1коттпеп   81аУ18сЬе    Хатеп    1га^еп.    Ви1&.  149  стр. 

Первая   динаспя   была  небита  и    на    ее  мъхто   выступилъ  по  избрашю 

„Телецъц    (Те1ес)  въ  760  г.  „Критогонъ"? 
115.   „Себерены"  жили  въ  Добрудж-Ь.  Побеждены  Аеперикомъ  въ  796  г. 

120.  „Ката  лодрЪзанъ"  Генезй  52.  ср.  Гт1ау  2  т.  270  пр. 

121.  „Маннхеевъ ".  Подъ  этимъ  именемъ  подразумеваете  авторъ  Павлина». 
Отпошешя  ихъ  къ  учев1ю  Манеса  не  совсълъ  ясны.  Некоторые  считаютъ 
ихъ  въболЪе  близкомъ  сродстве  съ  Мары  о  нитами.  Первое  переселете  ихъ 
во  Оракш  относится  къ  эпохи  Конст.  Копронима,  а  главное  къ  царств. 
1о.   Цнм1йсх1я.  (969).  Несмотря   на  упорную  войну  ижп.  Василия  Мак.  съ 
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Павлиюанами  в  поб*ду  над*  ними,  лерееелетя  при  нем*  въ  Европу  ие  по- 
следовало, если  не  подразумевать  подъ  этшъ  выражешем*  того,  что  Ва- 
еняШ  отправил*  часть  ихъ  вооружениях»  отрядов*  въ  Итаию  дм  борьбы 
съ  Сарацинами. 

„Пересчете  Маиихеевъ".  Здвсъ  может*  подразумеваться  перееелеше 
при  Копроним-в.  Сознательная  пропаганда  Павлншанства  явствует*  изъ 
сообщения  Петра  Сяд.,  поснлавшагося  ими.  ВаоиНемъ  для  еобеевдовашя 
съ  ннмн  в*  Армея1ю. 
123.  „бона  купилъ  покровительство  и  дружбу  Рим.  Епископа"  Бонифащя  IV 
125.  „Зная,  безъ  сомнйшя,  ихъ  подложность"  Франц.  епископы  не  хогвли 
признать  декретами,  па  который  ссылался  Николай  „Наш!  Ша  Лесге*аНа 
И1  1о1о  сосИс18  сапопиш  согроге  соп*шепз  Дезспр1аа  (ХеапДег  К.  в.  106.  2). 
Однако,  по  словамъ  Папы,  они  и  сами  пользовались  ими,  когда  это  было 
въ  ихъ  интересе.  По  общему  ыегбшю  историковъ  Папа  Николай,  первый 
воспользовавппйся  новой  редашей  Псид.  собратя,  не  столько  эиалъ  о 
подложности  актовъ,  сколько  ие  считалъ  нужнымъ  подвергать  критик 
то,  что  было  столь  полезно  для  его  д$ла. 

127.  „Человък*  презрцтельный  и  лукавый".  Вероятно  писано  подъ  влояшемъ 
книги  о  Фон*  1сз.  Лакега.  НегвепгбЧкег  называетъ  его  челов&комъ  „пи1 
Магеш,  ЪегесЪпепйет  Уег81апс1е,  аЬег  теп!егЫег  Оевтття;.  Протнвупо- 
ложннй  о  иемъ  отзывъ  внсказываетъ  проф.  Шатоновъ  „Патр.  Фопй 
стр.  112".  И  Иванцовъ-Платоновъ  въ  „К*  изсл-Бдовашямъ  о  Патр.  ФотгЬ". 

128.  „РЪиете  Ефесскаго  Собора"  ср.  прнмЪч.  къ  330  стр.  %  тома  аастоящаго 
издашл  соч.  Х-~ва. 

„Въ  другомъ  отношении"  и  т.  д.  ер.  Нагпаск  Боя.  яевсЪ."  Ше  *еШь 
1овез1е  Голое!  4.  Апдовйашвтш,  ешз*  ешр&Ыеп  4игсЬ  <1еп  #е#еп8а*7. 
#е#еп  ё.  Апашвшив.,  Ы  вояик  ил  АЪешШшйе  сошепгиг*  когйеп.  111.  281- 
3  АикЛ 

130.  „Дннаспл  Вейа  ВМЫНе^ие  Ог.  сГНёгЬеЫ.  8ир1.  Ш8(о1ге  Ое  1а  ТаПапе. 
Дннаспя  Тханъ  вступила  на  престолъ  въ  620  г.  по  Р.  X. 

181.  „Ихъ  называют*  и  т.  д.а  ср.  8р1еяе1.  Е.  А.  К.  I.  336  н  ся. 

132.  „Послы  приходили"  и  т.  д.  Въ  637  г.  по  Китайским*  источникам*:  ср. 
К1арготп:  Методов  ге1а*  а  ГАв!е.  Я2.Грепдя:  Ь1-К!еп;  сРНёхМо*  8ир1.  172. 

134.  „Корея  и  прилегающая  области  вошли  въ  состав*  Кнт.  государства".  Это 
не  совев**  точно,  т.  к.  Корея  не  поглощалась  Китаем*,  как*  составная 
его  часть,  а  только  съ  960  г.  по  Р.  X.  (Император.  Там-Тсу)  признала 
его  верховенство.  Отношенья  Кореи  къ  Китаю  выяснилось  только  не- 
давно. 

„По  всЬмъ  вероятностям*— поздно"  Егп.  Оррег*.  Ке^ве  пасЪ  Согеа 
1680  раз91ш. 

136.  „Его  умственная  жизнь"  и  т.  д.  Подъ  внражешемъ  первоначал ьпаго 
Буддаизма  авторъ  понимает*  не  Буддизм*,  релиию,  а  начала,  изъ  кото- 
раго  вышло  это  учете,  введенное  въ  Китай  въ  первом*  в-вк*  до  Р.  X. 

138.  Вместо  „Китайскими  татарами* — читай  „Китайскими". 

„Дннаспя  Сунговъ"  взошла  на  престолъ  в*  960  г.  (ГНегЪеЫ  8ир1.  98. 

139.  „Дннасти  Кннъ"— тамъ  же. 
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„Китай  въ  коицЪ  XV  в*ха  покорился".  Ояечатаа  вместо  ХШ  **ва. 
Кублай  умерь  въ  1294  г.  иосд*  35  лет.  царствовали. 
НО.  Об»  Евнухахъ.  (?)  Отношение  ихъ  въ  учевдю  Ьао-Тае  вероятно  связн- 
вается  авторомъ  еъ  севтой  Таоссе. 

141.  „Персвдсввхъ  Кеаяидовъ".  Династия  миеичеовая,  подобно  яредшествую- 
щей  Пишдалдевъ.  Ср.  8р1е#е1  Б.  А.  К.  3  сов». 

142.  „Цротавъ  вея  воветавали  Собора"  Правила  Аност.,  Нвв.  Собора,  Рям- 
сваго  собора  465  г.  (шиИП). 

„Ссарожнлы  Япошн"  ср.  Завнсвв  Головина  3.  9  стр. 
„Дингамъ"  (?)  Почиташе  змей  очень  распространено. 

143.  „Пдаявше  о  Сажпо".  Разсвазъ  въ  Калевал*,  ср.  Спшт.  ТТеЪег  (I.  Кт- 
ШБсЬе  Еров.  Шеше  ЗсЪпйеп  2  Вапд. 

„Повдонеше  змее  у...  Литва".  Авторъ  въ  отношешн  Литвы  пользовал- 
ся  указатями  проф.  Мивудваго,  нзвестнаго  знахова  ея. 

144.  Да»  основали  себе  колоши"  Головина  Зап.  3.  8. 

146.  Тольтеви  пришли  въ  Мевснву  по  мн*нш  Гумбольдта  въ  648  г. 

„На  наречш  Астевовъ— каменотесцевъ".   Мй11ег  СевсЪ.   д.   Атег.  17. 

Ке%  524. 
147    „Одно  м  тоже  племя  и  т.  дЛ  Въ  настоящее  время  принято  виде»  въ 

племени  „ЛШя*   основное   население.  Ихъ   культура  бнла  усвоена  Толь- 

тевамн. 
150.  „Людоедство".  „Въ  ненъ  обвиняли  м  т.  д.".  Вильцевъ,  Лаптобардовъ. 
152.  „На  берегахъ  Ореноко  м  Мараньона"  МШ1ег  А.  II.  К.  247. 

154.  „Непонятно,  вавъ  свудвое  мореходство...  иародовъ"  Примеры  упадка 
издавна  существовавшего  общешя  между  отдалеяиммн  островами  можно 
найти  у  Мешеске,  Ше  Зйдзеет&кег  е*с.  107  стр. 

„Древшя  надписи  въ  Ю.  Инда".  Ср.  М.  Мюллеръ  1п<Неп  179;  188. 
256  стр.  м  особенно  Ьаевеп  I.  А.  АпЬап#  г.  Ш  п.  IV  Вапй  76  ж  ел.  Ихъ 
отврнлъ  I.  8(ерЬешоп. 

155.  „Хронологическая  вероятности  и  т.  д."  Хотя  действительно  въ  это  время 
начинается  раевространеше  Буддизма  въ  сос4днихъ  съ  Индией  стравахъ, 
но  Ьавдеп  думаетъ,  что  вражда  шъ  Буддизму  обострялась  лишь  въ  VII 
в.  по  Р.  X.  т.  в.  въ  нутешествм  Фа-Пена  еще  не  валено  борьбы  этяхъ 
двухъ  л*ръ.  Окончательное  торжество  Брахманявма  онъ  относить  въ  IX 
или  X  вЪву  и  думаетъ,  что  принято  Будды  въ  число  аватаровъ  Вишну 
пржвнакъ  замнреи1я,  поел*  овончашя  борьбы. 

162.  „Побежденные  цари  бежали  въ  Шоа"  Валуевъ.  Хряст,  въ  Абясс.Сбор- 
нивъ  Ист.  и  Ст.  297  ир.  б-ое. 

163.  „Не  вырвавши  всей  Ю.  ФранпДи  н  т.  д."  Много  позже  битвы  вря  Пуатье 
Карлъ  Нарт,  прнзнвалъ  Л1утвранда  на  иомошь  противъ  Сарацинъ.  Пав. 
Д1ав.  Кв.  в. 

165.  „ГдЪ  они  часто  находили— въ  епископахъ'.  Напр.  Аеанаой  еп.  Неаиолн- 
тансий.  Огевогоугаа  а.  8.  11.  Ш.  191—196. 

166.  „Карматовъ"  Они  враждебно  относились  въ  поклоненш  Каабы,  воторую 
и  разграбили.  СШЪоп.  Б1с1ше.  VI.  417. 

167.  „Въ  начале  IX  века"  Опечатва  вместо  XI.  Машавъ  палъ  въ  битве  ври 
Острове  въ  1043  г. 
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170.  „Во  время  цвйтешл  Ислама  даже  туземные  языки"  и  т.  д.  Остатки  пнс- 
меииостн  Берберовъ.  Амазжрговъ.  Кепап.  ВЫ.  йев  1аодиев  8.  386. 

171.  „Авнцеиа  я  т.  д.«  Л\теЬег  ЛУ.  Сезсп.  в., 501  н  еж.  Б'НегЬе^  В.  О.  I. 
29.  ■. 

173.  „По  покаватю  Китайцем  въ  столиц*  Азов*"  и  т.  д.  (?) 

„Войска  Аль-Мансора  доходила  до  столицы  Китая"  (?).   Они   действи- 
тельио  проникали  въ  вредили  Китая. 

176.  „Шаръ"  В'НёгЬеЫ  В.  О.  759  стр. 

162.  „Переписка  съ  1уд.  царемъ  Хазарскпмъ"  Коссовичъ  письмо  Рабби  Хи- 
зиая  и  т.  д.  Сборникъ  Ист.  Валуева.  185  и  ел. 

183.  „Хаза-Хазара»".  ЧУШюп  Агуапа  А.  131.  ир. 

186.  „Взято  Мурома".  Фнларетъ,  Ист.  Р.  Церк.  23  стр. 

189.  „Несторъ  не  могь  признать  и  т.  д."  ср.  Карамзина  И.  Г.  Р.  Прим.  498 
къ  первому  тому. 

192.  „Свидетельство  о  гдубоиъ  невежестве"  и  т,  д.  По  свидетельству  Св.  Бо- 
нифация бвлн  священники,  которне  1аигов,  Ыгсов  сШв  равапогпш  шо1а- 
Ьапи  Образцами  такмхъ  епископов*  могутъ  служить  напр.  Беритрамъ 
БордоескШ  ср.  ТЫегту  КёсИв.  в.  а.  577  или  Каутинъ  Арвернспй,  Прискъ 
Лшисый,  Фелнксъ  Наитсий,  и  др.  ср.  Григ.  Тур.  IV  к.  36.  V  кн.  5,  6. 
Хотя  таие  типы  составляли  повядимому  исключение,  но  возможность 
онвхъ  можетъ  почитаться  мДрнломъ  среда,  нвъ  которой  они  выходили. 

195.  „Съ  ответственностью  въ  делахъ  уголовных*  "  СевшгЪОглвсЬай.  Оптт 
К.  А.  1.  404. 

196.  „Показали— Николая  I".  Указаше  на  слова  лжив  въ  письме  къ  Фопю 
неясно  я  неточно.  Если  относить  „показаюя"  къ  тому,  что  власть  иапъ 
пе  распространялась  иа  решетя  догматнчесия,  то  вероятно,  имеется 
въ  виду  следующее  внражеше — ^иоп1т  доеггшат  (мси*  т  васгайввшш 
(егйа  е1  циаг1а  8упосИя  тИеге  ее!)  СЪпвйапа  уепегаШг  арпте  геНнДо.  Уче- 
В1в  след.  оценивается  соборностью.  Нагдшп.  У.  217. 

204.  „РгшшраШег  аи!еш  и  т.  д."   ср.  2  томъ  стр.  330  ирим.  Ю.  в.  Самарина. 

205.  „Предано  веодоритомъ...  анаееие"  тамъ  же  пр.  2-е. 

206.  .Его  преемнике.  Ошибка.  Расяоряжеше  о  которомъ  здесь  говорится 
приписывается  тому  же  Льву  Ш.  Ср.  Ел.  Сильвестра  Догм.  Б.  2.  596  стр* 

211.  „Гноаиса  (Саведианетво)".  Это  ученее  не  причисляется  къ  гноетическимъ. 
Авторъ  виделъ  вероятно  следи  Гнозиса  въ  учеши  Савелия  о  Св.  Троице; 
Эманапдя. 

„Гоиатизмъ* — опечатка  вместо  „Доиатнзмъ". 

215.  „Превращенннхъ  только  счастливнмъ  соперничествомъ  Саксовъ"  это  мнъ- 
ше  основано  вероятно  на  томъ  факте,  что  изъ  первоначальныхъ  сов- 
местннхъ  морсвихъ  разбоевъ  Саксовъ  и  Фраяковъ  постепенно  Франки 
внпадаютъ.  Сила  ихъ  более  развивается  на  суше.  Саисн  же  продолжаютъ 
владычествовать  на  моряхъ. 

„Ровнскаше  Герм,  учеиаго".  Имеется  въ  виду,  вероятно,  предисловие 
Л.  Гримма  въ  иэдашю  Салич.  закоиовъ  Меркеля:  Ьех.  ВаНеа  её.  Мег- 
ке1  1850. 

„Предаше  о  Славянскомъ  лесе  и  о  поклоиенш  Белъ-богу  (?) 

216.  „Предаые  о  происхождешй  отъ  морскихъ  боговъ"  Ггеде§.  9. 
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218*.  „Комической   беэсов*стностью";  напр.   Сигеберта  Кельнскаго.  (Лолчв  п* 

рёпг    *ои1  1ев  реШв  пив   Дев   Ггапсв  раг  гше  вёйе  йе  регЙ&ез.  М!с11е1е1 

Н.  <1е  Гг.  1л\ге  Ш.  Я07— 16. 
21  У.   „Сена— Зена"  Ротр.  Ме1а  III  с.  6.  ОаШ—сепае — лаг.  Еепаз. 

„Самолусъ"  81тШ8  ЬегЪа  Ьшс  8аЪт».  Р1т.  Н.  N.  XXIV.  с.  П  У.  Сптт 

ММь  1158  не  указываете   на  этинолопю  этого  слова.  Также  и  Б1ейеп- 

ЬасЬ.   Онъ    приводить    лишь    какъ    подходящее  Кипр.   8упш1 — рптгоке, 

со^вИр. 
„Брезговъ*.    Брит.   Ъгев&    Кимр.   1)гуз&.   анп.   Ъпвк.    Шй*.  Оп#.  273. 

Вшат1  (?) 
220.  „Возмущеше  Вандеи  и  т.  д.м  ср.  М1сЪе1е1  Шз*.  йе  Гг.  Ш.  171  пр.  6. 
225.   „За  исключешемъ  гостепршмства"    8аМап:  Е*гапс1  тепЛасев,  вей  Ъоврйа- 

1ев.  Бе  ОиЪ.  УП.  116. 

230.  „Приговор*  провляпя*  Св.  ЭвхерН  им-Ьл*  видите,  въ  которомъ  Карл* 
Март,  представился  ему  мучимым*  въ  самой  „ада  преисподней11.  Ангелъ 
ему  объяснял*,  что  это  ему  ваказаше  за  ограблеше  церквей.  Св.  Бонн- 
фащй  съ  другимъ  дух.  лицомъ  открыли  могилу  Карла  и  нашли  ее  пу- 
стой, но  внутри  обгорелой  и  изъ  нея  выползла  вм$я.  Ггойоагйпв  II.  с.  12. 
•  Родъ  Пипина  былъ  однако  въ  гвспой  связи  съ  1врарх1ей.  Ьа  й§е  с!е 
сеНе  ймпШе  ев*  Рё^пе  йе  Ме*я,  АгпиК,  ^т  еп*  вон  Й1з  С1оЛи1Г  роиг 
виссёввеиг.  8оп  йеге  ев*  аЪЪё  йе  ВоШо  (указывает*  на  отношеше  къ  А. 
С.  проповедникам*);  воп  реИи  Шв  ев*  8.  Л^апйпНе.  Тои1е  сейе  ГатШв 
ей1  ёйгоИетеп!  Нее  а  8.  Ъёдег.  М1сЬе1е1  Н.  Г. 

231 .  „Ужасным*  гонетемъ  и  кровопролитием* в  ср.  пр.  2-е  къ  стр.  80-ой. 
286.  „СмФлый  ударь  панн  Захаргл*.   Объ  этом*  обстоятельств*  упоминается, 

кажется,  только  въ  Мецкихъ  Анналах*  подъ  743  т.  Но  оно  очень 
важно  и  конечно  может*  послужить  объясяешемъ  той  рЪзкой  перемены 
въ  политике  Франков*  относительно  папы,  которая  привела  къ  освобож- 
дешю  ихъ  от*  Лонгобардовъ.  Вл1яше  Рима  на  Германию  было  так*  вели- 
ко въ  эту  пору,  что  по  закону  Рахиса  вслый  сноснвппйсл  съ  Римом*, 
Францией,  Бавар1ей  и  Алемашей  вше  зиввюпе  те&в  аттае  визе  шсигта! 
репсикип  е*  гее  епив  тйвееп*иг.  ср.  Кудрявцева — Судьбы  Ит.  493  пр. 

244.  Напечатано  „Лорлъ*  вместо  „Эорль". 

251 .  Дусъ".  До  сихъ  поръ  въ  Британш  употребляется  слово  уменьшительное 
(Ьшк.  Оптга  Б.  М.  449.  АнгдШское  „йепсе".  Кельтскаго  корня  для  этого 
слова  не  находимъ  ни  у  Гримма  ни  у  Диффенбаха. 
Д-Ьдичье".  (?) 

255.  „Въ  лиц*  Роланда".  У  Эгинг.  онъ  называется  НгиоИапй. 

260.  „Возмущеше  сыновей  получали  благословенья  церкви".  Напр.  Генрих*  V, 
(Герм.)  возставая  против*  отца,  получает*  бдагословеше  на  это  от* 
папы  Пасхал1Я  П-го. 

262.  „Лотарь,  объщавпий  возетановлеше  язычества"  ЭД*Ъаг<1*.  кн.  4.  т.  2. 

26Г».   „Колонатусъ".  со1ош  гр.  тмтбуе^. 

270,  „Именами  древнихъ  родовъ  въ  Нормандии".  Ср.  прнл.  4  къ  А.  ТЫеггу 
Шв*.  (1е  1а  со1^.  Ср.  там*  же  стр.  56. 

271.  „Мавры  угнали  Руссовъ"  ЛаманскГй,  Славяне  в*  Иепаши  и  т.  д.  Яеивв. 
РеМьспеп  552 — 3. 
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Гаральдъ  Гильдетандъ  является  какъ  преемник*  Инглинговъ,  хотя  онъ 
н  быдь  сынъ  одной  матери  (Ауды)  съ  Сигурдъ  Рингомъ. 
.Вассовъ*.  Опечатка— Вановъ. 

Подробное  перечисление  войскъ  Гарадьда  у  Сакеона  Гр.  УШ.  1,  ел. 
212.  „Скандинавия,   имя,   которое   дается  Финнами — Русь*.  Кио(81  дат.  Киотй; 
Шведы  —  КиоИеШг.  Грнммъ  производить  ото   имя — нспег  пасЬ  Во<1еп, 
КснШи,   Коз1а#ец   <1ет   ашйегз^еп    11р1аш1,  Гтп1аш1  ^едепйЬег.  К1.  ВсЬг. 
II.  85. 

„Гречеекая  надпись— Божсапы*.  Св$дъи1я  о  Кавказв,  кром-Ь  „нечатныхъ" 
нсточниковъ  авторъ  почерпадъ  изъ  знакомства  дичнаге  съ  никоторой 
частью  его  и  изъ  сношешй  съ  воеантавникомъ  его  матери  обравован- 
ннмъ  Кабардинцемъ  Д.  С.  Кодзоковымъ,  недавно  умершимъ,  считавшимся 
въ  адшнистратнвныхъ  сферахъ  однимъ  изъ  дучшихъ  знатоковъ  Кавказа 
и  его  этяографл.  Въ  Сборник*  Помяловскаго  ея  вфтъ;  м..б.  она  нахо- 
дится между  надписями,  упоминаемыми  цодъ  №31. 
273.  „Сарвъ.  Сорока?* 

„Мшльниръ"  Опшш  1).  М. 

„Норианяанъ...  поражеше".  Въ  891  г.  при  Левей*  Кор.  Арфудьиъ. 
276.  „Сигиныв.  Ср.  Шафарика  3.  А.  I.  202  и  ел.  Хотя  онъ  и  не  отождествдя- 
етъ  Сигнновъ  съ  Чехами,  но  не  сомневается  въ  ихъ  Сдавянствй;  и  го- 
воря о  ивхъ,  довольно  ясно  высказываете  мнвн1в,  что  исконные  жители 
средней  Европы  были  Славяне. 
279.  „Причины  падешя  великой  Моравш\  ('р.  Рус.  Беседу  1868.  1  т.— В. 
Елагина:  Мъсто  Вепгровъ'  среди  вародовъ  Европы*. . 

284.  .Финны  пиратствовали  на  Балтики"  дътописн  зовутъ  ихъ  Чудь  лорская 
ср.  лутеш.  Оттара  и  Ульфстана  у  Альфреда  23.  4;  о  Квенахъ. 

285.  ,0  происхождении  „Као-Тве"  (оо  китайски  это  ими  означает»  высоыя 
повозки)  отъ  д'Ьвицы  изъ  рода  Понгъ-ну  и  водка,  у  д'ЛегЬеЫ  В.  О. 
8ир1.  57.  Ту-юеу  (Тухоло)    произошли   отъ   волчицы  и.  юноши.  Тамъ  же. 

ДвсЬе-вске"  означаетъ  тоже  вдовицу.  Ср.  К1арго(Ь.  СеЬег  (Ие  йсЪпй 
<1.  1Л&игеп.  Родии;.  (1.  Опеп*з.  2.  177.  Местожительства  ихъ  находится 
до  сихъ  поръ  въ  М.  Бухарл. 

„Ибыъ-Фоцлаяъ,  ХунаД-Хунабъ".  Френъ,  Ибыъ-Фод.  142  стр. 

286.  „ Л&тописи  же  Венгерски  в  т.  д."  примеч.  къ  I  т.  Карамзина.  302-е. 

287.  „Кабаровъ"  Конст.  Порф,  <1е  айш.  39—40. 

288.  „Каиками".  Они  считались  господствующими  родами  между  Печенъгами. 
КатЪаш!.  Совя1.  Рог.  393. 

289.  .Мадьяры  признавали  власть  Казаров»,  (какъ  видно  изъ  ихъ  л-втопненевъ)". 
Елагинъ  говорить,  что  они  жили  независимо  между  Хазарами  (ср.  „М$- 
сто  Венгровь"  и  т.  д.)  Конст.  Порф.  <1е  аЛт.  с.  8  р.  74  говорить,  что 
они  трепетали  иередъ  Ховаранн. 

297.  „Баерекую   и   т.  д/   Въ   войекв  Аттилы  упоминаются  Марвоманяы.  1Ис 
Ва1ега  а1аштеи  а1зо  V.  йеп  Магсошаппеп.  фиНгшашъ  Ше  КеИ#.  с1е  ВаЦ- 
тогеп.  XVI. 
„И  даже  сына":  Рудольфа,  отъ  первой  жены,  Эдгиты. 

305.  „Безнравственна™  Герберта".  Этотъ  эпихетъ  относится,  вероятно,  къ  по* 
дитичесвой,  а  не  къ  личной  характеристики  Сильвестра.  Онъ  по  мнън!ю 
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М11тап1а  бнлъ  человвкъ  о?  ипгтреасКаЫе  тоЫ*  и  „ргобтпА  р1е1у"; 
но  онъ  же  свое  двуличное  поведение  относительно  Карда  излагаете  въ 
письма!*  къ  арх.  Трирекому  „т1Ь  ипсопзсюиз  ейгоп*гу"-  Ьайп  СЪпз*. 
Ш  386,  а  въ  д*л*  занятая  Рейнекой  каеедры:  ВесгеЫге  е*  сопйдеп*  (1е 
РагфеУвфш  (Арнульфа),  11  1е  ЫЬ  Дёрозег.  Мкпе1е*.  Н.  Г.  1лтге  IV. 

ш0ъ  пблннмъ  иев&р1емъ  въ  эти  права"  Соне.  Ветепзе  990  года.  Раз- 
сужденгя  на '  этомъ  Собор*  по  вопросу  о  правахъ  ж  значенш  Рима  хотя 
высказаны  не  непосредственно  Гербертомъ,  но  почитаются  имъ  подска- 
зМннжн! 

306.  яСъ  явнымъ  ирезръшенъ  и  т.  д."  Это  мнйше  основано  вероятно  на  со- 
постквлетй  легендъ  объ  отвошетяхъ  Герберта  къ  шру  Мусульманскому, 
съ  отрицательнымъ  мнФтемъ  о  претенз1яхъ  Рима,  высказанных*  на 
Рейннск.  собор!  „ЛоиИезз  ш  1Ье  ^огйз  о(  СегЪег*."  МШпап.  Ш.  338. 

307.  „Только  Ржмъ  можетъ  освящать  власть*  хотя  корона  быа  дана  Сте- 
фану &ь  сошол  Отгона,  бгеяюгоушв.  О.  К.  Ш  487. 

310.  „Генрнхъ  бнлъ  мелкой  владЪлецъ".  Это  не  вйрио:  Генрнхъ  быть  герцо- 
гожъ  ЙаварСкнмъ,  хотя  конечно  иэбраше  его  бнло  основано  не  на  его 
иогуиДОтв*. 

„Вить  батогами"  (?)  Вероятно— ошибка. 

311.  „ГеЭДЬгъ  бнлъ  только  намФстнпкомъ".  Герцогъ  Германъ,  (ВШйп^)  умер- 
ипй  въ  одинъ  годъ  съ  Императором*. 

312.  „На  голову  разбитый  Чехами"  въ  1040  г.  Походъ  1041  года;  бнлъ  одна- 
ко успгЬшенъ. 

„Онъ  не  бнлъ  любжмъ  и  даже  уважаемъ*  и  т.  д.  ср.  ОйезеЪгесЫ.  &• 
с1.  Б.  ЙшегееК.  П.  2,  422.  423. 

316.  „Въ  Бретани".  Она  отъ  Норнажжовъ  отбилась  подъ  водительетвомъ  Но- 
меное;  а'потомъ,  окончательно,  Аллана  Барбеторта. 

317,  „Этжжъ  объясняются  ж  частая  ихъ  неудачи"  ж  т.  д.  М1сЪе1е*.  Н.  Г.  Ьптс 
П.  160  .Въ  Ирландди*  2еизв.  Веи*8сЬеп  689  стр, 

320.  „Графъ  Барцелонсий*.  Графство  Барцелонское  послужило  основой  для 
повдн.  Кор.  Аррагонскаго.  безсп.  Агаяомепз.  8сЪтШ.  81.   пр.  2. 

323.  „Фулько  де  Нерра".  Оиъ  жеиилъ  кор.  Роберта  нослъ*  развода  съ  Бертою, 
на  племяннице  своей  Констанции  и  бнлъ  основателемъ  могущества  гра- 
фовъ  Анжуйсвнхъ.  Тон*е  1а  -пе  <1е  се  шёсЪап*  Ьоште  Ы  ипе  аНегпайте 
йе  сйтез  еЬ  <1е  рё1ёгтая;е8:  й  а11а  1го1з  (Ыз  еп  1егге  зат*е.  Ъа  йепиёге 
&18  11  гетай  а  р1ед  е*  тоига*  де  (ай^ие  а  Ме1г.  М1сЪе1е*.  Н.  Г.  1лугс 
VI.  20. 

327.  „Сражете  Бружнобургское"  984  г.  Победа  Ательстаиа,  объединившая 
Аш?Л1Ю. 

380.  „Равсказъ  о  Константине"  говорится  о  соперник*  Гонор5я  406 — 411  гл. 

382.  .Стоить  только  прочесть  легенды  о  н&кот.  Кельтскнхъ  свлтнхъ".  Се*1 
рагпи  еих  (1ев  Лгшдез)  ди'й  (8.  Ра1пск)  гесги!е  зев  р1и8  Мёкз  Й18ар1е8. 
Св.  Колумбе  поетъ:  „топ  йгшде  ев*  1е  СЬпзГ.  ('р.  МопЫетЪ.  Мошез. 
б.  ОссЫ.  2,  459.  8.  151.  Общественная  роль  друндовъ  перешла  къ  мона- 
хам; они  же  барды. 

333.  „Перенесение  на  смену  Кента*.  8Ь.  Тигпег  Же.  о5  А.  3.  1.  183  ж  ел. 

334.  „Ископаемых*  остаткахъ  городовъ  Кельтскнхъ".  Смнслъ  этой  фразы 
темеиъ. 
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336.  „Отанвъ  Гниде*".  Ошибка  ижъсто  НенвЧя  с.  62. 

337.  .Князька  Кяярскато  Евгев1я*.  Современник*  Ательетана. 

338.  „Говорится  о  Силурахъ—  Септическую''.  Тацнтъ.  Авг.  XI.  *АА0юу  хш 
Мруц.  АпаЬ  де  Мипйо  Ш.  Ё1опвап1е  АпаЛонДе  ^^^е  ргёвеШеп*  1ев  пота 
дев  сЦеих.Де  ГМапйе  (Ахиге,  Ахоеагов,  Соютао1,  СаЬиг)  ауес  1ев  каЫгез 
<1е  Вато&гаое  (Ахйегов,  Дхюкегёов,  СаатИов,  СаЬИов);  Наа1  ве  ге*гоите 
еяа1етет  я  т.  д.  8иг  1еа  (гайШоп  с1е  ГМавйе  я  т.  ж>  Въ  Ша1.  йе  Ггапсе 
ЛНсЫе*. 

341 .  „Кажется  Эгнвардт*  называет*  Бйдъ-бога  у  СахсовдевтЛ  (?) 

.Вальтеръ  Своттъ  въ  Гарадьд-в"  н  т.  д. 

Неаг  те,  8оуге1С11  о(  1пе  госк, 

Неаг  те,  тдеЫу  2егаеЪоск.  Сап*о  2.  XVII  штосайоп. 

342.  „Но  конечно  начало  этого  вйровашя  должно  искать"  ж  т.  д.  Опечатка— 
не  додашо. 

„Ютунгейиа  я  яиеовъ"  я  т.  д.  ср.  Се^е^  \1г%.  8с1шг.  334  я  ел. 

Предало  о  Кавказской  ствн*  действительно  существовало  я  связы- 
вается  нередко  съ  яненеиъ  Александра  Макед.  Перся  я  Араба  считали 
ее  спасительной  отъ  народов*  Гога  я  Магога  (Френъ.  Ибнъ-Фоц.  IX. 
XIX).  Алаян,  Азн,  жили  на  Юго-Вост.  склон*  Кавиааа  нля  я*  Свверномъ 
склоне  Иранской  воавншеииоети. 

„Аятдн— но  ихъ  раннеяу  союзу  съ  Гуннами"  (?)  Движение  Гунновъ  на 
Заладь  авторъ  считаем  мвдетемъ  за  угнетение  Славаяъ  Гернандаян. 

.барин*.  Ср.  Гнльфердинга  Валт.  Славяне.  Вообще  Варив  почитаются 
Германцами  я  онъ  почитает»  ихъ  тавовями  же;  но  иа  стр.  2  они  у 
него  нричяеленв  в»  Славяиаяъ. 

343.  ,Ихъ  пр1анячеекаго  характера".  А(1.  Вг.  с.  238. 

„СеаГ  но  Гриппу  нрозвнще  Одива.  Он»  же  и  иредовъ  Одияа  ср.  Еа- 
т(Шег,  Веочт1& 

344.  „Суда  ирнсяжннхъ,  совершенно  чуждаго  енхдямъ*...  ср.  ваше. 

„Заиъодедьно  малое  количество  рабовъ"  8в.  Тигпег.  А.  8.  3.  153. 
„Релллозннй  вонросъ  решается  въ  Виттеиахъ"  ср.  подробности  вве- 
дешя  Хр— ва  въ  Нортуибрш  Эдвянояъ.  Первый,  вневааавиайсл  за  новую 
в$ру,  бнлъ  главный  жрецъ. 

356.  „Венды  и  Гуняя  являются  сильными  дълтеллии  въ  междоусобихъ  Скан- 
дннавекнхъ.  8ахо  вг.  разит. 

382.  „Кеннет*  Саксонскопъ".  Опечатка  внъхто  „Шотландсиинъ",  котораго 
Эдгаръ  внзнвалъ  иа  иоедяяовъ. 

„Въ  одной  харт1я  они  обязуются  я  т.  д."  ХартЫ  понастяря  »ъ  ,Ну- 
(1еи  966  г.  нар.  10-й. 

400.  .Ничего  почти  не  доиио  до  насъ  отъ  поэз1И  Сакс,  времени".  Это  выра- 
жение ничего,  надо  понижать  въ  сивел*  отлоеителяомъ,  т.  к.  отъ  Сакс, 
литературы  остались  нажятникя  писанные,  о  которнхъ  самъ  X— въ  но- 
яннаетъ  въ  другихъ  сочинешяхъ,  напр.  о  Беовудьфъ.  Ср.  СопуЪеаге. 
ПГив1гаИоп8  о?  А.  8.  рое(гу.  Оиъ  разд-вляетъ  веб  литературное  наслЭДе 
А.  Сахеовъ  иа  УШ  отд*довъ,  весьма  впрочеяъ  не  объёяястнхъ.  Говоря 
дал*е,  что  народная  ноэатя  славила  или  осиливала  деятелей  (государ* 
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ственных*)  авторъ  им*лъ  в*  виду  разеказн  о  сущеетвовашн  народ,  и4- 
сен*,  напр.  у  Внльг.  Мадьиебюр&скаго  (сапШепяе),  или  въ  вигони  Св. 
Дунстана.  Существовали  сатирическая  пъхвн  на  Эдгара  и  сохранилась 
прославитедьная  на  победу  Ательстава  при  Бруанабургв. 

406.  „Стюия  теменная...  вом*  Бекегв".  Происхождеше  в.  Бекета  от*  Сак- 
сонских* родителей,  не  общепризнано.  Некоторая  источники  предста- 
вляют* его  сыном*  Норманна,  поселившагоея  в*  Лондон*  и  сблизившим- 
ся съ  народом*.  Есть  н  легенда  о  проиехождеши  от*  Англо-Сакса  и 
Сарацинки.  Несомненно  одно — что  он*  вышел*  И8*  народа  и  стоял* 
за  него. 

412.   „Передуромъ  князем*  Вендским* и  (?). 

415,  „Первый  кодекс*...  владЬт.  дружиныа.  Он*  составлен*  при  Кор.  Рота- 
рис*  в*  643  г.  ср.  Кудрявцева   Судьбы  Ит.  137. 

„Съ  самаго  начала  Лонгоб.  владычества  и  т.  д.".  Поел*  смерти  Кнефа 
оказалось  до  80  независимых*  герцогов*. 

410.  „Самые  законы  Лонгобардсые  и  т.  д."  ср.  Оптш  В.  А.  404—6. 

421.  „ Африканскими  Сарацинами — Славяне".  Дамансыи.  Славяне  въ  Африк*. 
192  и  ел. 

427.  „Обвинение  КресценвДя"  Оге^ого\'1цв.  О.  В.  3.  433. 

„Изображение  питуха  и  т.  д."  Не  знаем*  откуда  ваято  это  свйдвше.  У 
Грнмиа  находим*  следующее:  В1е  ЛУепйеп.  егпсЫе1еп  КгешвЪашпе,  ЪгасЬ- 
*еи  аЬег  ЬеднШсЬ,  посЪ  ЬеМтасЪ  вешшЦ  т  оЪегз*  аи!  ^  §(апне  етеп 
ЛУеиегЬаЪд  ап.  Мб$Нсд  аЬег  лгаге  давд  (Не  ЪекеЬгег  ешед  ЬеМп.  Ъгаиск 
8сЪопеш1,  Пшеп  аисН  «ше  »1е11е  аи1*  ШгсЬгЦгОтег  С1пгайт*еп.  Ь.  М, 
(536.  Он*  туг*  же  говорить,  что  не  знает*  откуда  взялся  обычая  ста- 
вить пЪтуха  на  колокольнях*. 

450.  „Жизнь  церкви  в*  герархл;  её  не  вашазишалъ  Рим*"  н  т.  д.  Ср.  т.  II. 
примеч.  к*  стр.  180.  Если  автор*  знал*  приведенную  там*  цитату,  то 
надо  думать,  что  он*  под*  словом*  Рим*  понимал* — внесете  этого 
взгляда  в*  догматическое  определение,  утвержденное  самим*  Папой. 

452.  „Доведенных*  до  скотства",  крайне  преувеличено.  Ср.  однако  отзыв*  о 
Римлянах*  у  ОоЧЪе  1г.  Ке1ве  24  Яоу.  1756  г. 

456.  „Королева,  наш*  пародъ  свободен* "  БсЪтнк  СевсЪ.  Ага$.  261  пр.  I. 

462.  „Когда  стих1я  Африканская  и  т.  д."  Въ  конц*  11-го  в*ка. 

„Высшее  сословге  было  составлено  н  т.  д,"  Готов*,  Франков*  и  соб. 
Иепанцевъ. 

464.  „ Денатурализации;  этим*  правом*  Пользовалась  т.н.  „Маяопез"*  ВсЬшШ 

О.  Ага^  303. 
475.  „Квеиамъ*   ср.   С^ег  Гг#.   КсЪмг.   351   пр.  I.  Вопросительна!  знак*  во* 

ставлен*  по  ошибвя  издателя. 
477.   ,  Оружии  вполн*  соответствующим*  п  т.  д.*    ср.  Мйиг-УазЫ.  у  ХУтЛшеЪ- 

тапп  „МНЬга"  95.  132. 
481,  ^ЗевсЬ— ИкЫон*".  Тождество  Зевса  и  Итона  автор*  выводит*  их*  от- 

ношешя  обонхъ  к*  Дгв-Гер$. 


-*   17    - 

„Рига  (иначе   Ковръ)  родоначальнике   и   т.  д.  Шрг— Ге&мдальръ  но 
Мюллеру  и  Гримму.  „Копги  человФкъ  родовитый,  снвъ  его  Копипдг. 

488.  „Святость  сивера  можно  отчасти  предполагать  изъ  словъ  Тацита".  Ве- 
роятно Оегга.  с.  45. 

490.  .Тиръ,  божества  принадлежавшаго  Готам*".  Вег  КопИзсЪе  бои  по  Мюл- 
леру А.  Б.  К.  222.  Автор*  считаетъ  Готеовъ  за  Овв.  Германцев*. 

„Меечмъ  любви".  Авторъ   называет*  его  так*  вероятно  но  тому,  что 
Фрейр*  передалъ  его  Сжирниру  при  посылки  его  за  Гердой. 

496.  „Готы  ие  знают*  объ  Аза-Тор*  аи  об*  Ваагв-Фрейр*".  На  чемъ  основа- 
но ноказаше  о  ноклоненш  Одиму  у  Готеовъ?  Н*что  подходящее  къ  это- 
му можно  найти  у  Мюллера  АН  Ъ.  Ке1.  85  и  180—81. 

499.  „Обь  Гугденкъ".  Опечатка  вм!сто  Гуглейн-в,  но  Иигл-Саг*.,  у  Саксо- 
не  Гр.  опъ  н взывается  НинЫиз  кн.  VI.  стр.  104  (её.  Мй11ег).   * 
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К  ъ  отцу. 

Милый  папенька! 

Я  не  знаю,  чему  приписать  столь  долгое  неполучение  писемъ 
отъ  васъ.  Съ  самыхъ  тЬхъ  поръ,  какъ  я  отправился  въ  эска- 
дрою», не  им'Ьлъ  я  счаспя  даже  строчку  огь  васъ  получить. 
Я  боюсь,  не  было  ли  нездоровье  причиною  вашего  молчашя. 
Хотя,  впрочемъ;  мне  пишетъ  тетенька  А.  Алексеевна  '),  что 
при  отправлеши  вапюмъ  въ  Липицы  *)  ваше  здоровье  находилось 
въ  лучшемъ  противъ  прежняго  состоянш,  однако  я  все  еще 
не  совсЬмъ  успокоенъ.  Можетъ  быть,  и  вы  подивились  моему 
молчатю,  которое  вы,  впрочемъ,  конечно  не  могли  приписы- 
вать лини;  потому  что  вы,  вероятно,  не  сомневаетесь  въ  томъ, 
что  мысленная  и  письменная  беседа  съ  вами  самое  для  меня ' 
великое  удовольствие.  Причиной  онаго  было  мое  отдалеше  отъ 
города  ц  неизвестность  времени,  въ  которое  должно  было  къ 
оному  опять  приближаться.  Каждый  день  мы  ожидали  похода 
и,  наконецъ,  выступили  только  27-го  Апр.  До  гЬхъ  поръ  я  время 
провелъ  очень  скучно.  Службой  нельзя  было  заняться  и  са- 
мому по  себе  заняться  также  было  невозможно,  потому  что 
по  недостатку  квартиръ  мне  дали  въ  товарищи  Корфа,  который 
хотя  добрый"  малый,  но  совершенно  невиненъ  во  всемъ  вредЬ, 
который  порохъ  причинил!»  человечеству.  Только  что  мы  при- 


х)  Демидова,  рожденная  Киреевская,  сестра  матера  А.  С.  Хомякова. 
2)  Смоленской  губернш,  Сычевскаго  уЬзда. 

Сочинетя  А.  С.  Хомякова.  Письма.  1 


Шли  въ  Губкино  '),  получилъ  я  приказате  -Ьхать  въ  Орелъ  по 
требоваюю  генерала  Ершова.  Тотчасъ  надели  на  меня  каску, 
привязали  къ  палашу  *)  и  отправили  въ  телЪжвб.  ПргЬхавъ  день 
по  пустому  прожилъ,  потому  что  его  превосходительства  дома 
все  не  было,  на  другой  явился,  принять  былъ  очень  ласково, 
поснд'Ьлъ  около  часа,  видЬлъ  г-на  Еаблукова  и  отправился  до- 
мой съ  письмомъ  отъ  братца,  3-мя  ф.  шоколада  и  полковымъ 
учен1емъ,  которые  Ершовъ  привезъ  съ  собой.  Уваровъ  *)  въ 
Курске,  Петръ  Михайловичи,  въ  деревни,  а  А.  Ивановича 
Хрущова  не  наш  ель,  да  и  мало  искалъ  по  причине  несносной 
погоды,  да  и  потому,  что  прогулка  въ  пудовой  каски  и  полу- 
пудовомъ  палапгЬ  не  имйетъ  ничего  особенно  гцлятнаго.  На 
возвратномъ  пути  вид-Ьлъ  я  полковника  и  воротился  тотчасъ 
въ  Губкино.  Начинаются  мучетя.  Сегодня  выводилъ  я  лошадь 
на  смотръ  и  намокъ  какъ  собака,  потому  что  ужасный  дождь 
не  дозволилъ  смотра  окончить,  а  завтра  надобно  въ  5-мъ  часу 
на  учете.  Впрочемъ  мн*  очень  пр1ятно  было  сегодня  особен- 
ное внимаше,  которымъ  меня  отличилъ  Д.  Ерофеевичъ4),  когда 
я  поел*  смотра  къ  нему  пришелъ.  У  него  были  всЬ  эскадрон- 
ные начальники,  кроагЬ  п-а  Ребиндера,  который  боленъ.  Онъ  меня 
посадилъ  подл*  себя  и  между  гЬмъ,  какъ  онъ  Бурдукову  ни 
слова,  а  Корфу  почти  ни  слова  не  сказалъ,  онъ  довольно  го- 
ворилъ  со  мною.  Но  завтра  вставать  рано,  а  теперь  пора  въ 
постель.   Прощайте,    милый   папенька.   Хотя   я    ув&ренъ,  что 


*)  Казенное  село  Губкино,  въ  12  верстахъ  отъ  Малоархангельска,  Орлов- 
ской губерши  (см.  Геогр.  Словарь  П.  П.  Семенова). 

*)  Шутка:  сравнительная  малорослость  А.  С.  Хомякова  и  огромный  налаять. 

3)  Оедоръ  Семен овичъ,  брать  министра  народнаго  просвЪщетя.    ' 

*)  Остенъ-Сакенъ  (въ  поелйдствш  графъЛ  Въ  Март*  1856  года,  когда  овъ 
прИюжалъвъ  Москву,  дань  былъ  ему  большой  обйдъ  въ  зал*  благородного  собрания, 
ннаэтомъ  об-Ьд-в  герой  Севастополя  много  и  оживленно  беевдовалъ  съ  бнвшнмъ 
своимъ  подчиненнымъ;  а  по  кончин*  его  напечаталъ  въ  Русскомъ  ИнвалидЬ 
(1861,  ->6  48)  свое  о  немъ  воспоминание:  „Начало  самобытной  жизни  А.  С.  Хо- 
мякова". На  службу  Хомяковъ  поступилъ  юнкеромъ,  6  Марта  1822  года,  въ  Астра- 
хански кирасирсый  полкъ,  подъ  команду  Д.  Б.  Остепъ-Сакепа.  Въ  томъ  же 
году,  3-го  Октября,  онъ  перешелъ  въ  конную  гвардш,  гд-Ь  оставался  два  года,  но- 
томъ  служплъ  въ  гусарскомъ  полку  принца  Орапскаго;  дал'Ье,  по  кончин!  кня- 
ля  Мадатова,  въ  Б'Ьлорусекомъ  гусарскомъ  п  7  Марта  1830  года  уволился  отъ 
службы  по  домашнимъ  обстоятельствам!. 


Си- 
ваше  благословенью   всегда   со    мною,   но  я  прошу  Ьасъ  еШ,е 
мнй  оное  мысленно  дать  при  полученш  сего  письма. 

Вашъ  покорный  сынъ  А.  Хомяковъ. 

Мая  21-го  (1822),  Губкнно. 

Еще  много  бы  надобно  писать  объ  товарищахъ  своихъ,  а 
особенно  о  чудесномъ  положенш  Губкина,  но  откладываю  это 
до  будущаго  Четверга. 


Моп  сЬег  рара,  ^ 

Ь'аЪотшаЫе  1етрз  ^ие  поив  ауопз  ей  сеэ  йегтегз  ^игз 
т'а  етрёсЬё  йе  йиге  ралгешг  &  Рё1егзЪоиг§  1ез  Ы1гез  ^ие 
^е  уоиЫв  уоиз  ёспге;  пшз  сеМе  ймз  ]е  рго&1е  «Тип  ехргёз 
^и'оп  епуо1е  й'1С1  еп  уШе.  Ле  сплз  ^ие  сеМе  1е11ге  уоиз 
1гоиуега  уоиз  герозап!  а  Тои1а  йез  ГаИ^иез  йи  уоуа^е,  ^ио^- 
^ие  )е  п'а1е  раз  епсоге  йе  уоз  поиуеНез  Йез  еаих  Лчнйез. 
Де  пе  за18  81  топ  Ггёге  еп  а  гериез;  еп  1ои1  саз  И  пе  т'еп 
а  раз  Ы1  рагуетг.  Зе  раззе  топ  1етрз  А,  Япатепзкоё1)  (1апз 
ипе  зоШийе  1гёз  эоиуеп!  сотр1ё1е;  саг  1е  со1опе1  ГаН  воиуеп1 
Йез  У1811ез  зоИ  &  81ге1па,  зоИ  &  РеЧегзЬоиг^,  е1  таШеигеи- 
зетеп(  роиг  то1  1ез  Мизев  пе  у1еппеп1  рот!  (Иззхрег  1'еппш 
^ие  }е  геззепз  <1е  1етрз  а  аи1ге.  II  п'у  а  ^ие  Р1езсЫёеГ*)  ^и^ 
У1еп1  ё^ауег  тез  1пз1е8  Ше-а-Ше  ауес  1е  со1опе1,  е4  ^иапй 
П  У1еп1,  П  пе  тап^ие  раз  йе  поиз  атизег  гоуа1етеп1;.  Се- 
репйап*  1е  1етрз  с1е  по1ге  ге4оиг  еп  уШе  арргосЬе,  е1  Гаи* 
йчпй  Йе  Гаи1отпе  а  Щк  сотшепсё  й,  поиз  1е  йиге  йёзп-ег. 
В1еп10(  аизз1  У1епйгоп1  1ез  §гапйез  гетоп1еэ  йе  сЪеуаих 
апд1а1з,  е*  с'ез*  ип  тотеп4  ^и,^1  Гаи!  ^ие  ^е  §иё11е,  ^ио^^ие 


1)  Въ  Знаменскомъ,  между  Петербургомъ  н  Петергофомъ,  стоялъ  конно- 
гвардейсшй  подо,  въ  хоторомъ  служилъ  А.  С.  Хомяковъ. 

*)  Александръ  Павловнчъ  Шещеевъ,  дальней  родственна»  А.  С.  Хомякова, 
у  котораго  позднее,  въ  Москве,  мн  видали  его  отставвымъ  генерал омъ.  Оаъ 
отличался  необнвловенянмъ  мастерствомъ  р*чи.  Хомяковъ  всегда  жалЪлъ,  что 
не  запнснвалъ  его  разсказовъ,  художественно»  по  форм*  и  полннхъ  содер- 
жательности. 

1* 
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Д'аШеигз  ^еиззе  еЧё  1гошрё  Дапз  1'езрёгапсе  сР&ге  с1е  31 1д4 
оШсаег.  Гауахз  сотргё  ^иа^^е  уасапсез,  е!  с7ИвИ  1ои1  ^4е, 
се  ^и'^1  те  ГаЦаИ;  пшз  топ  соизт  1еап  В.  *)  т'а  &и  уоп* 
^ие  ^аталз  сотр(ё  запз  топ  Ь01е:  11  п'у  еп  а  ^ие  1гш8. 

Еп1ге  аи1гез  поиуеНез  с!е  гё§1теп4  И  у  еп  а  ипе  9111 
т'шгёгеазе  ш&штеп1,  с'ез*  ^ие  поцз  аИопз  отопт  <1е  Ьеаих 
са8^иез  (Гасгег  зигтоп1ёз  сГип.а^ё  ёогё  &  аЦеэ  ёЬеайиез. 
II  у  а  1оп§{етрз  ^ие  ^е  йёвишз  се  сЬап§ешеп1.  , 

1е  Ьа1зе  1ез  тате  а  шатай  е1  ^етЪгаззе  та  зоеш*  е\  зшз 
ауес  1е  р1из  ргоГопй   гезрес*. 

Уо(ге  1гёз  йёуоиё  Шз 

А.  КЬатёсоЯ*. 

27  А   (ой*  1824). 


Ьез  Аппа1ез  Дез  ёёсоиуеИез  аппопсеп!  ^и,оп  а  1гои\гё 
^ие  1е  1аИ  Де  сауа1е  ез1  ип  гещёйе  зоиуегаш,  соп(ге  1е  уег 
зоШадге.  1Тпе  аи(ге  <1ёсоиуег1е,  цш  реи1-б(ге  уоиз  ш1ёгез- 
зега,  с'ез*  ^ие  Геаи  с!е  рш1$,  етрЬуёе  аиНеи  ё'еаи  Де 
пушге  <1апз  1а  бгЬпсаНоп  Дез  реаих,  ргосиге  ип  ауап(а§;е 
ее  25  роиг  100. 


*)  Ивапъ  Васильевич-!»  Шатйловь.    Собственно  билъ  онъ  "Хомякбву  ее  6\& 

ТОМЪ   ДВОЮрОДПЫМТ.  (С01181П),   а  дядею. 


Въ  матери. 

I.  16  д.  Иодъ  Шушою. 

Милая  маменька,  я  подучилъ  ваше  нисьмо  и  съ  удавлешемъ 
вижу,  что  письзга,  писавныя  мноюкъвамъ  и  батюшке  еще  изъ 
Россш,  именно  изъ  Шева  (на  синей  бумагЬ,  за  иеим^шемъ 
б'Ьлой)  со  вложенными  двумя  маленькими  песнями,  сочиненными 
йо  дорогЬ  (не  дошли).  Я  писалъ  къ  вамъ  также  на  первой  станцш 
за  Дунаемъ,  но  отдалъ  письмо  на  почту  подъ  Силистргей.  От- 
туда отправился  я  съ  главной  квартирой,  потомъ  отделился 
отъ  нея,  присоединился  къ  дивизш  и  къ  князю1),  который  меня 
лринялъ  очень  хорошо,  быль  свидЬтелемъ  славнаго  дЬла  30-го 
Мая,  гд*  визиря  такъ  жестоко  разбилъ  нашъ  главнокомандую- 
щие, и  потомъ  дЬйствующимъ  лицомъ  въ  дЬлЬ  31-го,  гдгЬ  ди- 
визгя  наделала  чудеса,  поколотила  Турокъ  жестоко,  гнала  ихъ 
до  Шумлы,  взяла  редуты  (вещь  неслыханная  для  кавалерш)  и 
знаменъ  и  пушекъ  пропасть.  Я  быль  въ  атакЬ,  но  хотя  раза 
два  замахнулся,  но  не  решился  рубить  б'Ьгущихъ,  чему  теперь 
очень  радъ;  посл-Ъ  того  подь'Ьхалъ  къ  редуту,  чтобъ  осмотреть 
его  поближе1).  Тутъ  подо  мною  была  ранена  моя  б4лая  лошадь, 
о  которой  очень  жалЪю.  Пуля  пролегЬла  насквозь  черезъ  об* 
нога;  однаиоже  есть  надежда,  что  она  вшдоровйеть.  Прежде 
того  она  уже  получила  рану  въ  переднюю  лопатку  саблею,  но 
эта  рана  совсЬмъ  пустая.  За  это  я  былъ  представленъ  къ  Вла- 
димиру,  но   по    разнымъ  обстоательствамъ,  независящими  отъ 


.  О  Князю  Мадатову,  командиру  З^й  гусарской  дивиз1В.  А.  С.  Хомяковъ,  штабъ- 
ротмисвдъ  гусарскаго  принца  Оранскаго  полка,  былъ  у  него  адъютантомъ  и 
высоко  цъ'шыъ  его.  Князь  Мадатовъ  скончался  4  Сецтября  1829  г.  А.  С.  Хо- 
мяковъ принималъ  участ1е  въ  составлен! и  его  бшграфш. 

*)  Отважное  приближеше  къ  Турецкому  редуту  было  слйдствхемъ  заклада,  о 
который  Хомяковъ  побился  съ  кЬмъ-то  изъ  евоихъ  товарищей.  Пе  желал  потрево- 
жить свою  мать,  онъ  скрылъ  отъ  нея  въ  этомъ  письмА,  что  былъ  раненъ  въ  ногу. 
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князя  Мадатова,  получилъ  только  св.  Анну  съ  бантомъ,  впро- 
чемъ  и  этимъ  очень  можно  быть  довольнымъ.  Ловко  я  сюда 
нргЬхалъ:  какъ  разъ  къ  дЬламъ,  изъ  которыхъ  одно  жестоко 
наказало  гордость  Турокъ,  а  другое  утЬшило  нашу  дивизш 
за  все  горе  и  труды  прошлогодте.  Впрочемъ  я  веселъ,  здо- 
ровъ    и   очень  доволенъ  Пашкою  '). 

Прощайте,  милая  маменька,  ц-Ьлую  ваши  ручки  и  съ  глубочай- 
шимъ  уважешемъ  пребываю  вашъ  покорный  сынъ  А.  Хомяковъ. 

Обнимаю  сестрицу  и  цЪлую  С.  Васильевну  и  Катерину  Ива- 
новну1). Мы  уже  глядимъ  за  Балканы.  Не  успйю  теперь  напи- 
сать батюшки  и  ц'Ьлую  у  него  ручку. 

На  войну  Хомяковъ  уЬхалъ  изъ  Петербурга  28  Апреля  1828  года.  3  Авгу- 
ста 1828  года  онъ  получилъ  сильную  контузш  въ  руку  отъ  пули.  За  это  ему 
данъ  орденъ  Св.  Анны  4-й  степени.  Въ  слФдующемъ  году,  за  д*вло  подъ  Шум- 
лою,  31  Мая,  данъ  ему  тотъ  же  орденъ  3-й  степени  съ  бантомъ,  апривыходъ- 
въ  отставку  онъ  похаловапъ  29  Мая  1830  г.  орденомъ  Св.  Владимира.  Иногда 
Хомяковъ  носил ъ  эти  ордена, 

2. 

Ефреновъ  (1839). 

Любезная  матушка.  НргЬхалъ  я  сейчасъ  въ  Ефреновъ.  Яр- 
марка только  что  начинается.  Скотина,  къ  которой  я  прице- 
нялся, дорога;  лошадями  торговля  еще  не  начиналась.  Въ  Спас* 
скомъ  3)  я  пробылъ  около  сутокъ,  изъ  которыхъ  часовъ  двадцать 
бранилъ  приказчика.  Впрочемъ  полевой  обработкой  я  болЪе 
доволенъ,  чЪмъ  въ  проч1е  года. 

Поспешите,  любезная  матушка,  отправкою  женщинъвъ  Мос- 
кву, чтобы  он*  перетаскивались  хоть  на  нанятую  квартиру, 
хоть  къ  тетушки,  если  не  нанять  домъ;  а  то.  видь  мы  должны 
платить  неустойку,  если  къ  1-му  Октября  домъ  не  очистнмъ; 
и  вы  сами  знаете,  что  лучше  перевозку  дЪлать  исподволь: 
менЬе  перебьемъ  и  перепортимъ. 

Завтра  еще  пробуду  здЬсь  до  вечера,  а  вечеромъ  отправлюсь 
на  Птань.  Увижу,  что  лошади  дороги,  и  вечера  ждать  не  ста- 
ну; а  по  началу   торга   или,    лучше  сказать,  по  слухамъ   изъ 


1)  Слуга  Хомякова. 

2)  Сокореву. 

я)  Ьогородицкаго  уЬзда,  Тульской  губерши. 


другихъ  агЬстъ  дешевизны  не  будетъ.  Прощайте,  любезная  ма- 
тушка, цЬлую  ваши  ручки  и,  прося  вашего  благословешя  себЬ 
и  вед*  '),  съ  глубочайшимъ  почтешемъ  пребываю. 

Вашъ  покорный  сынъ  А.  Хомяковъ. 

Впрочемъ  въ  дом'Ь  выговорены  сарай  п  большая  зала  до 
13-го  Октября,  то  вамъ  не  надобно  слшпкомъ  безшжоиться,  а 
поспешить  совЬтую  только  для  целости  вещей. 

3. 

(Изъ  второго  путегасствм  въ  чуаие  края). 

Спб.  19-го  Мая  (1847). 

.  До'Ьхали  мы  прекрасно,  любезная  матушка,  почти  что  ровно 
въ  трое  сутокъ.  Впрочемъ  съ  32-го  года,  когда  я  сюда  въ  по- 
сл$дшй  разъ  -Ьздилъ,  по  дорогЬ  нашелъ  я  мало  разницы.  Ди- 
лижансъ  очень  удобенъ.  Д-Ьти  въ  немъ  спали,  какъ  въ  кро- 
вати; только  во  всю  дорогу  погода  была  и  дурна,  и  холодна. 
Еъ  нашему  прйзду  она  разгулялась.  Деревья  оставили  мы  въ 
Москве  зелеными,  и  даже  сиренью  пахло  на  бульвар*,  а  зд1;сь 
еще  и  береза  не  распускалась.  Квартиру  взялъ  я  наскоро  у 
Демута.  Нехороша,  но  гЬмъ  удобна,  что  въ  середин*  города  н 
что  въ  этомъ  же  трактир*  мы  съ  батюшкой  жили  въ  1815  г. 
Самая  квартира  не  дорога,  но  14  р.  асе.  за  четыре  комнаты. 
Это  не  дороже  Московскаго,  но  устройство  въ  Московскихъ 
гостинницахъ  лучше.  Никого  еще  не  видалъ  и  не  успйлъ  огля- 
деться. Прощайте,  любезная  матушка,  цйлую  ваши  ручки  и 
прошу  благословить  меня  и  мопхъ.  Катю,  Анкашку  и  Соню  *) 
ц*лую.  А.  Хомяковъ. 

Приписка  Е.  М.  Хомяковой. 

Веневитинова  нельзя  не  полюбить  за  его  любовь  братскую 
къ  мужу.  Онъ  цйлуеть  его,  глядитъ  не  наглядится  на  него, 
такъ  счастливъ,  самъ  не  в'Ьригь,  кажется,  что  Алексий  еъ 
нимъ  и  въ  Петербург**. 


*)  Второй  сынъ  А.  С.  Хомякова,  умершш  ребенкомт. 
*)  Дочери  А.  С.  Хомякова.  Со  старшею  Мар1ею  д  сыпомъ  Димитрхемь  онъ 
*з  дшъ  тогда  за  границу. 
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4. 

Берлвнъ  1  1кшд    (1647).     . 

Жена  была  пресмйшна  и  пренесносна  во  время  ночной  кач- 
ки. Ей  казалось  Богъ  знаетъ  что:  она  просто  совсЬмъ  обезу- 
мила и  меня  совс^мъ  изморила.  За  то  она  меня  и  утишила 
своею  радостш  въ  Любек*.  Правду  сказать,  городъ  Любекъ 
такъ  милъ,  что  имъ  нельзя  не  любоваться.  Онъ  милйе  Гам- 
бурга, не  смотря  на  то,  что  бассейнъ,  на'которомъ  стоялъ  нашъ 
отедь,  не  пм'Ьетъ,  можетъ  быть,  нигдЬ  подобнаго.  Верста! 

5. 

Эмсъ,  1  1юля  (1847). 

Катенька  очень  вЬрно  вамъ  описываетъ  все,  любезная  ма- 
тушка; но  теперь  только  сомнительно,  также  ли  будугь  ей 
ванны  полезны,  какъ  питье.  Мн*  кажется,  что  он*  могутъ  раз- 
строить  нервы.  Увидимъ. 

Сделайте  милость,  скажите  В.  Александровичу*),  что  по  всей 
Гермаши  урожай  чудесный;  тоже  слышно  и  изо  вс*Ьхъ  другихъ 
земель:  то  цЪны  вероятно  упадутъ.  Развй  въ  Россш  очень  бу- 
детъ  урожай  плохъ.  Поэтому  о  цйн-Ь  хлЪба  должно  разсчн^ 
тывать  только  по  Русскому  урожаю  и  съ  нимъ  соображаться 
при  торгахъ.  Да  будетъ  это  служить  основатемъ  при  торгахъ 
Боучаровской  контор*,  а  также  и  Липицкой,  которая  объ  этбмъ 
должна  получить  увйдомлеше  отъ  Боучарова.  Прикажите  объ 
этомъ  распорядиться,  да  также  чтобъ  былъ  паровикъ  въ  по- 
рядки. Щлую  ваши  ручки,  любезная  матушка,  и  прошу  вашего 
благословешя  себ*  и  малюткамъ. 

Вашъ  покорный  сынъ  А.  Хомяковъ. 

6. 

Эмсъ,  13  1юля  (1847).  - 

Мы  путешествуемъ  изрядно.  Даже  до  сихъ  поръ,  можно  ска- 
зать, очень  хорошо  и  весело.  Жен*Ъ  гораздо  лучше,  только  дня 
три  у  нея  стала  показываться  лихорадка  вероятно  отъ  водянаго 
перепоя,  но  и  то  проходить.  ДЬти  молодцами  путешествуют!», 
лазятъ  по  горамъ  какъ  козы  и  очень  окр&шга.  Дай  Богъ,  чтобы 
вы  о  себ4  дали  намъ  добрую  вЬсть.  Адресуйте,  если  будете 
писать:  а  т-г  КЪатгасо#,  а  ЬопЛгез.  Роз1е  гевШйе,  П/Ьлую 
ваши  ручки.  А.  Хомяковъ. 


*)  Трубникову,  который  былъ  управляющпмъ  седа  Боучароза,  им&пл  Хомя- 
кова подъ  Тулою. 


Къ  брату  ведору  Степановичу  Хомякову  *)• 

Милый  братецъ,  я  получнлъ  письмо  твое  огь  7-го.  Поздрав- 
ляю тебя  съ  камеръ-юнкерствомъ  и  гЬмъ  бо.тЬе,  что  по  моему 
мп&шю,  стараше,  съ  которымъ  ты  это  производство  впуталъ 
въ  разный  пустая  изв4ст!я,  доказывает^  что  ты  къ  нему  не 
равнодушенъ.  Я  за  тебя  очень  радъ,  а  еще  болйе  за  мамень- 
ку. Письма  мои,  которыя  ты  конечно  уже  получилъ  съ  курьера- 
ми, содержать  въ  себй  все  чтб  я  могу  сказать  объ  Париж*,  и 
право  я  не  знаю,  чтб  къ  нимъ  прибавить.  Жить  я  зд$сь  бы 
не  хотйлъ;  ни  съ  другой  стороны  признаюсь,  что  н4тъ  города 
жив-Ье,  прелестн-Ье,  занимательнее.  Народъ  мн*  не  нравится. 
Онъ  ни  то,  ни  сё.  Правлете  не  согласно  съ  его  духомъ,  и 
какое-то  стремлеше  къ  коммерческимъ  оборотамъ  или,  лучше 
сказать,  къ  деньгамъ  (сл,Ьдств1е  конститущи)  такъ  неловко  вме- 
щалось во  Французсшя  души,  что  они,  сколько  мн-Ь  кажется, 
потеряли  своей  цриродный  характеръ.  Они  сами  это  чувствують 
и  жалуются  на  это;  но  едва  ли  это  можеть  исправиться.  Труд- 
но судить  о  народ*,  еще  труднее  судить,  видЬвъ  его  такъ  по- 
верхностно; но  я  скажу  тебЪ  свое  мните  о  немъ. 

В'Ька  славы,  крови,  просвйщеша  блистательнаго  и  забавъ  не 
нравственныхъ,  но   живыхъ,   прошли   надъ    Фрапщей,    и    она 


*)  Подлинники  этого  и  сл-вдующихъ  (къ  братьлиъ  Мухановымь)  писемъ 
Аг  С.  Хомякова  хранятся  .  въ  музе*  П.  И.  Щукина.  —  О.  С.  Хомлковъ, 
старили  и  единственный  братъ  Алексия  Степановича,  даровитый,  отлично 
образованный  молодой  челов-вкъ,  служияъ  при  нашемъ  посольств*  въ  Париж* 
•(1824),  когд*  поеломъ  бвлъ  графъ  Поццо-ди-Борго;  потомъ  онъ  перешелъ  на 
службу  иа  Кавказъ  въ  дипломатическую  канпелярш  своего  родственника  (по 
Грибоедовым^  изъ  которнхъ  была  бабка  О.  и  А.  Хомяковнхъ,  мать  ихъ  отца) 
графа  Паскевича.  Кончина  брата  бедора  (лЪтоиъ  1829  года)  до  такой  степени 
поразила  А.  С.  Хомякова,  что  даже  опасались  за  его  жизнь. 
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ослабла,  какъ  челов&къ  ностЬ  потрясений  несоразмЬрныхъ  съ 
его  силами.  Продолжу  сравнеше.  У  него  всЬ  впечатлйтя,  всЬ 
понятая  смешались  въ  какой-то  безцвйтный  хаосъ,  изъ  кото- 
раго  онъ  силится  освободиться,  но  не  можетъ,  потому  что  не 
им'Ьеть  ясной  ц-Ьли.  Такъ  во  Францш  есть  какое-то  брожеше, 
но  не  то  сильпое,  пламенное,  которымъ  означается  молодость 
народовъ,  а  безсильное,  холодное,  неспособное  производить  ни- 
чего высокаго  и  оригинальнаго.  Отъ  того-то  у  нихъ  такъ  без- 
цв'Ьтны  произведения  искусствъ,  такъ  несвязны  понятая  о  своемъ 
политическомъ  существованш,  такъ  неясны  всЬ  желашя.  Впро- 
чемъ,  я  думаю,  провинцш  не  похожи  на  Парижъ  '). 

Я  бы  хотЬлъ  теперь  гЬхать  въ  Аншю,  но  жду  1  АпрЗгля, 
что0ъ  отправиться  вмйстЬ  съ  И.  В.  *),  который  тебЬ  кланяется. 
Меня  очень  занимаетъ  курсъ  Академш  Живописной,  и  это  мгЬ- 
шаетъ  мн$  заняться  поэз1ей,  которою  голова  моя  полна  больше 
ч4мъ  когда-нибудь.  Прощай. 

А.  Хомяковъ. 

Ф.  25  д.  (1826.  Парнжъ). 

Кнреевскихъ  и  Самбурна  9)  обними  за  меня. 

Я  радъ,  что  у  тебя  есть  занят  по  службе;  но  вообще  я 
недоволенъ  гЬмъ,  что  ты  для  себя  ничего  не  пишешь. 

О  лошади  моей  даешь  ты  мнгЬ  дурныя  в4сти;  но  ты  долженъ 
помнить,  что  папенька  купилъ  ее  противъ  моей  воли,  говоря, 
что  я  безъ  него  сд'Ьлаю  дурную  покупку. 


1)  Хомякову,  когда  онъ  писалъ  это,  не  было  еще  22  л*тъ   отъ   роду. 

*)  Шатиловыиъ,  двоюродиымъ  братомъ  матери  Хомякова,  Марьи  Алекс-Ьевнн 
(ур.  Киреевской).  Опъ  служилъ  позднее  въ  Петербурге  дежурным*  генералом*. 
Это  родной  дядя  извъ-стяаго  хозяина  и  лесовода  1осифа  Николаевича  Шати- 
лова. Хомяковъ  передъ  своею  женитьбою  въ  1836  году  •взднлъ  къ  нему  нарочно 
изъ  Москвы  въ  его  Тульскую  деревню,  чтобы  получить  его  одобрение.  Въ  этот* 
разъ,  т.  е.  въ  1826  г.,  Хомякову  не  удалось  побывать  въ  Аншн,  куда  ъ^дилъ 
онъ  двадцать  одннъ  годъ  спустя. 

3)  Кто  такой  Самбурнъ,  не  зваемъ;  а  Кнреевсые  (не  нигатели)  были  род- 
ственноки  А.  О.  Хомякова  но  его  матери. 


Къ  супруг*  Екатерин*  Михайлович. 

(Ивъ  Тульской  деревви). 

1. 
Веаг  КИ*у. 

Сейчасъ  получилъ  я  твое  письмо.  Милый,  чудный  другъ! 
Какъ  жаль  мне  тебя;  какъ  грустно,  что  ты  грустишь!  Грустно 
и  мне,  КШу;  за  то  более  д*ломъ  занимаюсь.  Надобно  какъ 
нибудь  сократить  это  время,  какъ  нибудь  отстранить  минуты, 
въ  которыя  слишкомъ  живо  чувствую  разлуку.  Какъ  Свербеевы- 
то  веселы,  какъ  довольны!  Сидятъ,  другъ  на  друга  глядятъ  и 
радуются  на  своихъ  детокъ.  Ты  бы  не  узнала  К.  А.:  совсЬмъ 
другая,  ничуть  не  Парижанка,  а  просто  чудная  женщина.  Все 
съ  детьми,  ласкаетъ,  бранить  и  безъ  стыда  хвалить.  Въ  иныхъ 
это  смешно,  въ  ней — мило.  Какъ  они  мне  были  рады!  Другъ 
мой,  глядя  на  нихъ,  зло  меня  взяло.  Зачймъ  я  отъ  тебя  угЬхалъ? 
Я  вид'Ьлъ  въ  нихъ  гЬнь  нашего  счаспя;  какъ  оно  мило  и  уте- 
шительно, а  чувствую,  что  оно  еще  далеко,  далеко  не  наше. 
Если  бы  ты  была  здесь,  какъ  бы  мне  было  весело!  Я  пыпЬ  все 
быль  на  ногахъ  или  верхомъ,  и  все  думалъ:  вотъ  тутъ  КШу 
еще  не  была,  этого  еще  не  видала.  Будь  здорова,  пожалуйста! 
Весело  тебе  будетъ  здесь.  Если  только  можно  будеть  тебе 
ездить,  лошадка  для  тебя  прелесть;  нарочно  будто  для  тебя 
создана,  маленькая,  ножки  струнки,  головка  разная.  Я  ее  и 
гладилъ  и  даже  ц&ловалъ,  думая:  можетъ  быть,  Катенька  на 
теб^  будеть  ездить.  Душа  моя,  зачЪмъ  ты  плакала?  Знаешь, 
что  мне  до  того  было  грустно  съ  тобой  разставаться,  что  я 
въ  коляске  чуть-чуть  не  заплакалъ. 

Смешная!  Велишь  объ  себе  думать.  А  какъ  бы  не  думать? 
Ты  у  меня  такъ  и  вертишься  передъ  глазами  до  того,  что 
иногда,  спохватившись,  я  смеюсь,  потому  что  чувствую,  что  я 
губами  шевелилъ  въ  мнимомъ  разговоре  съ  тобою.  О  Сте- 
панчикЬ  *)  вечеромъ  молюся  и  о  тебе;  но  ты  меня  приводишь 

*)  Первый  сывъ  Л.  С.  Хомякова,  умерппй  ребенкомъ. 
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въ  затруднев1е.  Иначе  не  умгЬю  назвать  какъ  моя  радость. 
Какой  эгоизмъ  въ  молитв-Ь,  а  серьезно  иначе  назвать  не  ум4ю. 
Ходилъ  по  комнатамъ,  былъ  въ  нашей  спальн'Ь,  да  и  поскорее 
оттуда  ушелъ. 

Не  ссорься  со  мною:  будь  здорова!  Береги  себя,  живи  днемъ 
завтрапшимъ,  днемъ  свидашя.  Какъ  рощи  зелены,  какъ  въ  ро- 
щахъ  бы  мы  гуляли!  Впрочемъ  и  въ  Москв*  съ  тобою  хорошо. 
Какъ  теб'Ь  въ  голову  пришло,  что  я  стану  или  могу  ездить 
съ  собаками?  Отъ  д4ла  поскор'Ье  отд'Ьлаюсь,  Да  и  къ  теб'Ь, 
къ  теб'Ь.  Когда  увидимся,  какъ  я  тебя  буду  бранить  за  твои 
слезы,  целовать  за  твои  слезы.  Не  хочу  объ  этомъ  думать. 

Милая,  соловьи  поютъ  въ  нйсколькихъ  сторонахъ.  Вотъ  теб% 
анекдотъ;  ты  за  него  полюбишь  Пашку.  Колесникъ  ноймалъ  у 
насъ  двухъ  соловьевъ.  Пашка  преспокойно  пошелъ,  да  и  вы- 
пустилъ  ихъ  изъ  клетки.  <Они,  говорить,  ВСЯК1Й  годъ  въ  одно 
м'Ьсто  прилетаютъ  н  опять  здЬсь  будутъ  на  будущШ  годъ,  н 
молодая  барыня  ихъ  услышитъ.  Если  хючешь  ловить^  лови 
дальше  >.  Не  правда  ля,  милъ? 

Я  для  тебя  нарисовалъ  Свербеевсшй  домъ  и  припёку,  т.  е. 
планъ.  Очень  милый  домъ;  на  станщи  списалъ  теб'Ь  стихи  со 
стЬны.  Не  важны,  да  размерь  затЬйливъ.:  Прилагаю  ихъ.  На- 
дгЬюсь,  что  ты  не  примешь  ихъ  за  мою  работу.  ЗдЪсь  груст1- 
н-Ьй  ч4мъ  въ  дорогЬ,  и  такъ  странно,  что  тебя  Н"Ьтъ.  Знаешь  ли 
что?  Быть  розно — очень  кисло,  кпСлЬе  Ч'Ьмъ  я  думалъ.  Смешна 
ты  съ  свопми  просьбами  не  оставлять  тебя;  разв*  мнгЬ  легко? 
Разв«Ь  безъ  тебя  мн-Ь  не  тоска? 

Котикъ,  чтб  твой  котенокъ?  Пов-Ьришь  ли,  мйй  даже  по  немъ 
тоска,  а  кажись  не  взраченъ,  Какъ  я  вамъ  желаю  быть  здо- 
ровыми, какъ  я  о  васъ  думаю!  ЦЬлуй  его  за  меня,  крести 
крести  его  за  меня!  Да  кто  же  твою  ручку  поцгЬлуетъ  и  по- 
благодарить и  скажетъ:  3  *Ъапк  уои,  тата!  Ты  ужъ  веро- 
ятно получила  мое  письмо  изъ  Свербеевыхъ  дома.  Обрадовали 
оно  тебя?  Вйрно,  только  не  ожидала.  Мнй'  большая  была  ра- 
дость, что  я  могъ  къ  тебгЬ  написать  съ  дороги,  и  Свербеевы 
милы:  они  догадались  миЬ  сказать,  что  у  нихъ  будетъ  посылка. 

Досадно,  что  ты  грустна,  а  досаднее  бы  было,  если  бы  не 
грустила.  У  меня  такъ  сердце  болитъ  по  теб'Ь.  Поцелуй  Отё1- 
паичика.  Васъ  обоихъ  благословляю. .  Господь  Богь  да  благо- 
словить тебя!  Твой  Алексий. 


-1$ 


(Изъ  Смоленской  деревни). 

Л  Беаг  Шу. 

Гладя  на  мухъ,  приходило  ли  теб'Ь  когда-нибудь  въ  годову, 
чтобц  муха  могла  дня  на  два  удалить  отъ  тебя  твоего  супруга? 
ВЪрно,  нЬтъ.  Однакоже  теперь  такъ  случилось.  Я  делами  торо- 
пился какъ  можно  бол'Ье  и  кончилъ  ихъ  почти  совсЬмъ;  надоб- 
но Звдть  къ  Уварову,  котораго  предупредил^  что  буду,  и  къ 
Ломоносову,  который  просить  меня  къ  себ-Ь  по  дЬлу.  Что  жъ? 
Вообрази  себ-Ь,  что  меня  ночью  укусила  въ  губу  такъ  назы- 
ваемая блажная  муха,  да  такъ,  что  у  меня  сделалась  рожа  хоть 
брось:  роть  на  сторону,  губа  толщиною  въ  кулакъ,  фигура  до 
того  смешная,  что  не  только  въ  гости,  да  и  самаго  себя  передъ 
зеркаломъ  стыдно.  Я  не  могу  на  себя  поглядеть  безъ  смйха, 
а  между  тЬмъ  рвусь  съ  досады. 

:  Будь  только  сколько-нибудь  сносна  моя  фигура,  то  я  бы  не 
только  въ  срокъ,  но  еще  дрежде  срока  къ  теб4  возвратился, 
а  теперь  денька  дца  лишнихъ  вероятно  проживу.  Даже  заочно 
тебя  поцеловать  не  см4ю:  совершенный  уродъ.  Впрочемъ 
нынче, поутру  губа  стала  уже  немного  опадать,  и  надеюсь,  что 
завтра  пройдетъ.  Душка  моя,  снеси  это  терпеливо;  будь  умн4е 
меня,  который  сердится  и  только  что  не  плачетъ.  Лицо  у  меня 
подвязано,  чтобы  в&геръ  не  пахну  лъ  какъ-нибудь,  чтобы  не 
задержало  еще  опухоли.  ВсЬ  предосторожности  взяты,  чтобы 
какъ  можно  скорЬе  прошла  эта  уродливая  губа;  но  меня  не- 
терпите  до  того  мучить,  что  я  готовъ  бы  не  знаю  на  что. 
Видишь,  этеек  \п&,  что  я  еще  очень  не  разсудителеиъ. 

.Милая  моя,  перекрести  Феденьку  за  меня.  Я  васъ  вижу  вся- 
кую ночь  и  цйлую  васъ,  забывая,  что  у  меня  такая  гадкая  фи- 
гура, хуже  Гаврюшкиной,  надъ  которой  мы  недавно  смеялись. 
Вообрази,  себ*Ь,  что  это  было  третьяго  дня.  Легъ  я  спать  весе- 
лый; осмотргЬвъ  поля,  считая  часы,  которые  нужны  были  для 
окончашя  дЬлъ,  къ  утру  часовъ  въ  семь  проснулся  я  и  чув- 
ствую, что  губа  свербитъ,  безъ  боли,  безъ  жару.  Встаю  въ 
9  ч.,  губа  не  болитъ,  но  распухла  и  пошла,  и  пошла.  Это  дав- 
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но  уже  со  мной  не  случалось;  но  я  знаю,  Ч1Ч)  это  Продолжится 
до  трехъ  сутокъ.  Следственно  до  Понедельника  мне  къ  Ува- 
рову ехать  пельзя  *). 

Милый  мой  другь,  душа  моя,  грустно  тебе  получить  отъ 
меня  такую  весть.  Будь  бодра,  смейся  моей  фигуре:  вообрази 
себе  ее  самою  уморительною;  смейся  тому,  что  такая  малость, 
муха,  можетъ  разстроить  расчеты  людсше. 

Верь  также  и  тому,  что  я  нисколько  не  боленъ,  а  только 
уродливъ.  Дорого  бы  дали  ревнивыя  жены  за  то,  чтобы  мужья 
ихъ,  только  что  отъ  нихъ  уедутъ,  блистали  моей  теперешней 
красотою.  Ты  не  умеешь  ценить  такой  выгоды. 


Беаг  КШу. 

Милая,  милая,  вотъ  я  уже  здоровъ,  т.  е.  губа  опала,  и  я 
былъ  у  Уварова.  Завтра  последн1я  приказатя,  после  завтра  я 
у  Ломоносова,  и  тотчасъ  въ  путь -дорогу  къ  тебе,  къ  тебе.  Ахъ 
если  бъ  только  можно  было  не  ездить  къ  Ломоносову;  если  бы  не 
дЬло  тянуло,  какъ  бы  бросился  я  въ  коляску  и  поскакалъ!  Тер- 
пЬшя,  терггЬшя  еще  на  два  дня!  Другь  мой,  душа  моя,  черезъ 
три  дня  тебя  увижу  и  расцелую  ручки  твои  и  щечки  твои.  Ска- 
жи матушкЬ,  что  Уваровъ  до  того  мнЬ  обрадовался,  что  бро- 
сился мне  на  шею  и  только  что  не  со  слезами.  Его  щиемъ 
даже  разстрогалъ  меня. 

Боюсь,  не  напугалъ  ли  я  тебя,  наоисавъ  о  губе  своей;  ты  по- 
верила ли  мне?  Не  вообразила  ли  себе  Богъ  знаетъ  что?  Те- 
перь узнаешь,  что  я  писалъ  правду;  а  нынче  у  Мити  *)  губа  раз- 
дулась, однакоже  не  такъ  великолепно,  какъ  было  у  меня. 


*)  бедоръ  Семеповичъ  Уваровъ,  отставной  кавалерийски  гевералъ,  отличив- 
шейся еще  подъ  Аустерлицемъ,  влад*лецъ  села  Холма  (Б*  лье  наго  уЪзда),  по 
близости  отъ  Хомяковскихъ  Липицъ  (Снчевскаго  увзда).  Си.  о  немъ  выше, 
стр.  2. 

я)  Д.  С.  Кадзоковъ,  см.  ниже. 
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4. 


Веаг  ап<1  йеагез!  КШу. 


Чтб  лучше:  разумъ  или  страсть?  Это  вопросъ  очень  важ- 
ный. Разумомъ  все  управляется,  но  страстью  все  живетъ.  Не 
будучи  въ  состоянш  решить  этой  трудной  задачи,  я  не  знаю, 
какъ  я  теперь  обретаюсь,  въ  пр1Ятномъ  ли  или  нещпятпомъ 
положети.  По  разуму,  сир-Ьчь,  для  денегъ  очень  пр1ятная  про- 
изошла перемена  въ  погоде,  т.  е.  морозъ  пре порядочный,  улуч- 
шаюпцй  выходъ  вина  и  следовательно  прибавляющей  намъ  въ 
карманъ  около  ста  рублей  въ  сутки;  но  увы!  увы!  гдЬ  яге 
поля  и  зайцы,  и  веселье  скачки,  и  восторгь  травли,  и  всЬ 
проч1Я  наслаждетя  мои  въ  качестве  Нимвродова  потомка 
(1е  §гапй  сЬаззеиг  Йеуап1 1е  Зе^пеиг)?  Кстати  скажу,  что  это 
родство  даетъ  мн4  бблыпее  право  судить  о  дЪлахъ  древняго 
Вавилона,  ч4мъ  Шшцамъ,  ученымъ  шмерцамъ,  которые  не 
сумйють  отличить  собачьяго  щипца  отъ  правила.  Спроси  объ 
этомъ  мните  Валуева,  если  онъ  уже  въ  Москве.  Матушка 
вероятно  обрадуется  торжеству  разума,  т.  е;  морозу;  а  ты,  душа 
моя,  пожалеешь  о  томъ,  что  мн4  не  удается  хлебнуть  моего 
осенняго  упоешя.  Прочти  это  матушки.  Кажется,  я  безоши- 
бочно угадываю  ея  приговоръ. — Если  бы  ты  была  здесь,  т.  е. 
не  въ  тепёрешнемъ  твоемъ  положешн,  какъ  бы  намъ  было  ве- 
село! Чтб  за  погода,  какъ  ясно,  какъ  тихо,  какъ  солнечно! 
РЬка  замерзаетъ  и  покрылась  почти  вся  льдомъ  чистымъ  и 
прозрачнымъ,  какъ  АнглЁйшй  хрусталь;  солнце  дпемъ  и  мЬ- 
сяцъ  ночью  такъ  и  обливаютъ  ее  серебромъ  да  золотомъ;  а 
въ  самой  середин*  бйжитъ  струя  синяя,  синяя,  какъ  Альшй- 
сюя  озера.  (Ковда-то  мы  ихъ  съ  тобою  увидимъ!)  Вотъ  бы  ты 
полюбовалась  на  свои  Липицы!  Совершенная  Груз]'я.  Даже 
Каракусъ  въ  этомъ  согласенъ;  онъ  что-то  очень  веселъ.  Объ 
резвости  его  ничего  сказать  не  могу:  опъ  бросается  хорошо, 
но  такъ  разлежался  и  разъелся  въ  Москв'Ь,  что  задыхается 
поел*  сотни  маховъ  и  отбплъ   ноги.  Домашшя  собаки  чудо! — 
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Нсполнивь  долгъ  свой  въ  отношение  къ  теб*Ь,  т.  е.  испытаю» 
иадъ  Мухановымъ  смиренномькше  Митенькинова  ')  коня,  я  во 
второе  поле  поЬхалъ  на  немъ.  Ты  бы  его  не  узнала  теперь, 
такъ  онъ  красивъ  и  гордъ;  прц  этомъ  легокъ,  тихъ,  покоенъ, 
добронравенъ,  прелесть,  почти  стоить  моей  вороной  старушки1). 
Я  этой  лошади  очень  радъ.  Лелькино  потомство  очень  хорошо; 
но,  получивъ  грубое  воспиташе,  такъ  сердито  по  ночамъ,  что 
никто  не  см'Ьетъ  подходить  къ  контор*.  Днемъ  же  эти  грозные 
львы  —  совершенный  овечки.  Имена  ихъ;  Альфонсг  и  Арфа. 
Они  выбраны  романическимъ  вкусонъ  моего  стремяннаго... 

Какой  я  вздоръ  къ  тебЬ  пишу!  МнЬ  и  грустно,  и  весело 
къ  тебй  писать,  и  какъ-то  этотъ  ясный  морозь  на  двор*  и 
ясный  огонекъ  въ  камельки  меня  приводятъ  въ  особенное  на- 
стройство,  несколько  похожее  на  нервическое  расположете 
князя  Хилкова.  Глазамъ  моимъ  продолжаете  быть  хорошо.  Кста- 
ти, вообрази  себ-Ь  мое  удивлеше:  ц-Ьлыхъ  два  дня  я  по  при- 
вычки кричалъ  во  все  горло  състарикомъ  СергЬемъ  Степано,- 
вымъ.  Ужъ  только  на  трети!  день  я  замети  ль,  что  онъ  слы- 
шитъ  не  хуже  насъ  съ  тобою.  <Да  что  же  ты  мнгЬ  не  сказалъ, 
чтобы  я  не  кричалъ?  >. —  с  Я  думалъ,  что  вамъ  такъ.  угодна. > — 
<А  кто  тебя  вылЬчилъ?>  —  <  Катерина  Михайловна  >.  Каково! 
Ты  попала  въ  медики,  потому  что  дала  ему  по  предписашю 
матушки  Гарлемскихъ  капель.  ПослгЬ  того  скажи  мн'Ь:  не  ве- 
село ли  лечить,    когда  удается  и  глухпмъ   возвращать  слухъ?.. 

Ом.  19  д.,  Ляпицн.  ■'■ 


!)  Т.  е.  коня  Д.  С.  Кодзокова,  о  которомъ  см.  ниже. 

2)  Лошадь,  приведенная  Хомяковым*  изъ  Турецкой  камнанш  :1829  года.  Эта 
лошадь  была  такъ  зла,  что  на  ней  могъ  ездить  только  самъ  Хомлковъ,  любвв- 
Ш1Й  разеказывать,  какъ  ее  купилъ  н  объЬзднлъ.  Она  жила  у  него  бол-Ьс  20  лить. 
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(1842) 

8\?ее1,  йеаг  апй  Деагев!  КЩ. 

Я  пишу  къ  теб%  изъ  Гжатска,  только  что  пргЬхалъ  и  нынче  же 
буду  въ  Лншщахъ.  Сюда  ближе  дорога  и  посуше,  но  отъ  Мос- 
квы до  Можайска,  особенно  около  Подлипокъ,  мерзость.  Глав- 
ное меня  задержало  то,  что  около  Подлипокъ  сломались  винты 
въ  кулак*,  такъ  же  какъ  въ  Симбирской  дорогЬ  около  Судогды. 
Пришлось  веревками  скручивать  за  недостаткомъ  кузнецовъ  и 
потомъ  стоять  въ  Можайск*  часа  два.  Всего  потерялъ  я  часовъ 
восемь.  Ямщики  попались  глупые  и  ленивые,  прислуга  безтол- 
ковая.  Какъ  ты  могла  бы  посмеяться,  глядя,  какъ  я  ночью  при 
лунномъ  свЬтЬ  самъ  своими  барскими  руками  обрабатываю, 
веревки  натягиваю  и  прочее.  Фигура  должна  была  быть  умо- 
рительная. На  дорог*  у  меня  была  встреча  съ  великол*пнымъ 
поЬздомт>:  Каблуковъ  изъ  чужихъ  краевъ  съ  своею  красивою 
дщерью  и  князь  Барятинсюй.  Мн4  пришелъ  на  память  разго- 
воръ  ихъ,  разсказанный  Самаринымъ. 

Между  т*мъ  на  станщяхъ  вездЬ  шпили  самовары  трехъ- 
ведерные,  ставились  стулья  и  столы,  разстплались  ковры  пре- 
красные, повара  готовили  кушанья,  разставлялось  вино,  вино- 
градъ,  фрукты,  курева  разливали  свой  ароматъ,  чудо  да  и  только! 
Встр'Ьтилъ  я  ихъ  ночью.  Фонари  снаружи,  фонари  внутри,  впе- 
реди вистовые  на  перёкладныхъ.  Глядя  на  эту  скачущую  иллю- 
мннащю,  я  вспомнилъ  хохла,  который  встретить  золотую  ка- 
рету Екатерины  съ  фонарями.  <ВидЬлъ  я  нашу  матушку »,.ужъ 
какая  пышная,  сама  золотая,  а  глаза  такъ  и  горятъ>.  Онъ  при- 
нялъ  карету  за  Государыню. 

Вотъ  душа  моя,  тебЬ  рапортъ  порядочный.  Умна  ли  ты, 
т.  е.  здорова  ли?  Грустно  п  мнЬ  безъ  тебя;  ты  укрепляйся, 
и  для  этого  лучшее  средство  положительныя  занят1я.  Каюя? 
Вотъ  они. 

Препоручи  Андрюнгс'Ь,  чтобы  онъ  часовъ  въ  8  по  утру 
сходилъ  въ  Пречистенскую  аптеку,  подъ  предлогомъ  рецепта. 
Найдеть  Лельку,  хорошо:  это  и  теб*  будетъ  пр1ятно,  какъ  все 
то,  ч'Ьмъ  ты  можешь  мн*  доставить  удовольств1е;  не  найдеть, 
ну  не  б*да.  Второе  норучете  важнее.    Я  къ  матушк*  писать 

Сочипетя  А.  С.  Хомякова.  Письма.  2 
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не  усиЬю,  а  попроси  ее  письма  Боучаровсюя  на  мое  имя  чи- 
тать и,  буде  пужно  скорей  отвить,  дать  разрйшеше  на  таше 
вопросы,  которые  для  нея  были  ясны.  Напримйръ,  если  палата 
предложить  на  выкурку  изъ  казеннаго  хлЪба,  съ  чистою  платою 
не  менйе  15-ти  или  22-хъ  на  серебро,  съ  отстрочкою  старой  по- 
ставки, то  объявить  согласде.  Если  будутъ  страховыя  письма  изъ 
Тулы,  то  постараться  ихъ  получить,а  я  на  объявденш  сделаю 
надпись  по  пргЬздЬ.  Вотъ  мои  поручешя  по  д'Ьламъ  хозяй- 
ственнымъ   теб*,    моей  милой,  моей  радости. 

Твой  Алексей. 

Въ  дорогЬ  безъ  тебя  скучно.  Товарищъ  мой  Каракусъ 
спить  больше  моего,  иногда  проснется,  взглянеть  на  б'ЬлыИ 
св*Ьть  и  потрясетъ  ушами,  какъ  будто  хочеть  сказать:  хуже 
Кавказа.  Какъ-то  ему  понравятся  Липицы!  А  мн4  безъ  тебя 
Липицы  не  веселы.  Дута  моя,  быль  ли  у  тебя  Швейкартъ?  *) 
Будь  съ  иимъ  откровенна.  Скажи  толстухи  Матрен*,  чтобы 
она  твоей  худобою  Швейкарта  не  корила.  Глаза  мои  очень  меня 
радують. 

Было  сложено  конвертомъ  в  надписано: 

Ея  высокоблагородью,  милостивой  государыне  Екатерин* 
Михайлович  Хомяковой. 

Въ  Моешь.  На  АрбатЬ,  противъ  ц.  Николы  Явлепнаго, 
въ  дом*  г-жи  Нечаевой. 

Почтовый  штемпель,  1841  г.  Опт.  16. 


*)  Изв-Ьстпый  т.  МосквЬ  прачъ-гомеопагь 


Къ  Александру  Алексеевичу  Муханову  ')• 

Любезный  Александр?»  АлексЬевичъ. 

Не  знаю,  исполнилъ  ли  вашъ  брать  свое  обЗяцате  уведо- 
мить васъ  о  скоромъ  ноемъ  пргЬздЬ  и  о  похвальномъ  моевгь 
намйренш  присутствовать  при  великихъ  подвнгахъ,  воспевать 
ихъ,  разделять  ихъ  и  пр.  и  пр.  Я  бы  теперь  ужъ  вм'Ьлъ  удо- 
вольств1е  съ  вами  видеться,  поговорить,  вспомнить  про  Ва- 
сильевский островъ  и  Лондонской  трактиръ  и  мнопе  (по  край- 
ней мйрй  для  меня)  веселые  часы,  когда  мы  были  вмйст/Ь  вся- 
шй  день;  но,  не  нмгЬя  вида,  я  убоялся  главной  квартиры  и  бли- 
зости всЪхъ  великихъ  лицъ  и  предметовъ,  остановился  въ 
БолградЪ,  откуда  слышалъ  съ  плачемъ  и  скрежетомъ  зубовъ 
пальбу  и  перестрелку,  при  которой  присутствовать  не  удалось. 
Если  Н.  АлексЬевичъ  *)  не  писалъ  къ  вамъ  обо  мни  (за  что 
впрочемъ  я  и  сердиться  не  могу,  потому  что  его  одолжетямъ 
нгьсть  конгщ),  то  я  вамъ  разскажу  обстоятельства,  въ  которыхъ 
нахожусь. 

Киселевъ  3)  даль  въ  Инспекторски  Департамента  бумагу,  по 
которой  онъ  меня  приглашаетъ  и  обещаете  мЪсто  при  себй. 
Словесно  же  сказалъ  онъ,  что  хотя  онъ  всячески  меня  при- 
нять готовъ,  но    желалъ  бы  лучше   въ   военномъ    мундире  4). 


')  Съ  раннихъ  л*Ьтъ  А.  С.  Хомяковъ  подружился  съ  троими  братьями  Му- 
хановыми,  сыновьями  Московскаго  сенатора  Алексия  Ильича.  Изъ  нихъ  стар- 
пий,  Александру  служивши  въ  военной  службе,  уиеръ  въ  30-хъ  годахъ.  Второй 
(Николай),  тоже  сначала  военный,  занималъ  впоследствии  важны  л  должности  въ 
Петербурге  (къ  нему  обращено  лоелаше  Хомякова:  „О  мудрый  другъ");  съ 
третьнмъ,  Владимиромъ,  читатели  могутъ  познакомиться  выдержкамъ  изъ  его 
Дневниковъ  въ   „Русскомъ  Архиве". 

а)  Мухановъ. 

3)  Впосхвдствш  графъ  Павелъ  Дмитр1евичъ. 

*)  Но  онъ  придворный  и  пр.  Примгьчате  подлинника.  Это  стяхъ  нзъ  хо- 
дявшаго  тогда  въ  рукописи  послашл  Пушкина  къ  А.  В.  Орлову. 

2* 
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Вотъ  по  какому  поводу  я  прйхалъ.  Къ  Киселеву  ггасалъ  я. 
Письмо  мое  къ  нему  обещался  доставить  полковникъ  Фридрихсъ, 
который  н  это  пнсаше  съ  собой  везетъ.  Я  надеюсь  на  вашу 
дружбу.  Узнайте,  если  возможно,  какъ  и  въ  какой  должности 
Киселевъ  уочетъ  меня  принять.  Я  бы  болйе  желалъ  быть  воен- 
нымъ;  но  впрочемъ  на  все  согласенъ  крогЬ  12^го  классу,  по- 
тому что  Гамба  ')  увйряетъ  дие  &е$1  1а  гегтгпе  диг  гопде  Ы 
Вите  ей  диНз  зоп1  р!исез  §г  Ъав  $иг  ТёеМЫ  йе  1а  ъосжЫ  дне 
ггеп  пе  рЫ  Ы  сМзЫпогег;  а  какъ  это.  напечатано,  то  поре- 
вол'Ь  надобно  этому  вйрить. 

Уведомьте  меня  объ  себ4,  гдЬ  вы,  чтб  вы  н  перешли  лн  че- 
резъ  старый  Дунай,  и  здоровы  лп  и  пр.  Съ  Фридрпхсомъ  мой 
человйкъ,  который  вероятно  вамъ  это  письмо  отдастъ.  Такъ 
какь  онъ  сюда  вернется,  то  вы  съ  нимъ  можете  откликнуться 
хоть  словечкомъ.  Я  надеюсь,  что  вы  теперь  помирились  съ 
судьбой,  которой  ни  вы,  ни  Александръ  Толстой  *)  еще  нп 
разу  добраго  слова  не  сказали,  какъ  я  впд-Ьлъ  изъ  вашихъ  пи- 
семъ  къ  Н.  Алексеевичу.  Прощайте,  любезный  Алексапдръ 
АлексЬевичъ;  обнимаю  васъ  отъ  души  п  прошу  извинить  мое 
маранье.  Я  сейчасъ  только  узналъ,  что  вы  въ  Сатуновй,  а 
Фридрихсъ  спешить  -Ьхать.  Еще  разъ  прощайте.  Обрадуйте 
меня  йзв'Ьепемъ,  что  я  васъ  скоро  могу  видЬть  тамъ 

Гд*  воды  льетъ  Дунай  глубоки, 
.  Трубою  бранной  оглашенъ; 
Гд'Ь  Русскнхъ.  бЪлыя  палатки 
Покрыли  скатъ  крутнхъ  холмовъ, 
II  жажда  битвъ  и  близкой  схватки 
Волнуетъ  духъ  младыхъ  бойцовъ. 

Тои1  к  уоиз  А1ех18  Хомяковъ. 

27  Мая.  Болградъ  (1828). 


')  ОагаЬа,  Уоуа^е  <1ап8  1а  Ки8§1е  то'псНопаЦ  Рапз  1Я26.  ■ 
'*)  Графъ  Алексапдръ  Иетропичъ  Толстой,    внослЬдствш   оберъ-прркуроръ 
Св.  Синода. 


Къ  Николаю  Алексеевичу  Муханову. 

1. 

(Съ  Кавказскихъ  водъ). 

Любезный  Николай  АлексЬевичъ!  Я  уЬхалъ  изъ  Петербурга 
не  простившись  съ  вами,  и  совестно  объ  этомъ  вспоминать. 
Какъ  это  случилось,  самъ  не  знаю.  Сколько  мы  съ  тЬхъ 
поръ  промучились,  чтб  претерпели,  отъ  воды  на  Дону,  отъ 
огня  (ось  загоралась),  отъ  недуга  (въ  холерныхъ  деревняхъ), 
отъ  меча  (Черкесы  ужасно  шалить),  огь  смотрителей  станщон- 
ныхъ  и  грязи:  объ  этомъ  можно  бы  написать  ц'Ьлые  томы  '). 
Однакоже  доехали,  свиделись  сьИваномъ  Вас.8),  вмгЬсгЬ  лечим- 
ся, туляемъ  верхомъ,  всноминаемъ  пр1ятелей  и  иаходимъ,  что 
зд'Ьсь  было  бы  очень  весело,  если  бы  больные  не  вздумали  ве- 
селиться пикниками  и  балами  и  тому  подобными  глупостями. 
Не  скажу,  чтобы  было  скучно.  Хотя  книгь  н*Ьтъ,  но  передо 
мной  всегда  развернута  разнообразная  штага  природы,  въ  кото- 
рой нахожу  Эльборусъ  и  Бештау,  хороппе  луга,  скверную  по- 
году и  сЬрную  вонь.  Умственныхъ  занятш  также  довольно  много: 
они  состоять  въ  томъ,  что  пьемъ,  йдимъ,  потъ  утираемъ,  да  еще 
дЬйспие  кислосЬрныхъ  вамъ  известно.  Ъхалъ  я,  и  казалось, 
что  голова  такъ  полна,  что  только  стоило  до  мйста  добраться, 
и  стихи  польются.  Не  тутъ-то  было.  Въ  ваннахъ  я  такъ  разва- 
рился, что  даже  думать  не  хочется.  Не  то,  чтобъ  я  ослабь;  но 
какая-то  л'Ьнь  напала  па  меня  вдвое  болйе  обыкновенной. 
Впрочемъ,  я  водами  доволенъ  и  надеюсь,  что  путешеств1е  наше 


*)  А.  С.  Хомяковъ  изъ  офнцеровъ  БЪлоруескаго  гусарскаго  полка,  вышедъ 
въ  отставку  посте  Турецкой  войны,  ■бзднлъ  въ  1830  году  на  Кавказъ  съ  своею 
матерью  и  больною  сестрою,  Анною  Степановной  (■(•  1839).  За  годъ  иередъ 
т*11ъ  скончался  на   КавкатЬ    его   брать  ведоръ  Степановичъ.  П.  Б. 

*)  Шатидовымъ.  П.  Б. 
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будетъ  не  безполезно.  Посетителей  довольно,  но  я  еще  не  до- 
брался до  порядочнаго  человека.  Все  какая-то  дрянь.  Да  какое 
мн*  д^ло  до  нихъ?  Хуже  всего  то,  что  я  собою  не  совеЪмъ 
доволенъ  н  безъ  всякой  иользы  провожу  досугъ  свой.  Ив.  Вас 
показывалъ  ми*  письмо  ваше  и  съ  какою-то  (кажется)  радостью 
видЬлъ,  что  пргЬздъ  графа  ')  поуменьшилъ  вашу  работу.  Ему 
завидно  было  думать,  что  нередъ  вами  лежать  кипы  этихъ  милыхъ, 
этихъ  любезныхъ  бумагъ,  съ  которыми  онъ  разстался  до  Сен- 
тября. Бедный  челов'Ькъ!  Ни  одной  бумажки  съ  утра  до  вечера. 
При  этой  мысли  онъ,  какъ  я  еще  въ  Петербург*  пророчилъ, 
восклицаетъ  про  васъ: 

А  онъ,  исполненный  отваги, 
Одивъ  съйдаетъ  всв  бумаги, 
Гусинынъ  тешится  перомъ, 
И  въ  пьянстве  отъ  чернильной  браги 
О  друг*  позабылъ  своемъ. 

Поздравляю  Павла  Алекс.  8)  съ  милостью,  вероятно  заслу- 
женною. Дай  Богъ,  чтобы  новый  начальнику  такъ  же  какъ  прежшй, 
оцЗшилъ  его  деятельность,  его  рвете,  его  воинственный  духъ. 
Впрочемъ  это  вероятно  будетъ.  Кланяйтесь  ему  отъ  меня.  Въ 
будущемъ  своемъ  письме  напомните  обо  мнй  Александру  Алек- 
сеевичу. Все  ли  онъ  въ  Бухарест*?  Прощайте.  Кончаю  мое 
письмо  и  вижу,  что  все  вздоръ  напнсалъ;  но  все-таки  слова 
два  сказалъ  вамъ,  и  это  удовольствхе  для  меня. 

1юдя  4  д,  (1830). 

Ал.  Хомяковъ. 
2. 
(Изъ   деревни). 

Сколько  времени,  любезный  Николай  АлекеЬевичъ,  собирался 
я  къ  вамъ  писать  и  насилу  какъ-то  собрался.  Не  то,  чтобы 
что-нибудь  новое  или  занимательное  произошло  въ  моемъ  жить*- 
быть*:  оно  все  тянется  или  ползетъ  мало-по-малу  безъ  пере- 
мены, какь  обыкновенно  у  людей  лЪнввыхъ;  не  то,  чтобъ  даже 
что-нибудь  новое  мелькнуло  въ  мысляхъ  или  чувствахъ,  которыя 
дремлюгь,  какъ  и  самая  жизнь,  а  такъ,   хотелось  хоть  кое-что 

1)  Нессельроде?  П.  Бт 

2)  Это  известный  впоследствии  археологъ  и  Варшавсюй  деятель,  П.  Л.  Му- 
хановъ,  двоюродный  братъ  вышепомяпутыхъ.  П.  Б. 
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сказать  прштелю,  словечко  пустое,  да  доказывающее  существо- 
ваше,  какъ  дыхаше  въ  летарйи.  Досадно  ми*  было  слышать, 
что  вы  явились  въ  Москву,  когда  меня  уже  занесло  въ  деревню. 
Кром*  дружбы  и  веселой  бес*ды  мн*  всякое  свидаше  съ  вами 
какъ-то  обновляетъ  былое,  объ  которомъ  мы  съ  вами  мо- 
жемъ  ножалЪть  не  но  поэтической  мод*,  а  просто  потому, 
что  былое  было,  право,  хорошо.  Для  меня  это  особенно  чув- 
ствительно, потому  что,  удаленный  отъ  св*та  столичнаго  и  б*- 
с*дуя  съ  некоторыми  вывезенными  изъ  Турщи  недугами,  менЬе 
развлекаются  мысли  внЬшними  обстоятельствами.  Ваша  жизнь 
жив*е  и  разнообразиЬе,  и  я  надЬюсь,  что,  не  смотря  на  необхо- 
димость водъ  Московскихъ  для  иоправлешя  нашего  здоровья, 
оно  не  такъ  разстроено,  чтобы  отнять  у  васъ  возможность  поль- 
зоваться веселостями,  которыми  бывало  увлекались  вы  съ  такимъ 
оэтнческнмъ  презр*н1емъ  къ  шуму  и  блеску.  Теп  301тепв-1и? 
(^ие  йе  сЬозе  &  (Иге  ен  соир1е&  к  1а  Вёгап^сг.  Ье8  Ъа1з  ы 
ЬгШап(з;  сеМе  йэепе  йе  1а  соиг  е1  сез  гёЯехптз  81  рЫ1оворЫдие8 
1а  уеШе  е1 1е  1епйетат,  пшз  цш  зе  1а18а1еп1  репйап!;  1ез  Ьеигез 
Йе  ГепсЬап(етеп(.  Я  ничего  не  д'Ьлаю,  а  хочется  за  что-то  при- 
няться. Но  за  что?  Вотъ  вопрось.  Вс*  эта  смутный  грезы,  которыя 
по  временамъ  роятся  въ  голов*,  исчезаюгь  при  строгомъ  и 
внимательность  разбор*,  когда  д*ло  идегь  объ  исполненш.  Я 
напишу  стихи  объ  этомъ  *)  и  скоро  пошлю  ихъ  къ  вамъ.  Погода 
становится  тешгЬе  и  иасмурнЬе,  въ  голов*  будетъ  св*тл*е. 
Помните  записку,  которая  у  меня  хранится:  <На  двор*  свЬтло, 
тепло  и  пр.>;  я  ее  теперь  повторяю,  только  наизнанку.  Чтй 
Александръ  А.?  Гд*  онъ?  Чтд  графъ  Толстой  (Александръ). 
Что  ваша  служба?  ЧтЬ  Москва?  Напишите  словечко  въ  отв'Ьтъ. 
Я  знаю,  что  вы  не  л*ннвы  и  не  думаю,  чтобы  были  забывчивы 
для   друзей.    Прощайте.    Крепко    накр*пко  васъ    обнимаю. 

А.  Хомяковъ. 

Узнаю  ли  я  васъ  безъ  усовъ  и  во  фрак*?  Да  еще  поаса- 
л  у  иста  словечко  объ  СЬейГ(?),  о  граф*  Закревскомъ  и  о  свадьб* 
Пушкина.  Зе  йеу1спз  соштёге. 

(1830). 

*)  Можегь  быть  это  была   „Зима".    (См.    стихотворевю    А.    С,    Хомякова 
IV  том*  еего  издашя).  П.  Б. 


въ  IV  том*  еего  дэдашд).  П.  Б. 
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Къ  нему  же. 

Ъе  сЬо1ёга  €81  йопс  к  Рё4ег8Ъоиг§!  (Зие1  1ешрз  й'ёргешгёз 
роиг  1а  Кизяе!  (^ие  Б1еи  &иззе  раззег  се  Пёаи  йез^гисйГ,  ^и, 
II  §агйе  8иг1ои<;  ГЕюрегеиг!  (}иапй  оп  1е  зай  81  ргез  Йе  1а 
соп1а§юп,  1троз81Ые  йе  пе  раз  сгатйге  ип  таШеиг  дт  те(;- 
1гаИ  1е  союЫе  к  1оиз  1ез  агйгез.  Рог1еЕ-уоиз  Ыеп,  е*  81  ^е 
рошгаю  р1акап1ег,  }е  дкт:  сопИпиея  к  поиз  Ыёп  §оиуегпег. 
<Ге$рёге  дие  ^иапй  уоиз  гесеугег  се  ЪШе*,  уоиз  роиггея  сЩ]к 
пге  йе  Ьоп  соеиг  Йе  топ  1оп  йгавдие. 


Припжока  А/  С.  Хомякова  въ  пиоьм*  И.  В.  Шати- 
лова къ  Н.  А.  Муханову. 

'И.  В.  Шатиловъ  иисалъ  изъ'  Пятигорска  20  1юлл  1830: 

<Я  очень  счастливь,  что  зд4сь  Хомяковъ.  Опъ  всяюй  день 
у  меня,  и  вагЬстЬ  проводишь  большую  часть  щя.  Нечего  тебй 
говорить,  что  съ  нимъ  не  соскучишься:  тн  знаешь,  что  онъ 
поегь  какъ  гусли  >. 

А.  С.  Хомяковъ  приписал»: 

«У  васъ,  любезный  Николай  АлексЬевичъ,  холера;  у  насъ 
также,  да  мы  ее  и  въ  грошъ  не  ставшгь.  У  насъ  есть  на  нее 
ноташъ  съ  уксусомъ  (по  скрупулу  въ  ложки  уксуса,  до  12пр1е- 
мовъ):  дикарство  верное.  Но  хуже  того:  у  насъ  Черкесы  да 
Чеченцы,  народъ  холерически!,  а  Ермоловскаго  поташу  зд«Ьсь 
ужъ  н4тъ,  и  мы  частенько  тревожимся;  впрочемъ,  не  смотря 
на  тревога  и  лйчешя,  выздоравливаемъ  и  толсгЬемъ. 

А.   Хомяковъ. 


ПИСЬМА 


къ 


^Дле^сЬю  Владимировичу 

Веневитинову. 


Къ  А.  В.  Веневитинову*). 

I. 

Любезный  Алексей.  Пишу  къ  тебЪ  въ  Петербурга,  чтобъ 
поблагодарить  тебя  за  твое  дружеское  письмо;  желаю,  однакоже, 
чтобъ  эти  строки  тебя  не  застали.  Инвалидъ  въ  числи  вы- 
•Ьзжающихъ  содержитъ  имя  ротмистра  гр.  Комаровскаго  (хотя 
это  не  согласно  съ  твоимъ  иисьмомъ).  Я  надЬюсь,  что  онъ  не 
одинъ  уЬхалъ  и  что  бичъ  России,  холера,  не  застала  въ  Пи- 
тер* ни  Анну  Николаевну,  ни  твою  сестру.  Признаюсь,  что 
это  было  бы  для  меня  большая  радость,  если  бы  я  это 
зналъ  наверное.  Уо1ге  теге  ез1  (Типе  заШё  81  ГаП)1с!  Что  я 
тебй  скажу  объ  насъ?  Путь  нашъ  былъ  во  всЬхъ  отношешяхъ 
тяжелъ;  но,  пройхавъ  холерныя  деревни,  мы  были  напуганы 
бол4зн1ю  сестры,  у  которой,  кажется,  была  холера  въ  слабой 
степени.  Впрочемъ  я  ее  магиетизировалъ,  и  это  помогло.  ЗдЬсь 
горные  народы  крЬпко  бушуютъ,  и  это  причиияегь  намъ  неко- 
торое безпокойство;  а  болЬзнь,  хотя  во  всей  почти  области  и 
въ  самомъ  городе,  гдЗ*  мы  живемъ,  однакоже  она  не  сильна  и 
не  тревожить  насъ.  Я  ничего  не  дЬлаю,  распариваюсь  въ  го- 
рячей водгЬ,  ни  о  чемъ  путномъ  думать  не  могу  и  жду  нетер- 


*)  Алексии  Владимирова чъ  Вепевнтиновъ,  младшш  братъ  поэта  (который 
былъ  близкимъ  другомъ  А.  С.  Хомякову),  род.  въ  Москве  2  Декабря  1806,  ум. 
въ  Петербург*  И  Января  1872.  Въ  1829  году  изъ  Московскаго  Архива  Ино- 
странны» ДЪлъ  перешелъ  онъ  па  службу  въ  Министерство  Впутреннихъ 
Д4лъ,  гд*  въ  1842  году  уиравлялъ  Комитетоиъ  о  земскихъ  повинностлхъ;  впо- 
сгвдствш  х)еъ  занималъ  должности  сенатора  и  товарища  министра  уд-вловъ, 
пользуясь  общимъ  уважешемъ  какъ  за  служебную  свою  деятельность  такъ 
въ  особенности  аа  внсоый  нравственный  характеръ  свой.  Мнопя  письма  къ 
нему  А.  О  Хомякова  безъ  озиачетя  годовъ;  потому  не  ручаемся  за  точное 
хронологическое  разм-Ьщеше  пхъ. 
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1гЬливо  конца  курса.  Впрочемъ,  1фай  прелестный,  земля  обе- 
тованная, горы  великолЬппыя,  н  во  всякое  другое  время  я 
счелъ  бы  за  счаетсе  здЬсь  быть,  особенно  съ  друзьями  нлн  по 
крайней  мЬрЬ  съ  порядочными  людьми;  но  ныи&шшй  годъ  со- 
бралъ  зд'Ьсь  все  дрянь.  Иеключеше— одни  Цуриковы:  это,  ка- 
жется, весьма  порядочная  семья;  если  не  ошибаюсь,  то  они  род- 
ня довольно  близкая  гр.  Комаровскому. 

Прощай,    будь    здоровъ  и  люби    любящаго    тебя    отъ  души 

А.  Хомякова. 

1юня  10  (1830). 

Не  увидимся  ли  мы  въ  Воронеж*?  *) 

2. 

Августа  2  дня  (1830). 

Долго  не  отвЬчалъ  я  тебй,  любезный  Алексий,  и  кромЬ  ли- 
ни тебЬ  известной  едва  ли  найду  я  порядочную  отговорку. 
Правду  сказать,  боли  во  лбу  у  меня  отиимаютъ  много  време- 
ни, а  еще  болЬе  охоты  къ  перу,  да  все-таки  не  ц-Ьлый  день 
онЬ  продолжаются,  и  можно  бы  найти  часочекъ  для  друзей.  И 
такъ  оставляю  въ  стороиЬ  это  извинеше  гЬмъ  бол'Ье,  что  я 
должеиъ  сказать,  что  я  вообще  почти  здоровъ  и  мои  пароксиз- 
мы такъ  слабы  стали,  что  иногда  я  почти  про  нихъ  забываю. 
Виновата,  да  и  только.  Не  повЬришь,  какъ  досадно  мн'Ь  было 
слышать,  что  едва  я  уснЬлъ  покинуть  белокаменную,  какъ  ты 
туда  прибыль  съ  Мухаиовымъ  (котораго  я  накрЬпко  обнимаю 
и  къ  которому  я  на  дняхъ  буду  писать).  Мысль  у  васъ  пре- 
благородная,  преумная  йхать  на  излЬчеше  въ  Москву:  это  какъ 
будто  возвышаетъ  ее  надъ  Питеромъ;  и  если  бы  я  не  боялся 
докторовъ  и  не  иадЬялся  на  деревенски!  воздухъ,  то  непрег 
мЪнно  бы  прилегЬлъ  къ  вамъ.  Ты  бранишь  меня  ,за  мою  л*Ьнь; 
дай  срокъ,  она  уже  и  мнЬ  докучаета:  часто  берета  и  меня 
охота  прибегнуть  къ  размышлешю,  какъ  къ  лЬшузству  огь  пу- 
стоты,  да  все  еще  не  рЬшаюсь;.  но  я  себя  знаю    и  увйренъ, 


*)  Подъ  Воропсксмъ  ямЬнье  Веневитинова,  седо  Жнвотинное;  хожет> 
Сыть,  Хомдковь  думалъ  съ  нимъ  увидаться  на  обратномъ  пути  съ  Каваа*- 
скихъ  водъ. 
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что  скоро  моя  папирофобгя  уступить  тяжести  длпнныхъ,  нпч$мъ 
не  занятыхъ  часовъ.  Мысли  уже  иногда  вскиааюгь  и  об4ща- 
ютъ,  что  осень  пройдетъ  не  безъ  плодовъ.  Бпрочемъ  не  думай, 
чтобъ  я  скучалъ  въ  деревни.  Погода  хороша,  собаки  лихи, 
зайцы  есть;  такъ  съ  этимъ  не  соскучусь..  Прибавь  къ  тому, 
что  я  изъ  Турцш  привелъ  коней  слашшхъ,  чудной  4зды,  по- 
койныхъ  какъ  люльки,  горячихъ  какъ  кипятокъ  и  быстрыхъ 
какъ  Добрынинъ  Златокопытъ.  Книги  есть,  есть  бильярдъ  и 
смешные  соседи,,  чего  же  больше!  Вогь  я  теб'Ь  сказалъ  прав- 
ду, да  не  всю  правду:  ириходятъ  часы,  что  хотелось  бы  побе- 
седовать съ  пр1ятелями,  послушать  разумныхъ  р'Ьчей,  потолко- 
вать о  прекрасномъ,  о  политике,  о  безконечноетн,  и  безпре- 
рывные  нЬмые  монологи  разнообразить  веселыми  и  спорлпвыми 
отвЬтами.  Я  этого  удовольсшя  лишенъ;  можетъ  быть,  гЬмъ 
лучше:  по  неволи  подумаю  п  буду  искать  мыслопныхъ  удоволь- 
ствШ  въ  себЪ,  не  получая  пхъ  извнй.  Нотомъ  и  перо,  и  бу- 
мага, н  годие  1а  даГеге!  Прощай,  ц'Ьлую  тебя  сто  разъ  и  про- 
шу тебя  передать  поклонъ  мой  Герке  '),  Погодину  п  МН 
'диапИ.  А.  Хомяковъ. 

з; 

.     Августа  28  дня  (1831). 

ПргЬхавъ  сюда,  любезный  другь,  я  нагаелъ,  что  меня  славно 
поддали.  Свадьба  еще  будетъ  завтра:  никакой  нужды  не  было 
тага  торопиться.  Единственный  мой  барышъ  состоитъ  въ  томъ, 
что  на  агЬсто  одной  свадьбы  я  буду  шаферомъ  *  на  двухъ.  Такая 
досада,  что  словъ  нить.  Зд&швдмъ1  всймъ  я  отдалъ  твои  по- 
клоны, а  въ  особенности  Герке,  который  верить  не  хотЬлъ, 
что  ты  меня  обыгралъ  въ  шахматы:  1ап1  1а  сЬозе  ев!  ш?га1- 
здтМаЫе:  Пожалуйста  уведомь  меня  поскорее  объ  участи  мо- 
его Самозванца  и  если  получишь  нрзадъ  манускрипта  подпи- 
санный, отправь  поскорее  ко  мн*.  Да  еще  къ  теб*  просьба. 
Сходи  къ  Смирдипу  и  къ  Слешшу.  Скажи  имъ,  что  Ермакъ  ') 


•   ')  Христтанъ  Ивановнчъ  Герке,    бывали   воспитатель  Петра  Владимировича. 
Веневитинова,  умершаго  малол-Ьтнимъ. 

*)  Трагеди  "Хомякова  .,Крмакъ"  вышла  въ  спЬть   нъ  Москв-Ь,  въ  1332  году. 
„Цензурное  на  ней  дозволеше  (Льва  Цветаева):  «Москва,  1831  Августа  К)  дня" 
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поступаегь  въ  продажу  п  что  цена  10  рубл.  Хотягь  ли  они 
купить  сколько-нибудь  экземпляровъ  или  нить?  Если  хотять, 
возьми  отъ  нихъ  записку  о  томъ,  сколько  каждый  требуетъ  и 
по  какой  ценЬ.  Смирдинъ  говорилъ  Одоевскому  объ  сотни;  не 
перемепилъ  ли  онъ  нам'Ьрвшя?  Уведомь  обо  всемъ  этомъ  по- 
скорее. Прощай.  Обнимаю  тебя  заочно.  Твой  Алексее  Хомя- 
ковъ. 

Мез  гезрес18  к  тадате  уо*ге  тёге,  да  дружешй  поклонъ 
всЬмъ  гЬмъ,  съ  которыми  я  по  несчастш  разстался  слишкомъ 
рано. 

4. 

(1831). 

Любезный  АлексЬй.  Мы,  кажется,  съ  тобою  не  торопимся 
исполнять  обЬщашя.  Вотъ  до  сихъ  поръ  еще  отъ  тебя  ника- 
кого извгЬст1я  н"Ьтъ,  не  смотря  па  слово  взаимно  данное  нами 
передъ  отъ'Ьздомъ  твоимъ  изъ  Москвы.  Правду  сказать,  и  я  до 
того  времени  молчалъ,  покуда  пришлось  объ  д*Ьл4  къ  тебе  пи- 
сать, какъ  будто  нечего  было  сообщать  тебе  или  не  объ  чемъ 
поговорить.  Объ  тебе-то  я  зналъ  отъ  многихъ,  напр.,  отъ  Ки- 
р*Ьева,  Норова,  Кошелева  и  более  всего  отъ  твоихъ  *),  которыхъ 
я  нисколько  разъ  видЪлъ,  хотя  реже  чЪмъ  желалъ  бы,  да  они 
всегда  селятся  такъ  далеко,  что  ужасъ.  Впрочемъ  ихъ  жилище 
на  трехъ  горахъ  очень  мило  и,  кажется,  столько  же  помогаете 
имъ  какъ  и  гомеопатся,  подъ  власть  которой  они  покорились» 
Но  объ  этомъ  болЬе  не  стану  говорить,  потому  что  ты,  веро- 
ятно, отъ  нихъ  самъ  все  уже  знаешь  подробнее  и  лучше. 
Признайся,  другь,  что  нужна  твердость  духа  остающимся  въ 
Москве.  Надобно  выдерживать  трудное  испыташе  и  кроме  того 
безперерывно  повторяемое.  Кого  Петербурга  не  переманиваетъ 
къ  себе?  Кто  остается  вЪрнымъ  белокаменной  старушки?  Жа- 
леешь и  не  имеешь  даже  утешешя  сердиться  на  отъезжаю- 
шихъ,  потому  что  они  правы.  Если  нить  особенна^  прнзва- 
шя  или  страсти  (это  все  одно  и  тоже),  то  служба  необходима 
въ  Россш   не  только  для  того,    чтобъ  заплатить  долгъ  Огече- 


*)  Т.  е.  отъ  графа  К  Е.  Комаровскаго  и  его  супруги  Софьи  Вл&димировпы, 
сестры   Л.   В.  Всневятятва.  II.  15. 
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ййу,  Но  й  ДМ  то!Ч>,чтобъ  наполнить  пустыню  дней  и  годовг 
чймь-нибудь,  въ  такой  земли,  гдгЬ  физическая  жизнь  иашихъ 
почтенныхъ  д'Ьдовъ  вышла  изъ  моды  и  сделалась  лредметомъ 
насмЬшекъ,  а  умственная  развиться  еще  не  успела.  А  слова: 
служба  и  Москва,  вместе  не  клеятся.  Какъ  только  Кошелевъ 
прйхалъ,  первое  слово  мое  было:.  <чт6?  въ  службе?»  и  ожи- 
даемое <да>  не  заставило  себя  долго  ждать.  И  такъ  вотъ  еще 
въ  нашемъ  кругу  убыль.  Чуж1е  края  цасъ  лишили  Свербее- 
выхъ, 

Дерптъ,  кажется,  взялъ  Мещерскихъ  надолго,  такъ  что  по- 
чти не  остается  ст&рыхъ  знакомыхъ,  а  новые  какъ-то  все  не  то. 
За  то  я,  въ  ожидайш  не  совсЬмъ  веселой  зимы,  хочу  съездить 
повеселиться  въ  Крымъ.  Не  знаю  еще,  удастся  ли,  по  почти 
верно  то,  что  позволять.  Я  надеюсь,  что  эта  по'Ьдка  меня 
освежить  и  что,  возвратясь  на  зимшя  квартиры,  въ  мою  ке- 
лШку,  живЬе  напишу  Ляпунова,  отъ  котораго  надобно  какь- 
нибудь  отделаться,  какъ  отъ  домоваго,  и  многое,  которое  вер- 
тится у  меня  въ  голов*.  Можетъ  быть,  тогда  я  у  васъ  побы- 
ваю въ  Петербурге,  т.  е.  весною,  чтобъ  съ  вами  побывать  да 
поклониться  цензур*.  Между  прочимъ,  вотъ  тебе  мои  поруче- 
нш,  которыя  ты,  я  иадйсь,  исполнишь  отлично:  1-е,  ты  при- 
лагаемый при  семь  эпиграфъ  для  Самозванца  отнеси  къ  Семе- 
нову; поклонись  ему  отъ  меня  и  скажи,  что  стыдно-де  было 
вамъ  быть  въ  Москве  и  не  велеть  о  томъ  сказать  Хомякову. 
Потомъ  чинно  и  смиренно  подай  предполагаемый  эпиграфъ  и 
испроси  утверждешя.  Ты  самъ  чувствуешь,  какъ  этотъ  эпиграфъ 
нуженъ.  Какъ  скоро  его  утвердить,  то  пришли  къ  Шевыреву, 
который  въ  моемъ  отсутствш  взялся  надсматривать  за  печата- 
шемъ.  2-е,  купи  на  мой  счетъ  Нибурову  исторш  Рима  и  при- 
шли Погодину,  у  котораго  я  ее  потерялъ.  3-е,  кланяйся  всемъ 
помнящимъ  меня,  а  въ  особенности  Одоевскому  и  Малъцову  н 
пиши  ко  мне,  адресуя  письма  просто  въ  Москву,  въ  нагаъ 
домъ.  Твой  А.  Хомяковъ. 

1юня  9  дня. 
Москва. 

Узнай  пожалуйста,  сколько  экземпляровъ  Ермака  продано  п 
нашили  объ  этомъ.  Я  иадЬюсь,  что  Смпрдппъ  п  Слешшъ  сбыли 
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до  десятка,  но  если  менЬе,  то  говори  безъ  обиняком,.  Се1а 
пе  те  гепйга  рае  та!айе  е1  те  доппега  йез  сЬапсез  роШ* 
#адпег  йеих  ЪоиЬеШев  <1е  СЬатра^пе. 

Въ  Трагед1Ю  <Дгшитргй  Самозванецг> 

Эпиграф  ъ. 

Лв  8шз  (Горшюп  ^ие  в'П  бе  &1.  сошрог(ё  р1ив  тойез(е- 
теп*,  запэ  ее  те1вг  ёез  Ро1опо»з,  е1  ^и'^1  ей*  ёроизё  ипе 
(1агае  с1и  рауз,  е1  зе  Ги<;  ассотойё  к  1еиг  Ьцгаеиг,  епсоге 
ди'П  ей*  ё1ё  рн*е  "ци'ип  шоше  тоша'п!,  81  ез(;  се  ^ие  1а 
соигоппе  1и1  Ги1  Ыеп  Двгаеигёе  виг  1а  1ез1е;  пшз  ]е  репзе 
^ие  1е  Рпрс  ауес  зез  вёттапез  ёез  .1ё$ш!я8,  оп*  ё(;ё  саибе 
<\е  за  гите  е1  виЪуегаоп  1оЫе:  саг  сез  авзаззтз  (1ез  Рппсез 
еп  оп4  уои1и  бигв  1гор  уЦетеп*  ип  МопагсЬе,  е1  зе  аоик 
Гоиггех  1гор  &П  сЫапз  1ез  гисЬез  &  пие1.  С?ез1  йотта^е 
^п'оп  пв  1еиг  а  раз  пиеих  гахё  1а  1в5(е,  тшз  Из  з'ед1<мец1 
1гор  Ыеп  1гапзГогтёз  еп  ЬаЪН  вёсиНег.  Саг  Шз.  АПапз  пс  зе 
ргегдпепЬ  раз  гюЪпЫегз  запз  VеН. 

(Ьё^епйе  де  1а  \\е  е!  <1е  1а  Мог!  <1е  рётё1гшз,  Легшег 
(Згап<Н)ие  (1в  Мозсо?1е.  ТгаЛиИе  поиьеЧетЫ  Гап  1606). 

5. 

Я  те<$  очень  благодаренъ,  любезный  Алексий,  ва  исполне- 
ние моихъ  поручещй;  да  благо  стбитдь  тодько  начать,  тадсъ  но- 
томъ  отъ  докучливаго  пр1ятеля  не  отвяжешься.,  Самозванца  мо- 
его  ты  изъ  цензуры  взялъ  и,  правду,  сказать,  она  очень  ко  мий 
была  милостива  (только  жаль,  что  сцену  Шута  не  пропустила, 
и  странно,  что  послйдвЫ  стихъ  ей  показался  вреднымъ);  по- 
томъ  съ  Смирдинымъ  переговорилъ.  Такъ  вотъ  же  еще  два  но- 
ручешя.  Отдай  пожалуйста  мое  нисьмо  (запечатавь)  къ  Семе- 
нову *)  и  поправки  при  немъ  находянцяся  и  попроси  его  мн&ця 
словеснаго  или  подписи,  какъ  хочешь;  да  скажи  Смирдину,  что 
я  посылаю  на  его  имя  съ  дилижансными  транспортами  сто 
экземпляровъ  Ермака.  Насчетъ  цЬны  ты  совершенно  правъ;  по 


*)  Петербуртскш  цензоръ  Василп!  Николаевичъ  Семен'овъ. 
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крайией  мйрй,  я  такъ  думаю;  но  къ  несчастно  твое  письмо 
пришло,  уже  когда  онъ  поступилъ  въ  продажу,  и  цйна  была 
ойьявлеца,  такъ  делать  нечего.  Я  посылаю  эти  сто  экземпля- 
ровъ  па  компссш.  Если  они  вындутъ,  и  онъ  еще  потребуете, 
то  пусть  адресуется  въ  нашъ  домъ  къ  человеку  Аеанасью  Ефи- 
мову. 

;  Сегодня  въ  ночь  пускаюсь  въ  путь  въ  деревню  или,  лучше 
сказать,  въ  городъ  Тулу  на  выборы  шуметь  или  молчать,  какъ 
Богъ  на  умъ  пошлеть.  Въ  МосквЬ  я  выборы  вндЬлъ.  Доволь- 
но шумно  и  любопытно,  хотя  нодостаетъ  вообще  прнличш  и 
знашя  д4ла.  Какъ-то  будетъ  у  насъ?  По  земскимъ  повинно- 
стямъ  поднята  довольно  важный  вопросъ;  только  не  знаю,  под- 
держать ли  начатое,  а  бол'Ье  думаю,  что  затушатъ. 

Каковъ  Панинъ!  *)  Этимъ  всЬ  перекликаются,  кто  съ  радо- 
(тлю,  кто  съ  досадой.  Я  не  по  дружб*  одной  принадлежу  къ 
первымъ:  мн*  кажется,  что  въ  немъ  есть  и  умъ,  и  характеръ, 
и  правила  способныя  удержать  излишнюю  торопливость  на- 
шить доктрйнеровъ,  которые Ми*и8  уеи!  А\гё  еп  Ыт  81- 

1епсе;  но  привилегированные  капиталисты  и  нигще  (уМе  о  по- 
Четййхъ  гражданахъ)  едва  ли  принесутъ  пользу,  и  я  не  могу 
не  досадовать,  глядя  на  это. 

За  зс&  твои  поклоны  тебЬ  платятъ  тЬмъже  съ  процентам?, 
также. и, за  объята^  и  за  ц'Ьлбвашя.  Поклонись  отъ  меня  Одоев- 
скому и  княгщйц,  Они,  двое,  да  Карамзины  меня  мирятъ  съ 
Петербургомъ.  Засвидетельствуй  мое  почтете  Катер.  Андр, 
Карамзиной,  а  Софь4  Николаевн*  скажи,  что  хотя  она  и  сер- 
дится на  меня,  бесчувственное  сердце,  но  я  ум-Ью  быть  благо- 
дарнымъ  даже  и  за  поклонъ. 

*Обними  Мальцова  *),  кланяйся  Соллогубу.  Твое  прйм&чагпе 
а  тояъ,  что  ты  еще-  не  сошелъ  съ  ума  не  совсЬмъ  меня  уешь 


' ')  Молодой  графъ  Викторъ  Никитичъ  Панппъ  (иолучивппй  воеппташе  въ 
ТенЬ  иод^  надзоромъ  Готе,  будущей  министръ  юстищи).  Хомяковы  и  графы 
Шпион  <5ылн  сосЬдями  по  им-Ьтлмъ  въ  Сычевсномъ  уЬзд*  и  дружелюбно  водили 
яейду  ёобою  хл*Ьбъ-сол  ь . 

*)  Ивдеъ  Оергёевить  Нальцовъ,  быввпй  секретарёмъ  посольства  при  Ррнбо- 
*дов*  въ  Перни. 

Сочинен1Я  А.  С.  Хомякова.  Письма*  а 
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коивйегь,  и  я  даже  хочу  всегда  у  тебя  спрашивать,  кавь  Пер* 
сшне:  здоровъ  ли  вашъ  мозгъ? 

Прощай,  любезный  другь,  будь  здоровъ  и  помнп  тебя  любя- 
щаго  А.  Хомякова. 

Мая  11-го  дна  (1832).  Москва. 

Ргё8еп1;е2,  зе  уоия  рпе,  тез  гезрес*»  к  тайате  Уо1ге  тёге. 

Если  только  будешь  мн4  отвечать,  какъ  я  над'Ьюсь,  то  при- 
шли въ  нашъ  домъ  къ  служителю  Аеанасью  Ефимову  для  до- 
ставлешя  и  проч.,  потому  что  я  самъ  не  знаю  куда  иду;  мо- 
жетъ  быть,  на  Кавказъ. 


Любезный  другь.  Не  знаю,  быль  ли  ты  нмениннпкомъ  третья- 
го  дня  или  нить;  на  всяшй  случай  съ  прошедпгамъ  днемъ  тво- 
его ангела  поздравляю  тебя  и  мысленно  присоединяю  къ  по- 
здравленш  всЬ  обычныя  желашя,  которыя  ты  можешь  дополнить 
безъ  большаго  усилия  воображешя.  Герке  на  дняхъ  говорилъ 
мнЬ,  что  ты  хорошо  продалъ  хлйбъ  въ  деревне;  это  мыЬ  надо- 
минаетъ  твой  хозяйственный  вопросъ:  с  какъ  слйдуетъ  женить- 
ся? >  и  къ  обыкновеннымъ  имениннымъ  желатямъ  я  охотно 
прпбавилъ  бы  еще  одно  лишнее.  Ты  теперь  долженъ  быть  и 
счастливъ,  и  доволенъ.  Живешь  въ  Петербург*,  а  видь  это 
твой  рай  (таисН*  Рё1ег8Ьоигдео18  ^ие  тоив  &ев!),  и  матушка 
къ  теб*  пргЬхала.  Если  ты  действительно  быль  именинникомъ, 
то  передай  мое  поздравлете  твоей  почтенной  матушки,  кото- 
рая, я  над'Ьюсь,  не  разсердится  за  лишнее  желаше.  Между 
1"Ьмъ  какъ  ты  въ  Петербург*  катаешься,  какъ  сырь  въ  масл*, 
теб'Ь  и  но  грезится,  что  я  провелъ  самую  пасквильную  зиму, 
какую  когда-либо  проводилъ.  Вообрази  себ4,  что  я  головою 
быль  боленъ  въ  деревн*  цйлый  мйсяцъ  такъ,  что  ни  рабо- 
тать, ни  писать,  ни  даже  думать  ни  о  чемъ  не  могъ.  Даже 
чтете  не  всякое  мн*  было  возможно.  Сенковсшй  ужъ  быль 
для  меня  слишкомъ  глубокомысленъ.  Полевой  ужъ  совсЪмъ  не 
подъ  силу,  и  только  Гречъ  да  Булгаринъ  могли  лр1ятно  занять 
мои  досуги.  Каковъ  я  быль!  Потомъ  пустился  въ  невольные 
ралъ-Ьлды  и  во  всю  зиму  провелъ  въ  МосквЪ  едва  дв*  недели 
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въ  разные  сроки.  Какъ  на  см-Ьхъ,  морозы  были  въ  ВО  граду- 
совъ  и  ухабы  какъ  Альпы  (ехсизег  ГЬурегЪо1е!).  Представь  же 
себ*  положеше  человека,  беременнаго  Ляпуновымъ  (и  это  са- 
мая трудная  изо  всЬхъ  моихъ  беременностей),  прибавь  чёртовы 
хлопоты  по  хозяйству  и  разныя  непрштности,  и  ты  будешь 
тгЬть  еще  слабое  поняпе  о  моей  досад*  на  то,  что  Ляпуновъ  §), 
почти  Гое1из,  егдЪгуо,  ничто!  Б^ва  начинаетъ  облекаться  сти- 
хотворного плот1ю.  А  я  хотЬлъ  постомъ  быть  у  васъ!  Проекта 
мой  отправился  къ  чорту.  Пожалуй  обо  мнЬ. 

Посылаю  тебб  пропасть  экземпляровъ  Самозванца  '),  кото- 
рые ты  бы  давно  получилъ,  по  я  былъ  въ  деревне,  а  пргёхавъ 
сюда  опять  забол'Ьлъ;  теперь  однакоже  поправляюсь.  Раздай 
экземпляры  кому  слйдуетъ.  При  нЬкоторыхъ  прибавь  фразы. 
НапримЪръ,  если  увидишь  князя  II.  Вяземскаго,  скажи  ему,  что 
я  болЬе  всЬхъ  ему  долженъ  былъ  прислать  Самозванца,  потому 
что  никогда  не  могу  забыть  его  дружеской  благосклонности.  Я 
назвалъ  это  фразой;  но  действительно  это  не  фраза,  а  чистая 
истина:  его  пр1емъ  много  мнй  тогда  *)  сердце  отогрЬлъ.  Ей  *) 
скажи,  что....  что  хочешь!  УоИк  да  1епс(ге,  ^еврёге.  ВеЬмъ 
помнящимъ  обо  мн4  скажи,  что  я  вдвое  болйе  объ  нихъ  по- 
мню, дюбящихъ  обними  за  меня.  Матушки  своей  засвидетель- 
ствуй мое  почтете  и  прощай.  А.  Хомяковъ. 

Февраля  19  дня  (1838).  Москва. 

Хороша  вЪтренность!  Десять  дней  письмо  лежитъ  и  не  от- 
правлено. Впрочемъ  прибавить  нечего.  Только  когда  будешь 
писать  къ  Герке,  побрани  его  за  то,  что  онъ  къ  намъ  не  по- 
казывается. 

Сейчасъ  узналъ  я  о  твоемъ  производстве;  отъ  душа  поздрав- 
ляю тебя  по  многимъ  тебЬ  извЪстнымъ  прпчинамъ;  обнимаю 
тебя  и  поздравляю  твою  почтенную  матушку  съ  этою  радоетш. 


')  Уц-вл-вший  отрывовъ  изъ  этой  трагедш  си.  въ  IV  т.  вннъшняго  издашд 
сочввешй  его. 

*)  Трагеди  Хомякова  „Диитргй  Саиозванецъ"  дозволена  къ  печати  19  Апре- 
ля 1832  года  цеизоромъ  В.  Н.  Семеновымъ,  печаталась  въ  Москвъ,  подъ  на- 
блюдешемъ  С.  П.  Шевнрева  и  вышла  въ  св*тъ  въ  1838  году. 

•)  Т.  е.  въ  1832  г.  съ  гЬхъ  поръ  Хомяковъ  не  былъ  въ  Петербург*  15  л.  сряду. 

4)  Вероятно  А.  О.  Росеттъ  (впоследствии  Смирновой). 
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Говорить,  любезный  другъ,  что  съ  друзьями  следуете  обхо- 
диться безъ  церемошй;  однакоже  боюсь,  чтобы  ты  не  нашелъ, 
что  я  ужъ  черезчуръ  по  дружески  поступаю,  навязывая  на  те- 
бя дело  безъ  твоего  соглаия.  Впрочемъ  едва  ли  т*ы  это  ска- 
жешь, потому  что  я  увйреиъ,  что  въ  подобномъ  случае  ты  со 
мпою  точно  также  бы  поступилъ.  Вотъ  въ  чемъ  д'Ьло.  При 
этомъ  письме  прилагается  просьба  въ  Сенатъ  и  письмо  къ 
Медведеву  *);  адресъ  его  на  этомъ  же  конверт*.  Пожалуйста 
пошли  его  къ  себе  попросить,  покажи  ему  просьбу  и,  если  онъ 
ее  похвалить,  то  подай  ее  за  своимъ  рукоприкладствомъ.  Если 
же  не  одобрить  онъ  просьбы,  то -попроси  ее  переменить  и 
поступи  по  его  совету.  Поразспросй  его  также  объ  самомъ 
д'ЬлЪ  п  въ  какомъ  оно  положенш  находится  и  вге  опоздалъ  ли 
й  своею  просьбою?  Дело,  какъ  видишь,  довольно  важное,  и  гь 
твоей  стороны  будетъ  истинное  одолжете,  если  мою  просьбу 
исполнишь,  въ  чемъ  я  ув*ренъ  быль  бы  даже  и  тогда,  когда 
бы  тебе  пришлось  похлопотать,  а  тутъ,  кажется,  и  хлопотъ  тебе 
почти  никакихъ  не  будетъ.  Сколько  истратишь  на  бумагу  и 
проч.,  уведомь,  и  я  къ  тебе  перешлю;  а  знакомство  съ  Мед- 
ведевым^ можетъ  быть,  тебе  когда-нибудь  пригодится,  потому 
что  онъ  человЪкъ  добрый.  Еще  одна  просьба  о  томъ,  чтобъ 
ты  не  замедоилъ.  Здесь  приложена  и  доверенность  на  подачу 
просьбы. 

Каково  это  поел*  такого  долгаго  молчашя  вдругъ  ппсать 
прямо  объ  тяжбахъ  и  арканомъ  потянуть  пр1ятеля  въ  Сенатъ? 
Самому  совестно.  Я  довольно  часто  отъ  пргЬзжихъ  изъ  Пите- 
ра слышу  объ  тебе  и  о  твоихъ,  но  прошу,  когда  будешь  мне 
отвечать,  подробно  обо  всехъ  напиши.  Здоровы  ли  вы  все, 
веселы  ли,  довольны  ли  Петербургомъ  и  правда  ли,  что  графъ 
КомаровскШ  вступилъ  въ  службу?  Я  бы  этому  быль  очень 
радъ:  ему  нужны  занятая.  Скажи  ему,  что  я  часто  объ  немъ 
говорю  и  что  мпогимъ,  т.  е.  всЬмъ  его  знакомымъ,  жалко,  что 


*)  ВЪроятпо  стрялчгё  -— За  болвзшю  отца  своего,  Хомяковъ  должевъ  Сихъ 
ааппматт.ся  хопяйствомъ  и  дЬлами  по.  иагЬшямъ. 
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онъ  оставнлъ  нашу  Москву.  Но  это  эгоизмъ,  ибо  я  увЪрёнъ, 
что  ему  въ  Питере  лучше. 

Ппсьмо  мое  получишь  ты-  черезъ  Петра  Васильевича  Кире- 
евскаго,  котораго  ты  очень  знаешь  и  котораго  я  душевно  люб- 
лю. ПусгЬетъ  наша,  т.  е.  теперь  моя  Москва.  Кто  въПитеръ 
уЬхалъ,  кто  въ.  чуяие  края,  кто  въ  деревню  на  всю  зиму.  Пра- 
во грустно.  Дома  еще  грустнее,  и,  если  бъ  я  ум-Ьлъ,  я  бы 
чрезмерно  быль  невеселъ,  да  не  слажу  съ  собою,  чтобы  по- 
рядкомъ  насупиться.  Притомъ  скажи  еще,  что  я  и  собою  недо- 
воленъ,  хотя  пропасть  д-Ьдъ  и  хлопоть  отчасти  извиняютъ  мое 
бездгЬйств1е.  Когда  пораспутаю  дйла,  авось  примусь  за  дбло, 
авось  начну  писать,  когда  не  съ  кЬмъ  будеть  говорить.  Въ 
этомъ  отношеши,  можегь  быть,  я  долженъ  бы  радоваться  отъ- 
езду прштелей;  да  также  что-то  это  ут-Ьшете  плоховато. 

Кончаю  письмо,  чтобъ  не  задержать  Петра  Васильевича,  ко- 
торый меня  ожидаетъ.  Пожалуста,  засвидетельствуй  мое  почте- 
те матушвЪ  своей  и  сестре,  а  графу. скажи,  что  я  искренно 
люблю  его  и  дружески  ему  кланяюсь.  Да  кромЬ  дружбы  скажи, 
что  ми*  безъ  него  б4да:  никто  не  им-Ьетъ  того  териЬшя,  съ 
которымъ  онъ  выслупшвалъ.  моп  бредни  объ  Индш  и  о  распро- 
страненш  рода  челов^ческаго  отъ  поднож1я  Арарата*).  Тебя 
много  и  много  разъ  обнимаю  и  цЪлую.  Твой  отъ  души  А.  Хо- 
мяковъ. 

Мая  6  Мп.  Москва  <1883). 

При  случае  увйдомь  меня,  какъ  курсъ  акщй  иоваго  страхо- 
ваго  общества? 

8. 

(1834  года). 

Я  вЬчно  теб$  поручаю  комиссш,  любезный  АлексЬй,  кото- 
рыхъ  ты,  я  думаю,  не  исполняешь,  потому  что  даже  и  не  от- 
вечаешь ничего  на  письма.  Между  нами,  это,  правда,  д^ло  не 
важное,  ибо  съ  обЪихъ  сторонъ  грЬшно  бы  было  намъ  хва- 
статься аккуратностью;  но  теперешнюю  комиссш  исполни  цожа- 
луй,  потому  что  она  довольно  важна.  Сходи  къ  Смпрдину,  ми- 
мо котораго  вйрно  ты  проходишь  раза  два  въ  дета  между  2-хъ 


*)  Графъ  Е.  Е.  Комаровой  пзв-Ьстенъ  былъ  многостороннею  ученостью. 
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и  4-хъ  часовъ,  когда  вамъ  Богъ  даетъ  солнышко,  и  скажи  сле- 
дующее, с  Чтобы  ему  ни  писало  обо  мн4,  онъ  не  долженъ  ве- 
рить. Отказываться  отъ  сотрудничества  для  Библиотеки  я  не 
думаю,  ибо  никакой  не  шгЬю  причины  отказываться,  н  если 
югЬ  удастся  что-нибудь  написать,  то  я  къ  нему  пошлю,  а  его 
ухе  дЪло  будетъ  печатать  или  н*Ьтъ>.  Пожалуй,  передай  это 
ему,  а  для  тебя  объяспеше:  прочитавъ  критику  на  моего  Само- 
званца, батюшка  въ  деревн'Ь  такъ  разсердился  (онъ  боленъ, 
следовательно  это  извинительно,  хотя  см&щненько),  что  напи- 
салъ  къ  Смпрдину  безъ  моего  вкдома,  что  я  и  не  хочу,  и  не 
могу  болЬе  быть  участникомъ  въ  журнал* ').  Ты,  зная  меня,  лег- 
ко поваришь,  что  я  про  это  ничего  не  зналъ  и  какъ  мнЪ  до- 
садно было  узнать  про  это  письмо.  Исполни  же  мое  поручение: 
этимъ  выведешь  меня  изъ  ложнаго  и  сдгЬшнаго  положен1я,  и 
уведомь  о  получеши  этихъ  строкъ.  Прощай,  обнимаю  тебя  и 
желаю  всякаго  счаспя.  А.  Хомяковъ. 

Знаешь,  что  Киреевсюй  женится?  х)  Когда-то  мы  съ  тобой? 


Получено  10  Января  1837  г. 

Любезный  другъ! 
Если  кто-нибудь  со  временемъ  будетъ  читать  наши  письма, 
узнкетъ  ли  онъ  про  нашу  дружбу?  Едва  ли.  Мнй  см-Ьшно  по- 
думать, что  всяшй  разъ  почти  какъ  я  къ  теб4  пишу,  всегда 
матер1я  объ  д'Ьлахъ.  И  теперь  хочу  теб*  дать  поручете  пу- 
стое или  полезное,  это  узнкю  изъ  твоего  отвита.  Я  слышу 
зд'Ьсь  про  разныя  покупки  хл'Ьба  для  прокормлешя  голодныхъ 
островитянъ.  Очень  желалъ  бы  я  въ  этомъ  участвовать,  потому 
что  вещественное  наше  богатство  должно  питать  умственный 
способности  Запада.  Ты  видишь,  что  это  справедливо  и  чело- 
веколюбиво и  что  я  безкорыстной  последователь  поклонников* 
Европы,  Чаадаева,  Тургенева  3)  е  1иШ  диап(].  Н*тъ,  я  даже  вы- 


')  Ср.  о  томъ  висьмо  кпязя  П.  А.  Вяземскаго  къ  А.  И.  Тургеневу  отъ  22 
Тгоня  1834  г.  въ  Ш-мъ  том*  Остафьевскаго  Архива  (Спб.  1699),  стр.  258. 

')  Иванъ  Басильевичъ  Киреевсмй  вступи»  въ  бракъ  со  своею  тро  юрод  ною 
сестрою  Наталью  Петровною  Арбеневой  30  Апреля  1834  года. 

')  Александра  Ивановича. 


—  39   — 

ше  ихъ:  они  только  словомъ,  а  я  дЬломъ  готовь  служить  на- 
шимъ  просвЬтителямъ.  Но  тага  какъ  всякое  доброе  Д'Ьло  дол- 
жно въ  себе  находить  свое  же  вознаграждеше,  то  и  барышекъ 
(хотя  я  очень  далекъ  отъ  корыстолюбк)  былъ  бы  мне  кстати. 
Если  барыша  не  будетъ,  то  моя  скромность  мне  не  дозволить 
отнимать  у  другихъ,  которые  лучше  меня,  случай  къ  геройскому 
самопожертвовашю.  Сделай  же  одолжеше,  узнай  подробно,  по 
какимъ  ц'Ьнамъ,  на  какихъ  кондищяхъ  и  пр.  делаются  эти 
поставки.  Требуется  ли  рожь  или  одинъ  овесъ?  Здесь  гово- 
рятъ,  что  первую  закупали  по  17  рубл.,  а  второй  по  10  рубл. 
50  коп.  Это  бы  было  недурно,  и  тысячъ  десятокъ  четвертей 
могь  я  бы  поставить  или  более.  Ты  въ  центре  действШ, 
имеешь  связи  со  всеми  аристократами  отъ  мозговой  до  ко- 
пеечной, то  пожалуйста  уведомь,  есть  ли  возможность  вте- 
реться въ  число  поставщиковъ  или,  лучше  сказать,  благотвори- 
телей. Каше  именно  вкусы  островитянъ?  Какаго  в-Ьса  хлЬбъ 
имъ  более  нравится,  н^тъ  ли  у  нихъ  лишнихъ  денегъ,  кото- 
рый бы  они  давали  впередъ,  или  народъ  аккуратный  платить 
только  при  сдач*?  Все  это  очень  любопытно. 

Теперь  другое.  Ты  слышалъ,  что  Павловъ  женится  на  Ка- 
ролинЬ  Янишъ.  Она  получила,  говорятъ,  богатое  наследство. 
Фу,  кашя  низшя  поняпя  ты  имеешь  о  человечестве!  Я  даже 
боюсь,  чтобы  ты  не  истолковалъ  какъ  нибудъ  неблагородно 
мою  любовь  кь  Ангдш.  Это  у  Павлова  чистая  любовь,  это 
пламя  давно  сокрытое,  но  которое  оиъ  только  теперь  созналъ 
въ  себе.  Впрочемъ,  какъ  бы  то  ни  было,  онъ  делаетъ  умно 
и  какъ  бы  ни  толковали,  а  я  буду  думать,  что  онъ  женится, 
какъ  пишетъ  (по  его  словамъ),  не  пзъ  денегъ,  но  и  не  безь 
денегъ. 

Право,  пора  тебе!  Годъ  свадебъ,  и  не  пропускай  его.  Ты 
честнымъ  трудомъ  входишь  въ  честь  светскую,  умнымъ  отды- 
хомъ  округляешь  брюшко,  весел1емъ  уже  прочистилъ  на  голове 
лысинку,  теперь  женись,  и  выберутъ  въ  губернсюе  предводи- 
тели. Шутки  шуткой,  а  право  я  желалъ  бы  этаго. 

Пр1езжай  зимой  въ  Москву  и  похлопочемъ. 

Прощай!  Обнимаю  тебя  крепко    и  прошу  тебя  засвидетель- 
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ствовать  мое  почтете  матушки   твоей  п  сестрице,  а  графу  ') 
мой  дружешй,  истинно  дружески!  поклонъ.  Твой  А.  Хом. 

Мее  аюШёз  к  Обгке. 

(^ие11е  са1ШгорЬе!  (^ие!  таШеиг!  Мез  оЫепз,  1сз  ргспиегз 
йи  топйе,  ргездае  *оиз  сгёуёз.  Ве  20  И  не  пГеп  тезке  яие  4. 
РЫпз  то};  саг,  {ои*  еп  р1а1зап1ап1,  д'аг  1е  соеиг  паггё. 

\л$  13  РёсетЪге. 

10. 

(1889). 

Вотъ  тобй  письмо  при  живой  грамогЬ,  любезный  Алексей. 
Я  замедлил*  теб§  отвечать  и  благодарить  тебя  за  посылку  по- 
тому именно,  что  хогЬлъ  письмо  отправить  съ  Митею  *),  а  онъ 
не  совсЪмъ  такъ  скоро  выЬхалъ,  какъ  мы  ожидали.  Деньги  за 
викторину  прилагаю  и  запасъ  за  почтовый  издержки,  о  кото- 
рыхъ  ты  въ  письме  забылъ  упомянуть.  У1с(огше  прелестны 
об*  и  по  сказашю  общему  весьма  дешевы;  вкусъ  твой ,  такъ 
оправданъ,  что  жена  моя  объявляете  тебя  уличеннымь  въ  во- 
локитстве; ибо  надобно  часто  заниматься  дамами  и  ихъ  наря- 
дами, чтобы  такъ  хорошо  понимать  дело,  а  матушка  сказала: 
ему  бы  надобно  жениться.  Атеп! 

Отдастъ  теб*  письмо  нашъ  Черкесъ,  чтб  прежде  Лухманъ, 
нын*  Дмитргё.  Полюби  его:  малый  славный,  готовый  къ  труду, 
умный  и  дЬлышй.  Ему  приказано  отъ  меня  теб*  доложить  нро 
свои  д'Ьла,  свои  хлопоты  и  надежды,  а  обещано,  что  ты  помо- 
жешь ему  сов^томъ;  я  увгЬренъ,  что  ты  это  сделаешь.  Зач&мъ 
онъ  йдеть  въ  Питеръ,  истор1я  длинная,  и  онъ  теб*Ь  лучше  ее 
разскажетъ,  чймъ  я  могу  это  сделать  въ   письме. 


')  Графу  Егору  Евграфовнчу  Комаровскому,  женатому  па  сестре  Веневити- 
нова Софь'Б  Владимировн*.  Ом.  выше  стр.  87. 

2)  Это  быдъ  Черкесъ,  ДмитрШ  Кодзоковъ,  котораго  малолЪтнимъ- привезла  съ 
Кавказа  мать  А.  С.  Хомякова.  Будучи  его  крестного  матерью,  она  воспитала  и 
одарила  его.  Въ  Московскомъ  Университете  Кодзоковъ  быдъ  товарищемъ  и  прм- 
телемъ  М.  II.  Каткова  (мать  котораго  Грузинка)  и  вероятно  опъ  ввелъ  его 
въ  домъ  къ  Хомяковымъ,  где  М.  И.  Катко  въ  некоторое  время  и  жплъ. 
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Я  зналъ,  что  Кпселевъ  ')  прочуете  про  твою  работу  и  будегь 
ощупывать  твои  мысли  и  тебя,  чтобы  употребить  въ  пользу. 
Пожалуйста,  будь  остороженъ.  Публика  судья  надежная,  и  про- 
текщя  ея  даже  для  службы  очень  важна,  а  Киселевъ  человйкъ 
известный:  выжметъ  да  кинетъ.  Хорошо  Пальчикову,  что  онъ 
попался  къ  Дашкову  или  къ  Блудову.  теперь,  а  то  Б.  его  бъ 
загубиль  совсЬмъ,  Отъ  дущи  желаю  теб4  какъ-нибудь  отъ  него 
совсЬмъ  отдаться:  чортъ  съ  ниц?»!  ТебЬ  уже  стыдно  будетъ 
ему:  Верить.  Постарайся  (у#ъ  если  надобно  служить)  попасть 
къ  новоназцаченнымъ.  мцнистрамъ;  при  цачалахъ  всякаго  пра- 
элещя  есть  едивки,;  которые  надобно  снимать,  оставляя  дру- 
гими, молоко;?  а  ты  иэвЬстенъ,  трб4  будутъ  рады  везд^,  и  Блу- 
довъ  тебя  уже  давно  знаетъ,  аг  (впрочемъ  или  Строг...) ')  если 
не  знаетъ  лично,  то  з'Ьроятно  знаетъ  уже  по  обществу, 

Объ  Записках^  '}  скажу,  что  журналъ  хорошъ,  т.  -е.  лучппй 
у  нась  и  истинно  хорошъ  литературно;  но  не  худо  бы  было 
издателю  нисколько  воспользоваться  примЪромъ  Библштекн  по 
части  ученой.  Это  въ  БиблштекЬ  хорошо  и  достойно  подража- 
тя.  Повесть  гр.  -С.  хороша,  Одоевскаго.  хороша  также,  но  не 
нзъ  дучшпхъ  его  произведешй;  стихи  почти  всЬ  плохи.  Гра- 
фини Р.  4)  стихи  недурны,  но  холодны;  впрочемъ  ты  совер- 
шенно правъ  въ  суждети  объ  ней,  каш»  женщин*,  хота  едва 
ли  не  слншкомъ  снисходителенъ  какь  къ  писательнице.  Лер- 
монтова хорошъ,  но  не  ровенъ.  Вообще  журналъ  чисть,  бла- 
тороденъ  и  об-Ьщаетъ  много.  Скажи  издателямъ,  что  они  нась 
радуюта,  и  дай  Богь  имъ  здоровья.  Вы  трудитесь,  а  мы  лЬнтяи- 
Впрочемъ  я  еще  все  продолжаю  пр!уготовителыше  труды  и 
думаю,  что  на  дняхъ  достигъ  кое-какихъ  истинъ  довольно  заж- 
тшхъ.  А  стихи?  спросишь.  Спять  кром4  маленькой  пьесы,  на- 
писанной на  дняхъ.  Шеи  сГоссазюп.  Прощай.  Будь  здоровъ, 
надЬюсь  на  тебя  для  Бодзокова.  Весь  твой  А.  Хомяковъ. 
Правда  лн,  что  князь  Вяземсшй  окривйль?  Еакъ  жаль! 


*)  Тогдашвш   министръ   государствен ныхъ   ниуществъ   Павелъ    Дмитриеве  чъ 
Киселевъ  (позднее  граф**). 
-,*)  Графъ  ^лексавдръ  Григорьева чъ  Строгановъ,  мииястръ  ввутренвихъ  д*блъ. 
*)  ОбъОгеадственныхъ  Заиискахъ. 
*)  Ростопчиной. 
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(1839). 

Замедлнлъ  я  ответить  теб*,  любезный  другъ,  потому,  что 
быль  въ  пути,  -Ъздилъ  въ  друйя  деревни  и  только  по  возвра- 
щен!» полупить  письмо.  Во-первыхъ,  посылаю  акщи,  по  кото- 
рамъ  надобно  получить  днвидендъ,  ижалЬю,  что  мое  незнаше 
формъ  тебя  заставило  липппй  грудь  принять.  Во-вторыхъ,  за- 
мЬчу  теб'Ъ,  что  твое  письмо  начинается  очень  неловко:  Иоаит 
ргета(иг  ш  аппит  *).  Конечно,  оно  въ  твоемъ  смысли  относится 
къ  твоему  труду;  но  въ  надписи  письме  ко  мнй  это  прямо 
личность  и  пасквиль  на  медленность  моихъ  отв-Ьтовъ.Съ  скром- 
ностью и  засгЬнчивостш,  приличною  юной  дйвй,  ты  отвергаешь 
похвалы  своей  рабогЬ  (я  даже  воображаю,  что  вижу  тебя  кра- 
снЬющимъ):  д1гло.  Это  всегдашняя  авторская  ухватка,  но  теперь 
она  истрачена  понапрасну.  Я  хвалилъ  огь  истинного  убЬжде- 
шя,  по  не  безъ  оговорки.  Но  моему  все  еще  есть  много  не- 
определенна™ или,  лучше  сказать,  нев'Ьрнаго  въ  предполагаемой 
тобою  раскладки:  много  случайностей,  счастая  и  несчасш  шь 
гутъ  встретиться  внутри  каждой  округи.  Дурпыя  и  хороппя 
полосы,  дурное  и  хорошее  состоите  крестьянъ  при  введенш 
распадки,  но  совершенства  ждать  нельзя.  Огь  всей  души  по- 
вторю: это  по  моему  мпЬшю  лучппй  лроектъ  изъ  веЬхъ,  о 
которыхъ  я  слышалъ  или  читалъ,  самый  естественный,  самый 
сходный  съ  духомъ  народнаго  хозяйства.  Можеть  быть,  оценка 
понятыми  пли  окольными  имЬла  бы  тоже  выгоды;  но,  во-первыхъ, 
она  возможна  (какъ  мнй  кажется)  только  въ  маломъ  вид*,  спо- 
собна къ  безкопечному  спору  и  къ  тысачамъ  плутней  н  въ 
Россш  просто  нелепа  и  неисполнима.  Оценка  земель  по  ихъ 
внутреннему  достоинству,  т.  е.  геологическая,  есть  очевидная 
нелЬпость  и  въ  соединенш  даже  съ  расчетомъ  сбытовъ  совер- 
шенно недостаточна,  ибо  все-таки  не  принимаете  въ  сообра- 
жеше  ни  правственныхъ  силъ,  т.  е.  трудолюб1я,  ни  привычекъ. 


*)  Т.  е.  пусть  вылеживается  до  девятаго  года  (Стихъ  Горащя  нзъ  Ага 
Роейса)  Минпстерство,  гд*  служилъ  тогда  А.  В.  Веневитнновъ,  поручило  ему 
заняться  земскими  повинностями,  и  овъ  сообщать  А*  С,  Хомякову  свою  ра- 
боту по  этому  предмету. 
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Твоя  раскладка  основана  на  быту  крестьянскомъ  и  поэтому 
бляже  всего  къ  делу,  таю.  сказать,  къ  природе;  она  можетъ 
быть  началомъ  новаго  порядка,  лучшаго  и  совершенн'Ьйшаго. 
Но  вероятно  есть  еще  стороны  не  совеЬмъ  принятия  въ  сооб- 
ражеше,  затрудненк  не  совсЬмъ  устраненный  (напр.  огромный 
нреизбытокъ  земли  и,  можетъ  быть,  крайняя  малоземельное^; 
едва  ли  это  можно  отстранить  иначе  какъ  пере  сел  ешемъ). 
Впрочемъ  кроме  внутренняго  достоинства  проекта  я  считаю 
его  очень  важнымъ  потому,  что  отъ  него,  когда  онъ  явится  въ 
свЬтъ,  много  можетъ  появиться  толковъ  и  споровъ,  много  мыс- 
лей новыхъ  и  критики  етарыхъ  заведешй  Европейскихъ  и  пр. 
Жизни  мало  у  насъ.  Все  что  ее  ускоряетъ  полезно  въ 
высшей  степени  также  для  государства,  такъ  и  для  лицъ  въ 
отношенш  ихъ  здоровья.  Все,  что  изъ  начала  прямаго,  органи- 
ческаго,  не  выдуманнаго,  не  привитаго,  но  связаннаго  съ  раз- 
випемъ  общества  Русскаго,  все  это  не  можетъ  быть  дурно. 
Оно  въ  первомъ  появлеши  должно  быть  не  полно,  но  будетъ 
плодотворно  въ  высшей  степени  при  дальнЗзйшемъ  развитш. 
Опять  повторяю:  не  мешкай.  Не  давай  себя  усыплять,  ни  лас- 
кою, ни  жизнш  Петербуржскою. 

Ты  въ  своемъ  письме  подсмеиваешься  надъ  моею  ленью  в 
надъ  моими  отговорками.  Быть  можетъ,  ты  правь,  и  даже  тутъ 
С0МН4Н1Я  мало.  Но  крепко  надеюсь  исправиться.  Пожелай  мне 
успеха  въ  этомъ.  Мудрствовать  безъ  конца  о  чужомъ  мудрство- 
ъанш  не  стану,  но  совс^мъ  его  отстранить  нельзя.  Оно  во- 
площено въ  Гермашю  и  важно  для  просвйщешя  челов^ческаго 
потому,  что  развилось  действительно  въ  разм^рахъ  колоссаль- 
ныхъ  въ  этой  вечно  думающей  земле, 

Комаровсюе  не  проезжали  черезъ  Тулу,  или  по  крайней  мере 
я  ничего  про  ихъ  пройздь  не  знаю.  Обидно  бы  было,  если  графъ 
и  твоя  сестрица  миновали  насъ,  не  сказавъ  пи  словечка.  Я 
надеюсь,  что  они  проехали  черезъ  Калугу. 

Въ  деревне  очень  хорошо;  но  дЬлъ  черезъ-чурь.  Только 
это  меня  нисколько  безпокоитъ.  Были  хороппя  пороши,  собаки 
веселвли,  а  теперь  я  радъ  радехонекъ,  что  и  это  миновалось. 
•Пора  схватиться  за  умъ,  а  порскаше  отложить  до  будещей  осени. 
Ну  какъ  опять  ничего  не  сделаю,  куда  мне  деться  отъ  стыда? 
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И.  В.  КиреевскШ,  каръ  слышно,  наднсалъ  много  и  прекрас- 
наго.  Иавдовъ  вероятно  похудЬлъ  несколько  съ  этаго,  а  я  ра- 
дуюсь душевно.  Много  надеюсь  я.  на  Киреевского.  Въ  его  го- 
лов* сокровище  мысли  и  цоэзш.. 

Прощай.  БуДь  здоровъ4  Свидетельствуй  мое  дочтеше  своей 
почтенной  матушк*.  Скажи  зй,  что  я  ничего  такъ  не  желаю, 
какв  представить  ей  свою:  жену.  Что  же  ты  своей  не  пред- 
ставишь? Пора! 

Твой  А.  Хомяковъ. 

.  Нумера  билетовъ  означены,  кажется,  въ  доверенности.  Да  не 
забудь  пожалуйста,  если  можно,  отыскать  мне  Медведева,  Ни- 
колая Андреевича.  За  Лухмана  и  за  все  твои  одолжешя  безко- 
цечно  тебе  благодарен*^ 

'        '  12. 

(1839). 

Благодарю  тебя,  любезный  Алексей,  за  твое  дружеское  письмо. 
Я  зналъ,  что  ты  наше  горе  разделишь;  къ  несчасп'ю  навгь  не 
новость  съ  тобой  горевать.  Признаюсь,  что  тяжело  подумать, 
кщь  мало  до  сихъ  поръ  мне  привелось  радоваться.  Двое  детей, 
и  обоихъ  иетъ.  Брать  и  сестра,  съ  которыми  росъ  въ  самой 
тесной,  въ  самой  братской  дружбе,  и  теперь  .остался  одинъ. 
Последше  два  удара  неожиданные,  одинъ  за  однимъ,  точно  какъ 
будто  оживили  прежшя  потери,  и  мне  кажется,  что  и  брать 
Оедоръ  умеръ  только  вчера.  Хорощо,  что  я  себя  щиучилъ  кь 
некоторой  крепости;  а  то,  право,  это  могло  бы  меня  переломить. 
Слава  Богу,  матушка  лучше  до  сихъ  поръ  выдерживаете  свое 
горе,  чемъ  можно  было  ожидать.  Ее  поадерживаетъ  молитва,  и 
насъ  обоихъ  сначала  развлекала  необходимость  хлопотать  объ 
моей  жене,  которая,  не  смотря  на  все  свои  уюшя,  на  стара- 
шя,  за  которыя  я  не  могу  ей  быть  довольно  благодарнымъ, 
хуже  всЬхъ  выносила  горе  и  более  всехъ  ослабла.  Она  ста- 
ралась перемочь  себя,  но  одно  имя  Оеденьки  бросало  ее  въ 
лихорадку  на  несколько  дней.  Съ  ея  слабымъ  здоровьемъ  ис- 
пытате  было  ужасное.  Вообрази,  что  ребенокъ  быль  боленъ 
только  сутки,  и  на  кануне  его  смерти  докторъ  говорнлъ:  <чего 
вц  боитесь  для  этого  медвежонка? >  Кто  бн  могъ  подумать,  ^то 
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сестра  зъ  33  года  будетъ  унесена  чахоткой  в%  два  месяца, 
какъ  семнадцатилетняя  девочка?  Она  умерла,  а  мы  не  вйримь 
и  готовы  были  считать  все  это  дурнымъ  сномъ.  Впрочемъ  смерть 
ея  была  и  трогательна,  и  прекрасна:  я  себе  лучше  не  желаю. 
Въ  памяти  до  конца,  съ  молитвою  и  ласковыми  словами,  дру- 
жески желатя  всЬмъ,  нужное  прощате  со  всЬми  присутствую- 
щими и  воспоминаше  объ  отсутствующихъ,  хишина  и  покорность 
совершенная  съ  пр!ятными  воспомпнатями  объ  жизни,  которыя 
казались  благодарностью  за  найгу  любовь  къ  ней:  вотъ  что  про- 
должалось около  трехъ  дней.  Борьба  жизни  со  смертш  была 
очень  продолжительна  и  тяжела,  но  никогда  ей  не  изменили 
равенство  души  и  светлая  надежда,  соединенная  съ  заботою  о 
тЬхъ,  которыхъ  она  оставляла.  Одно  слово  было  очень  тро- 
гательно. Обнявъ  дЪтей,  она  вторично  благословила  старшаго, 
прижала  къ  себй  и  сказала:  <я  тебя  много,  много  любила». 
Потомъ,  помолчавъ:  <а  онъ  меня  любить,  но  будете»  >..  Се  ге- 
§ге*  езк  Ыеп  1оисЬап1,  1оп1  1е  соеиг  сГппе  шёге  у  ез*  *),  Впро- 
чемъ, что  объ  этомъ  говорить?  Хорошо  женщиламъ  щекотать 
свои  нервы  воспоминашями  такаго  рода.  Лучше  ихъ  удалять. 
Счастливы  люди,  запряженные  въ  жизнь  дЬятельпую:  имъ  легче. 
Ты  можешь  сказать:  счастливы  женатые  и  будешь  правъ.  Жена 
въ  этихъ  случаяхъ  развлекаетъ  заботами  больше,  ч4мъ  какая 
либо  служба,  и  утЬшаетъ  любовью,  чего  отъ  службы  не  добь- 
ешься. Благодари  свою  матушку  за  ея  у  часто.  Мы  всЬ  теперь 
здоровы,  однакоже  все  еще  не  цвйтущи;  собираемся  по  первому 
пути  въ  Вороиежъ,  т,  е.  я  и  жена.  ЗдгЬсь  погода  гибедьцая. 
Сн'Ьга  нЬтъ  ни  порошинки,  а  морозъ  20%.  Штъ  цд  йзды^пи 
работъ  для  крестьянъ,  голодъ  въ  настоящемъ  и  надежда  на 
голодъ  въ  будущемъ,  потому  что  корепь  выдираете,  и  выдуваете». 

Уо4ге  1еМге  а  &11  р1еигвг  татап,  ишз  сез  1агтез  1ш  оп* 
ЬМ  Да  Ыеп.  Е11е  еЬ  та  {етте  §оп(  Ыеп  гесошш&ш^ез  к  та- 
дате  уокго  тёгс  роцг  1а  раг1  ди1  е11с  ргепй  к  по(ге  таШриг; 
рпег  1а  <Гассер1ег  Газзпгапсе  с1е  та  гссопапагззапсе  е1  йе  топ 
гезрес! 


*)  Р*чь  ^детъ  о  единственной  сестре  А.  С.  Хомякова,  АппЪ  Ртепаповн-Ь 
(|  188$)).  Она  была  закужемъ  за.однофамн1ьц>емъ,Васнд1емъ  Ивановичем*  Хомяко- 
выит.  же,  и  оставвда  двухх  сыновей:  Стелапа  (1*  18^5)  и  Ивапа.  Васильевичей. 
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Какая  разница  между  наштаъ  домомъ  во  врем  ея  проезде 
и  теперь?  Прощай;  обнимаю  тебя  и  люблю  душевно. 

13. 
Любезный  другъ! 

Начну  съ  просьбы.  Податель  сего  письма,  отпущенный  мною 
на-волю  человйкъ  СергЬй  Александрову  ремесломъ  архитек- 
торъ,  весьма  не  бездарный,  строитель  того  великаго  собора*) 
Боучаровскаго,  который  теб*  извЪстёнъ,  •Ьдетъ  въ  Петербурга 
выхлопотать  себ4  зваше  вольнаго  художника.  Не  откажи  ему 
въ  своемъ  пособш,  т.  е.  замолви  доброе  слово  у  предержа- 
щихъ  властей.  Не  знаешь  ли  ты  Васшия  Ивановича  Григоро- 
вича, или  ОдоевскШ  не  знаетъ  ли,  или  Сологубъ?  Главное  отъ 
него  постарайся  дать  новому  Пнранезе  или  Паллад1ю  какой- 
нибудь  доступъ  до  онаго  Григоровича,  или  фюсшвдие  аНо  по- 
липе даийе*  рйщитель  судебъ  художественныхъ.  Доброе  дйло 
сделаешь  и  меня  одолжишь. 

Теперь  поел*  этого  изложешя  просьбы  приступаю  къ  дру- 
гому. Получилъ  я  отъ  гр.  Комаровскаго  письмо  въ  деревни,  ла- 
коническое и  просящее  лаконическаго  ответа  объ  сродств*Ь 
Семитовъ  и  Гаэлей,  т.  е.  о  вопросЬ  животрепещущемъ.  Я  по- 
спЬшилъ  ему  отвечать  и  не  знаю,  получилъ  ли  онъ  мой  от- 
веть. Адреса  не  было,  но  кажется  я  помню  ихъ  мйстопребы- 
ваше  и  надписалъ  безошибочно  Орловской  губ.,  Карачевскаго 
уЬзда,  въ  село  Городню.  Такъ  какъ  ты  съ  нимъ  въ  переписке, 
узнай,  получилъ  ли  онъ  реестръ  о  СеШса,  йЪег  СеНеп,  йЬег 
Се11еп  ипй  Вег1]§еп  и  пр.  съ  приложешемъ  собственной  моей 
теорш?  Если  онъ  не  получилъ,  я  повторю  послаше.  Ты  же 
къ  его  письму  приписываешь:  <А  дачЗзмъ  ты  не  посредникъ 
или  что  нибудь  тому  подобное?»  Много  на  это  причины  пер- 
вое, меня  не  вы  беру  тъ,  потому  что  меня  Туляки  не  любягь; 
второе,  если  бы  выбрали,  то  я  бы  не  принялъ.  Ивъ  какпхъ 
благь  стану  я  жить  въ  деревне  или,  еще  хуже,  въ  Тул* 
круглый  годъ?  Скажешь    польза?  N6  (огсег   раз    по1ге  1а1еп1. 


*;  Шуточное  выражеше.  Мъ  имЪшя  А.  С.  Хомякова,  въ  см*  Боучаров-Ь, 
подъ  Тулою,  на  просторномъ  усадебаомъ  двор*,  обширная  *  прекрасная  камен- 
ная церковь;  близъ  нел  иыиЬ  построепа  изящная  колокольня. 
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Найдутся  люди,  которые  постоянно  жпвутъ  въ  деревне,  зваютъ 
у^Ьздъ  какъ  свои  пальцы  и  ограничиваютъ  все  свое  честолюбге 
уфздною  репутащею.  Они  лучше  дЬло  едЬлаютъ,  ч-Ьмъ  тотъ, 
который  только  и  думаетъ  какъ  бы  поскорее  убраться.  Впро- 
чемъ  должность  посредника  я  принялъ  бы  весьма  охотно,  если 
бы  я  быль  въ  тоже  время  предводителемъ:  можно  бы  было  при 
этихъ  двухъ  должностяхъ  кончить  межеванье  въ  годъ  съ  не- 
большимъ.  Это  доказывалъ  Муравьевъ  6.  Н.  '),  въ  Богородиц- 
комъ  уезде,  где  были  самыя  запутанный  д*ла  и  гдЬ  все  раз- 
вязалось какъ  нельзя  лучше.  По  моему  надобно  бы  положить, 
чтобы  предводитель  былъ  непременно  посредником'!»,  дать  ему 
прибавку  на  канцелярш,  и  почетное  награждеше  особенпаго 
рода  тому,  кто  въ  свое  трехлЯте  усп-Ьетъ  кончить  все  или 
почти  все  межеваше.  Впрочемъ  по  правде,  кажется,  Андреев- 
ская лента,  княжество  или  какая  бы  то  ни  была  почесть  не 
соблазнили  бы  меня  служить.  Называй  меня  лЗштяемъ,  если 
хочешь;  да  подумай,  что  вамъ  легко  въ  Петербург*,  веселясь, 
отрекаться  за  насъ  огь  всякаго  мысленнаго  сообщества  и  хра- 
бро запирать  насъ  въ  дурацкое  житье  деревенское,  а  что  дей- 
ствительно на  такое  самопожертвоваше  надобно  быть  или  двад- 
цати или  пятидесятилетнему.  СреднШ  возрастъ  на  таюе 
подвиги  не  способенъ.  Добро  бы  еще  жить  въ  Смоленской 
губ.;  а  въ  Тульской!  Это  просто  какое-то  грязное  чистилище 
отъ  гр*ховъ.  Кстати,  у  насъ  тамъ  новый  губернаторъ  кн.  Го- 
лицннъ*),  не  умнеть  говорить  по-русски  и  совершенно  лишен- 
ный всякой  народности.  Объ  немъ  чудные  слухи,  ра  з  сказы  по - 
хожхе  на  миеы:  чуть  чуть  не  искоренилъ  разомъ  все  взятки. 
Туляки  не  верить  своимъ  глазамъ.  Мужъ  (проситель) '  возвра- 
щается изъ  присутственныхъ .  месть  и  показываетъ  жене  не- 
початой портфель  съ  деньгами,  и  опять  пересчитываютъ  вдво- 
емъ>  дивяся  чуду,  благословляютъ  князя  и  надеются  на  золотой 
вЬкъ.  Поэзш,  истинная  поэзгя!  Но  никто  не  верить,  чтобы  князь 
остался.  Ш  1е  зогЬ  не  Гега  4ие  1е  топ1гег  аи  тоцйе.  Таковъ 
же  и  Гевличъ  *)  Симбирскш.  Насилу  эти  две  губернш.  отдох- 


*)  Валерьянъ  Николаевич,  братъ  графа  И.  II.  Муравьева- А мурскаго. 
*)  Князь  Андрей  Мнхайювичъ  Голицынъ  быдъ  Тульскпмъ  военнымъ  губерна- 
торов съ  1840  оо  1846-й  годъ. 
•)  Ксеиофонтъ  Павлович  ь  Гевличъ. 
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нутъ.  Ради  Бога  введите  публичность  въ  суды,  господа  зако- 
нодатели! Это  будетъ  корнемъ  всякаго  добра;  да  не  пишите 
такихъ  указовъ,  какой  вышелъ  о  воспрещенш  покупать  кресть- 
янъ  въ  пепаселешшя  имйшя.  Во-первыхъ,  въ  одномъ  указ* 
около  дюжины  двусмысленностей,  нисколько  дюжйнъ  зародыт 
шей  для  процессовъ  и  вероятный  упадокъ  ц%нъ  на'  всЬ  сте- 
пени земли.  Запретить    голому  кафтанъ   покупать!  ^ 

ЕзШ  уга!  ^ие  тоиб  ауе2  'шахщиё"  ЬтЬег  йапз  ип  рте!- 
арепз  &  Гагйс1е  Йе  тапа§е?  Сбтгаеп1  т-те  8.  а-*-е11е  ри  зе 
ргё1ег  &  се1а?  Ужъ  правда  ли  это? 

Смотри  же,  не  брани  меня  нынЬштй  годъ  за  линь:  едва  ли 
я  когда  нибудь  быль  такъ  дЬятеленъ;  впрочемъ  я.  ничего  не 
пишу,  а  только  собираю  матер]'алы  для  киигм.  Посидеть  она 
скоро,  т.  е.  если  будетъ  у  меня  сынъ  трудолюбивый  .  п  про- 
должив работу,  то  внуку  только  останется  редижировать*).  Когда 
будетъ  ответь,  ув'Ьдомь,  не  прислать  ли  мн-Ь  тебгЬ  акцш  Страт 
ховаго  2-го  Общества  съ  доверенностью  для  иолу чешя  диви- 
денда; да  напиши  свой  чинъ,  чтобы  щА  не  ошибиться. 

Скажи  пожалуйста  мое  почтеше  твоей  матушк4.  и .  передай 
ей  поклонъ  отъ  матушки  моей  и  отъ  жены.  Не  придешь  ты 
сюда  нынЪтюй  годъ  по  слухамъ?  ВЬрно  н$тъ;:  только  по  гу- 
бамъ  мажутъ.  Мы  такъ  р^дко  видимся,  чтд  это  несносно.  Я 
было  собрался  весною  въ  Питеръ,  такъ  выднрк  не  судьба:  мой 
главный  управлднщцй,  не,,  правая  моя  рука,  а  об&  мри  рук^ 
умеръ  скоропостижно,  и  я  закабаленъ  опять.  Скучненьдо.  Про- 
щай. Будь  здоровъ  и  не  забывай  друзей.  Твой  А,.  Хомрковъ. 

Мая  23  д.  (1840).     .  ...... 

14..         .•■-•.-  •• 

Получено   14"  Октября  1841"  г.-  :'м 

Грустно  ми*  было,  мой  безц'Ънный  Алексей,  что  ты  долго 
но  идешь.  Я  какъ  чувствовалъ,  что  съ  тобою  какое  нпбудь 
горе!  Черная  печать  на  твоемъ  писььгЬ  вчера  вечеромъ  сказала 
мнй  твое  иесчаспе  прежде,  тЬмъ  я  распечаталъ  ппсьмо.  Ни 
утешать,  ни  ободрять  тебя  не  стану,  это  вездЬ  и  веегда  фра- 
зы, а  только  скажу  тебЬ,  что  мн'Ь  таггь  грустно  стало  при  Но- 


*)  Относится  къ  ^апнеканъ  о  всешрвой  истор1И,  которые  напечатаны  въ  5; 
(3  и  7  томахъ  нынЬшяго  пнпдашя  гочннешй  А.  С.  Хомякова. 
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лученш  извйстля  о  смерти  твоей  матушки  !),  что  я  долго  Не  ИоП> 
разобрать  твоего  письма.  Ты  этому  поваришь,  потому  что 
знаешь  не  только  какъ  я  тебя  люблю,  но  какъ  я  любилъ  и 
уважалъ  твою  матушку.  Жизнь  ея  была  такова,  что  для  нея 
самой  смерть  не  могла  быть  страшною,  т.  е.  во  столько,  во 
сколько  человЪкъ  можетъ  не  бояться  этой  великой  перемены; 
но  даже  и  невольный  страхъ  неизв'Ьстнаго  будущаго  вероятно 
изчезалъ  для  нея  передъ  утешительною  надеждою  виры.  Тебй 
же  какая  пустыня  остается!  Ты  такъ  привыкъ  всегда  быть  съ 
матерью,  видеть  ее,  думать,  что  она  подл*  тебя,  что  есть  кому 
сказать  про  свое  горе  и  свою  радость!  Для  всякаго  сына  эта 
потеря  была  бы  тяжела,  для  тебя  вдвое  тяжелее.  Какъ  пере- 
весь ты  ее?  Какъ  перенесла  ее  твоя  сестра?  Вероятно  писемъ 
отъ  тебя  я  не  получу  до  пргЬзда  твоего  сюда;  но  я  немножко 
сердить  на  Герке:  онъ  бы  могь  приписать  къ  твоему  письму 
то,  о  чемъ  теб4  и  въ  голову  не  пришло  сказать.  Матушка 
много  плакала,  когда  я  сообщилъ  ей  шв-Ьспе  о  кончин*  Анны 
Николаевны.  Жена  заметила,  что  тебя  не  должно  будетъ  такъ 
скоро  отпустить  въ  Петербурга,  а  нисколько  времени  продер- 
жать здЬсь.  По  моему,  это  дЬло. 

Надняхъ  Богъ  даль  мн*  сына,  имя  дано  ему  ДмитрШ2).  Бу- 
ду ли  я  счастливее  этимъ,  чЬмъ  двумя  первыми?  Первое  счаше 
въ  трЬ  семейное;  но  въ  этомъ  счастш  та  бЪда,  что  мы  де- 
лаемся уязвимыми  со  всЬхъ  сторонъ. 

Прощай,  будь  здоровъ.  Кланяйся  отъ  меня  сестр-Ь  твоей  и 
графу  Комаровскому.  Я  передъ  лпмъ  виноватъ,  но  вотъ  уже 
два  месяца,  какъ  я  не  только  пера  въ  руки  не  бралъ,  но  и 
не  читаю:  испортилъ  глаза. 

Твой  А.  Хомяковъ. 


')  Мать  А.  В.  Веневитинова  Анна  Николаевна,  урожденная  княжна  Оболен- 
ская, скончалась  24  Сентября  1811  года. 

*)  Вероятно,  въ  память  о  поэгЬ  ДмитргЬ  Владимирович*  Веневитинов*,  ко- 
торый былъ  близкимъ  другомъ  А.  С.  Хомякову. 

Сочинетя  А.  С.  Хомякова.  Письма.  4 
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На  конверты  штемпель*.  Москва,  1842  г.  Января  8. 

Вотъ  ужъ  две  недели  слишкомъ,  любезный  Алексей,  какь 
я  возвратился  изъ  деревни,  куда  меня  заставилъ  дуракъ  упра- 
витель съездить  по  ужасной  безпутице.  Твое  письмо  и  твои 
посылки  пришли  безъ  меня;  но,  правду  сказать,  я  услгЬлъ  бы 
уже  двадцать  разъ  съ  гЬхъ  поръ  отвечать  тебгЬ  и  благодарить 
тебя,  рели  бы  я  когда  нибудь  успйвалъ  что  нибудь  делать. 
На  славу  исполиилъ  ты  поручете.  ВсЬ  дамы  въ  восторгЬ  огь 
твоего  вкуса;  шляпа,  ожерелье,  все  признано  за  совершен- 
ство вкуса  Гращй.  Съ  своей  стороны  я  совершенно  согла- 
сенъ  съ  общимъ  мн-Ьшемъ  (чтб  довольно  ргЬдко  случается)  и 
отдаю,  тебе  полную  справедливость,  какь  великому  знатоку  въ 
дамскихъ  нарядахъ.  Огь  всей  души  тебя  благодарю.— Вотъ  уже 
и  новый  годъ  наступилъ:  поздравляю  тебя.  Да  будетъ  онъ  тебе 
въ  радость  и  весел1е!  Прошедший  годъ  оставилъ  тебе  такое 
грустное  воспоминаше,  что  тебе  более  кого-либо  надобно  от- 
дохнуть душою.  Правда  ли,  неправда  ли,  слухъ  идетъ,  что  въ 
твоей  жизни  предстоите  перемена  великая,  которой  я  давно 
теб'Ь  желаю.  Какъ  бы  радъ  я  былъ,  если  бы  это  была  правда! 
Называютъ  и  имя;  но  я  не  пишу  его,  потому  что  слухамъ  Мо- 
сковскимъ,  даже  и  Петербургскимъ,  совс/Ьмъ  изверился.  Хотя 
для  насъ  было  бы  грустно  знать,  что  ты  решительно  и  окон- 
чательно сделаешься  жителемъ  Петербурга,  но  у  меня  нить 
столько  эгоизма,  чтобы  я  объ  этомъ  сталь  думать,  когда  теб'Ь 
строится  счастливая  будущность.  Впрочемъ  не  есть  ли  это 
вздоръ?  Можетъ  быть,  и  не  следовало  мне  теб'Ь  писать  объ 
слухахъ,  да  не  утериЪлъ:  не  прогневайся! 

Думалъ  я,  что  Пальчнковъ  побываетъ  у  пасъ  въ  МосквЬ  и 
радовался  ему,  какъ  человеку,  котораго  мало  знаю,  но  очень 
люблю,  и  сверхъ  того  надеялся  объ  тебе  слышать  и  погово- 
рить; да  видно  онъ  не  будетъ.  Довольно  смешно,  что  Пальчи- 
кова  я    решительно  *)  считаю  Москвичемъ:    кажется,  никакпхъ 


*)  Въ  Москве  даже    есть    переулокъ  (у  Филиппа  Митрополита),  получивши! 
имя  отъ  стародавняго  дома  Иальчиковихъ. 


фактовъ  н$тъ  для  оправдания  этаго  мн'Ьшя,  но  характер!  его 
ума  и  наели  чисто  наши.  Такъ  и  теб*Ь  не  быть  никогда  вполне 
Петербуржцемъ:  Московская  природа  въ  теб-Ь  елишкомъ  сильна. 

Грустно  мнгЬ  было  читать  въ  твоемъ  письме  то,  что  ты  пи- 
шешь о  своемъ  расположеиш  теперепгаемъ.  Правда,  твое  чув- 
ство одиночества  есть  одно  изъ  самыхъ  тяжелыхъ,  кашя  только 
могутъ  мучить  человека;  это  тоже  гёскбоп  зоНЫге,  но  только 
на  вол'Ь.  Не  сгЬны — тюрьма,  а  отсутствге  сочувешя.  Впро- 
чемъ  хоть  я  и  не  люблю  Северной  Пальмиры,  но  и  не  могу 
поварить,  чтобы  въ  столькихъ  знакомыхъ  твоихъ  и  пр1ятеляхъ 
ты  не  нашелъ  отзыва  на  свою  внутреннюю  жизнь,  хоть  въ 
двухъ  или  въ  одномъ.  Ты  однимъ  счастливъ,  именно  тЬмъ,  что 
у  тебя  много  занятой:  въ  горыая  минуты  жизни  неволя  им'Ьетъ 
свою  выгоду,  а  хорошо  переносимое  горе  облагораживаетъ  че- 
ловека; къ  несчастно,  ни  теб4,  ни  мигЬ  эта  школа  ужъ  не 
нужна.  Судьба  насъ  давно  проучила. 

Что  сказать  мнй  про  себя?  Все  попрежнему,  по  старому. 
Посл^  твоего  отъ'Ьзда  у  меня  спился  съ  кругу  управляющШ 
и  едЬлалъ  тысячъ  десять  убытка  и  сверхъ  того  заставплъ  про- 
катиться верстъ  700  по  непроходимымъ  дорогамъ.  Это  дурная 
сторона,  а  хорошая  та,  что  мои  глаза  поправились  и  что  опять 
принялся  за  усердную  работу  нескончаемую,  но  какъ  ты 
знаешь,  очень  веселую   для    меня,  надъ   грамматикою,   лекси- 

КОНОМЪ    II  ПрОЧИМЪ. 

Не  знаю,  удастся  ли  мнй  быть  у  тебя,  т.  е.  въ  Питер*.  Какъ- 
то  все  не  ладится:  съ  одного  конца  зашиваю,  а  съ  другого 
врозь  л'Ьзетъ.  Скучный  трудъ,  а  необходима — Будь  здоровъ  и 
помни  насъ,  какъ  тебя  всегда  любилъ,  любитъ  и  любить   будетъ 

Твой  А.  Хомяковъ. 

Января  7  доя  1842  г. 

16. 

Воть  теб'Ь  еще  поручеше,  любезный  АлексЬй.  Я  бы  тебЬ 
сказалъ,  прости  моей  докучливости;  но  когда  ты  прочтешь  въ 
чемъ  д*ло,  ты  и  не  вздумаешь  пенять.  Ш  зе§§ге1о  ЛЧшро^апга. 

4* 
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Узналъ  я,  что  въ  богохранимомъ  граде  Нерехт*  (Костром- 
скойг.),  у  священника  Михаила  Дгева  находится  древнейшая  ру- 
копись, которой  существовате  неизвестно  было  никому,  Слова 
о  полку  Игорева.  Писалъ  къ  нему  и  получилъ  въ  ответь,  что 
рукопись  переслана  имъ  въ  Петербурга  къ  его  брату  (родному 
ли,  не  знаю)  Платону  Яковлевичу  Акпюву,  служащему  въ 
Департаменты  Удгъловъ,  что  она  писана  па  пергаменте  весьма 
древнимъ  шрифтомъ  и  (всего  страннее)  что  первая  или  пер- 
вый страницы  писаны  рунами.  Последнее  обстоятельство  не 
весьма  вероятно;  я  рунъ  не  предполагаю,  но  кадь  ты  уже 
слыпгалъ  отъ  меня,  предполагаю  существовате  древняго  граж- 
данскаго  письма,  изъ  котораго  родилось  письмо  столбцевъ.  Те- 
перь вотъ  моя  просьба.  Поспеши  къ  этому  юноше,  попроси 
посмотреть  и  списать,  а  потомъ  слово  за  словомъ  и  купить. 
Конечно  это  можетъ  быть  подделка;  но  если  не  подделка,  то 
ты  самъ  чувствуешь  всю  важность  этой  рукописи.  Многое  мо- 
жетъ открыть  подделку:  двйть  пергамента,  излишняя  верность 
съ  печатнымъ  подлинникомъ,  излишняя  твердость  или  щеголь- 
ство мнимыхъ  рунъ,  которыя  въ  настоящей  рукописи  того 
века  должны  быть  или  сколкомъ,  если  руны  были  уже  брошены, 
или  несколько  курсивны,  если  они  были  еще  въ  употреблении. 
Если  можешь,  купи!  Если  подлинность  очень  вероятна,  иди — 
до  1.000  рубл.,  торгуясь  по-русски  отъ  сотни.  Если  тебе  пока- 
жется подлшшымъ,  не  удерживайся  страхомъ  обмана.  Тебя  мо- 
гутъ  обмануть,  какъ  и  всякаго.  Глазъ  же  твой,  по  крайней 
мере,  отъ  Архива  *)  также  привыченъ  къ  старому  письму,  какъ 
мой,  и  еще  больше.  Но  тайна,  тайна  непроницаемая  и  быстро- 
та Суворовская.  Я  подозреваю,  что  не  мне  одному  этотъ  сл&дъ 
известенъ.  Купивъ  эту  рукопись,  ты  мне  сделаешь  величай- 
шее одолжеше.  Не  показывай  никому  и  перешли  по  почте  съ 
двойпымъ  письмомъ,  однимъ  для  меня,  а  другимъ  для  документа. 
Отъ  Актова  для  того  же  предмета  возьми  расписку,  что  онъ 
тебе  продалъ  рукопись,  и  расписку  отъ  кого  онъ  ее  получилъ. 
Давно  ли,  какъ  къ  Д1еву  она  попалась,  сперва  не  проси:  Богъ 


*)  Т.  е.  отъ  Московскаго'Главваго  Архива  Нностранныхъ  Д'вл,  гдЪ  елужыъ 
А.  В.  Веневитпновъ  съ  1826  по  1829  годъ. 
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знает  ь,  какь  досталась.  Вообще  действуй  быстро  и  решительно 
Д'Ьло,  какъ  ты  видишь,  очень  важное  и  легко  можетъ  быть 
испорчено;  отъ  того  сп*шу  къ  теб*  писать  и  прошу  о  тайн*. 
Ты  знаешь,  что  я  не  собиратель  редкостей  и  мн*  недорого 
прюбрЪтеше  рукописи,  но  боюсь,  чтобы  она  не  лопала  въ 
руки  собирателей,  гдЪ  сокровища  пропадаютъ  и  гшютъ.  Много 
тайнъ  слова  можегь  быть  въ  этомъ  спискЬ,  если  онъ  подлинный. 

Нынче  получилъ  я  отъ  Д1ева  письмо  и  нынче  жъ  сп*шу  къ 
теб*  писать.  Кончаю,  чтобы  попасть  на  почту.  Прощай,  будь 
здоровъ  и  Богомъ  хранимъ. 

Твой  А.  Хомяковъ. 

Не  нужно  сказывать,  что,  какъ  скоро  рукопись  или  увЪдомле- 
ше  о  ея  покупки  получится  мною,  то  получишь  всЬ  деньги 
употребленный,  а  покуда  поверь  въ  кредитъ. 

Москва,  Января  24  дая  1842  г. 

17. 

Любезный  Алексий! 

Теб*  отдастъ  это  письмо  Александръ  Николаевичъ  Поповъ, 
мн'Ь  великШ  щнятель,  недавно  выдержавппй  блистательный 
диспуть  на  магистра  факул.  юрид.,  честь  и  слава  факультета 
(съ  Кавелинымъ,  который  тоже  скоро  будетъ  въ  Петербурге). 
Поповъ  Ъдетъ  въ  чуж1е  края  и  пробудетъ  дней  10  въ  Питер*, 
никого  не  знаетъ  и  поэтому  в-Ьроятно  не  найдетъ  никуда  до- 
роги. Полюби  его  за  меня:  со  временемъ  полюбишь  за  него  са- 
маго.  Помоги  ему  все  видЬть,  чтб  стоить  быть  видЬннымъ; 
онъ  человйкъ  очень  сер1озный  и  еще  жизнью  нисколько  не 
испорченъ,  но  любить  искусство  и  все  хорошее. 

Искалъ  я  здЬсь  охотника  на  собрате  рукописей  и  нашелъ. 
Пришли,  если  можешь,  каталогь  съ  обозначетемъ  ц*ны.  Мо- 
жетъ быть,  удастся  поместить  собрате  въ  Москву,  гд*  оно 
бол*е  у  м*ста  будегь,  ч*мъ  въ  современномгь  и  тревожномъ 
Питер*.  Одоевсшй  зд*сь  у  насъ.  Все  прежтй,  даже  въ  лиц* 
мало  перемены;  я  какъ  будто  вчера  съ  нимъ  вид*лся,  такъ  съ 
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перваго  раза  оиъ  мнгЬ  представился  Одоевскнмъ  32-го  года.  Въ 
умственномъ  отношенш  точно  тоже.  Попрежнему  хочетъ  са- 
мыхъ  св'Ьжихъ  устрицъ  и  самаго  гнилаго  сыра,  т.  е.  совре- 
менности индустр1альной  и  матергалъной,  и  древнихъ  пыльвыхъ 
знашй  Алхимш  и  Кабалы.  Впрочемъ  ты  знаешь,  что  для  меня 
и  эти  древности  слишкомъ  новы.  Исторхя  кончается  Семирами- 
дою, а  все,  чтб  хоть  годомъ  позже,  се  зоп*  1ез  сотшёга^ев 
А'ащошгй'Ьш.  Насилу  дождался  я  слушателя,  и  очень  жаль,  что 
его  пребываше  здЬсь  такъ  коротко.  Не  успйю  досказать  и 
со^ой  части  о  Славяиахъ  до  временъ  Семирамиды.  Княгиня 
также  не  изменилась.  Я  ей  отъ  души  обрадовался.  Съ  нею 
для  меня  оживились  веЬ  воспоминан1я  общества  Петербургскаго, 
веселья  вечернихъ  бесЬдъ.  Она  все  также  привЬтлива,  даже  и 
мила.  Странное  дЬло:  видъ  и  разговоръ  мужчины  далеко  не 
возобновляют!»  въ  памяти  образы  быта  салоннаго  такъ,  какъ 
женщины. 

Чтб  ты  поделываешь?  Какъ  встрйтилъ,  какъ  провелъ  празд- 
ники? Знаю  я,  что  ты  живешь  весело,  кормишь  приятелей  и 
собираешь  ихъ  на  дружесшй  разговоръ.  Это  меня  порадовало. 
Не  должно  терять  привычекъ  йи  Гоуег  йошев^ие  и  домосЬд- 
ства.  Остается  только  украсить  домъ  милою  хозяйкою.  Пожа- 
луйста выбирай  проворней  или  пргЬзжай  скорее  на  выборъ 
сюда.  Прощай,    любезный    АлексЬй.   Будь    здоровъ. 

Твой  А.  Хомяковъ. 

Видный  Герке  долженъ  быть  опечаленъ:  Тютчева  умерла. 
Хорошенькая  и  милая,  и  онъ  наверно  любезничалъ  безъ  памяти. 
Матушка  и  жена  тебЬ  кланяются. 

Какъ  ожпдаше  указа  здЬсь  переполошило  всЬхъ?  Это  была 
помора.  У  кого  дрожь,  у  кого  разстройство  желудка  и  проч. 
Появился — и  водворилось  спокойсше.  Поваришь  ли,  что  объ 
немъ  уже  перестаютъ  говорить.  Се  зега  ип  соир  <Гёрёе  даш 
Геаи,  если  не  подымутъ  этаго  искусственными  средствами,  т.  е. 
печатным?»  разборомъ  возможныхъ  сдЬлокъ.  Да  кто  на  это  пой- 
детъ  и  кому  у  насъ  до  чего  дЪло?  Отстрочка  5-ти  л*Ьтняго 
размежевашя  сд'Ьлала  величайшш  вредъ:  повгЬрншь  ли,  что 
были  уже  сделки,  совсЬмъ  конченный?  (Размежеванья  совсЬмъ 
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готовы,  отъ  которыхъ  отступились).  Это  со  мною  учинили  со- 
сЬди  по  двумъ  деревнямъ.  Досада.  А  виновата  казна,  которая 
нигд$  не  хочетъ  подать  хорошего  примера.  Кнселевъ  гонится 
за  дрянью  подъ  вндомъ  казениаго  интереса,  а  истиннаго  добра 
не  хочегь  сделать  нигдЬ.  Чтб  за  подлая  ухватка  была  бы  въ 
пом'Ьщивб,  если  бы  онъ  въ  дач*  все  приговаривалъ:  «Это  мое, 
да  и  это  мое,  да  и  это  еще  мое>.  А  вогь  что  изволить  дЬлать 
казна  подъ  Киселевскимъ  начальствомъ.  Покуда  не  будетъ  раз- 
межевапья,не  будетъ  почти  возможности  разумныхъ  отношешй 
между  крсстьяниномъ  и  землевладЬльцемъ.  Понимаютъ  ли  эту 
простую  истину?  А  все-таки  хорошо,  если  хоть  кто-нибудь 
попробуетъ  воспользоваться  новымъ  указомъ.  Всякая  попытка 
(первыя  будутъ  едва  ли  удачными)  послужить  урокомъ  для 
помйщиковъ  и  для  правительства.  Указъ  очень  хорошъ  тЬмъ, 
что  не  прннудителенъ  и  не  опредЬленъ. 

'      18. 

Любезный  Алексей. 

НынЬшшй  годъ  я  только  и  дЬлаю,  что  въ  тебя  стреляю,  то 
рекомендательными  письмами,  то  поручениями,  то  всякою  вся- 
чиною, а  ты,  кажется,  отложилъ  попеченье  отстрЬливаться.  Воть 
теб'Ь  еще  препорученье  и  весьма  важное:  я  подалъ  въ  Депар- 
таменгь  Податей  и  Сборовъ  прошеше  о  томъ,  что  мн4  по  Туль- 
скому заводу  дана  конкуренщя  97.000,  тогда  какъ  я  весьма 
часто  затиралъ  по  80  кулей  въ  сутки,  что  составляетъ  117.600 
к.  въ  годъ.  Ц'Ьль  перемерки  посуды  таже,  чтобы  не  показывали 
лишняго,  а  у  меня  по  этому  случаю  убавлено,  чего  конечно 
не  хотЬли  сделать.  Ты  съ  Муравьевымъ  знакомъ  и  былъ  хо- 
рошъ: прилагаю  къ  нему  незначительное  письмо.  Запечатай,  про- 
читавъ,  и  отдай.  Если  же  найдешь  лучшимъ  вместо  моего  пись- 
ма, подай  отъ  себя  записку  такаго  содержания.  По  пзм-Ьрешю 
посуды,  сделанному  по  предписатю  Министерства,  заводь  г-жи 
Хомяковой  Тульскаго  у.,  при  деревни  Волоти,  показанъ  въ 
97.000  в.  или  въ  33-хъ  кулевой  заторъ;  но  яа  немъ  постоянно 
производились  заторы  въ  35  кулей  и  даже  въ  1840  году  изъ 
казеннаго  хл^ба,  подъ  казеннымъ  надзоромъ;  прежде  же,  когда 
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поставка  была  значительно  выгоднее,  именно  до  1833  года, 
делались  они  въ  40  кулей,  какъ  видно  изъ  недЬльныхъ  радор- 
товъ,  представляемыхъ  правительству.  ИзмЪреше  в-Ьрно,  но 
разница  выводовъ  происходила  отъ  того,  что  прикубокъ,  на- 
ходящ1Йся  при  куб*,  принимаетъ  въ  себя  лишнюю  жидкость  и 
зваръ  и  позволяетъ  глубокую  накладку  браги.  Нотомъ  изъ 
письма  выпиши  объ  особенной  исправности  завода  и  скажи,  что 
проситъ-де  Хомяковъ  о  конкуренцш  въ  117.600  в.  не  пусто- 
словно,  не  гадательно,  но  то,  чтб  доказано  опытомъ  и  пр.,  а 
теперь-де  откупщики  вина  покупать  не  могутъ;  все  зави- 
сеть отъ  казны  и  исправныхъ  заводчиковъ;  забижать  грйхъ,  н 
духовникъ  не  разрйшилъ.  Словесно  скажи,  что  вотъ-де  и  браж- 
ный  кубъ  передЬлываютъ,  чтобы  успокоить  ревнивую  мате- 
матику, а  остальная  посуда  принимаетъ  45-ти  кулевой  заторъ, 
сир-Ьчь  132.300  в.  Смилуйся,  ВеликШ  Государь,  и  не  отдай  въ 
руки  разнымъ  Жидамъ-нехристямъ  и  бусурманскимъ  спекулято- 
рамъ.  Какъ  всЬ  говорятъ,  Муравьевъ  человйкъ  славный  и  ум- 
ный; онъ  вероятно  приметь  въ  резонъ,  а  дЬло  для  меня  весь- 
ма важное,  кровное.  Я  тебя  не  прошу  стараться,  а  просто 
скажу:  надеюсь  на  тебя,  какъ  на  каменную  гору.  Не  измени. 
Да  сжалься,  отвечай  на  не  и  прежнее  послатя  и  скажи,  чн- 
талъ  ли  мою  статью  въ  Москвитянин*  и  какова  по  твоему  су- 
ждению, и  говорять  ли  объ  ней.  Ты  поваришь,  что  у  меня 
тутъ  хлопочетъ    не   самолюб1е  и  что  я  бол4е   желаю  пользы, 

Ч'Ьмъ  похвалы. 

« 

У  меня  страшная  досада.  Попался  въ  Москве  славный  домъ; 
я  жиль  почти  мйсяцъ  лшшпй,  чтобы  торговать.  Сторговалъ, 
даль  задатокъ,  уЬхалъ,  а  продавецъ  отступился.  Предвари- 
тельнаго  услов1я  по  разнымъ  причинамъ  сделать  было  нельзя. 
Постарайся,  чтобы  мнЪ  было  позволено  указомъ  поколотить 
камергера  Акинфова. 

Жаль  и  досадно!  Домикъ  былъ  славный  и  премило  отдЬланъ. 
Прощай,  будь  здоровъ.  У  насъ  потопы  дождевые  и  погода  мерз- 
кая. Хл4бк  не  дурны.  Затмите  было  видно;  по  сему  случаю 
вотъ  теб'Ь  ТульскШ  аиекдотъ.  Одинъ  баринъ  читалъ  о  затм'Ь- 
шяхъ  въ  газетахъ,  что  какъ-то  тутъ  замешаны  солнце,  лупа  и 
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земля.  После  онъ  и  разсказываетъ:  <Ужъ  какое  было,  сударь, 
затмите!  Вотъ,  сударь,  было  солнце,  а  вогь  агЬсяцъ,  а  земля 
мимо  ихъ  бокомъ,  бокомъ,  такъ  и  видно,  что  круглое  какъ  яблоко  > 
Да  вы  откуда  глядели  на  проходящую  землю?  «Изъ  публична  го 
сада>.  Напиши  это  Гоголь,  скажугь  невероятно.  Прощай;  ма- 
тушка и  жена  тебе  кланяются. 

Твой  А.  Хомяковъ. 

1юм  4  дня  (1842). 

19. 

Отъ  души  поздравляю  тебя,  любезный  другь*).  Сбылось  мое 
давнишнее  желаше:  ты  пзбралъ  надежнейппй  путь  къ  счастш. 
На  Святой  Руси  нуженъ  свой  домъ,  своя  семья  для  жизни; 
нужно  внутреннее  успокоение  для  того,  чтобы  внешняя  деятель- 
ность была  спокойна  и  плодотворна,  чтобы  унялась  лихорадоч- 
ная нетерпеливость  и  чтобы  всякое  доброе  стремлеше  соеди- 
нялось съ  постоянствомъ  и  последовательности,  безъ  которыхъ 
невозможенъ  усп'Ьхъ.  Невесты  твоей  я  не  знаю;  но  уверенъ 
въ  твоемъ  будущемъ  счастш,  потому  что  ты  не  могь  дурно 
выбрать  и  потому,  что  ото  всехъ  слышны  единогласный  ей 
похвалы.  Эгонзмъ  напгь  немножко  было  возропталъ  на  то,  что 
она  не  изъ  Москвы  родомъ,  что  она  отнимаетъ  тебя  у  насъ 
но  говорятъ,  что  воспитанная  въ  Петербурге,  она  Петербургу 
не  принадлежите,  следовательно  есть  надежда,  что  она  можетъ 
полюбить  нашу  Москву  и  насъ  Москвичей.  Твое  дело  старать- 
ся объ  исполнеши  этой  надежды.  Впрочемъ  нечего  объ  этомъ 
и  говорить:  тебя  здесь  такъ  любятъ,  что  твоя  невеста  не 
можетъ  насъ  не  полюбить. 

По  правде  сказать,  ты  не  можешь  вообразить,  какъ  я  радъ, 
что  ты  наконецъ  выбралъ  невесту,  что  ты  выбралъ  такъ  хо- 
рошо (въ  этомъ  всЬ  согласны),  что  ты  вступаешь  въ  такое 
милое  родство  (наша  Московская  привычка  считать    родию)  и 


*)  А.  В.  Веневптиноиь    помолвидъ  тогда   на   графшгё  Аполлппарш    Михай- 
лова*  Вьельгорской  (1818  у  1884);  бракъ  ихъ    состоялся    10  Февраля  1813  г. 
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что  тоб*  впереди  такъ  много  счаатш,  котораго  ты  и  не  вооб- 
ражаешь. ПовЬрь  мнгЬ:  холостой  человЬкъ  никакъ  не  можетъ 
понять  жизни  счастливо  женатаго.  Это  ты  со  временемъ  при- 
знаешь. ЗачЬмъ  не  дожила  твоя  матушка  до  этого  времени? 
Какое  бы  ей  было  утешенье!  Мн'Ь  за  тебя  грустно  объ  этомъ 
подумать. 

Жена  моя  поздравляетъ  тебя.  Она  чуть-чуть  пе  собрала  меня 
•Ьхать  въ  Питеръ  на  твою  свадьбу,  да  дгЬл&  никакъ  не  позво- 
ляютъ.  Матушка  также  поздравляетъ  и  за  тебя  радуется.  Твои 
старые  друзья  пили  за  твое  здоровье  н  радовались,  что  ты  по- 
слЬдовалъ  ихъ  доброму  примеру.  Меня  такъ  и  позываетъ  къ 
тебЬ,  на  тебя  взглянуть  и  порадоваться;  да  нельзя. 

Прощай,  будь  здоровъ  н  не  забивай.  Твой  А.  Хомяковъ. 

Япв.  12  д.  1843  г. 


20. 


Любезный  Алексей! 

Вотъ  теб*  еще  рекомендатаъьное  письмо.  Попова  я  къ  теб4 
адресовалъ  ради  его  пользы;  Кавелина  (Константина  Дмитр1е- 
вича)  адресую  къ  теб'Ь  столько  же  ради  его  пользы,  сколько  н 
пользы  общей.  Онъ  въ  Петербург*  не  про'Ьздомъ,  а  на  службу. 
По  разнымъ  обстоятельствамъ  онъ  не  можетъ  оставаться  въ 
Москве  для  окончашя  своей  диссертащи  на  магистра  и  дол- 
женъ  4хать  въ  Питеръ.  Ц'Ьль  его  кончить  диссертащю  уже 
тамъ  и  пргёхать  опять  сюда  для  диспута.  Часть  его  диссертащи 
ты  вероятно  знаешь.  Она  была  въ  Юридическихъ  Запискахъ  и 
можетъ  считаться  истинно  подвигомъ  ученымъ.  Хвалить  его 
нечего;  онъ  самъ  себя  уже  хвалить  д-Ьломъ;  но  кром*  ума  и 
знашй  я  скажу,  что  онъ  человгЬкъ  славный,  весьма  способный 
къ  любви,  къ  труду  и  ко  всему  доброму.  Мн*  жаль,  что  Москва 
его  рано  отдаетъ.  Надобно  бъ  еще  устояться  слишкомъ  моло- 
дому характеру  (въ  лучтемъ  смысл*  молодому)  и  молодымъ 
убйждешямъ.  Но  каковъ  онъ  есть,  для  васъ  онъ  великое  ир1о- 
бр'Ьтеше.  Боппег  1ш  дие1диез  Ьопз  соирз   (Гёраи1е  е*  роиззег 
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1е,  в'П  ез1  розэдЫе.    Служба   должна  такими  людьми  дорожить; 
помести  его  къ  Панину  *).  Сверхъ  того  будь  къ  нему  друженъ  и 
прнвЬтливъ.  Обстоятельства  дали  его  характеру  нисколько  раз- 
дражительности или,  лучше  сказать,  недоверчивости.    Онъ  не 
легко  верить,  чтобы  его  любили.  Впрочемъ  этоть  недостатокъ 
въ  немъ  не  силенъ   и  нисколько  не  мЬшаетъ  въ  отнотешяхъ 
пр]ятельскихъ»  Зпаешь  ли,  что  А.  МещерскШ  оженнся  какимъ- 
то  быстрымъ  и  неожиданнымъ  и  нисколько  романическимъ  бра- 
комъ.  Еакъ  Илатонъ  долженъ  былъ  страдать,  узнавъ  о  такихъ 
нецеремонныхъ  поступкахъ  брата! *)  Вообрази  себ'Ь,  что  А.  взялъ 
соглаае  невЬсты  и  закупилъ   для   нея  же  приданое,  не  спро- 
сивъ  еще   соглашЕ    будущей   тещи,  т.  е.    просто  не  сталъ  въ 
первую   позищю  и  не  сд-Ълалъ   трехъ   шаговъ   впередъ,   какъ 
сл-Ъдуетъ   всякому   добропорядочному   человеку    при    поклон*. 
Когда-то  к.  Илатонъ  вздумаетъ    жениться?  Его  сватовство  бу- 
деть   вероятно   совершениЬйшимъ  образцомъ  всЬхъ  тонкостей 
этикета,  и  надобно  будетъ  издать  описаше  съ  картинками   для 
поучешя  потомковъ. 

ОдоевскШ  былъ  у  меня  вчера  вечеромъ  и  слыгаалъ  одинъ 
изъ  нашихъ  споровъ.  Онъ  отдаетъ  полную  справедливость  усо- 
вершенствованно органовъ  слова  въ  Москвй.  ВсЬ  говорили,  и 
всякШ  могъ  бы  покрыть  цЪлый  оркестръ.  Мало  побылъ  онъ 
здЪсь,  нельзя  было  ни  его  шшцшровать  во  всю  нашу  жизнь, 
ни  дать  нашей  молодости  полюбить  Одоевскаго.  Жена  его  все 
хвораегь.  Такъ  досадно:  я  ее  люблю  и  радовался  ея  пргЬзду,  а 
мало  видйлъ.  Прощай,  будь  здоровъ,  и  по  возможности  отвечай. 
Крепко  думалъ  я  весной  тебя  видЬть  на  перепутьи  за  границу;  да 
чорта  съ  два:  кинулъ   Канкрннъ  такую  заковычку,    что    поне- 


')  Графу  Виктору  Никитичу,  тогда  министру  юстицш. 

*)  Въ  „Родословномъ  сборник*"  Руммеля  значатся  князья  Мещерсые:  ген.- 
лейтенантъ  Александръ  (женатый  на  Марь*  Валер^ановн*  Новосильцовой)  и 
камергеръ  Шатопъ  Алексвевичп.  Оба  они  некогда  были,  кажется,  такъ  на- 
знваеянми  „архивными"  юношами. 
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воли  сижу.  Надобно  ждать  торговъ,  а  они  будуть  въ  Август* 
до  Сентября.  Когда-то  выберусь  на  волю? 

Прощай,  твой  Хомяковъ. 

Кстати,  ты  не  былъ  за  границей.  Я  только  сейчасъ   спохва- 
тился. Пора  бы  теб*  туда  съ*здить;  не  удастся  ли  вм*ст*? 

Жена,  матушка  и  Киреевсшй  теб*  кланяются. 

21. 

Любезный  Алексий. 

Я  получилъ  первое  о  теб*  извЬспе  отъ  нашего  Московскаго 
выходца  Самарина,  что  ты  живъ  и  здоровъ,  что  ты  Москву 
любишь  попрежнему  и  Москвичамъ  радъ.  Кажется,  не  осрами- 
лись мы  высылкою  къ  вамъ  этого  образчика  Московской  моло- 
дежи, и  вы  должны  признаться,  что  старушка-Москва  не  оску- 
дела д*тьми  дойстойными  ея.  Мн*  не  нужно  тебя  просить  о 
дружб*  къ  Самарину:  онъ  самъ  за  себя  проситель,  а  ты  его 
уже  оцЬнилъ.  Я  о  другомъ  прошу.  Мы  съ  тобою  уже  въ  род* 
старичковъ  и  должны  быть  охраною  для  младшихъ.  Петербургь 
им*егь  свои  соблазны  (въ  смысл*  зёйисИоп,  а  не  8канйа1е, 
какъ  н*которыя  постановлен1я  Перовскаго/,  общество  и  подавно. 
Поддержи  въ  Самарин*  его  Московше,  т.  е.  общечелов*чесше 
интересы  и  постарайся,  чтобы  не  погибъ  для  науки  челов*къ, 
который  оть  природы  назначенъ  для  умственнаго  труда.  Доброе 
д*ло  само  себя  награждаетъ,  и  легко  можно  бы  составить  въ 
Петербург*  кружоьгь  съ  характеромъ  Московскимъ,  въ  которомъ 
бывать,  т.  е.  людямъ  поиспортившимся  въ  общей  порч*,  было  бы 
и  отрадно,  и  привольно.  Такой  кружокъ  возстановилъ  бы  мно- 
гихъ  утратившихъ  отчасти  свою  лучшую  натуру,  и,  я  ув*ренъ, 
получилъ  бы  вскор*  нравственный  авторитета.  Это  по  настоя- 
щему твое  бы  было  д*ло  по  той  простой  причин*,  что  ты 
уц*л*лъ  бол*е  вс*хъ  другихъ.  Лнфлянда  и  Курлянд1я  им*ютъ 
свои  центры  въ  П-гЬ,  а  Москва,  т.  е.  Русь,  не  им*етъ.  Къ 
несчастно,  мы  бы  къ  вамт>  часто  подсылали  повыхъ  сотрудни- 
ковъ,  потому  что  каждый  день  увлекаетъ  отъ  насъ  кого-нибудь 
нзъ  лучшихъ,  притяиутыхъ  Невскимъ  водоворотомъ.  Вотъ  напр. 
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и  теперь  мы,  кажется,  потеряемъ  вскоре  славнаго  человека, 
славную  голову,  мыслящую  и  трудолюбивую — Попова.  Ему  зд1сь 
не  посчастливилось.  Интриги  и  партш  его  не  впускаютъ  въ 
Университетъ,  которому  онъ  могъ  бы  служить  украшешемъ. 
Неволя  погонитъ  его  въ  Питеръ  и  заставить  вероятно  вступить 
въ  службу.  Узнай,  пожалуйста,  пельзя  ли  его  поместить  адо>юн- 
ктомъ  или  профессоромъ  въ  Университетъ  или  куда  пибудь 
въ  этомъ  роди.  Онъ  магистръ  правъ,  и  диспутъ  его  былъ  самый 
блистательный  изо  всЬхъ,  кром-Ь  Самаринскаго.  Неужели  науки 
должны  лишиться  всЬхъ  своихъ  лучшихъ  надеждъ? 

Ты  уже  слышалъ  про  Датскую  Библштеку.  Въ  ней  участву- 
ютъ  почти  вс*  литераторы  Московсюе,  и  она  есть  нлодъ  добро- 
желательства къ  будущему  покол-Ьшю,  а  не  простой  спекуляцш. 
Въ  ней  будутъ,  безъ  сомпЬшя,  мнопя  добрыя  статьи,  оригиналь- 
ныя  не  только  потому,  что  он*  будутъ  не  переводпыя,  но  и  по 
тону  и  характеру.  Тебй,  какъ  уже  отцу  семейства,  должно  при- 
нять участ1е:  или  дгЬятелыюе  какъ  производитель  статей  (если  ты 
отъ  пера  пе  совсЬмъ  отсталъ),  или  страдательное — какъ  покупа- 
тель. Поэтому  посылаю  тебй  нисколько  билетовъ;  два  изъ  нихъ 
надписаны  тебй  и  Одоевскому  (разумеется  безденежно),  осталь- 
ные помести,  если  можно.  Одоевсюй  напрасно  пенялъ  на  то, 
что  не  былъ  приглашенъ  къ  сотрудничеству.  Собственно  никого 
не  приглашали.  Все  было  дЬло  споитанейности  и  случая.  Кое- 
кто  поговорилъ  и  прислалъ  статьи.  Друпе  услышали  и  также 
прислали.  Никого  пе  просять  и  всЬмъ  благодарны.  Самолюб1е 
мое  велитъ  мн4  похвалиться  статьею,  которую  я  помйстилъ 
въ  первой  части:  Царствоваше  Оеодора  Ивановича.  Я  ею  дово- 
ленъ;  впрочемъ  она  очень  добродушно  и  допускаетъ  критику 
и  неудовольсше  со  стороны  читателей.  ЦЬна  издашя  весьма 
умеренная,  какъ  ты  можешь  усмотреть  изъ  надписи  на  билетахъ. 
Самое  же  издаше  делится  на  двгЬ  части.  Одна  для  дЬтей,  другая 
для  преподавателей.  Если  бы  можно  было  поместить  бол^е  экзем- 
пляровъ  въ  разныя  казенныя  заведетя  для  дйтей,  особенно 
женскаго  пола,  то  тогда  можно  брать  только  ту  половину,  кото- 
рая собственно  назначается  для  дЬтей,  и  тогда  цйна  10  рубл. 
50  коп.  Такой  продажи  не  назначено,  но  она  возможна  при 
значительномъ  числи  экземпляровъ.  Постарайся  объ  этомъ.  Ска- 
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жи  пожалуйста  поклонъ  мой  гр.  Камазовскому;  да  спроси,  полу- 
чилъ  ли  онъ  книги,  цосланныя  ему  Валуевымъ,  ИзвЪспВ  о  по- 
лученш  нйтъ,  и  Валуевъ  сомневается,  дошли  ли  книга  по  при- 
лринадлежности. 

ЗдгЬсь  въ  ходу  другая  литературная  новость:  Москвп- 
тяшшъ,  не  м'Ьняя  имени  издателя,  переходить  д-Ьйствитель- 
но  на  попечете  Киреевскаго.  Дйло,  кажется,  улажено  и  ско- 
ро будугь  опыты  новой  редакцш.  Славное  было  бы  издаше, 
если  Киреевшй  только  окажется  способнымъ  къ  труду,  отъ 
котораго  отвыкъ  въ  долгомъ  покой,  и  странная  судьба,  если 
бывппй  Европеецъ  воскреснетъ  Москвитяниномъ.  Не  символъ  лп 
это  необходимая .  пути,  по  которому  должно  пройти  наше  про- 
свйщеше,  и  коренная  перемена  въ  Киреевскомъ  не  предстай- 
ляетъ  ли  утЬшительнаго  факта  для  нашихъ  надеждъ?  Съ  не- 
терпЬшемъ  жду  первыхъ  опытовъ  и,  разумеется,  буду,  елико 
возможно,  принимать  деятельное  учаспе  въ  изданш.  Кланяйся 
отъ  меня  Одоевскому;  скажи  ему,  что  я  собираюсь  къ  нему 
писать  и  сверхъ  того  радуюсь  движешю  его  мысли.  Фаустъ  у 
нега  сделался  Славяно-Руссомъ.  Это  велшай  и  утешительный 
фактъ.  Если  наше  просвищете  не  освободится,  то  мы  остаемся 
все-таки  дармоедами  чужихъ  трудовъ,  безполезными  для  чело- 
вечества. Мн*Ь  весело,  что  у  него  душа  доходить  на  чужбин* 
до  гЬхъ  выводовъ,  которые  зд^сь  родятся  изъ  жизнц  Московско- 
Русской.  Прощай  будь  здоровъ  и  не  забывай  насъ.  Твой  А. 
Хомяковъ.  Окт.  24  (1843). 

Вотъ  тебЬ  странная  просьба.  Никто  мой  старый  товарищъ 
полковой,  Николай  Алекс.  Антроповъ,  теперь  полковникъ,  про- 
сится къ  вамъ  въ  службу  въ  Петербургъ  по  мин.  виут.  дЬлъ. 
Онъ  просить  меня  рекомендовать  его,  какъ  умяаго,  образован- 
наго  и  зиаюкцаго  человека,  хотя  несколько  страннаго.  Таковъ 
онъ  и  есть.  Впрочемъ  кашя  въ  немъ  нравственныя  перемены, 
не  знаю.  Если  ты  узнаешь,  что  онъ  куда  нибудь  у  васъ  про- 
сится, то  вспомни  объ  моемъ  отзывЬ. 
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22. 

Любезный  другь! 

Когда  быль  зд^сь  твой  своякъ  *),  ввелъ  онъ  меня  въ  со- 
мните на  счетъ  твоего  адреса:  будто  ты  мнй  адресъсвой  далъ 
неверно  и  объявплъ  м'Ьсто  жительства  на  Невскомъ  проспект*, 
между  гЬмъ  какъ  действительно  ты  живешь  на  маленькой  улицй 
или  площадкЬ  съ  весьма  неаристократическим ь  назватемъ. 
Пошутилъ  ли  Сологубъ  пли  нить,  не  знаю;  но  я  къ  нему 
■Ьзднлъ  узнать  повйрнйе,  а  онъ  уже  уЪхалъ.  Тогда  по  обыкно- 
вен!Ю  моему  д'Ьло  письменное  пошло  въ  оттяжку:  то  заботы  и 
хлопоты  по  дЬламъ,  то  то,  то  ев,  то  наконецъ  прибавлеше 
семьи  (рождение  дщери),  и  до  сихъ  поръ  я  еще  не  собрался 
писать  къ  теб'Ь.  Обь  теб'Ь  я  слышаль  часто  и  много  отъ  прь 
'Ьзжихъ  изъ  Петербурга,  отъ  Языковыхъ,  которые  тебя  видали, 
огь  Муханова,  который  и  теперь  еще  зд*Ьсь,  п  отъ  другихъ. 
Весело  слышать,  что  теб'Ь  хорошо,  тепло  въ  семейной  жизни, 
не  дурно  въ  служебной,  что  ты  наконецъ  счастливъ.  Это  все 
прекрасно,  а  миЬ  какъ-то  сдается,  что  теб'Ь  еще  бы  было  лучше 
зд'Ьсь;  но  впрочемъ  отъ  хорошаго  луншаго  искать  нечего,  н 
наше  Московское  убйждеше,  что  нпгдЬ  не  можетъ  быть  лучше, 
какъ  въ  МосквЬ,  есть  можетъ  быть  не  что  иное,  какъ  оптиче- 
СК1Й  обманъ  огь  пристрас/пя  къ  родному  гнЬзду.  Гд*Ь  бы  ты  ни 
быль,  ты  уже  положилъ  твердое  основаше  истинному  счастш, 
счаст1е  семейное.  Объ  себ*  мнгЬ  и  говорить  нечего.  Жизнь 
вдеть  или  плетется  по  тихоньку;  плетутся  по  тихоньку  занятая, 
бесЬды,  и  только  одни  споры  ндутъ  шибкою  рысью;  главное  же 
въ  жизни  то,  что  мало-по-малу  нарастаетъ  семейка,  состав- 
ленная нын'Ь  изъ  двухъ  дочерей  и  мальчика.  ВсЬ  трое  по  обы- 
кновенно очень  милы,  разумны  и  составляют ц  норазиммъ  сво- 
имъ  достоинствамъ,  гЬлесиымъ  и  душевнымъ,  предмета  безко- 
нечныхъ  восторговъ  для  бабушки.  Желаю  и  теб'Ь  скоро  радо- 
ваться своимъ  потомствомъ.  Думалъ  я  нынЬшшй  годъ  побывать 
за  границею,  подышать  воздухомъ  многодвижущейся  Европы 
(хоть  и  уверяю  всЬхъ  въ  качестве  Руссофила,    что  этотъ  воз- 


*)  Графъ  В.  А.  Сологубъ. 
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духъ  есть  не  что  иное  какъ  сквозной  в*теръ);  однакоже  судьба 
распорядилась  со  мною  иначе.  Я  опять  зас*лъ  дома  и  опять 
*ду  въ  деревню  по  лЬтнему  обычаю.  А  досадно.  Какое-то  не- 
терпко меня  беретъ,  какая-то  тоска  по  художеству,  по  южной 
природ*,  по  красот*  матер1альнаго  просв*щешя.  Съ  тЬхъ  поръ 
какъ  стихи  перестали  писаться,  пробудилась  большая  жажда 
внешней  поэз1и.  Главное  же  то,  что  мн*  хотЬлось  бы  жен* 
показать  то,  что  вс*  порядочные  люди  видятъ  хоть  разъ  въ 
жизни.  Да  кстати,  ты  отчего  не  взглянешь  за  границу?  Такъ 
какъ  мн*  нельзя  самому  *хать,  то  и  не  прошу  тебя  брать  мн* 
м*сто  на  пароход!,  но  туже  самую  коммиссш  прошу  исполнить 
для  другаго.  Племянникъ  мой  (по  жен*)  Валуевъ  *детъ  въ 
Германш  и  Англт  на  несколько  м*сяцевъ  рыться  въ  библш- 
текахъ  отчасти  для  себя,  отчасти  для  меня.  'Вдеть  онъ  одинъ- 
одинешенекъ.  Юноша  достопочтенный  и  81и(1юз1вз1ти8.  Сделай 
одолжете,  возьми  ему  м*сто  на  пароход*,  если  можно  на  <  Ни- 
кола* >  1юля  10-го,  а  если  нельзя,  то  даже  на  <Насл*дннк*>  1юля 
3-го.  На  <  Никола*  >,  говорятъ,  хоть  онъ  и  позже  пойдетъ,  да  пе- 
ре*здъ  лучше.  Если  на  обоихъ  м*ста  уже  взяты,  то  возьми 
хоть  на  <  Александр* >  1юля  17-го,  хотя  это  уже  непрштно,  и  какъ 
возмешь,  потрудись  ми*  ув*домить  въ  нашъ  домъ  на  Кузнец- 
комъ  мосту.  Имя  путешественника  Дмитрш  Алекс.  Валуевъ, 
зваше  кандидатъ  Московскаго  Университета.  Деньги  употреби 
свои  и  сд'Ьлай  мн*  этотъ  кредитъ  до  пргЬзда  самого  путеше- 
ственника, который  теб*  заплатит}».  Я,  кажется,  къ  теб*  никог- 
да безъ  коммиссш  не  пишу.  Да  и  чтб  прикажешь  писать?  Что 
д*лается  кругомъ  насъ,  о  чемъ  бы  можно  было  говорить?  Кто 
п*лъ,  кто  игралъ.  Вс*  они  п*ли  и  играли  у  вась,  прежде 
ч*мъ  зд*сь.  А  если  имъ  особенно  хлопали,  или  ихъ  кормили, 
или  имъ  р*чи  говорили,  то  полагаю  вамъ  про  это  и  знать  не 
хочется.  Также  мало  интереса  и  въ  томъ,  что  Тургенев*  по- 
ссорился съ  Чаадаевымъ,  а  другъ  нашъ  Шевыревъ  побранился 
и  потомъ  помирился  съ  профессоромъ  Брюковымъ,  и  прочш  тому* 
подобныя  новости.  Занят1я  литературный  мои  заведены,  какъ 
теб*  изв*стно,  на  50  л*тъ  и  сл*довательно  и  обънихъ  гово- 
рить нечего.  Муза  отступилась  совершенно.  Общество  все  так- 
же мало  изменяется  и  также  мало,  мало  движется,  какъ  и 
я.    Штиль    совершенный.    Не    объ    чемъ    говорить,  какъ    въ 


бсторш  счастливыхъ  народовъ;  а  и  впрочемъ  весела  дта 
безтревожнаяГ  жизнь,  й  тихШ  трудъ,  и  прочее;  но  вамъ  Пе- 
тербуржцамъ  она  уже  не  доступна,  какъ  идшшя  Парижанину. 
Сохранйешь  ли  ты  память  о  Москвй  и  объ  этомъ  идилличе- 
скомъ  бытЬ?  Прощай,  будь  здоровъ  и  счастливь.  Скажи  своей 
супругЬ,  что  мн4  просто  грустно,  что  я  не  имгЬлъ  никогда 
счаспя  ее  видеть  и  следовательно  не  могу  ясно  себй  предста- 
вить тебя  въ  твоемъ  домашнемъ  бытЬ,  что  за  всЬмъ  тЬмъ  я 
ее  прошу  принять  мой  почтительный  поклонъ,  какъ  будто  она 
меня  знаетъ. 

Твой  А.  Хомяковъ. 

(1848).   * 

23. 

Правда  твоя,  любезный  другь,  что  безъ  особеннаго  дЬла  я 
не  вдругъ  соберусь  писать.  Никогда  отъ  роду  не  могъ  я  заве- 
сти корреспонденцию  и  всегда  завидую  гЬмъ,  у  которыхъ  она 
есть.  Это  не  просто  лЬнь  браться  за  перо,  хоть  я  и  не  скрываю 
этаго  сладкаго  порока,  по  какое-то  чувство  мертвенности  въ 
письменныхъ  сообщешяхъ  между  друзьми.  Все  то,  чймъ  ожив- 
ляется разговоръ,  чЗшъ  слово  сказанное  другу  отличается  отъ 
слова  сказаннаго  пргятелю  или  знакомому,  все  это  топетъ  въ 
чернильнице,  и  выходить  какое-то  безцв*тпое  пнсаше,  пе  но- 
сящее даже  признака  теплаго,  дружескаго  чувства.  Досадно  са- 
мому прочесть  что  написалъ.  Вогь  отчего  мн*Ь  всегда  нуженъ, 
какъ  ты  говоришь,  крючокъ,  къ  которому  прицепить  свое 
письмо. 

Ты  меня  очень  одолжилъ,  записавъ  Валуева.  Дополни  свое 
одолжете  и  возьми  ему  билетъ;  а  не  то  онъ  можеть  нисколь- 
ко опоздать.  Вероятно  веЬ  билеты  будутъ  разобраны  въ  пер- 
вые два  или  три  дня,  п  онъ  едва  ли  пргЬдетъ  въ  Петербурга 
прежде  4-го  1юля.  Впрочемъ,  когда  ужъ  на  то  пошло  просить 
тебя,  объ  услугахъ,  то  достань  ему  возможность  хоть  мелькомъ 
взглянуть  на  ваши  Питерски  редкости,  на  Эрмитажъ,  дворецъ, 
Академш  и  проч.  Видь  на  все  это  нужны  будутъ  позволешя. 
У  насъ  покуда  Москва  еще  не  совсЬмъ  опустила  противъ  своего 
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обыкнрвешя.  Выставка  удержала  зд$сь  кое-кого*).  Мнопе  оста* 
лись  поглядеть  на  чудеса  промышленности  и  накупить  разныхъ 
разностей.  И  вправду  стоить  труда  погляд'Ьть  на  выставку.  Я 
тамъ  почти  каждый  день,  и  скупость  моя  не  устояла  противъ 
искушенШ.  Много  вздорнаго  блеска,  много  миимо-Русскихъ  (ва- 
шихъ  Питерскихъ)  изд^шй,  которыя  только  по  какому-то  ус- 
ловному предположетю  называются  Русскими,  напр.  бронзы; 
много  прекрасныхъ  вещей,  которыя  вполне  зависать  отъ  ино- 
странцевъ  по  основному  матер1алу  (напр.  шелковыя  матерщ); 
но  много  вещей  сильно  подвинувшихся  впередъ  и  составляв 
ющихъ  истинное  богатство.  Таковы  стальныя  издЗидо,  которыя 
почти  равняются  съ  лучшими  АнглШскими,  таковы  отчасти  шер- 
стяныя  матерш,  парчи,  которыхъ  требоваше  въ  Россш  очень 
велико,  и  которыхъ  красота  удивительна,  и  много  еще  кое-чего. 
Всего  нещнятнЪе  отсутств1е  изобретательности,  полная  зависи- 
мость отъ  рисунковъ  иностранныхъ  и  преобладаше  предметовъ 
роскоши,  неоживленной  никакимъ  художественнымъ  чувствомъ, 
роскоши  варварской,  денежной,  разрывающей  общество,  а  не 
связывающей  его  въ  общемъ  поклоненш  изящному.  Есть  ро- 
скошь искусства  въ  виллахъ  Италш,  но  тамъ  искусство  сохра- 
няете свободу  свою;  золотомъ  купишь  картину,  но  не  создашь 
Рафаэля.  Богачъ,  купивппй  произведете  Микель-Анджело,.  на- 
ходится въ  зависимости  отъ  художника,  котораго  никатя 
деньги  не  создадутъ;  бйднякъ,  любуюпцйся  картинного  галле- 
реею,  владЬетъ  ею  какъ  самъ  владйлецъ.  Роскошь  ремесленная, 
наша  современная  роскошь,  создана  золотомъ;  его  богатство 
бьегь  бедность  по  глазамъ.  Поэтому-то  я  считаю  выставку 
дЬломъ  весьма  полезиымъ.  Въ  ней  видны  еще  болйе  покупщи- 
ки, чгЬмъ  производители,  и  съ  этой  стороны  выставка  Русская 
мало  представляетъ  утЬшительнаго.  Поезжай  въ  Италш:  это 
лучше  другихъ  путешествЩ.  Конечно  я  не  считаю  счастливою 
эпохою  для'  человечества  эпоху  Итальянская)  преобладаю*. 
М1ръ  во  многомъ  двинулся  впередъ;  но  много  хорошаго  утра- 
тилось по  дорог!,  и  въ  числ^  дорожныхъ  потерь  считаю  я  ис- 
кусство. Только  признайся  но  совЬсти,  что  твое  нежелаше  путе- 
шеств1я  им'Ьетъ  другой  источникъ,  а  не  тотъ,  который  ты  ему  при- 
пнсадъ.  Л  увЪронъ,  что  семейное  счаст1е  тебя  виолн'Ь  удовдетво~ 

*)  См.  ГО-Й  томъ  настоящаго  изд.,  стр.  86 — 97. 
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ряетъ:  оно  действительно  единственное,  истййное.  Но  в4дь 
оно  съ  тобою  можетъ  путешествовать.  Тебя  удерживаете  служба,  и 
слава  Богу!  Хорошо,  что  ты  иашелъ  деятельность  и  ц-Ьль  для  дЬ- 
ятельности  и  возможность  быть  полезнымъ.  Только  пожалуйста  не 
забывай,  что  механизмъ,  въ  которомъ  ты  трудишься  такъ  рев^ 
ностно,  долженъ  быть  связанъ  съ  жизню.  Про  это  забылъ 
вашъ  Питеръ,  какъ  я  убедился  всЬми  разговорами  съ  пргЬз- 
яогаи  отъ  васъ,  даже  старыми  щпятелями,  да  еще  насъ  наэы- 
ваютъ  отвлеченными.  Хорошее  бы  дЬло  было,  если  бы  ты  у 
насъ  вобывалъ  въ  Москве;  твой  пргЬздъ  крепко  бы  насъ  об- 
радовалъ.  Надобно  твоей  женЬ  узнать  Москву,  а  твоимъ  друзь- 
ямъ  надобно  узнать,  следовательно  полюбить  твою  жену.  №ез1;- 
се  рае  дне  с'ез1  Аипеиветеп*  ргоушс1а1  яие1ето(  <1е  жена?  Я 
вамъ  уже  представлю  ц$лую  семейку  изъ  трехъ  малютокъ, 
малъ-мада  меньше.  Меньшой  имя  Екатерина,  т.  е.  просто  Ка- 
терина. Жена  дала  это  имя  не  въ  честь  себ$,  а  въ  честь  ма- 
тери, а  матушка  радуется  особенно  тому,  что  оно  напоминаетъ 
императрицу  Екатерину  Ал.,  се  ^ш  те  Гак  &!ге  1а  &птасе. 
Что-то  Аполлина  Михайловна  скажетъ  про  моихъ  малютокъ? 
А  по  общему  мнЬшю  всего  дома  они  очень  милы.  Прощай,  будь 
здоровъ  и  не  забывай  твоего  А.  Хомякова. 

21  1ювя  (1843). 

Вогь  еще  ничто  въ  родЬ  поручетя.  Нельзя  ли  тоб*  узнать 
о  слйдующемъ?  Живеть  ли  у  графа  Клейнмихеля  Англичанка 
въ  родЬ  няни,  какая-то  ппвз  1лМ)е\уоос1,  которая  хогЬла  пере- 
ехать въ  Москву  поближе  къ  роднЬ.  Мы  ей  послали  денегь 
на  дорогу,  приглашая  къ  себЬ.  Съ  тЬхъ  поръ  ни  слуха,  ни 
духа.  При  случай  узнай,  есть  ли  тамъ  какая-нибудь  ппзз  1ЛМ- 
1етс>о<1  и  есть  ли  надежда,  что  она  сюда  йдетъ.  Впрочемъ  это 
поручеше  исполни  какъ  можно  бол4е  на  досугЬ,  чтобы  я  зналъ, 
что  я  отнюдь  ппкакихъ  хлопотъ  теб*  не  навязалъ. 

24. 

(Мартъ  1844). 

Любезный  Алексий. 

Поздравляю  тебя  съ  тою  твоею  радостно,  о  которой  узналъ  я 
изъ  письма  гр.  Комаровскаго  къ  Валуеву.  Ты  повышенъ  въ  чин* 
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Р&1Н&  РатШаз1).  Дело  важное  по  праву  Римскому,  дане  малость 
по  обычаю  Славянскому.  Шутки  въ  сторону,  поздравляю  тебя 
<угь  души.  Женитьба  и  семейность  одно  и  тоже,  а  семьи  нЪтъ, 
покуда  н*Ьть  детей  съ  ихъ  докукою  и  утехою.  Желаю  теб* 
столько  же  отъ  нихъ  радости  и  гораздо  менее  горя,  чЬшь  до- 
сталось на  мою  долю.  У  меня,  слава  Богу,  теперь  трое*,  а  все 
таки  тяжело  вспомнить  о  потерянныхъ.  Радуйся  и  веселпся 
сыномъ,  и  да  здравствуетъ  онъ  л  Ьта  многа!  Я  бы  тебе  сказал, 
что  ты  теперь  выучишься  няньчить  малютокъ,  да  ты  и  безъ 
того  на  это  мастеръ,  какъ  помню  изъ  Богучарова').  Одинъ  мой 
советь,  если  ты  будешь  самъ  входить  въ  это  дЬло:  не  изне- 
живай, лЬчи  омеонатически  когда  нужно,  а  по  большей  част 
не  лечи  совсЬмъ;  да  когда  станегь  Миша  подростать,  не  по- 
зволяй давать  игрушекъ,  т.  е.  много.  Игрушки  пргучаютъ  кь 
скуке,  это  тоже  чтб  общество  въ  молодости.  Боображеше  де- 
лается л^нивымь,  и  челов&къ  привыкаетъ  требовать,  чтобъ  его 
забавляли.  Игрушки  должно  позволять  только  больнымъ  деталь. 
Воть  тебе  важный  совать  человека  уже  давно  въ  чине  отца 
семейства. 

Когаелевъ  въ  ПетербургЬ  и,  разумеется,  виделся  съ  тобою 
не  разъ.  Оиъ  тебе  многое  могъ  разсказать  про  житье-бытье 
Московское,  хотя  самъ  къ  нему  мало  принадлежите  по  своей 
вечно  деловой  хлопотливости.  Кое-что  ты  уже  самъ  знаешь, 
какъ  видно  изъ  твоего  письма,  обь  отвлеченнъстяхъ  разнаго 
рода,  завгЬняющихъ  въ  Москве  место  положительныхъ  потере- 
совъ,  о  космополитизме,  нацюнальности  и  т.  д. 

Толку  въ  этомъ  копечно  немпого,  однако  можно '  ожидать  отъ 
этого  столкповегая  мнЬпёй  деятельности,  хотя;  по  правде  сказать, 
все-таки  деятельности  нетъ.  Даже  Москвнтянинъ,  послЪдшй  и# 
но  правде,  довольно  жалгай  призиакъ  жизни  умственной,  кло- 
нится къ  упадку.  Говорятт,,  что  иынЬпшШ  годъ  будетъ  преде- 
ломъ  его  существовашю.  Пожалей  объ  иасъ.  Не  останется 
даже  журнала.  Никто  въ  немъ  пе  пшнетъ  и  не  хлопочетъ  объ 


1)  25  Февраля  1844  года  у  Веневитивовыхъ  род  н  л  ел  первый  сынъ,  Михаил, 
АлексЬевичъ  (аынЬ  деректоръ  Румянцовскаго  Музея). 

2)  Поместье  Хомякова    подг   Тулою.   А.   В.   Вепенитиповъ  навЬщалъ  его 
тамъ. 
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его  поддержки,  а  когда  онъ  скончается,  в'Ьрно  воЬ  будутъ  также 
разстроеиы  какъ  Иваиъ  Никифоровичъ,  если  бы  у  него  украли 
ружье,  изъ  котораго.онъ  отъ  роду  не  стрйливалъ.  Видь  покуда 
было  ружье,  можно  бы  было  стрелять,  если  захотелось.  Луч- 
шимъ  проявлешемъ  жизни  Московской  были  лекщи  Грановскаго. 
Такихъ  лекщй  конечно  у  насъ  не  было  со  временъ  самаго  Ка- 
литы, основателя  иервопрестрльнаго  града,  и  безспорно  мало  во 
всей  ЕвроиЬ.  Впрочемъ  я  его  хвалю  съ  гЬмъ  ббльдгамъ  без- 
пристраеиемъ,  что  онъ  принадлежигь  къ  шгЬшю,  которое  во 
многомъ,  если  не  во  всемъ,  противоположно  моему.  Мурмолка  (ве- 
роятно ты  знаешь  чтд  это  такое)  не  мешала  намъ,  мурмолконос- 
цамъ,  хлопать  съ  величайшимъ  усерддемъ  краснор'Ьчш  и  про- 
стогЬ  рйчи  Грановскаго.  Даже  П.  В.  Киреевшй,  прославивппйся, 
какъ  онъ  самъ  говорить,  неиздашемъ  Русскихъ  п-Ьсень  и  про- 
звищемъ  велпкаго  печальника  земли  Русской,  даже  и  онъ  хло- 
палъ  не  менгЬе  другихъ.  Ты  видишь,  что  крайности  мысли  не 
м-Ьшаютъ  какому-то  добродушному  Русскому  единству.  Все  это 
безстрастно.  Не  то  чтд  у  васъ  въ  Питер*,  гдЬ  мысль,  если 
когда  проявится,— гн'Ьвлива,  какъ  практически  интересъ. 

Къ  вамъ  нельзя  писать,  чтобы  не  включить  или  прошешя,  или 
поручешя.  Я  думаю,  это  теб*  кажется  иногда  страннымъ,  но 
это  очевидное  сл4дств1е  сосредоточ1я  всей  положительной  жизни. 
Какую  напр.  дашь  комиссш  въ  Москву?  РазвЪ  отслужить  гд* 
нибудь  молебейъ?  Другаго  и  не  придумаешь.  Такъ  вогь  теб-Ь  мои 
поручешя. 

.  Есть  никто  Шпюдлеръ  или  Стадлеръ,  чиновшшъ  по  особымъ  по- 
ручешямъ  у  Тульскаго  губернатора.  Онъ  представлена  въ  со- 
ветники Г.  Правл.  Следовало  тебя  попросить  объ  немъ  похло- 
потать; но  я  слышу,  что  о  неш>  последовало  рйшеше  назначить 
въ  должность  советника  и  поручить  ему  ревизш  Городской 
Полицш.  Когда  онъ  свое  дЬло  кончить,  вероятно  будетъ  опять 
представлеше,  то  сю  пишется  покуда  къ  теб!;,  какъ  предувйдо- 
мдеше,  чтобы  ты  нохлопоталъ.  Этотъ  Стадлеръ  ненавидимъ 
всЬми  нашими  Тульскими  плутами  и,  можетъ  быть,  безъ  всякаго 
преуведичешя,  одинъ  изъ  замйчательнМншхъ  людей  воспитан- 
ныхъ  Московакимъ  Университетомъ.  Видишь,  что  еще  покуда 
хдопотъ  нить. 
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Другое  доручеше  немного  развЬ  ч-Ьмъ  аохлопотлив-Ье.  Меня 
просили,  а  я  тебя  прошу,  узнать,  будетъ  ли  возможность  до- 
стать мйсто  весною  на  Штетинскомъ  пароходе,  и  много  ли 
это  будетъ  лучше  Любскаго.  Вотъ  и  все. 

Поклонись  отъ  меня  гр.  Комаровскому;  я  ему  очень  благода- 
ренъ  за  любезный  попрекъ  его  въ  письмЬ  къ  Валуеву;  да  что 
делать?  Я  самый  негодный  корреспондента.  Сколько  ни  заводилъ 
переписокъ,  ни  одной  какъ-то  не  умЬлъ  продолжать.  Не  то  не 
о  чемъ  писать,  не  то  времени  нить  за  отсутств1емъ  всякаго  д'Ьла. 
Ты,  можетъ  быть,  слыгаалъ,  а  если  н4тъ,  то  уведомляю,  что  я 
да  И.  В.  КиреевскШ,  справившись  съ  расположешемъ  своихъ 
занятхй  и  времени,  заметили  во  времени  страшный  недочетъ 
и,  возыимЬвъ  подозрйше  на  Шевырева,  у  котораго  д'Ьла  оказы- 
вается втрое  болйе  ч-Ьмъ  следовало  быть  времени,  подаемъ  на 
него  въ  У'Ьздпый  Судъ  прошеше  о  похищенш  имъ  у  насъ  по 
12-ти  часовъ  въ  сутки.  Прощай,  будь  здоровъ  со  всЬми  твоими. 
Когда  удастся  кончить  письмо  прибавлешемъ:  до  свиданья? 

Твой  отъ  души  А.  Хомяковъ. 


25. 
Любезный  другъ. 

На  дняхъ  возвратился  изъ  чужихъ  краевъ  племянникъ  мой 
Валуевъ.  Я  тебгЬ  очень  и  очень  благодаренъ  за  твой  друже- 
ственный прьемъ  нашего  Московскаго  птенца.  Я  знаю,  что  онъ 
добрый  и  славный  цалый  по  сердцу  и  уму;  но  всЬ  эти  качества 
могуть  быть  узнаны  только  впослйдствш,  а  прьемъ  твой  быль 
сдЬланъ  мл*  въ  человек*,  о  которомъ .  ты  только  еще  зналъ, 
что  онъ  мнй  родственникъ  и  что  я  его  люблю.  Сто  разъ  спаг 
сибо!  Мы  такъ  р*дко  видимся,  такъ  много  годовъ  всегда  прохо- 
дить между  каждымъ  нашимъ  свидатемъ,  такъ  р4дко  даемъ  в4сть 
о  себ*  другъ  другу,  что  доказательство  дружбы  (хотя  я  въ  твоей 
дружбе  никогда  и  не  могу  сомневаться)  доставляете  мне  осо- 
бенную и  живую  радость.  Это  то  ласковое  слово,  сказанное 
гЬмъ  ласковымъ  голосомъ,  подъ  которое  нельзя  подделаться 
людямъ  равнодушнымъ.  Изъ  всего   вышесказаннаго  (слогь  д*- 
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ловой)  ты  можешь  ввдЪть,  какъ  благодаренъ  теб*  нашъ  зд*птай 
путешеетвенннкъ  и  въ  какомъ  онъ  восторг*  не  отъ  тебя  только, 
но  и  отъ  всего  твоего  дома,  радушнаго  какъ  наша  Святая  Русь, 
полнаго  художественныхъ  и  современныхъ  интересовъ,  каюь 
дросв*щешшй  Западъ  и  даже  не  чуждаго  интересаиъ  архео- 
логическимъ,  какъ  Герматя  или  Москва  въ  лиц*  графа  Егора 
Евграфовича. 

Мн*  весело  подумать  объ  вашемъ  счастливомъ  оазис* 
въ  сухомъ  и  односторонне  практическомъ  Петербург*,  а  еще 
веселие,  что  жена  моя,  не  видавши  еще  Аполлинарш  Ми- 
хайловны, уже  связана  съ  нею  благодарностью  за  дружбу, 
оказанную  ея  ближайшему  родственнику  *):  когда  Богь  дастъ  сви- 
деться, он*  встретятся  не  какъ  чуж1я,  а  какъ  знакомыя.  Что  же 
касается  до  насъ  съ  тобою,  многое  прошло  мимо  насъ  и  между 
насъ,  а  мы,  кажется,  остались  все  т*же  и  въ  себ*,  и  въ  отно- 
шенш  другь  къ  другу.  Такъ  да  будетъ!  Наше  Московское  житье- 
бытье  ндетъ  по  старому,  въ  сладкой  и  ненарушимой  праздности, 
въ  отвлеченностяхъ,  въ  бес*дахъ  довольно  живыхъ,  вертящихся 
все  около  одиихъ  какихъ  нибудь  предметовъ,  которые  идутъ  на 
месяцы  и  года...  Записка  ежедпевныхъ  можетъ  быть  легко  за* 
ключена  въ  следующей  форм*:  <т*же  о  томъ  же>.  Ежегодное 
повтореше  однихъ  и  т*хъ  же  бес*дъ  очень  похоже  на  оперу 
въ  Италш:  одна  идегь  на  ц*лый  годъ,  и  слушателямъ  не  скучно. 
Это  не  похоже  на  Питеръ.  Мы  называемъ  таюя  бесЬды  движе- 
шемъ  мысли;  но  Языковъ  ув*ряетъ,  что  это  не  движете,  а 
просто  мощонъ.  Одно  только  явлеше  истинно  оживило  ныне- 
шнюю Московскую  зиму:  лекцш  Грановскаго  объ  Исторш  сред- 
иихъ  в*ковъ.  Профессоръ  и  чтете  достойны  лучшаго  Европей- 
скаго  университета,  и  къ  крайнему  моему  удивлешю  публика 
оказалась  достойною  профессора.  Я  не  ожидалъ  ни  такаго  усп*ха, 
ни  такаго  глубокаго  сочувсшя  къ  наук*  о  развитш  челов*че- 
скихъ  судебъ  и  челов*ческаго  ума.  Ты  видишь,  что  я  не  при- 
страстенъ  къ  Москв*.  Вогь  жизнь  Московская.  Моя  еще  не- 
много сложн*е.  Осенью  охотился  на  славу;  да  ты  в*дь  этого 
не  понимаешь,  а  то  бы  я  теб*  описалъ,  каковъ  у  меня  Драконь 


*)  Д.  А.  Валуевъ — родной  но  матери  своей  племя ппнкъ  супруг*  А..  С.  Хо- 
мякова, Екатерин*  Михайлове*. 
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половой.  Зимою  -Ьзжу  на  вечершя  бесЬды,  а  дома  д^лаю  розы- 
скашя  о  предметахъ  современныхъ:  Семирамиде,  Лиюйскихъ 
надписяхъ  и  Кир*.  Есть  однакоже  надежда,  что  на  будуицй 
годъ  дойду  до  Рождества  Христова,  и  все  это,  охота,  бес*ды  и 
копанье  въ  древности,  замыкаются  въ  тихой  домашней  жизни, 
которой  счастье  ты  уже  знаешь. 

Последнее  изв-Ьсйе  обо  мнЬ  ты  получилъ  ли  или  нить,  не 
знаю.  Оно  заключалось  въ  соборномъ  послати  къ  теб*  изъ 
дома  Павлова1),  и  въ  немъ  была  моя  къ  теб-Ь  просьба  о  томъ, 
чтобы  ты  попросилъ  барона  Врангеля1),  попробовать  акклиматизи- 
ровать оленя  Американскаго  или  Сибирскаго  на  Алеутскихъ 
островахъ  для  обезпечешя  жителей,  новыхъ  хриспанъ,  отъ  го- 
лода. Мысль  была  богатая  и  истинно  Московская,  обезпечить 
Алеутовъ  мясомъ,  тогда  какъ  недавтй  опытъ  доказалъ,  что  мы 
сами  не  обезпечены  хлЪбомъ.  Съ  гЬхъ  поръ  я  отъ  тебя  слуха 
не  им&лъ  и  не  знаю,  дошло  ли  соборное  послаше. 

Кстати  о  Павлов*,  откуда  писалось  оно:  пожалуйста,  есапг 
можешь,  похлопочи  объ  немъ.  Недавно,  т.  е.  29  Января,  пошло 
представлете  объ  немъ,  кажется  къ  Станиславу.  Представлете 
отъ  здЬшняго  князя  Щербатова*)  подъ  №  664.  Есть  при  немъ 
пояснительная  записка  объ  его  заслугахъ,  между  коими  были 
пожертвовашя  денежныя.  Нельзя  ли  дЬло  пустить  прямо  чрезъ 
Перовскаго*),  минуя  комитеты  и  думы,  въ  которыхъ,  по  сил*  раз- 
ныхъ  изъятий,  того  и  смотри,  послйдуетъ  всемилостив'Ьйппй 
отказъ.  Во-первыхъ,  Павловъ  истинно  бол*е  заслуживаетъ  на- 
грады, ч'Ьмъ  вс*  друпе,  вм-ЬсгЬ  съ  нимъ  представляемые;  *во- 
вторыхъ,  для  него  награда  гораздо  важнЬе,  ч*мъ  для  кого-нибудь 
друтаго.  Тутъ  есть  выгоды  положительныя,  а  не  простое  удо- 
вольств1е  самолюб1я.  Онъ  не  решается  тебя  просить,  сов'Ьстно- 
дескать.  Прошу  я  и  вс/Ь  мы,  твои  здЪппие  пр1ятели:  чтб  можешь, 
сдЪлай! 


')  Николая  Филипповича. 

-)  Изввстнаго  мореплавателя. 

')  Московского  генералъ-губернатора  (1844 — 1849). 

<)  Льва  Алексеевича,  министра  внутреннихъ  д-блъ. 
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Будь  адоровшгь  и  во  всемъ  удачлива  Если  я  въ  чемъ  предъ 
«тобою  согрЗшшлъ,  прости  по  случаю  наступлешя  поста.  Кома- 
роввдшу  скажи  мой  наидружествешгЬйшШ  иоклонъ.  Нельзя  ли 
его  как-ь  нибудь  въ  Москву?  Мы  бы  съ  иивгь  зарылись  въ 
Кельтахъ  и  тому  иодобныхъ.  Впрочейъ  это»  я  думаю,  йе  со- 
всЬмъ  будете  согласно  съ  твоими  долащями.  Прощай. 

Твой  А.  Хомяковъ. 

(Москва,  Февраль  1843). 


26. 

Любезный  другъ. 

Ты  обдалъ  и  уевд,  и  Павлова  совершеннымъ  холодомъ  сво- 
ими юридическими  тонкостями  объ  титулярныхъ  сов&тннкахъ 
и  пр.  Да  развй  мы  люди  Московские  таюе  невежи,  чтобъ  не 
знать,  что  на  милость  образца  нить?  Все  можно;  только  такъ 
какъ  ты  не  обязанъ  быть  всемогущимъ,  то  моя  просьба  огра- 
ничивается весьма  неболыпимъ.  Гр.  Толстая,  сестра  И..*),  гово- 
рила ему  по  чьей-то  просьб'Ь  про  это  зимою,  и  онъ  сказалъ 
< очень  хорошо»;  потомъ  князь  ВяземскШ  получилъ  по  этому  же 
д$лу  такой  же  ободрительный  отвить  и,  наконецъ,  когда  Коше- 
левъ  былъ  въ  Петербурге,  то  князь  Вяземсюй,  просившШ  снова 
неизвестно  черезъ  кого  (черёзъ  графиню  Т.  или  другую),  ска- 
залъ Кошелеву,  что  просимыя  особы  поручили  напомнить  имъ 
о  Павлове  въ  Май  мйсяцЬ  при  об^щашяхъ  всякаго  блага. 
Сделай  одолжеше,  поговори  съ  Вяз...:  разскажи  ему  то,  чтб 
ты  ко  мнЬ  писалъ,  т.  е.  всЬ  затруднешя,  и  напомни  ему  про 
сообщенный  намъ  обйщашя.  Кн.  Вяз...  интересуется  Павловымъ; 
онъ  отъ  сердца  постарается  за  него.  На  тебя  же  я  вполне 
надеюсь,  что  ты  въ  сов-ЬгЬ  сделаешь  все  возможное.  Павлову 
же  честолюб1е*  довольно  чуждо;  но  у  него  истинная  необходи- 
мость въ  томъ,  что  для  насъ  было  бы  только  прихотью. 


*)  Графиня  Аяна  Алекс-Ьевна  Толстая    (мать  поэта  графа  А.  К.  Толстаго), 
сестра  тогдашндго  министра  ввутреннихъ  дЬлъ  Л.  А.  Перовскаго  (позднее  графа)* 
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Благодарю  тебя  за  твою  дружбу,  за  твое  письмо,  за  хлопоты, 
которые  теб'Ь  навязываю  и  въ  которыхъ  я  бы  извинялся,  если 
бъ  не  ув'Ьренъ  былъ,  что  ты  самъ  въ  нпхъ  принимаешь  учаг- 
спе.  Въ  числи  этихъ  хлопотъ  полагаю  и  оленей  для  Алеутовъ, 
объ  которыхъ  недурно  вспомнить  при  случай. 

Въ  этомъ  письме  найдешь  объявлеше.  Ты  самъ  уже  теперь 
РсЛег  РатИгаз:  теб'Ь  надобно  интересоваться  Библготекою  для 
воспитангя.  Въ  ней  участвуютъ  почти  всЬ  Университетсше 
д'Ьятели,  участвую  и  я.  И  такъ  интересуйся,  рекомендуй,  хвали; 
скажи  Одоевскому,  чтобъ  онъ  далъ  статьи;  если  есть  у  тебя 
досугь,  напиши  самъ;  поощряй  дамъ  учавствовать  въ  этомъ 
добромъ  дМ,  разбирать  билеты  и  давать  статьи.  Петербург- 
сюя  дамы  не  должны  отставать  Отъ  Московскихъ. 

Прощай;  спишу,  чтобъ  не  опоздать  па  почту.  Будь  здоровъ, 
не  забывай  насъ  и  поцелуй  своего  малютку  за  меня.  С'ез! 
ипе  татёге  йе  Шге  та  соиг  к  тайате  УёпёуШпо?.  Твой 
отъ  души  Алексий  Хомяковъ. 

М.  18  д.  (1844). 

27. 
Любезный  Алексий! 

Я  теб'Ь  не  отв'Ьчалъ  на  твое  письмо,  въ  которомъ  ты  писалъ 
мн*  познакомиться  съ  Шиповымъ.  Знакомство  у  насъ  началось, 
но  мнй  не  удалось  быть  у  него  или,  лучше  сказать,  не  удалось 
его  застать:  я  попалъ  въ  такое  время,  когда  онъ  пере*зжалъ 
изъ  гостиницы  въ  домъ  и  поэтому  не  решился  даже  оставить 
билетъ*).  Встречались  же  мы  нисколько  разъ  и,  кажется,  сошлись 
Въ  Шипов*  многое  меня  привлекаете;  главное  же  то,  что  онъ 
Русски  всею  душою.  Будущая  зима  мн-Ь  дастъ  возможность 
сблизиться  съ  нимъ  гораздо  болйе,  и  я  этого  очень  желаю. 

Благодарю  за  отзывъ  объ  моей  стать*.  Ты  самъ  знаешь,  что 
я  вообще  мало  им-Ью  авторскаго  тщеслав1я  и  насчетъ  статей 
журналышхъ  не  могу  имйть  даже  и  самолюб1я.  Отзывъ  твой 
меня  радуетъ  не  какъ  писателя,  а  какъ  человека  и  гражданина; 

*)  Т.  е.  вичитную  карточку. 
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потому  что  во  ми*  есть  искреннее  н  глубокое  убЬждеше,  что 
мы  Москвичи  на  досуги  могли  получить  и  получили  сознаше 
всероссШской  болезни  и  что  я,  едва  ли  не  первый,  узнавппй  ея 
даагностику,  во  всякомъ  случай  первый  ее  описываю  прямо- 
душно и  откровенно.  Сознанное  можетъ  быть  вылечено,  но  для 
этого  нужно  сознаше  общее  или,  но  крайней  м-Ьр'Ь,  сильно  распро- 
страненное. Нужны  для  этого  новая  жизнь,  новая  наука,  ну~ 
женъ  нравственный  перевороту  нужна  любовь,  нужно  сотрете 
гордаго  и  ничтожнаго  знашя,  которое  выдаетъ  себя  за  просви- 
щете и  само  вЪритъ  своему  хвастовству.  Науки  политичесюя 
остались  за  людьми  прежняго  поколйшя,  наше  поколите  увлек- 
лось наукою  сощалистическою;  но  все  это  устарело,  не  какъ 
люди,  а  по  внутренней  недостаточности  и  односторонности,  усту- 
пая сил*  аналитическая  разложешя.  Наука  должна  явиться 
жизненная.  Ее  должна  создать  Россия;  но  для  того,  чтобы 
Россия  создала  что-нибудь,  нужно,  чтобы  Рошя  могла  что-ни- 
будь создать,  чтобъ  она  сама  была  чймъ-нибудь  ц'Ьлымъ  и 
живымъ.  Вотъ,  любезный  другь,  мое  мните.  Быть  можетъ,  ты 
не  во  всемъ  со  мной  согласишься;  но  если  ты  согласенъ  во 
многомъ,  я  считаю  это  за  великое  счасйе  и  скажу  тебЬ:  дей- 
ствуй въ  этомъ  смысле,  распространяй  это  мните. 

Покуда  живу  я  въ  деревни,  купаюсь,  стреляю,  охочусь  съ 
собаками  и  пр.,  готовлю  еще  статью,  которая  будетъ  послед- 
нею въ  поряди  моихъ  статей  и  если  цензура  смилуется,  то 
скажу  почти  все,  чтЬ  на  дупгЬ  у  меня;  потомъ  прощай  публика, 
и  брошусь  въ  объяви  Семирамиды,  т.  е.  разработки  истори- 
чески» наукъ.  Ага  1оп#а,  У1(а  Ъгеу18. 

Быть  можетъ  (по  крайней  м$рФ,  твое  письмо  подавало  эту 
надежду)  мы  увидимся  съ  тобою  во  время  странств1я  твоего 
на  Югь;  если  нить,  то  авось  мн-Ь  удастся  завернуть  на  СЬ- 
веръ.  Ты  не  поваришь  или,  лучше  сказать,  что  не  только  по- 
варишь, но  и  безъ  увЬрешя  долженъ  знать,  какъ  я  желаю  съ 
тобою  видЬться  и  познакомиться  семьями.  Скажи  мой  поклонъ 
АполлинЬ  Михайлович  и  знакомымъ,  которые  еще  помнятъ 
меня.  ЗагЬмъ  прощай  и  будь  здоровъ.  Твой  А.  Хомяковъ. 

Жена  и  матушка  тебй  кланяются. 
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.; •   28. 

*  '  (1845). 

Любезный  АлексМ! 

-  Изъ  иизщихъ  инстанций  вс&  справки  поступили  въ  Общее- 
Собрате,  и  недели  черезъ  двЬ  будегъ  докладъ.  Вогь  что  узналъ 
а  и  поси^дтаю  тебя  уведомить.  Чтб  ты  мн-Ь  порушить,  я<  вое 
исиолвдл'ь;  но>  не  будучи  знакомь  съ"  Зубковымъ,  я  д&йствовалъ. 
чёрезъ .  Павлова,  который  говорить,  что  теб4  онъ  обо  всемъ 
ииоалъ  каш»  слгЬдуегь.  Теперь,  какъ  видишь,  д-Ьло  подходить  къ 
разрйшешф,  НргЬдешъ  ли? 

Нр1$зжай  пожалуйста.  Ты  самъ  видишь,  что  есть  не  тслысо 
причина  къ  нргЬзду,  но  чтб  еще  важнее,  есть  даже  и  иредлогъ. 
А  теб4,зд,Ьеь  вс-Ь  будутъ  такъ  ряды,  чтб  и  стоить. лрйхать? 
Просто  вздорь.  ПргЬзжай  хоть  на  несколько  дней^  да  вотъ  бы 
было  славно,  коли  бъ  т^г  цргЬхалъ .  не  одинъ.  В4дь  стыдно  ска- 
зать: жена  моя  никогда  вь  Москв*  йе  бывала.  Просто,  кань, 
будто  бы  въ  Ррссш  не  бывала.  Неужели  это  невозможно?  .На 
какихъ  бы  свир'Ьпыхъ  апщевъ*).вы  могли  наглядеться!  Какой 
бЬшеной  кротости  наслушаться!  В*дь  ато  явлешя  совсймъ.  чу-. 
$  дыд  Петербургу,  не  говоря  ужа  о  Кремли,  и  прочить  древно- 
стяхъ,  какъ  то  Петръ.  Васильевичъ  КиреевскШ 

Каковь  1-й  Д?  Москвитянина,  издаваемаго  уже,  какъ  ты  знаешь, 
новымъ  редакторомъ  и  каковь  обзоръ  Иностранной  Словесносга! 
Этимъ  можно  похвастаться.  ГрановскШ,  изв-Ьстный  противника. 
нашего  мнЬшя,  признаетъ,  что  такаго  номера  шь  не  только 
изъ  Русскихъ,  но  изъ  иностранныхъ  журналовъ  не  знавтъ;  а 
еще  цензура  пропасть  хорошаго  вычеркнула  и  такого  иещшнаго, 
что  понять  нельзя,  какъ  можно  было  не  пропустить.  Такъ,  напр., 
не  пропущены  славные  стихи  Павловой,  кончаюпцеся  стйхомъ: 
<И  всякому  вопросу  есть  отв4тъ>.  ВслЬдств1е  этого  запрещеюя 
написано  следующее  четверостшше  къ  ней  вь  вид*  возражения: 

Своп  стихи  вы  мыслью  заключили, 
Что  каждому  вопросу  есть  отв-Ьтъ; 
Но  для  чего  стиховъ  не  пропустили, 
На  сей  воиросъ  ответа  Н'Ьтъ! 


*)  Такъ  вазывалъ  А    С   Хомлковъ  молодаго  друга  своего  К.  С.  Аксакова. 


Между  йрочимъ  надобно  теб4  сказать,  что  вероятно  ты  не 
подучалъ  Библ10теки  для  Воспиташя  по  бидетамъ  вшою  достав- 
леннымъ  къ  теб4:  тутъ  была  какая-то  путаница  книгопродав- 
цевъ.  Теперь  это  объяснено,  и  по  всЬмъ  билстамъ  можно  полу- 
чать. Я  объ  этомъ  хлопочу  не  потому  только,  что  годаше  хо- 
рошо, но  и  потому,  что  мнЬ  хочется,  чтобъ  ты  статьи  мои  читалъ. 

Вероятно  ты  по  старой  дружбе,  которой,  какъ  известно,  ты 
никогда  не  изменяешь,  порадовался  деятельному  выступлешю 
Шевырева  на  попроще  публичпаго  преподавашя.  Поел*  Гранов- 
скаго  дЬло  было  трудное  и  опасное.  Нашъ  Шевыревъ  вышелъ 
изъ  затрудпешя  съ  торжествомъ.  Опъ  нррбуждаетъ  сильны)! 
интересъ  и  если  не  равняется  съ  соперпикомъ  въ  ораторскпхъ 
достоинствахъ,  то  превосходить  его  въ  пробуждеиш  иптсресовъ 
жизнешшхъ  п  духовныхъ.  Эти  явлешя  многозначительный,  ко- 
торый показываютъ,  на  какую  высоту  стала  Россия  въЕвропей- 
скомъ  просвйщенш  и  какъ  самобытно  она  уже  умйегь  думать 
и  говорить.  Кругь  нашей  публики  еще  безспорпо  очень  т4сенъ, 
но  видь  это  только  начало,  такъ  сказать  закваска  мысли.  Сила 
не  въ  числ-Ь,  а  въ  плодотворности  убЬждешя  пр!Шятаго,  хотя 
и  малымъ  числомъ.  Триста  слушателей  Шевырева  перевйши- 
ваютъ  безспорно  несколько  тысячъ  читателей  Французскаго 
романа,  гЬмъ  бол4е,  что  Москва  не  неподвижный  гороДь:  онагт.  е. 
ея.  эимще  жители,  разгуливаетъ  л&гомъ  по  всей  Россш,  разнося 
ц  раскидывая  мысли  и  сЬмена  мысли.  Лекцш  и  Москвптянннъ 
служить  пополнешемъ  другъ  другу,  и  едва-ли  живая  рйчь  по  своей. 
теплотЬ  и  непосредственному  действие  на  слушателя  не  береги 
верха  надъ  журналомъ,  не  смотря  на  его  большую  полноту  и 
многосторонность.  Впрочемъ,  такъ  какъ  ты  не  можешь  никого* 
посылать  на  лекцш,  то  по  крайней  мир*  правдою  и  неправдою 
принуждай  всЬхъ  брать  Москвитянина  и  Библютеку  для  Воешь 
тан1я.  Ошди,  укоряй,  соблазняй  и  проч.  Держись  накоиецъ 
1езуитскаго  правила:  Сотре11е  тЬгаге. 

Увидимъ  ли  мы  тебя?  Вотъ  для  меня  вопросъ  современный 
п  крайне  занимательный.  Ты  не  поваришь,  какъ  досадно  это 
наше  полное  резъединеню,  особенно  когда  знаешь,  что  самая 
жизнь,  въ  которой  движутся  наши  друзья,  такъ  разнится  огь 
той  жизни,  въ  которой  жтшемъ  и  двпжнмся  мы.  Накоиецъ  при- 
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ходить  страхъ,  чтобъ  душевное  разъединеше  не  сделалось  по- 
сд'Ьдствгемъ  такой  долгой  разлуки  и  такой  разницы  въ  житьй- 
быть*.  Сердечная  привязанность  получаетъ  какой-то  характера 
призрака;  она  относится  уже  не  кь  настоящему  другу  почти 
неизвестному,  но  къ  прошедшему,  съ  которымъ  жиль  и  думалъ 
за  одно.  Впрочемъ  между  нами  собственно  этаго  чувства  быть 
не  можетъ.  Я,  кажется,  тебя  угадываю  почта  такъ,  какъ  будто  бы 
вижу,  а  все-таки  хотелось  бы  поверить  свои  догадки,  видеть 
и  слышать  тебя  и  поменяться  мыслями  въ  живомъ  дружескомъ 
разговоре. 

Да  и,  право,  тебе  самому  надобпо  похлопотать  по  делу:  письма 

II    ЧуЖ1Я    ХЛОПОТЫ   Нв   ТО    ЧТЙ    СВОИ. 

Прощай  покуда.  Отвечай,  а  еще  лучше  прйзжай.  Скажи  кой 
поклонъ  н  почтеше  жене  своей,  и  если  я  виноватъ  передъ  нею, 
приглашая  тебя  въ  Москву,  попроси  за  меня  прощешя  у  над. 
Твой  А.  Хомяковъ. 


Япв.  29  дня  (1846). 


Любезный  другь! 


29. 


Въ  последнее  время  пмелъ  я  о  тебе  довольно  подробныя 
известш  чрезъ  Самарина  и  гр.  Соллогуба,  и  все  извеспя  были 
крайне  утешительны.  Какъ  ты  усердно  тянешь  служебную  лямку, 
какъ  у  васъ  въ  доме  тихо  и  мирно,  какой  ты  мастеръ  нянчить 
детей ;  какь  ты  помнишь  и  любишь  Москву,  какъ  читаешь 
Москвитянина,  какъ  ты  все  тотъ  же  чтд  быль  или,  лучше  сказать, 
сталь  даже  лучше  прежняго,  потому  что  счаспе  семейное  укре- 
нляетъ  и  умиряетъ  человека  и  проч.  п  проч.  Заметь  пожа- 
луйста, что  я  въ  числе  добрыхъ  известШ  поставилъ  и  усердное 
служеше  твое  но  министерству.  Добросовестное  усердае  стано- 
вится редкостью;  оно  свидЬтельствуеть  объ  отсутствга  эгоизма, 
о  способности  и  желаиш  жертвовать  собою  въ  пользу  другихъ, 
о  свежести  души,  еще  не  утратившей  своихъ  мечташи,  и  т.  д. 
Въ  этомъ  отношешп  я  считаю  твой  служебный  подвигь  истинно 
добрымъ  п  утешителышмъ;  но  только  въ  этомъ.  Истинпая  польза 
службы  кажется  мнЬ  более  чемъ  сомнительною  при  совершен- 
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ной  ея  матер1ализац1и.  Формальность  убнваетъ  духъ,  и  эта  фор- 
мальность растетъ  со  дня  на  день.  Для  исправлешя  машины 
увеличиваюгь  безпрестаино  число  колесъ,  а  но  законамъ  ме- 
ханики сила  (хотя  и  громадная)  уходить  въ  тренш,  а  доходъ 
фабрики  въ  сало  для  подмазки  в4чно  скрипучихъ  частей.  Я  это 
пшпу  для  того,  чтобы  не  прннялъ  ты  мою  первую  похвалу  или 
за  совершенно  безусловную,  или  за  шутку.  8ш1ои1  раз  Де  яё1е, 
говорилъ  Талейранъ,  а  я  прибавлю,  что  вс*  церкви  Москов- 
ск1я  испорчены  усердаемъ  православпыхъ,  в'Ьчно  пристраивав- 
пгахъ  приделы.  Упрощеше  пли,  такъ  сказать,  одухотворете  слу- 
жебной машины:  вотъ  истинная  ц*Ьль,  къ  которой  можно  и  должно 
стремиться.  Этаго  не  поймутъ  ваши  велиюе  мужи;  но  ты,  какъ 
Москвичъ,  долженъ  это  понять.  Остальныя  похвалы  безъ  ого- 
ворокъ:  да  по  правде  онЬ  и  не  похвалы.  Человека  хвалить 
нельзя  за  то,  что  онъ  счастливь  и  умнеть  быть  счастливымъ. 
Этому  только  можно  радоваться.  Если  за  что-нибудь  тебя  можно 
похвалить,  это  развй  за  то,  что  внЪшшй,  тебя  окружаюпцЙ 
М1ръ  такъ  мало  на  тебя  подЬйствовалъ,  и  что  ты  сохранилъ 
такую  самостоятельность  внутренней  жизни.  Такой  иодвигъ 
рЬдко  кому  удается.  За  то  мы  и  радуемся,  слыша  о  тебе,  и 
твой  домашшй  кружокъ  представляется  какъ  маленьгай  светлый 
оазисъ  среди  безроднаго  Петербургекаго  быта,  отд-Ьденнаго  отъ 
насъ  безконечною  бездною.  Что  я  тебя  люблю  издавна  брат- 
скою любовш,  ты  это  знаешь;  мне  бы  хотЬлось,  чтобъ  жена 
твоя  знала,  какъ  мы  ее  здесь  любимъ,  не  зная  или  по  крайней 
мЪр&  не  видавъ  ея.  Я  ув-Ьренъ,  что  она  не  будетъ  смеяться 
надъ  этою  Московскою  на!уе4ё. 

У  насъ  здесь  въ  литературе  вышла  сумятица  великая  и  очень 
непр1ятная.  КиреевскШ  взялся  за  Москвитянина  съ  ревностно, 
которая  свойственна  его  характеру.  Ты  могъ  видеть,  какъ  его 
статьи  были  сильно  обдуманы  и  какъ  много  онъ  долженъ  былъ 
для  нихъ  работать;  но  онъ  не  разсчиталъ  своихъ  физическихъ 
силъ.  Работа  его  была  вся  по  иочамъ,  и  для  отгиатя  сна  онъ 
употреблялъ  самый  кр4тай  чай.  Эта  вредная  Д1еста  и  крутой 
переходъ  отъ  долгаго  безд,Ьйств1я  къ  усиленной  деятельности 
разстроили  его  здоровье  до  такой  степени,  что  теперь  опъ  при- 
нужденъ  отказаться  отъ  журпала.  Погодипъ  также  не  можетъ 
его  принять  на  себя,  и  что  будотъ — неизвестно.  Намъ  просто 
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б4да  и  горе;  туть  дЬло  не  до  самолюб1я  нашего  и  не  до  честя 
Московской  литературы,  но  до  мыслей,  которыя  мы  хотели  и 
должны  обобщить.  Одна  только  служба  теперь,  истинно  полезная 
даже  въ  правтическомъ  смысле:  это  уяснете  мысли  въ  Россга, 
не  въ  гн'Ьвъ  буди  сказано  вамъ,  г-мъ  служащимъ  на  другомъ 
поприще,  и  журналъ — дело  первоклассное  даже  въ  огногаенш 
къ  государству,  особенно  при  возврате  къ  народности  или  при 
теперешнемъ  споре  своенароднаго  съ  прпшлнмъ  и  чужими 

Обь  твоемъ  дЬлъ  я  часто  справляюсь.  Оно  слушано  тому 
два  дня;  но  какое  решете,  еще  не  сообщают  Впрочемъ  при- 
знаюсь, что  по  физюиошямъ  не  ожидаю  добра,  а  наверное 
сказать  ничего  не  могу.  За  то,  что  я  объ  твоемъ  дЬлй  хлопо- 
талъ  (если  даже  и  безъ  пользы),  изволь  похлопотать  для  меня. 
Мне  непременно  хочется  иметь  при  д^тяхъ  Англичанку.  Иные 
считаютъ  это  моею  мономатею,  но  я  полагаю  себя  правымъ 
и  разсудительнымъ.  Здесь  ихъ  нгЬтъ,  а  у  васъ  открывается 
навигац1я  и  привозъ  всего  заграипчиаго.  Узнай  пожалуйста, 
нЬтъ  ли  въ  привоз*  молодой  Лнгличапки  (если  можно  между 
18-ти  и  25-ю  годами),  которая  бы  согласилась  идти  къ  намъ 
смотреть  за  маленькими  детьми  (старшей  пятый  годъ).  Наукъ 
отъ  нея  требуется  только  умЬнье  читать.  Въ  иравствеиныхъ  же 
качествахъ  главное  — веселоирав1е.  Сделай  это  непременно  и 
знай,  что  если  не  сделаешь,  то  я  буду  обвинять  не  тебя,  а 
Аполлииу  Михайловну,  къ  которой  действительно  обращена 
моя  просьба,  да.  только  не  смгЬю  ее  просить  прямо  и  безъ  оби- 
няковъ.  Если  найдешь,  то,  пожалуйста,  поспеши  меня  уведо- 
мить и  о  копдищяхъ.  Впрочемъ  если  Англичанка  уже  и  по- 
жила въ  Россга,  это  не  беда;  по  новопр1езжая  лучше.  Прощай, 
будь  здоровъ  и  не  забывай.  Твой  А.  Хомяковъ. 

.     М(ая)  21  («845;.  - 

Посылаю  тебе  уведомлегае  о  Библ.  для  Восп.  Помещай  сколько. 
можешь  экземпляровъ,  если  можно  въ  казенныя  заведешя.  Ре- 
комендую тебе  въ  ней  новую  мою  статью;  13  легь  царство- 
ват^  Ивана  Васильевича.  Цензура  урезала  кое-что;  по  я  на- 
деюсь, что  я  разгадалъ  характеръ  этотъ  и  сказалъ  много  но- 
ваго  и  еще  несказаннаго  даже  въ  отношенш  къ  общей  Исторш. 
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30. 


Ты  уже  долу  шить  вероятно  отъ  #ошелева  досланный  мною 
четыре  тысячи  серебромъ  и  удивился  немало.  Вотъ  объяснение 
д'Ьла.  Я  вообразидъ  себе,  что  выдумалъ  великолепную  паровую 
машину1)  и  что  она  приведете  въ  изумлеше  всю  Англш,  Европу 
и  значительную  часть  Америки.  Для  достижеюя  этой  цели 
надобно  мне  послать  планы  и  описаше  машины  въ  Лондоиъ 
и  получить  привилепю,  на  что  разумеется  потребны  деньги, 
Самому  мне  по  этому  делу  ехать  нельзя,  я  и  выбралъ  послан- 
никомъ  отъ  себя  Коссовича1)  во-первыхъ  потому,  что  верю  его 
дружбе  и  заботливости;  во-вторыхъ  потому,  что  это  ему  по- 
лезно; въ-третьихъ  потому,  что  Англичане  посовестятся  обма- 
нывать такаго  почтеннаго  Брахмана.  Замечательно,  что  въ  одно 
время  со  мною  Раджа  Непаульсшй  тоже  прислалъ  въ  Англш 
посланника  Брахмана.  Не  знаю,  выдумалъ  ли  Раджа  тоже  ка- 
кую-нибудь машину,  но  съйздъ  Брахмановъ  въ  Лондоне  вещь 
любопытная.  Для  усггЬшнаго  исполнения  поручения  дается  мною 
Коссовичу  доверенность,  которую  надобно  будетъ  заявить  съ  пе- 
реводомъ  или  въ  посольстве,  или  въ  консульстве  Англайскомъ; 
а  ты,  какъ  слышу,  съ  этими  Угличанами  знакбмъ:  пожалуйста 
устрой  это.  Но  вотъ  чтб  еще  важнее.  Слухъ  есть,  будто  бы 
привил епи  за  границею  нельзя  брать  безъ  позволешя  отъ  на- 
шего правительства;  я  думалъ,  что  это  вздорь:  кажется,  какое 
дело  правительству  до  того,  беру  ди  я  привилепю  въ  Англш, 
Францш  л  Бельпи  или  нетъ?  Дело  денежное,  убытокъ  мой  при 
неудаче  незначительный,  и  барышъ,  если  удастся  машина,  зна- 
чительный, и  следовательно  выгода  дня  самой  Россш.  Однакоже 
Богъ  знаетъ,  можетъ  быть,  и  есть  какое-нибудь  объ  этомъ 
прложеше.  Если  есть,  сделай  одолжеше,  похлопочи,  чтобы  Кос- 
совичъ  цолучилъ  такое  позволеше.  Представь  главное,  что  я 
въ  Ррссш  не  прошу  привилегш  изъ  чистаю  патргатшма}  дабы 
мои  соотечественники  даромъ  могли  пользоваться  монмъ  йзо- 
бр-Ьтешемъ,   а  между  ндми  причина  та,   что   дЬлаше  машинъ 


')  Оаисате  этой  патины  на  Англ"н1скомъ  язык*  было  издано  въ  Лондоне  и 
ннн%  напечатано  т»ъ  приложёши  къ  ПЬму  тому  Сочпнешй  А.  С.  Хомяквва. 
*)*  Каэтанъ  Авдреевичъ  Коссовячъ  (род.  1815,  ум.   1883). 

Сочинены  А.  С.  Хомякова.  Писька.  6         *  ; 
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паровыхъ  еще  слшпкомъ  ничтожно  въ  Россш  и  что  игра  не 
стоить  св-Ьчъ.  Устрой  это  пожалуйста.  Если  нужна  подписка, 
что  въ  случай  удачи  я  сообщу  планъ  машины  нашимъ  строи- 
телямъ  безвозмездно,  дай  ее  см$ло  вместо  меня.  Надеюсь  на 
твою  дружбу,  а  если  дружбы  недостаточно,  то  прибавлю  и 
подкупъ  слйдуюпцй.  Машина  должна  дать  мн4  немаловажный 
барышъ;  скажемъ,  примерно  и  умеренно,  миллюновъ  двести 
хоть  серебромъ.  Я  себ-Ь  покуда  назначаю  только  сто  пятнад- 
надцать  мил.  Сто  шестнадцатымъ  теб*  кланяюсь.  Видишь  ли, 
что  это  дЬло  выгодное.  Не  могу  однакоже  теб4  не  признаться, 
что  этоть  самый  миллюнъ  обйщанъ  уже  троимъ,  а  ты  все-таки 

П01ЛОПОЧИ. 

Я  бижу  тебя  отсюда  помавающимъ  главою  и  говорящимъ 
АполлюгЬ  Михайлович :  «жаль  друга  Хомякова;  онъ  немного 
въ  голов*  нездоровъ,  даромъ  деньги  бросаетъ,  чтб  при  его 
известной  скупости  представляете  признает,  неутЬшптельный>. 
Надеюсь,  что  Аполлина  Михайловна  за  меня  заступится,  а  на 
всяшй  случай  вотъ  мое  объяснеше.  Надеяться  на  успЬхъ,  когда 
имеешь  десятки  тысячъ  опытн^йшихъ  и  хитрЬйшихъ  соперни- 
ковъ,  было  бы  безум1вмъ;  но  съ  другой  стороны  не  только  соб- 
ственное мое  соображеше,  но  и  огагоъ  машинистовъ-пракги- 
ковъ  и  теоретиковъ  весьма  выгоденъ,  и  не  рисковать  было  бы 
глупостью.  Зачймъ  же  я  у  себя  не  сдЬлалъ  опыта?  ОпЛть: 
три  года  сряду  заказывалъ  модель  первой  моей  паровой  машины, 
и  три  года  меня  обманывали;  иаконецъ  Девись  въ  Англга  вы- 
думалъ  точно  туже  машину  двумя  годами  посл4  меня,  и  она  уда- 
лась, и  онъ  взялъ  патента.  Повторять  туже  исторш  не  хочется, 
особенно  теперь,  когда  съ-бздь  на  Всем1рную  выставку  обйщаетъ 
оборотовъ  весьма  сильныхъ.  Рискъ  тотъ  же,  но  при  удач*  выгодъ 
песравнепно  бол*Ье:  надобно  рискнуть  (и  вероятно  закаяться). 
Смйшное  д4ло,  что  я  теб*  всевда  пишу  по  дЪламъ;  а  по- 
думаешь, чтб  кром*  дЬлъ  и  написать?  Чтб  новаго?  Только  и 
могу  сообщить:  такаго-то  числа  даль  мнЬ  Богъ  дочь  имрекъ, 
или  сына  имрекъ.  Кстати,  точно  нъпгЬшшй  годъ  родился  у  меня 
сынъ  Николай.  Названъ  по  Языкову,  крестный  отецъ  Гоголь 
(тоже  Николай),  родился  въ  имянины  Жуковскаго.  Если  малый 
не  будетъ  литераторомъ,  не  в*Ьрь  ужъ  ни  въ  каш  пршгЬты. 
Судя  по  физюномш  юноши,  полагаю,  что  онъ  больше  будетъ 
писателемъ  въ  род'Ь  юмористическомъ* 
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Еакъ  я  на  тебя,  или  лучше  сказать  на  васъ,  сердить!  Каю 
таки  ты,  въ  дупгЬ  Москвичъ,  не  умудришься  посетить  Москву?4 
Скажешь,  что  Аполлина  Михайловна  была  зимою  нездорова. 
Знак*  и  много,  много  объ  этомь  жалеть,  но  тЬмъ  паче  на- 
добно было  прг$хать:  я  бы  ее  вылЪчилъ  такъ  вЪрно  и  такъ> 
скоро.  А  какъ  бы  мнЪ  хотелось  на  васъ  взглянуть!  И  на  тебя 
съ  лентою  поперекъ  абдоминальной  выпуклости.  Я  все  бы  гля- 
дЬлъ  на  тебя  и  думалъ  бы  о  Сокольникахъ.  Ты,  покойный 
ДмитрШ1)  и  я  прыгаемъ  черезъ  старые  рвы,  а  брать')  философски 
соэерцаегь.  Сколько  улетЬло!  Но  ни  ты,  ни  я  не  можемъ  роп- 
тать на  жизнь.  Прощай.  Твой  А.  Хомяковъ. 

(Москва,  1850). 

31. 

(1862). 

Московски  Ведомости  объявляють,  любезный  другь,  о  холер* 
въ  Петербург!  и,  кажется,  хоть  она  и  не  очень  разыгралась, 
что  она  попрежнему  мало  спуска  даетъ.  Спишу  тебЬ  напо- 
мнить во-первыхъ,  что  гомеопатичесюе  пр1емы  Уега(шт  и 
Агветсит  каждый  четверть  часа — лекарство  несомненное;  во- 
вторыхъ,  что  Уега1гшп  Тшс*.  три  капли  на  штофъ  чистаго 
спирта,  есть  предохранительное  в4рн4йшее,  при  которомъ  бо- 
яться решительно  нечего.  Этаго  сами  гомеопаты  не  знаютъ 
еще.  Пр1емъ  изъ  этого  штофа  поутру  натощакь  три  капли 
въ  ложкЬ  воды.  Не  пренебрегай  этимъ  и  сообщи  другимъ.  Но 
вотъ  теб4  еще  просьба.  Лечивши  бол-Ье  трехъ  сотъ  человйкъ 
въ  полной  холер!  съ  корчами,  я  не  видалъ  почти  ни  однаго 
смертнаго  случая.  ЛЬкарство  мое  полрюмки  (десертной  или  ли- 
кёрной) чистаго  деггя  и  столько  же  коноплянаго  масла.  Это 
останавлпваетъ  холеру  почти  мгновенно  и  производить  сильный 
поть.  Случается,  но  р4дко,  необходимость  повторить  половин- 
ный пр1емъ  этой  же  см&си  черезъ  восемь  часовъ,  а  еще  р*Ьже 
черезъ  сутки.  Не  мйшаетъ  положить  горчишншгь  подъ  ложку, 
и  необходимо  поел*  прекращения  приггадковъ  не  давать  пить 
ничего   холоднаго  и  сыраго,    но  варенаго   и   особенно    слегка 


О  Поэтъ  Вевевитиновъ. 

*)  бедоръ  Степановичъ  Хомяковъ. 


6* 
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йр<Штпческаго  въ  волю;  всего  лучше  сыворотка.  Но  такъ  карь 
ея  не  всегда  достанешь,  то  хорошо  проваренный  квась  съ  мя- 
той и  укропомъ.  При  этихъ  средствахъ  я  считаю  холеру  едва  ли 
ошкягЬе ,  насморка;  по  крайней  мЬр4,  таковъ  мой  опытъ.  До- 
бейся этого  опыта  въ  какой  нибудь  больниц*  при  добросо- 
эфсгаомъ  докторе  и  потрудись  самъ  присутствовать.  Я  уб-Ь- 
жденъ,  что  усиЬхъ  изумить  васъ  всЬхъ.  Пожалуста,  сделай,  д 
публикуйте  потомъ  въ  газетахъ.  Этого  требуетъ  совесть. 

Быть  можетъ,  я  въ  скоромь  времени  прибегну  къ  теб*  и 
насчеть  передачи  въ  Англш  известной  теб'Ь  брошюрки;  ув-Ь- 
ренъ,  что  ты  въ  содЬйсташ  не  откажешь,  но  покуда  она  еще 
у  меня  застряла  въ  МосевЬ,  а  мы  застряли  въ  деревни. 

Писать  про  себя  нечего;  скажу  только,  что  уже  третью  деревню 
степную  отпустилъ  на  договоръ  и  надеюсь  въ  нисколько  л-Ьтъ 
совершенно  уничтожить  барщину  съ  выгодою  и  для  себя,  и  для 
крестьянъ.  Д-Ьтей  учу,  играю  съ  ними,  работаю,  когда  глаза 
свйжн,  горести  воли  не  даю,  а  здоровьемъ  исправенъ.  Скажи 
пожалуйста  поклонъ  мой  АполлинЬ  Михайловне.  Вы  меня  очень 
обрадовали  за'Ьздомъ,  хоть  правду  сказать,  такимъ  коротяшмъ, 
какъ  будто  воровскимъ,  а  все-таки  очень  и  очень  порадовали. 
Матушка  кланяется  вамъ.  У  нея  на  дняхъ  быль  ракъ  въ  носу, 
потомъ  въ  правом?»  глазй,  вчера  лопнула  жала  въ  груди;  это 
все  при  открытой  водяной  въ  голове  и  совершенной  слйпотЬ 
не  м'Ьшаетъ  ей,  все  видЬть  и  быть  очень  порядочною  въ  своемъ 
здоровье*).  Прощай,  старый  и  милый  другь.  Твой  А.  Хомяковъ. 


...  32. 

,  Пользуюсь  проЬздомъ  Григорья  Васильевича  Цапова  черезъ 
Москву,  чтобы  тебЬ  послать  поклонъ.  Онъ  мн§  говорить,  что 
онъ  къ  теб-Ь  явится,  и  поэтому  я  ему  поручилъ  тебй  передать 
эти  строки;  гЬмъ  же  случаемь  пользуется  и  сидящШ  у  меня 
X.  И.  Герке,  который  значительно  постарйлъ  тЗшомъ,  но  серд- 
цемъ  все  еще   молодь  и  зелень.   Благодарю  тебя  за  дружеское 


*)  А.  С.  Хомяковъ  тревожился  о  престарелой  своей  матери,   когда  она  не 
жаловалась  на  свое  здоровье. 
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слово  въ  отвить  на  письмо  мое  о  Баньковскомъ »).  Сказалъбй 
тебЪ  также  и  даже  гораздо  сильнее  объ  Г.  К  Цапов-Ь,  но  его 
ты,  кажется,  и  безъ  того  знаешь.  Онъ  кончила  какое-то  пору* 
•чете  въ  Орловской  губ.  и  по  отзывамъ  начальства;  невидимому* 
очень  хорошо,  за  что  н  награждейъ  любезнымъ  уЬйл№бя!ей*& 
оть  служебныхъ  трудовъ.  Пожалуйста,  приставь  его  кь  д-Ьлу;  <Ш* 
в*дь  не  можетъ  наслаждаться  ойшь  сот  ОДиОДб;  сзг!довам 
ему  д*ло  нужно,  и  онъ  при  дЬлЪ  вездЬ  будегь  полезешь  и  1^ 
рошъ.  Я  его  издавна  люблю,  а  еще  и  потому,  что' онъ  тебя 
любить  и  благодаренъ  за  твои  къ  нему  добрый  отнощейя; 
Когда  съ  тобой  увижусь,  Богь  знаетъ.  А  видеть  тебя*  у=  йас* 
въ  Москве  или  въ  Боучаров*  нить  никакой  надежды.  Всего 
досаднее,  что  у  насъ  дЬти  не  могутъ  дружиться,  ка*ь  №  съ 
тобою;  но  на  все  воля  судьбы.  Скажи,  пожалуйста,  мой  друже^ 
сшй  и  низки  локлонъ  Аполлинарш  Михайлович,  и  прощай  по- 
куда. Я  собираюсь  въ  деревню  и  жалЗио  о  теб*,  что  ты  при- 
кованъ  ки  городу.  Нельзя  ли  бы  было  предложить  указъ,  чтобы 
васъ  служащнхъ  но  очереди  черезъ  хюдъ  высылали  изъ  Питера 
на  ц&гое  л*Ьто?  Это  было  бы  и  для  васъ  лучше,  и  для  насъ 
всбхъ.  • 

33. 

Не  знаю,  какъ  тебя  благодарить,  любезный  другъ,  за  твою 
дружбу,  за  милый  пр1емъ  моего  добродупгааго  крестника  •)  и  зЫ 
устройство  его  въ  дЬлй  служебномъ.  Чтб  Богь  дасгь  ему  впе* 
редъ,  зависитъ  отъ  судьбы  и  отъ  него  самого;  но  что  первый 
шагъ  по  твоей  милости  онъ  могъ  сделать  такь  неожиданно 
успешно,   за  это  уже  конечно  можетъ  благодарить  Боги. 

Его  отецъ  (отличный  челов-Ькъ,  но  лицо  вполне  типическое, 
котораго  существовагае  Самаринъ  долго  считалъ  миеомъ),  про- 
силъ  меня  напомнить  теб*,  что  такъ  какъ  онъ  нич&съ  не  мо- 
жешь тебя  благодарить,  то  по  крайней  мйрй  будегь.  молиться 
за  здоровье  раба  Божш  Алексея  и  чадъ  его. 

Недавно  здЬсь  въ  Москвй  встр'Ьтилъ  я  человека  еще  не  ста-: 
раго  и  даже  молодаго  на  видь,  залгЬчательнаго  объема,  свид'Ь- 


1)Въ  свойств*  съ  А.  С.  Хомяковымъ  по  матери  его    Марь*  АжексЪевв'Б. 
П>.  Кнреевеюй. 
*).  Дмитрий  Владимировича  Хитрово.  ** 
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тельствующаго  кавъ  я  поел*  узналъ  о  добротности  Саратов* 
скихъ  хл&бовъ;  лицо  что-то  знакомое,  по  спросу  кн.  ОболенскШ, 
по  дальнейшему  спросу  твой  двоюродный  брать,  котораго  я 
вид'Ьлъ  еще  ребенкомъ  (т.  е.  онъ,  а  не  я  быль  ребенкомъ)  у  васъ. 
Не  дежешь  вообразить,  какъ  юй  весело  было  гладить  на  него,  какь 
много  сейчасъ  вспомянулось  того  н  тЬхъ,  которыхъ  уже  давно 
цйть.  Ничто  не  шАеть  прелести  ранней  дружбы;  шщнЪйшш  мо- 
гуть  быть  также  кринки,  но  у  нихъ  всегда  не  достаегь  какаго-то 
аромата,  который  ранняя  дружба  получаетъ  навсегда  отъгЬхъ 
благоуханный*  годовъ  детства  или  молодости,  въ  которые  она  на- 
чалась. Какь  бы  судьба  и  жизнь  ни  раскидывали,  а  память  о  дру- 
зьяхъ  молодости  дорогб,  и  всякое  слово  объ  нихъ  дорого.  Старше 
тебя  у  меня  нить  никого,  но  даже  и  гЬ,  которые  моложе,  все-таки 
изъ  мысли  не  выходить.  Вотъ  напр.  хоть  бы  Одоевсюй  и  отшатнул- 
ся злодЪй  и  къ  разнымъ  нечестивцамъ  присталъ,  а  вешай  разъ, 
какъ  кто  пргЬдетъ  изъ  Питера,  спросишь:  ну  что  же  ОдоевскШ? 
Видишь  ли  тыего?  Скажи  ему,  что  здЬсьразсвазываютъ,  будто  онъ 
выдумалъ  какой-то  новцй  органъ,  который  только  тогда  и  пграегь, 
когда  въ  его  утробу  засадятъ  крЬпостнаго  человека*).  Если  это 
правда,  то  какой  страшный  анахронизмъ,  да  еще  какой  нера- 
счетъ!  Видь  при  эманципащи  онъ  органъ  возметъ  себ-Ь  по  праву: 
такъ  какъ  его  туда  усаживали,  онъ  объявить,  что  это  его 
усадьба.  Ты  пишешь  про  диступъ  Погодина:  выходить,  что  Петер- 
бургская публика  осрамилась,  да  и  нашъ  Московски  боецъ 
также  не  заслужилъ  лавровъ.  ПргЬхалъ  отъ  васъ,  забился  на 
Девичье  поле,  да  никуда  и  носа  не  показываетъ;  знать,  что 
не  суагЬлъ  поддержать  честь  Москвы.  А  видь  дЬло-то  какое  было 
ясное!  Просто  обидно.  Его  <  Современника  оскЬялъ,  и  по  д&ломъ. 
Что  теб*  сказать  о  себ-Ь?  Право  нечего.  Сижу  то  въ  обще- 
стве Л.  Р.  С,  то  въ  Обществе  Сельскаго  Хозяйства,  куда  меня 
засадилъ  Кошелевъ,  путнаго  самъ  ничего  не  дЬлаю,  а  такь  себ-Ь 
поживаю  и  не  скучно.  Вотъ  и  все. 

За  сообщеше  этихъ  писемъ  мы   обязана  благодарностью  сыну  А.  В.  Вене* 
внтннова,  Михаилу  Алексеевичу.  Изд. 


*)  Это  знаменитый  Себаспанонъ  (соединение  ыавижордовъ  съ  органонъ),  во 
жончин*  князя  Одоевскаго  переданный  его  вдовою  Московской  Консерватор!*. 


ПИСЬМА 


КЪ 


^и^олаю    Михайловичу 

Языкову. 


Л.  С.  Хомяковъ  еще  юношей  познакомился  съпоэтомъ  Ня- 
колаемъ  Михаиловичем*  ЯзыковьГмъ  (род.  4  фарта  1803.  ум.  26 
Декабря  1846)  въ  дружественномъ  имъ  обоймъ  дом*  Елагиныхъ 
(у  которыхъ  Языковъ,  уже  просдавивпийся  своими  стихами,  жиль 
долгое  время  въ  МосквЪ,  по  возвращенш  своемъ  изъ  Дерпта). 

Издревле  сладостный  союзъ 

Поэтовъ  межъ  собой  свявуетъ; 

Они  жрецы  единихъ  Мувъ,  |  ' 

Единый  пламень  ихъ  волнуетъ.  '  * 

Оба  они  выступили  на  поприще  словесности  почти  одно- 
временно, еще  въ  царствоваше  Александра  Павловича. 

Л'Ьтомъ  1836  года  они  породнились:  Хомяковъ  женился  на 
младшей  сестре  Языкова,  Екатерин*  Михайлович.  Никоторый 
письма  Хомякова  къ  Языкову  появились  въ  „Русскомъ  Архив*" 
1884  года;  зд*сь  они  печатаются  вполн*  и  сколько  ихъ  сохраня- 
лось. 


Къ  Е  М.  Языкову. 

1. 

Грустное  извйспе  пришло  изъ  Петербурга.  Пушкинъ  стре- 
лялся съ  какимъ-то  Дантесомъ,  побочнымъ  сыномъ  Голландскаго 
короля.  Говорятъ,  что  оба  ранены  тяжело,  а  Пушкинъ,  ка- 
жется, смертельно.  Жалкая  репетшця  Онегина  и  Ленскаго,  жал- 
юй  и  слишкомъ  раннш  конецъ.  Причины  къ  дуэли  порядочной 
не  было,  и  вызовъ  Пушкина  показываетъ,  что  его  бедное 
сердце  давно  измучилось  и  что  ему  хотелось  рискнуть  жизнш, 
чтобы  разомъ  отъ  нея  отделаться  или  ее  возобновить.  Его  Пе- 
тербурга замучилъ  всякими  мерзостями;  самъ  же  онъ  себя  чув- 
ствовалъ  униженнымъ  и  не  им$лъ  ни  довольно  силы  духа, 
чтобы  вырваться  изъ  унижешя,  ни  довольно  подлости,  чтобы 
съ  нимъ  помириться.  Жена  вероятно  причина  дуэли;  впрочемъ 
вела  себя  всегда  хорошо. 

Бедный  Пушкинъ!  Пожалуй  объ  немъ  и  помни,  что  если 
онъ  умретъ,  такъ  теб*  надобно  будетъ  вдвое  болйе  трудиться. 
Заочно  лобызаетъ  тебя  твой  любяпцй  брать  А.  Хомяковъ  *). 


*)  Хомяковъ  приписалъ  это  въ  письме  вены  своей  изъ  Москвы  въ  Сим- 
бирскъ  отъ  1  Февраля  1837  года.  „Я  чуть  не  плачу,  вспомнивъ  о  немъ  (т.  с 
о  Пушкин*).  Читала  ля  вы  въ  Литер.  Прнб.  новость  Веневитинова  Колдуна?*, 
писала  брату  Екатерина  Михаиловна. 
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2. 


Любезный  брать  Николай  Михайлович?». 

Ты  уже  вероятно  имеешь  о  дуэли  Пушкина  довольно  много 
подробностей,  и  поэтому  рассказывать  не  стану  теб4  розсказней. 
Одно,  чтб  теб$  интересно  будетъ  знать,  это  итогь.  Пушкина 
убили  непростительная  в-Ьтренность  его  жены  (кажется,  только 
в-Ьтренность)  и  гадость  общества  Петербургскаго.  Самъ  Пуш- 
кинь  не  оказалъ  твердости  въ  характер*  (но  этаго  огь  него 
и  ожидать  было  нельзя),  ни  тонкости,  свойственной  его  чуд- 
ному уму.  Но  страсть  никогда  умна  быть  не  можетъ.  Онъ  от- 
шатнулся огь  тЬхъ,  которые  его  любили,  понимали  и  окру- 
жали дружбою  почти  благоговейной,  а  присталъ  къ  людямъ, 
которые  его  принимали  изъ  милости.  Тутъ  усыпилъ  онъ  надолго 
свой  даръ  высокой  и  погубилъ  жизнь,  прежде  чймъ  этотъ  даръ 
проснулся  (если  ему  было  суждено  проснуться).  Государь  щедръ 
и  милостивъ  къ  его  семьи;  этаго  я  ожидалъ  отъ  Государя. 
Посланникъ  Голландсюй  принужденъ  оставить  Петербургъ,  по- 
тому что  общество  все  противъ  него  возстало,  а  Государь 
оправдалъ  поступки  общества.  Въ  послйдте  дни  жизни  Пуш- 
кина 25000  человйкъ  приходили  и  пргЬзжали  справляться  объ 
его  здоровье.  Это  все  таки  утЬшительно.  По  крайней  мЗзрЪ 
гадость  общества  не  безраскаянвая.  Не  умили  сохранить,  но 
умили  пожалеть.  Будь  здоровъ  и  не  забывай  тебе  преданнаго 
брата  А.  Хомякова. 

3. 

Любезный  брать  Николай  Михайлович*. 

Поздравь  меня!  Еатенька  подарила  меня  сыномъ  Степаномъ. 
Теперь  ему  уже  шестой  день.  Родился  онъ  поутру  девятаго 
числа;  мучилась  Батенька  въ  самое  время  полнаго  луннаго 
затметя.  Фактъ  поэтичесшй!  Я  не  могу  тебй  выразить  моей 
радости;  но  я  не  сыну  радь,  а  жени.  Такихъ  тяжелыуь,  та- 
кихъ  свйтлыхъ  минуть  жизнь  уже  представить  не  можетъ, 

ЗачЪмъ,  спросишь  ты,  медлита  я  отправкой  изкЬспя?  Я  ду- 
малъ,  что  ты  не  ожидаешь  еще,  чтобы  Катенька  родила  и  по- 
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тому  не  бездокоишься;  и  лучше  казалось  тебя  уведомить,  что 
она  не  только  родила,  но  и  послЬ  родовъ  здорова.  На  четвер- 
тый день  она  была  немного  испугана  стукомъ  ширмъ,  и  опять 
я  отложшгь  посылку  эстафеты.  Но  теперь  будь  повоенъ  и  ра- 
дуйся. Ошй,  который  я  тотчасъ  ей  даль  въ  два  цпема,  черезъ 
три  часа  сдашь  за  другимъ,  или,  чтб  болйе  вероятно,  милость 
Боаця  отвратила  вей  поатЬдствк,  и  она  хороша,  очень  хороша, 
какъ  лучше  быть  нельзя, — это  слова  Зейдлера.  Дай  Богь,  что- 
бы такъ  продлилось.  Мальчикъ,  кажется,  въ  вашу  семью  лн- 
цомъ  и  много  уже  привычекъ  матушки  своей:  не  терпить  жа- 
ра, какъ  она  и  пр.  и  пр.  ЦвЬгь  глазъ  неизвйстень,  росгь 
крупный,  голова  пребольшая,  цвЬтъ  лица  рака  варенаго. 

Катенька  тебя  цйлуетъ  и  поздравляетъ  съ  наступающимъ 
праздниконъ.  Будь  здоровъ  гЬломъ  и  душою.  ЦЬлую  тебя  за- 
очно. Теб*  душевно  преданный  брать  А.  Хомяковъ. 

Апр<Ыя  14  д.  (18Я7). 

Мицкевичъ  вызвалъ  Дантеса  па  дуэль. 

Нельзя  ли  приложенное  къ  Прасковьи  Михайловне  *)  письмо 
доставить  съ  нарочнымъ.  Эстафеты  въ  деревню  посылать  по- 
чтамта не  берется,  а  изъ  Сызрани  кто  доставить?  Пожалуйста 
сделай  это. 

4. 

(Ьонь  1887). 

Любезнййппй  брать,  Николай  Михайловичъ.  Пора  теб$  въ 
деревню,  если  только  у  васъ  погода  такая  же,  какъ  у  насъ. 
Зд'Ьсь  дождь  и  тепло;  вешняя,  хлебная  погода,  зовущая  на  воль- 
ный воздухъ,  въ  поля  широшя,  въ  луга  муравчатые. 

Катенька  тебя  цйлуетъ  и  благодарить  за  письма.  Сама  пи- 
сать еще  не  можетъ,  плохо  поправляется,  съ  лихорадочной 
еще  не  разделалась;  впрочемъ  ты  можешь  быть  на  ея  счетъ 
совершенно  покойнымъ:  она  весела,  любуется  своимъ  мальчи- 
комъ  и  со  всевозможною  материнскою  слепотою  ув$ряеть,  что 


*)  Бестужевой,  ур.  Языковой. 
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онъ  очень  хорошъ.  Она  надеется  быть  въ  Симбирск*  и  въ 
Репьевке  !)  въ  первыхъ  днахъ  1юля.  Устрой  такъ,  чтобы, она 
могла  на  вс*хъ  васъ  наглядеться.  Да  нельзя  ли  тебя  будеть 
увезти?  Вчера  были  крестины  Степушки,  пиршество,  на  которомъ 
возсЬдали  тетки,  старушки,  и  снова  отличалась  оживающая 
Марья  Васильевна  *);  она  здоровЪетъ,  но  все  еще  шгбетъ  чер- 
ныя  мысли.  Тебя,  безъ  твоего  согласгя,  назначили  было  мы 
крестнымъ  отдемъ,  да  нельзя:  указомъ  запрещены  отсутствую- 
пце  крестные  отцы  и  матери. 

Здесь  были  на  дняхъ  Катенька  Мойеръ  и  Воейковы  *).  Не- 
обыкновенно мвлыя  девушки.  Весело  на  нихъ  смотреть.  Разу- 
меется, речь  была  объ  тебе,  и  разспросовъ  куча.  Икалось  ли 
тебе? 

Какова  жалкая  судьба  Пушкина!  Убить  дрянью,  и  дрянь  По- 
левой въ  дрянной  Библютеке  вызываетъ  на  какую-то  дрянную 
подписку  въ  честь  покойника.  Лучппя  мысли  оскверняются  та* 
кими  органами.  Говорить,  что  иностранный  газеты  писали  о 
Пушкине  хорошо  и  много;  не  знаю,  правда  ли,  а  это  было  бы 
утешительно.  Франкфуртшй  говорилъ  объ  немъ  скверно,  и 
это  весело,  какъ  ругательство  Булгарина  и  Библштеки  '). 

Пожалуста,  поторопись  выслать  отпускную  Аннушке:  же- 
нихъ  этимъ  весьма  конфузится. 

5. 
Изъ  пиоьма  Е.  И.  Хомяковой. 

12  Аиръля  (1839). 

Петръ  Васильевичъ 6)  собирается  писать  къ  вамъ  много.  Онъ 
милъ  до  чрезвычайности,  всякШ  разъ  какъ  мы  увидимся,  все  го- 
ворить объ  васъ.  Авдотья  Петровна,  Ив.  В.  все  помнятъ  васъ. 


')  Симбирской  губернии,  Сызранскаго  уйзда,  село  Репьев ка,  гд-Ь  жила 
старшая  сестра    Е.  М.  Хомякова,  Прасковья  Михаиловна  Бестужева. 

•)  Киреевская,  одна  изъ  родственвнцъ  по  матери  Хомякова. 

')  Екатерина  Ивановна  Мойеръ  (съ  1846  г.  ва  В.  А.  Елагинымъ)  и  три 
двоюродный  сестры  ея,  дочери  СвЪтланы  (Воейковой).  Въ  стих  о  творен!  я  хъ 
Языкова  есть  къ  ней  послание. 

4)  См.  разсл'вдоваше  М.  А.  Веневитинова.  „Некрологи  Пушкина  въ  Н*в- 
мецкихъ  газетахъ  1837  года.а  Спб.  1900. 

5)  КиреевскШ,  Дал-ве  говорится  объ  его  матери  и  брат*. 
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1  Апреля  день  имен.  Марьи  Вас. ')  Эта  милая  семья  была  на- 
дута и  обманута  нами  прекрасно.  Вы  знаете,  какъ  они  всЬ  лю- 
бять  мистифировать.  Знавши  это,  мы  хотЬли  попробовать,  не 
попадутся  ли  они  сами  въ  сити.  Написали  письмо  отъ  Чадаева, 
въ  которомъ  онъ  просить  М.  В.  переписать  для  него  одну  ру- 
копись имъ  написанную,  прося  позволены  прйхать  прочитать 
ее  въ  9  часовъ  вечера.  Они  поварили,  осветили  домъ  и  при- 
готовились слушать  его  дивное  твореше.  Въ  9  часовъ  вместо 
Ч.  приносить  чедовйкъ  бумагу,  гд'Ь  нарисована  была  рыба.  Во- 
образите ихъ  удивлеше! 

Приписка  А.  С.  Хомякова. 

Любезный  брать  Николай  Михайловича  Твое  последнее 
письмо  было  не  совсЬмъ  хорошо;  но  такъ  какъ  это  очевидно 
сл%дств1е  твоей  простуды,  то  я  не  нахожу  причшгь  бездо- 
коиться  и,  заочно  не  видавъ  тебя,  говорю  теб-Ь:  бодрись  и  бу- 
дешь здоровъ,  т.  е.  совершенно.  Катя  пишетъ  теб4  объ  своей 
шалости:  она  отлично  обманула  всЬхъ  Киреев.  и  Елапшыхъ. 
СвгЬха  было  вдоволь,  особепно  потому  что  въ  своемъ  письме 
Чад.  говорить  о  своемъ  возвращении  въ  лоно  Церкви  Правосл., 
и  П.  В.  и  прочхе  на  этомъ  уже  основали  мнопя  надежды  на 
будущее. 

Вйсть  очень  важная  и  утешительная,  которая,  кажет- 
ся, несомненна,  но  едвали  будетъ  въ  газетахъ:  это  согласие 
епископа  Семашки  и  множества  ушатскихъ  духовныхъ  присо- 
единиться кь  Церкви  Г.  Росс,  и  приште  ихъ  въ  Синод*.  Эта 
вЬсть,  сь  которою  можно  другь  друга  поздравить,  истинно  ра- 
достна. Только  смешно  будетъ,  какъ  объявятъ  о  пришествш 
этого  епископа  въ  Синодъ.  Се  Машка  идетъ!  Даже  неприлично 
н  напоминаете  стихъ  Мерзлякова:  Бульонъ  течете  во  храмъ  *). 


')  Дочь  А.  П.  Елагиной,  сестра  братьевъ  Киреевскихъ.  Почеркъ  былъ 
у.  вея  прекрасный,  и  много  переписывала  она  для  братьевъ  и  друзей.  Пол- 
пая  Внбл1Я  въ  Русскомъ  перевод*  Волхов скаго  архимандрита  МакарЫ  (въ 
то  время  не  дозволяемая  въ  печати)  дважды  переписана  ея  рукою. 

*)  Хомяковъ  ошибся:  это  не  Мерзляковъ,  а  Рапчъ  въ  своемъ  перевод* 
Освобожденная  Герусалима  написалъ: 

Всиип-влъ  бульонъ, 
Течеть  во  храмъ. 
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Кланяйся  брату  Петру  Михайловичу  ').  Что  вамъ  Шмцн  ни- 
сколько докучаютъ,  понятно.  Есть  что-то  въ  нихъ  плоховатое, 
именно  какъ  Плещеевъ  говаривалъ:  Вешай  Еймецъ  по  естеству 
тудъ.  Впрочемъ  все  же  лучше  сумасбродныхъ  Французовъ,  хо- 
тя эти  веселМ.  Омеопаия  здйсь  прмбрЬтаетъ  болйе  и  болйе 
славу  и  основаше  твердое.  Это  можешь  сказать  Ивану  Петр.  *) 
которому  скажи  мой  поклонъ.  Отечественный  Записки  порядоч- 
нее всЬхъ  журналовъ,  въ  нихъ  Лермонтовъ  нанисалъ  повесть 
превосходную  и  по  содержатю,  а  по  расказу  Бела.  Въ  род* 
Марлинск.,  но  лучше.  Стиховъ  хорошихъ  никто  не  пишеть. 
Вяземшй,  какъ  слышно,  нанисалъ  за  границей  милые  стихи 
на  Русски  самоваръ. 

Экспедищя  издаете  Юридичесйе  Акты  пространные.  Вообра- 
зи себЬ,  что  повидимому  грамотность  была  въ  старой  Руси  го- 
раздо бол-Ье  теперешней  распространена  и  даже  гораздо  болЪе. 

6. 

(19  Генв.  1840). 

Отечественный  Записки  необыкновенно  толсты,  просто  ма- 
монтообразны.  Кто  захочетъ  ихъ  перещеголять,  тотъ  уже  бу- 
деть  принужденъ  издавать  фол1анты.  За  всгЬмъ  тЬмъ  онЬ  яе 
дурны,  даже  сравнительно  хороши  и  обЬщаютъ  быть  лучшимъ 
Русскимъ  журналомъ.  Этому  отъ  души  радуюсь.  Спадаютъ, 
видно,  оковы  шгЬна,  наложеннаго  Поляками  на  нашу  журна- 
листику. Кажется,  однако,  Сенковсюй  понялъ,  что  соперниче- 
ства литературнаго  онъ  не  выдержитъ  и  хочетъ  дать  ученое 
направлете  БиблютекЬ.  Можно  будетъ  и  ему  сказать  спасибо. 
Помнить  ли  сказку  объ  Опричники  въ  Прибавлетяхъ?  Она 
вышла  Лермонтова.  На  пего  есть  надежды. 

7. 

20  Мая  (1840)  Москва. 

Я  опять  погрузился  въ  тих1й  сонъ  кром4  того,  что  полу- 
чилъ  некоторый  усггЬхъ  какъ  прозаторъ  статьями,  читанными 
на  вечерахъ  у  Кнреевскаго.   Муза   опять    раскланялась.  Зову, 


')  Старшему  брату  Е.  М.  Хомяковой.  А.  С.  Пушкинъ  высоко   ц*нилъ  его. 

5)  Если  не  ошибаемся,  это  докторъ  Иоскиковъ,  который  сопровождать  Н. 
М.  Языкова  въ  его  путешествш  за  границей  продолжавшемуся  цЪлыя  пять 
лътъ  (1838—1843). 
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до  не  тугь-то  было:  улетЬла,  вероятно  убоявшись  голода  все- 
общая) въ  Россш.  Впрочемъ  друга  бол-Ье  храбрыя  Музы  бодр- 
ствують.  Каролина  Б.  написала  прекрасную  балладу,  а  Миль- 
кЪевъ,  тебЬ  неизвестный  Сибирякъ,  растетъ  не  по  днямъ,  а 
по  часамъ  и  шипеть  славныя  вещи  ').  Жаль,  что  я  ничего 
наизусть  не  помню,  а  то  стоило  бы  теб$  сообщить.  А  воть 
еще  жалко:  Лермонтовъ  отправленъ  на  Кавказъ  за  дуэль. 
Боюсь,  не  убили  бы.  В$дь  пуля  дура,  а  онъ  съ  истипнымъ  та- 
лантомъ  и  какъ  поэтъ,  и  какъ  прозаторъ.  Когда-то  опять  тебй 
пошлю  свои  вирши?  Читалъ  ли  ты  У.  Видо,  Ьез  отЬгез? 
Вздорь.  Онъ  плошаеть.  Видно,  изсякаетъ  источникъ  Касталй- 
скй  вездй:  и  Анния,  и  Гермашя  насъ  питають  жидкостями, 
точно  будто  доктора  намъ  всймъ  прописали  воды.  Прощай,  да 
будуть  оныя  тебй  полезны,  и  тогда  пой  насъ  хмельной  брагой 
Но  твоему  обычаю  безъ  пртгЬси  воды  негодной. 

8. 
Письмо  Е.  М.  Хомяковой. 

20  Мая,  Москва. 

Гр4хъ  вамъ  жаловаться  на  меня:  я  не  только  пишу  сама, 
но  и  другихъ  всЬхъ  умоляю  писать.  Валуева  заняли  экзаме- 
ны '),  а  то  онъ  же  будеть  отвечать  на  всЬ  вопросы  подробно. 

Въ  Москве  все  тихо  и  теперь  скучно;  всЬ  разъехались,  ве-. 
чера  крикливые  прекратились;  иногда,  но  и  то  рЬдко,  студен- 
ты или  вечные  жители  столицы,  профессора  даютъ  пищу  спо- 
рамъ.  Александръ  Ивановичъ  Тургеневъ  4детъ  тоже  скоро  ръ 
Парижъ,  оказавъ  услугу  Симбирску  отставкой  губернатора,  на 
фЬстр  котораго  назначеиъ  какой-то  Мухановъ;  говорить  всЬ, 
необыкновенно  честный. 

*  Вообразите,  что  въ  Тул%  хлйбъ  продается  6  рубл.  пудъ. 
Ужасно!  А  поля  всЬ  до  сихъ  поръ  черныя.  Алексий  почти 
весь  доходъ  употребплъ  на  кормлеше  крестьянъ. 


')  Си.  въ  4  томи  настоящего  издашн  иослаше  А.  С.  Хомякова  въ  Миль- 
кЪеву,  котораго  стихотворения  издааы  были  особою  книжкою. 

*)  Д.  А.  Валуевъ  кончилъ  учеые  въ  Московскомъ  университет*  въ  1841 
году. 
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Какъ  а  буду  рада,  когда  услщиу,  что  Гоголь  у  васъ;  онъ 
васъ  такъ  любить»  Вязодяой  бвдъ  здЬсь  к  пробвдъ  съ  1#- 
сяцъ;  онъ  что-то  не  шиъ  совсЬмъ,  кадойдо  екуцнцй.  Еа#ь 
сравнить  его  съ  Тургоневриъ!  Терке  вацъ  кланяемся;  онъ  по- 
терши» свое  м&сто,  детому  что  употреблялъ  арена  не  на  уче- 
ше  дбтей,  а  больше  забавлялся  холить  изъ  доца  въ  дрмъ.  Те- 
перь его  взялъ  кь  себ*  Сойионовъ,  но  тутъ  далованье  не- 
большое, кажется.  Всякой  день  бываетъ  у  насъ  и  д&лаегь  ком- 
плименте мамецьк*. 

9. 

(1840). 

Мн4  очень  адаь  тебя,  любезный  брать  Николай  Михайло- 
вича Зайхалъ  П.  Михайдодичъ  въ  Дрезденъ,  да  и  свдрть,  а 
ты  одинъ  въ  уголк*  Шмещшй  стороны  съ  товарищемъ-ску- 
кою.  Вотъ  то-то;  а  теб4  совЬтовалъ  *хать  въ  Парижъ.  Теперь 
никакихъ  отговорокъ  нить:  тотъ,  кто  можетъ  писать  стихи  къ 
Рейну  (лучшихъ  стиховъ  н4тъ  на  Р.  язык*  по  полнозвучно, 
сил*  и  движешю  стиха),  тотъ  можетъ  4хать  веселиться  въ 
Парижъ.  Досаденъ  мн*  О.  Михайловичъ.  Что  ему  сидЬть  въ 
Дрезден*!  Взялъ  бы  дочерей  и  4халъ  въ  Ганау.  Пожили  бы 
в**ст*  и  весело,  и  хорошо,*  не  безъ  пользы  для  дЬвицъ,  «о- 
торымъ  вероятно  Гдоау  доставши»  бы  возможность  учиться,  а 
родное  общество  придавало  бы  иди  сохраняло  эту  особенную 
прелесть  женскаго  сердца,  согрЬтаго  семейною  жизнью.  Я  до 
сихъ  поръ  изъ  д*тей  П.  М.  ввд*лъ  только  сыновей.  Славные 
малые,  избалованные  нисколько  (да  это  въ  мальчик*  ничего), 
но  очень  умные  и  способные  къ  усп*хамъ  въ  учеши  и  жизни. 
Не  знаю,  по  пристрастш  ли  къ  вамъ  или  по  чему  другому, 
Саша  мн*  понравился  лучше  Васи.  Онъ  на  васъ  ёсЬхъ  по- 
хожъ,  а  особенно  на  тебя.  Быль  я  съ  ними  въ  Кремл*.  Кремль 
сильно  под*йствовалъ  на  меньшаго;  онъ  очень  радовался,  раз- 
спрашивалъ  и  удивилъ  меня  твердымъ  знашемъ  Рус.  Исторш, 
въ  которой  онъ  нисколько  разъ  поправлялъ  старшаго. 

П.  В.  КиреевскШ  пргЬзжалъ  сюда  на  н*сколько  дней  н 
нынче  *детъ  назадъ  въ  деревню.  Семенъ  (8етеп)  уговаривалъ 
его  писать,  н  они  сделали  уже  условхе*).  КиреевскШ   берется 

*)  Издатель,  книгопродавецъ  и  типограФшикъ  Августъ  Семееъ. 
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вшм'окгь  Историо  первоначальная  хрисианства  до  5-го  сто- 
л4т!я  влй  4-го.  Вероятно  будетъ  вещь  славная,  если  будете, 
%  #.  ейлп  йму  достанет*.  терпйнш.  Ты  будешь  меня  бранить: 
Я  собираю  матер1алы  для  книги,  творетя  прозаическаго;  впро- 
чем* вероятно  сборъ  матер1аловъ  поведёгь  мепя  такъ  далеко, 
что  до  книги  пе  доберусь. 

"  .  .Л-      .    ".-  Ю. 

ЗЙша  иосылаегь  теб*  стихи  *),  мною  написанные  на  дняхъ. 
На  силу  собрался.  Хорошо  бы,  коли '  бы  съ  легкой  рури  да  на- 
чалъ  я  писать  побольше  и  бросилъ  накопецъ  душеубШствен- 
дую  л$нь*  Чтб  говорятъ  добраго  нлмфы  Крейцнаха?  Живитель- 
ны ли  нхъ  объятш?  Вйд^лг  я  на  дняхг  письмо  Коппа,  кото- 
рый объ  теб*  отзывается  очень  хорошо,  чему  всЬ  весьма 
обрадовавши.  Неужели  брать  Петръ  Михайловичъ  не  съездить 
эъ  Царикъ?  Стыдно  будетъ!  Въ  его  лЬта  сиЬгано  бояться  по- 
деарЪнШ;  оии  на  него  никась  пасть  ле  могутъ,  а  бояться  Па- 
рижскнхъ  смутъ  тоже  нечего.  Это  глупыя  вспышки;  а  если 
пустой  страхъ  ломЬшаетъ  ему  быть  въ  Пари  ли  г  то  долго  и 
долго  будуть  ому  спеться  1агдлп  Лев  Р1ап1ез  и  Мизёе  й'Апа- 
ижк  сотраг&ъ  и  кабинеты  ископаемыхъ  и  пр.  и  пр.9);  а  совесть 
будетъ  ему  твердить,  упреки.  Еще  бы  лучше  вамъ  обоимъ  вм*Ь- 
ст&  осепютуда  скатать;  да  гдЪ  теб*  рЬ  шитье  я!  Авось  бы  я 
вдеь  подзадорилъ  и  туда*,  и  сюда,  и  въ  Швейцарио,  и  въ  Ита- 
лш>,  и  во  всЬ  сторойы.  Что  бы  за  стихи  ты  написалъ,  и  слад- 
ше,  И/Звонвде,  чудо! 

11..  •    •  , 

(Москва,  28  Августа  1840  г.).  ' 

.  ^Что  это.  ты  клевещешь  на  Италйо,  что  тамъ-де  тоска  и  до- 
роговизна? ТСакъ  по  Ницц«Ь  судить  объ  Италш?  Городъ  ино- 
странный, пограничный,,  чуждый  Италш,  не  принадлежали?!  ни- 
какое вешгЬ,  а  недужнымъ  всЬхъ  земель.  Влрочемъ,  хотя  я 
вполне  увйренъ,  что  ты  сотворилъ  (позволь  сказать)  великую 
Глупость,  выбравъ   жилище   зимнее    въ  НидцЬ,  и  пропустилъ 


')  я^ордвсь,  тебЪ  льстецы   сказали". 

2)  П.  М.  Языковъ  много  я  успешно  аанимален  мипералопей. 
Сочпншпя  А.  С.  Хомякова   Письма. 
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славный  случай  видЬть  прекрасный  Неаполь  й  вечный  Римъ; 
но  теперь  едва  ли  теб*  действительно  не  лучше  туда  уже  не 
'Ьзднть,  а  выбрать  местопребывание  въ  людствй,  въ  шум'Ь  и 
веселости,  сирйчь  въ  Париж*.  Избегай  тоскливы»  м4стъ  и 
на  одномъ  мйстЬ  не  закисай.  Таковъ  сов&тъ  Иноземцева. 
<  Пусть  онъ  ездить  побольше,  веселится  и  радуется  и*  БожШ 
впръ  и  людскую  суету:  воть  ему  лекарство  >.  Таковы  слова 
Иноземцева.  Зиму  въ  Париж*  до  Февраля,  потомъ  Италия  до 
Мая,  а  потомъ  куда  Богъ  дастъ,  на  воды  или  въ  святую  Русь, 
черезъ  В4ну  и  земли  Славянских,  или  черезъ  Грецш  и  Царьградъ, 
Да  не  решишься  ты  на  такой  подвигь:  духа  не  доставить 

Наша  Москва  входить  въ  славу.  Сюда  явился  Гай,  возста- 
новитель  Славянства  ИллирШскаго  *),  и  Москва  поклонилась  ему 
для  его  литературныхъ  ;  преднрштй  двадцатью  тысячами.  Чтй 
дастъ  Петербурге  *),  не  знаю;  а  хорошо  дйлаетъ  первопрестоль- 
ный градъ,  когда  подумаешь,  какой  тяжюй  ')  годъ  и  какъ  пусть 
городъ  л4томъ.  Потомъ  щнЪхалъ  начальникъ  оппозицш  Фран- 
цузской, Маи$шп,  но  былъ  недолго.  ВвдЬлгь  я  его  у  Кар. 
Карловны  *),  н  онъ  сид&лъ  и  бесЬдовалъ  отъ  7  до  2  час. 
ночи.  Мы  ему  читали  урокъ,  какъ-де  Русь  смирна  и  благо- 
нравна, какъ-де  мы  вс&хъ  любимъ  и  готовы  всегда  любить, 
какъ-де  Ляхи-гр$ховодники  на  насъ  лгутъ,  а  сами  виноваты. 
Авось  впрокъ  пойдетъ  учете;  а  какое  глубокое  невежество, 
этому  не  повЬришь!  Довольно  одного  примера:  Маи§шп  думалъ, 
что  наши  цари  были  Магометане.  Каково!  И  это  одно  изъ  пер- 
выхъ  лицъ  во  Францш  и  особенный  покровитель  и  застунникъ 


1)  Докторъ  ГаЙ  извЪстеиъ,  какъ  одинъ  изъ  самыхъ  искусныхъ  про* 
водииковъ  Австргйской  политики.  Тавъ-называемая  Иллирсвая  литература 
должна  была  служить  Хорватамъ  и  Сербамъ-католикакъ  въ  Славонш,  Дама- 
иди  и  Босши.  Хорватское  иарв<ие  въ  Загреб*  в  его  окрестности  хъ  елидшожъ 
б-вдно,  чтобы  сдилаться  языкомъ  литературным^  поэтому  Гай  приввдъ  Серб* 
ск1Й  лзыкъ,  во  сталъ  писать  на  немъ  Латинскими  буквами.  Чтобы  ие  назы- 
вать этого  языка  Сербскимъ,  такъ  какъ  въ  зтомъ  имени  Славяне  привыкли 
заключать  представление  о  Православ1и,  ГаЙ  придумалъ  название  Иллярокага 
и  зыка  и  Иллирской  литературы  (ГильФердиогъ,  т.  И,  стр.  81). 

2)  Российская  Академия  выдала  Гаю,  успъвшему  войти  въ  доверенность  п, 
президенту  ея  С.  С.  Уварову  (черезъ  графа  Бенкендорфа),  пять  тысячъ  рублей. 

')  Вслъдствге  неурожая:  большинство  нашего  крестьянства  Ило  тогда 
хл'вбъ  съ  лебедою. 

*)  Павловой. 


—  &&  - 

бтьдныхъ  Поляков*.  ЫадЬюсь,  что  онъ  не  совсЬмъ  теперь  бу- 
дете верить  правостп  ихъ  Д'Ьла.  Взялъ  онъ  мою  <Рошю>  въ 
переводе  Вар.  Карловны.  Кажется,  ему  понравилось.  Право 
хорошо,  что  Москва  пачипаетъ  привлекать  впимаше.  Хоть 
пользы  прямой  нить,  да  мы  по  крайней  мЪр'Ь  сами  будемь  ее 
уважать. 

Братцу  Петру  Михаиловичу  мой  поклонъ.  Пожалуста  пи- 
ши къ  ПрасковьЬ  Михайлович,  чтобъ  она  въ  Москву  при- 
плыла; а  то,  право,  она,  какъ  щука  въ  мелкихъ  озерахъ  безъ 
истока,  зарастетъ  мхомъ.  За  это  сравнеше  Катеиька  ужасно 
сердится  и  грозить  разорвать  письмо.  Правда,  что  маленькое 
путешеств1е  Пйкати  ')  въ  Казань  ей  уже  принесло  пользу,  но 
все  это  недовольно.  Надобно  средство  посильнЬе,  именно  Мо- 
сква, чтобъ  ее  нисколько  расшевелить.  Вообрази,  что  мы  •Ъдемъ 
въ  деревню.  Не  правда  ли,  что  выбрали  самое  время ')? 

Приписка  Д.  А.  Валуева. 

Уморительно  было  видеть,  какъ  воЬ  до  одного  хогЬли  вы- 
сказаться передъ  Могеномъ:  другъ  другу  не  даютъ  говорить,  пе- 
ребиваютъ,  и  воЬ  были  необыкновенно  глупы  (за  исключешемъ 
Орлова  п  Хомякова).  Шевыревъ  и  Павловъ  особенно  ополячи- 
лись. Богъ  наказалъ  за  дурацкое  самолккле.  Каролина  Карловна 
тоже  было  плошины  необъятной,  съ  дурацкими  вопросами, 
кривляиьемъ  и  пр.  Съ  этимъ  согласны  и  X.,  даромъ  что  друзья. 

Приписка  Е.  М.  Хомяковой. 

Вообразите,  милые  друзья  мои,  Батюшка  и  Бессель  3),  что 
мы  завтра,  т.  е.  29  Августа,  Зздемъ  въ  деревню:  надобно  по- 
баловать Алексея  и  дать  ему  возможность  поохотиться.  Мн& 
впрочемъ  прштно  съездить   куда  нибудь  изъ  Москвы.  Я  заси* 


*)  Пикать — семейное  проэвище  П.  М.  Бестужевой. 

*)  Хомяковы  оставались  въ  Москвв  по  еду  чаю  рождешя  старшей  ихъ  до- 
чери Марьи  Алексеевны. 

')  Батюшкою  въ  семь*  Языковыхъ  звали  старшаго  брата,  Петра  Михай- 
ловича, а  Весседемъ— поэта  Николая  Михайловича,  Средней  брать  Длексаидръ 
Михапловичъ  (изображенный  въ  Запискахъ  Д.  Н.  Свербеева)  звался  Дюкомъ. 
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дЬлась  въ  город*!,  пора  подышать  деревней.  Боюсь  только  дли 
Маши:  погода  ужасно  дурная;  но  Богь  милосердъ.  Недавно  мы 
съ  Авдотьей  Петровной1)  были  вм'ЬсгЬ  у  Троицы;  она  же,  не  смо- 
тря на  то  что  довольно  богомольна,  кажется,  на  этотъ  разъ 
больше  ходила  къ  Троиц*  для  удовольсшя,  чймъ  для  Угодни- 
ка. Они  съ  мужемъ  спорили  и  слушали  другь  друга  съ  боль- 
шой жадностш;  было  превесело,  Потомъ  я  была  у  нихъ  па 
дач4.  У  Петра  Васильевича  2)  недавно  залЬзлн  воры  въ  сун- 
дукъ,  гдЬ  хранятся  стЬсни,  но  песней  никто  не  взялъ.  АлексМ 
Андреевичъ  Елагинъ  пишетъ  что  у  него  въ  деревни  завааись 
нечистые  подъ  диваномъ,  гдЬ  онъ  сидитъ;  они  трубятъ  въ 
трубу.  Онъ  трусъ  ужасной.  Я  его  люблю  и  всегда  молюсь  за 
него  Богу,  чтобъ  Онъ  обратилъ  его,  а  то  А.  А.  ничему  и  пц 
во  что  не  верить;  мн4  жаль  такихъ.  Вы  что-то  совсЬмъ  нела- 
сково пишете  объ  моей  МапгЬ;  разв-Ь  вы  не  рады  ей?  Смотрите 
не  разлюбите  меня!  Алексию  прошу  не  верить  объ  Пйкатн: 
она  не  щука,  ибо  щука  не  читаетъ  ТЫегз.  Зовите  ее  ко  мн* 
зимою.  Какъ  вамъ  должно  быть  весело  въ  чужихъ  краяхъ!  Ко- 
шелева  недавно  возвратилась,  завидно  мнй.  Прощайте  покуда, 
мои  милые.  Иноземцевъ  говорить,  что  онъ  покоенъ  теперь  на 
счетъ  Весселя,  потому  что  у  него  не  болигь  спина.  Ц-Ьлую 
васъ  и  крещу  васъ.  Христосъ  съ  вами  всЬми. 


12. 

20  Сентября  (1840),  Липнцы. 

ГдЬ-то  ты  теперь?  Если  ты  только  здоровеешь,  то  какъ 
ты  счастливъ!  Жалки  мы,  живупце  теперь  въ  голодающей  Рос- 
сш,  т.  е.  въ  голодающихъ  частяхъ  Россш.  Сколько  гнуснв&ъ, 
грустныхъ,  нестерпимыхъ  хлопотъ!  Если  бы  еще  такой  годъ, 
то  хоть  бежать!  Отъ  всего  отбило,  и  отъ  Музъ,  и  отъ  поэзш, 
т.  е.  я  ужъ  не  вижу  поэзш  въ  охогЬ  и  не  им4ю  охоты  къ 
поэзш.  Что  ты  не  напишешь  на  перенесете  тЬла  Наполеонов- 
скаго?  Иноземцевъ  вел4лъ  мн4  тебй  кланяться.  Онъ  просить 
тебя,  если  можно,  ему  подробно    описать    себя   н  теперешнее 


•)  ЕдагиноЙ,  ниже  говорится  о  второмъ  ея  супругЬ    Алексий  Андреевич*; 
*)  Кирсср.скпго. 
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состояше  твоей  бол*зни,  какъ  делается  для  заочныхъ  консуль- 
тации Я  доставлю  ему. 

13, 

16  Октября  (1840)  Липицы. 

Я  въ  деревн*  теперь  уже  живу  полтора  м*сяца,  и,  кажется, 
такой  мерзкой  погоды  не  помню  съ  т*хъ  поръ,  какъ  началъ 
что-нибудь  помнить.  Дожди  безпрестанные,  до  того  сильные, 
что  не  оставили  ни  одной  мельницы  и  обратили  вс*  поля  въ 
болота  непроходимый.  Теперь  начался  морозъ,  а  вероятно  скоро 
и  зима.  Хочется  писать  стихи,  да  что-то  не  ладится,  а  прозу 
право  писать  скучно.  Ужъ  и  такь  ей  довольно  чести,  что  ею 
говоришь,  а  то  еще  писать  ее!..  Тебя  тоска  беретъ  по  Россш, 
а  жену  мою  и  меня  беретъ  тоска  по  чужбине.  Хоть  сейчасъ 
по*халъ  бы  туда. 

Шевыревъ  въ  От.  3.  напечаталъ  хороппе  стихи.  Читалъ  ли 
ты  Лермонтова  переводъ  изъ  Гёте:  <Горныя  вершины» ')  и  пр.? 


14. 

3-е  Генваря  18  И  года.  Москва. 

Чтй  мп*  теб*  сказать,  любезный  брать?  Приходится  сд*лать 
теб*  сильный  попрекъ,  а  вотъ  какой  именно.  Уже  месяца  три 
я  теб*  пишу:  скажи-де  твоими  славными  стихами  что-нибудь  о 
прах*  Наполеона— а  ты  ни  слова.  Пришлось  ми*  написать  дв* 
пьесы,  которыя  печатаются  въ  Москвитянин*.  Понимаешь!  Это 
въ  вид*  упрека  маленькое  хвастовство,  что  я-де  не  бросилъ 
Музъ.  Твой  Гейнъ,  твои  Имянины  и  вс*  твои  посл*дн!е  стихи 
такъ  хороши,  что  просто  чудо.  Слава  Копну  2),  п  какъ  ни  го- 
вори, слава  сторопамъ  Н*мецкой  и  Итальянской.  Весело,  что 
такая  молодость  разыгралась  опять.  Москвитянинъ  началъ  яв- 
ляться. Первая  книжка  не  хорошо  составлена,  хотя  Шевырева 
статья  славная;  но  журналистической  ухватки  н*тъ.  ЖуковскШ 
сюда  пргЬхалъ.  Очень  милъ,  объ  теб*  говорить   угЬшительно, 


')  Появились  въ  7-й    кн.    Отсчсствеиныхъ   Заппсокъ    1840    года,    чЪмъ    и 
определяется  годъ  этого  письма. 
*)  Иьвфстному  врачу  въ  Ганау. 
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и  Катенька  ему  очень  рада.  Онъ  ей  весьма  нравится,  гораздо 
больше,  ч'Ьмъ  ВяземскШ,  къ  которому  она  совсЬмъ  несправедлива. 

Это  письмо  есть  приписка  къ  письму  Екатерины  Михаиловны,  которая,  по- 
сылая брату  8а  границу  стихи  Алексея  Степановича:  „Бывало,  въ  глубокий 
полуночный  часъ"  писала: 

<Вы,  я  думаю,  не  знаете  стиховъ  мужа,  написанныхъ  на 
смерть  нашихъ  малютокъ.  Онъ  недавно  только  решился  про- 
читать ихъ  мн'Ь,  а  уже  годъ  какъ  они  написаны.  Каролина*) 
падала  отъ  нихъ  въ  обморокъ  и  после  нихъ  стала  крестить 
Ипполита  всякш  вечерь.  И.  В.  Киреевсшй  говорить,  что  это 
самые  лучине  стихи  Алексея  Степановичам 

15. 
Любезный  другъ  Николай  Михайловичъ! 

Не  совсЬмъ  скоро  дошло  письмо  твое  до  меня;  но,  прочи- 
тавъ  оное,  я  исполнился  негодовашемъ.  Можно  ли  пренебре- 
гать Гаштейнскимъ  курсомъ  изъ  того,  что  срокъ  паспорт- 
ный вышелъ?  Во-первыхъ,  позволительно  ли  и  сомневаться, 
что  тебе  дадутъ  отсрочку,  а  если  бъ  не  хлопотали  даже  объ 
отсрочке,  то  неужели  такъ  сейчасъ  и  пристуаятъ  тебя  угне- 
тать и  описывать?  Будь  покоенъ  и  поступай  разумно;  а  здЬсь 
мнопе  за  тебя  примутся  хлопотать:  А.  И.  Тургеневъ,  Вязем- 
скШ и  пр.  и  пр.  Кого  хочешь,  всЬхъ  можно  поставить  на  ноги 
или  хоть  съ  ногь  сбить  хлопотами,  если  нужно;  тЬмъ  бо.тЬе, 
что  Луганской  теперь  правая  рука  Перовскаго,  а  отъ  Перов- 
скаго  все  зависитъ.  Поезжай  въ  Гаштейпъ. 

Мы  здЬсь  плохо  трудимся.  Однако  сборники  у  Валуева  пе- 
чатаются; песни  готовятся,  и  пр.  и  пр.  Я  отъ  стиховъ  отста- 
валъ,  прозою  дразню  профессоровъ,  чтб  ты  и  увидишь  въ  ско- 
ромь времени.  Прощай,  будь  здоровъ.  На  нынешней  почт* 
пишу  къ  Гоголю.  Думаю,  кто-нибудь  вьгЬдетъ  къ  тебе  на- 
встречу, но  еще  неизвестно  кто.  Твой  А.  Хомяковъ. 

Апреля,  4  д.  Москва  (1841). 


*}  Каролина  Карловна  Павлове.  Ипполитъ- — ея  единственный  сывъ. 


103  — 

Валуев»  долго  пачкали  аллопатию,  теперь  лЬчитъ  и  выл4- 
чиваегь  гомеопата. 

Приписка  Б.  М.  Хомяковой. 

Побраните  мужа  за  его  прозу.  Это  все  вина  Валуева:  онъ 
оторвалъ  его  совсЬмъ  отъ  поэзш.  Что,  видели  ли  они  Смир- 
нову? Что  говорилъ  о  ней  Н.  В.  •)?  Влюбленъ  или  нить?  Да 
говорить  не  влюбиться  нельзя. 

16. 
Письмо  Д.  А.  Валуева. 

(1841). 

Сегодня  мы  проводили  Авдотью  Петровну  въ  дальше  замор- 
сие  края.  Авось  вы  съ  ней  гд*  -  нибудь  съ*Ьдитесь,  и  тогда 
оживится  ваше  долгое  и  скучное  сиденье;  да  и  не  худо  было 
бы,  если  уже  Богь  дастъ,  вамъ  воротиться  съ  ними  во-свояси: 
все,  я  думаю,  съ  старыми  Московскими  пр1ятелями  и  льготное, 
и  привольнее.  Я  такъ  свыкся  съ  пими,  что,  какь  проводилъ 
нхъ,  невольно  осталось  необыкновенное  чувство  пустоты  и  без- 
уютностн;  а  всего  поехали  на  три  месяца.  Впрочемъ  отъ  осени 
жду  многихъ  велгасихъ  и  богатыхъ  милостей,  и  васъ,  и  ихъ, 
и  многое,  многое.  Тогда,  дасгь  Богь,  всякая  пустота  пополнится, 
а  все  дурное  замрегь  и  сотрется.  Говорятъ  (да  и  вы  говори- 
те), что  рифмы  ваши  и  проч1в  необходимые  покровы  челов*- 
ческаго,  сл-Ьд.  и  вашего,  тЪла  требуютъ  прирайдешя  и  попол- 
ненгй:  вФсть  самая  пр1ятная  и  усладительная.  Наши  духовный, 
литврарныя  и  проЧ1я  приращешя  тоже  вдуть  добрымъ  норяд- 
комъ.  Сологубъ  выдалъ  томъ  повестей,  Лормонтовъ  пишетъ 
стихи  со  дня  на  день  лучше  (надеемся  выслать  послЬдте,  чуд- 
ные), Гоголь  пишетъ.  Ал.  Ст.  работаетъ,  И.  В.  Кир.  приго- 
товляеть  большое  сочиненхе  (Ист.  Церкви).  Москвитянинъ 
идеть  въ  гору  и  действительно  становится  какимъ-то,  хотя  и 
юродивымъ,  нроявлешемъ  Русскаго  толка  и  смысла.  Одинъ  пре- 
словутый Петръ  В.  *)  пока  ни  пру  ни  ну;  впрочемъ  авось  усты- 
дится. 


1)    ГоГОЛ». 

*)  Петръ  Васыьевичъ  КиреевсыЁ. 
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Печатаются .  Записки  Моск.  юриста;  тоже  вещь  будете  очень 
хорошая.  ЗдгЬсь  теперь  покуда  одна  Матильда  ЕремЪвна  Деми- 
дова*); на  дняхъ  начнутся  веселья  и  празднества,  и  та  въ  вос- 
торгЬ  и  обожаньи  Москвы. 

Что  же  это  вы  хогЬлп  мн$  ответить,  да  ц'замодыр?  И^ц 
отъ  того,  что  я  довольно  безсовйстно  хогЬлъ  поймать  ласъ  за 
слово?  ДЬло  въ  томъ,  что  одинъ-одинехонекъ,  ни  съ  Ы'Ьмъ  «е 
совладаешь,  да  и  полагаться  на  себя  одного  трудно. 

Прощайте  будьте  здоровы,  крепки  духомъ  и  гЬломъ. 

Весь  вашъ  Д.  В. 

17.   ' 

Жена  вероятно  пишетъ  тебЬ  обо  всйгь  дЪлахъ  и  вЪяшяхъ 
общества/  Прибавлю,  что  мы  сь  нею  были  вчера  въ  К.  Со- 
браши*,  гд:Ь  она  могла  разсмотр&гь  Царя,  Цесаревича  и  Цеса: 
ревпу:  Возвратилась  она  очень  довольная  и  веселая;  Ей  уда- 
лось какъ  нельзя  лучше  всЬхъ  видеть. 

Въ  Москвитянине  быль  разборъ  Лермонтова  Шевцревым?,* 
и  разборъ  цесоваЬмъ  пргятцый,  по  моему  несколько  несправед- 
ливый; Лермонтовъ  отмстилъ  очень  благоразумно:  ;далъ  въ 
Москвитянииъ  славную  пьесу,  сноръ  Щапга  сь  Казбекомь,  стихи 
прекрасные.  Между  нами  буди  сказано,  Лермонтовъ  сдЬлалъ  не- 
ловкость: онъ  написалъ  на  смерть  Наполеона  стихи,  и  стихи 
слабые;  а  еще  хуже  то,  что  онъ  въ  иихъ  сла0'Ье  моего  сказалъ 
то,  чтб  было  сказано  мною.  Это  неловкость,  за  которую  серг 
дятся  на  него  Лермоитисты»  Другому  бы  я  этого  пе  сказалъ,. 
потому  что  похоже  на  хвастовство;  но  ты  примешь  мод  сдова 
какъ  они  есть,  за  бозиристрастнре  .зам^чаше.  Лермонтовъ  такъ 
вообще  хорошъ,  что  на  него  досадно,  когда  онъ  «остается  ниже 
себя.  Вотъ  образчикъ  пьесы  еще  не  напечатанной. 

Не  хвалясь  еще  заране,  '  * 

Молвилъ  старый  Шап: 
Тамъ  на  СЬвер-Б  въ  туман! 
Что-то  видно,  братъ. 


*)  Племянница  Наполеона. 


.    I 
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,    О?»  Лдтая  хо  Дуная, 
До  большой  р$КИ, 
Колыхаясь  и  сверкая, 

•      ДВИЖУТСЯ  ПОД&Н. 

.   Гнутся  б-Ьлые  чзултаны 

Какъ  степной  ковыль; 
Мчатся  пестрые  уланы,' 
Подымая  пыль.    . 

Боевые  батальоны  ## 

МОДно  въ  рядъ  идутъ,  ' 
-     •    .  Впереди  вееутъ  аяаме*ыу 

Въ  барабаны  бьютъ.  _ 

* 
Сотяи  пушекъ  мъ-рныиъ  строемъ 
"Скачутъ  и  гремятъ, 

Зажжены  какъ  передъ  боем*-  ' 

,  •        Фнтияи  горят». 

•  ..     V   *  „..»,.. 

И  .испытанный  годамд 
Въ  бур*  боевой, 
-     Их*  ведетъ,  гро$я  очами, 

Геяедаль  скдой  и  яр.  вр..*) 

Не  правда  ли,  что  живо  и  хорошо?  Есть  другая  его  пьеса," 
гд'Ь  онъ  стнхомъ  несколько  сбивается  на  тебя.  Не  знаю,  бу- 
детъ  ли,  напечатано.  Стихъ  въней  пышгБе  и  полнозвучное 
обыкновенная. 

18. 

Иаъ  письма  Е.  Ж.  Хомяковой, 

'  Гоголь  въ  восторги  отъ  вагпихъ  стиховъ  <Поелате  къ  Пав- 
ловой^ выучилъ  их4>  наизусть.  Опъ  просить  васъ  написать 
ему  въ  В4ну.  Ксй^да  вы  будете*  Въ  Гапау,  онъ  непременно 
пргЬдетъ  туда>  онъ  любтГъ  йасъ*  ужасно  и  говорить  всегда  съ 
большимъ  восхищешемъ  объ  васъ,  такъ  какъ  объ  Италш.  Я 
люблю  Гоголя;  онъ  очень  добрый  и  любить  сестеръ,  заботится 
объ  нихъ.  Это  все  д4лаеть  честь  ему.  Теперь  онъ  очень  радъ, 
что  помйстилъ  одну  у  ирепочтенной  и  богомольной  дамы,  ста- 


*)  Ста* и  эти  появились  въ  6-й  кн.  „Москвитянина"    1841  твда,  Х*ын* 
ковъ  приводить  ихъ  съ  памяти,  и  потому  ие  вполне  вт»рно. 
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рой  Раевской;  она  соседка  наша  въ  Богучаров*,  и  я  собираюсь 
познакомиться  съ  ней.  Вс*Ь  здЬсь  нанадаютъ  на  Гоголя,  гово- 
ря, что,  слушая  его  разговоръ,  нельзя  предполагать  въ  немъ 
чего-нибудь  необыкновеннаго  ,  Иванъ  Васильевнчъ  КнреевскШ, 
что  съ  нимъ  почти  говорить  нельзя:  до  того  онъ  пусть.  Я  сер- 
жусь за  это  ужасно.  У  нихъ  кто  не  кричигь,  тогь  и  глупъ.  Тур- 
геневъ  ')  здЬсь  попрежнему  у  ногь  Кат.  Алек.  Свер- 
беевой;  онъ  очень  забавенъ,  расказываетъ  анекдоты,  хотя 
немного  неприличные,  но  пресмешные.  Вяземсшй  мнЬ  не 
нравится,  какъ-то  скуче!гь;  онъ,  говорятъ,  не  быль  такой; 
читалъ  и  оживился,  читая  стихи  ваши  „Къ  морю".  Каро- 
лина Павловна  отвечаете  вамъ  стихами;  ждите  посланш 
длиннаго;  надняхъ  она  читала  прекрасную  балладу  свою 
Старуха.  Павловъ  передъ  ней  теряетъ;  она  уничтожаетъ  его. 
Скоро  стихи  ея  будутъ  читать  больше  его  повестей.  Онъ, 
кажется,  -этого  боится,  разсердился  на  Киреевскаго,  когда  тоть 
сказалъ  ему,  что  онъ  слишкомъ  подражаете  Бальзаку.  Авдотья 
Петровна  была  очень  рада  вашему  письму.  Она  уже  перееха- 
ла на  дачу  къ  Симонову,  и  сегодня  Воскресенье  ')  ея  отсутстше 
изъ  Москвы  очень  чувствительно.  Слышали  ли  вы,  что  Соло- 
губъ  женится  на  графшгЬ  Вьельгорской;  вероятно  самъ  будетъ 
при  дворЬ.  Она  лить  16  и  хороша,  какъ  кто  бы?  Какъ  ангелъ. 
Когда-то  вы,  Вессель?  Подумаете  съ  возвратомъ  въ  Росст  а 
объ  судьб*  своей. 

Какъ  сержусь  я  на  васъ,  Вессель,  что  вы  прислали  8  чуд- 
ныхъ  пьесъ  Шевыртву,  а  намъ  ничего.  910  йра&о,  право  без- 
сов-Ьстно  поступать  такъ,  и  съ  к&иъ  же?  Съ  родной  сестрой! 
Прошу  прислать  пхъ  скорЬе,  а  то  разсержусь.  Мужъ  для  ве- 
черовъ  Киреевскаго  написалъ  двЬ  статьи,  которыя  произвели 
большой  шумъ  и  крикъ.  Тург.  послалъ  ихъ  въ  Парижъ. 


1)  Алексавдръ   Ивановичъ. 

2)  У   А.   П.   Елагиной   обыкновенно    собирались    друзья   ■    знаковые    по 
Воссресеньигь.  .*. 
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19. 

1-е  1го1я,  Богучарово  (1841). 

Любезный  брать,  Николай  Михайловвчъ.  Посылаю  тебе  остат- 
ки твоего  капитала.  Находится  у  меня  еще  бмлетъ  твой  въ 
8000  р.;  но  онъ  Петербургски,  и  по  немъ  получать  въ  Москве 
нельзя.  Если  тебе  онъ  потребуется,  то  уведомь,  чтобы  можно 
было  сделать  переводъ  на  Петербургъ.  Дело  довольно  медлен- 
ное въ  нашей  весьма  некоммерческой  Руси,  а  если  отдать  его 
въ  Москве  бапкиру,  то  вычтетъ  чертовсюй  дисконгь.  Чтй  теб'Ь 
сказать  о  себе?  Въ  деревне  хлопоть  много,  а  теперь  бездна 
потому,  что  собираемся  святить  церковь.  Литературный  мои  за- 
нятая (т.  е.  проза,  а  не  стихи,  гЬ  сами  по  себе  дремлюгь)  отъ 
этого  страдаютъ,  да  и  глаза  что-то  болять.  Между  прочимъ 
скажу  тебе  новость  такую  невероятную,  что  если  бы  она  не 
была  совершенно  достоверная,  я  бъ  не  смЪлъ  даже  объ  ней 
и  слова  вымолвить.  Я  нашелъ  Славянскую  надпись,  т.  е.  че- 
тыре надписи...  Какого  времени?  6-го  или  7-го  в$ка  до  Р.  X.  *) 
Что  скажешь?  Шшцы  поп&даютъ  въ  обморокъ.  Если  есть  у 
васъ  ученые  въ  Ганау,  то  скажи  имъ  это,  не  какъ  сомнитель- 
ный фактъ,  но  верный  и  ясно  доказанный.  Это  открытое  важ- 
нее (ибо  8-ю  или  9-ю  веками  древнее)  Паннонской  надписи, 
руновъ  Палацкаго  на  ЧернобогЬ  и  пр.  и  пр.  А  чтд  скажешь 
о  Латинской  надписи  2-го  вика?  Тко  АидШо  БегогйопИ,  т.  е. 
Вегопг  ЬопапИ.  Вотъ  куда  зашелъ  Перунъ!  Что-то  твое  послед- 
нее письмо  не  отзывается  здоровьемъ.  Выздоравливай  и  креп- 
чай. У  меня  чудесь  историческихъ  пропасть.  Никто  еще  не 
знаетъ,  что  это  за  Славяне,  которыхъ  мы  потомки.  Я  за  поясъ 
заткнулъ  Шишкова  и  Костенецкаго.  Прощай,  будь  эдоровъ. 
Братцу  П.  Мих.  мой  дружески  поклонъ.  Я  такъ  своему  от- 
крытою радъ,  что  боюсь,  не  во  второй  ли  разъ  къ  тебе  объ 
немъ  пишу.  Переворотъ  въ  Исторш! 

Отыскано  несколько  сочинений  Климента,  ученика  Кирил- 
ловскаго,  и  проповедь  Иларюна  Шевекаго  при  Ярославле.  Не- 
дурная старинка! 


*)  Ръчь  идетъ  о  Ликейсвихъ  надписнхъ.  Сравни  т.  У-й,  стр.  304  и  С1*д. 
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20. 

Липицы,  18  Сентября. 

Любезный  брать  Николай  Михайловича 

Твое  последнее  письмо  наиолпено  какою-то  болезненною 
тоскою;  отъ.  скуки  ли  или  отъ  того,  что  ты  здоровьемъ  опять 
рдзстро^нъ?  Дай  Богъ,.  чтобы  только  оть  скуки.  На  иве  лЬкар- 
.ство,.  простое:  Йимъ  или  Парижъ,  или  какой  бы  то  нд  было 
Л>родъ  мцошлюдцый  и  веселый  по  своимъ  художественнымъ 
бргатствамъ.  Если  можно,  не  засиживайся  въ  Гаиау:  онъ  теб$ 
столько  же  вреденъ,  сколько  Коппъ  полезенъ;  а  кажется  мн:Ь, 
Италия  должна  бы  твбгЬ  цринести  реличайшую  пользу.  Съ'Ьзди 
на  Югь,  Теплый,  климатъ,  согрЪвающШ  тЬло,  и  красота  формъ, 
адрйвающихь  душу,  новость  предметовъ,  беззаботность,  обще- 
ство. Гоголя*  все  это  докончить  начатое  лекарствами  Коцаа. 
Мельгуновъ  :явцо  собою  доказываеть  целительную  силу  Италш. 

Слшиалъ  ли  ты  или  не  слыхалъ,  что  я  выступилъ  вь  жур- 
налахъ  кадь  юристъ  по  случаю  указа  о  сельскнхЪ  услов&хъ?1) 
Многи  возсташа  на  мя,  номиопе  и  за  меня.  Татариновъ  да^ 
писаль  на  меня  вазражеше,  которое  имйло  ведший  усиЬхъ,  но 
которое  действительно  очень  слабо.  Буду  отвечать.  Какъ  эта 
борьба,  такъ  и  хлопоты  по  предметамь  историческимъ  совер- 
шенно  отпугнули  Музу;  а  впрочемъ  я  и  безъ  того  теперь  быль 
бы  не  етихогворецъ,  ибо  наступила  осень,  и  охота  за  зайцами 
в&гЬсйила  бы  во*  всякомъ  случае  охоту'  за  риемами.  Прощай; 
будь  здоровъ.  Твой' А.  Хомяковъ.  '  •     • 

'::         ...  21-  ■        .        . 

Лшшцы  *),  16  Октября  <1841). 

Иерйдъ  оть'Ьздомъ  моимъ  пзъ  Тульской  деревни  случилось 
весьма  смешное  пронсгаеств1е,  которое  описать  слЪдуетъ  вь 
поучительную  память  потомству.  Была  у  никоего  Михаила  вед. 
Голикова  собака  борзая,  ргЬзвости,  красоты  и  силы  баснослов- 
ной.   Я  ее  торговалъ,    но    цЬна   ея    1000  р.    показалась   мн*Ь 


^уСм.  въ  Ш-иъ  томп,  сгр.  02  и  сдГ.д.  ДнЬ  статьи  Хомякова  о  сельскихъ 
услов1нхъ  появились  въ  0  и  8  кнпгахъ    „Москвитян и иаа  1842  года. 

-}  Смоленское  имЪгпе  А.  С.  Хомякова,  Сычевскаго  увзда,  ныиЪ  принадле- 
жащее младшему  его  сыну  Николаю  Алексеевичу. —  На  письмахъ  Хомякова 
р*вдко  выставлялись  года,  и  они  зд1^сь  расположены   гадательно. 
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слишкомъ  великою.  Собака  состарилась,  перестала  скакать; 
дробили  800  р.,  опять  я  отказался.  Голиковъ  умерь;  я  пресло- 
вутую собаку,  сирую,  огромную,  веяикол,1ши'Ьйшую>  какую  ког^а- 
дибо  вид'Ьлъ,  куннлъ  за  40  р.  Но  собака,  не.  привыкши /еще 
къ  ноимъ  людямъ,  воспользовалась  ихъ  оплодшостыб'и  отпра- 
вилась нрямикомъ  на  свою  родину.  Въ  толе  время  бюрсь  иди 
иной  звЪрь,  ушедппй  изъ  зверинца,  яерераиилъ  или  съ^ись 
множество  народа  подъ  Тулою.  Награда  въ  400  р.  был&гоб^ 
щана  тону,  кто  его  убьеть.  Собаку  приняли  8а  барса  »  убили. 
Губернаторъ  князь  Голицынъ,  человйкь  р'Ьшительный,  военный», 
одслалъ  немедленно  чиновника  съ  тройкою,  за  убитымъ  ъа&г 
ремъ  и  вел'Ьлъ  привезти  его  къ  себ$  прямо,  фь  бы  от  ни  быль. 
Чнновникъ,  исполняя  поручение,  привезъ  къ  губернатору  въ 
домъ.  Губернаторъ  былъ  въ  собор*  на  молебствш  по  случаю 
царскаго  дня.  Ревностный  чнновникъ  везетъ  «собаку  къ  собору; 
Народъ,  не  дослушавъ  молебствия,  высыпалъ  изъ  собора,  огдя- 
дЬлъ  убнтаго  зв4ря  и  рйшиль,  что  это—  Франщэскгй  оалюа 
Поел*  молебствия  выступили  изг  собора  вс*  власти  въ  орде? 
нахъ  и  лентахъ  съ  приличною  важностью;  Осмотрели  зв4ря> 
спросили  мнЬшя  докторовъ.  Докторъ  Геслеръ,  мужъ  ученый 
осмотр'Ълъ  и  ргъшшъ,  что  это  Американская  ггена.  Два  дня 
вся  Тула  ходила  смотр&гь  на  чудовище,  и  всЬ  власти  торже- 
ствовали победу;  на  третш  день  кучеръ  мой  пришелъ  также 
посмотреть  и  объявилъ,  что  это-де  борзая  собака  барина,  по 
кличк&  Тумань.  Его  хотЬли  посадить  на  съ&жую  за  то,  что 
разстрайваеть  радость  народную.  Вотъ  главный  черты,  и  сколь- 
ко было  см*пшыхъ  подробностей,  нельзя  вообразить.  Бывали 
когда  собачьи  похороны  таюя  торжественный? 

Приписка  Д.  А.  Валуева. , 

(1842). 

Каковы  стихи  Хомякова,  которые  вамъ  прсылаемъ  теперь*)*. 
Это  уже  Наполеонъ  третШ.  Первый  былъ  не  такъ,  хоро.шъ  ц 
быль  весьма  дурно  принять  всЬмъ  домомъ  Елагиныхъ;  это  разг 
досадовало  Ал.  Ст.,  и  онъ  написалъ  дв*Ь  славныхъ  пьесы.  Таже 
судьба  постигла  и  Москвитянина.  2  Л':  былъ  уже  лучше,  а  341 

*)  „Небо  ново,  тихо  море",  „Когда  мм  разрыли  могилу  вояк*'"»"  ДТе  сйлп 
ыародовъ  теба  подпили".  : 


-р.  по  - 

решительно  хорогаъ.  АлексЬй  Андреевичъ  *)  говорить,  что  для 
того,  чтобъ  заставить  Русскаго  человека  сделать  что-нибудь 
порядочное,  надо  сперва  разбить  ему  рожу  въ  кровь.  Только 
Погодпнъ  наживаетъ  себ*  нещпятности  за  свою  нелепость. 
Жуковсшй  об$далъ  у  Черткова:  об&дъ,  поел*  которая)  ояъ 
просилъ  Авд.  Петр,  что  нибудь  пометь;  а  Погодинъ  нанечаталъ, 
что  Жуковскаго  закормили;  описаше  об'Ьда,  разговоровъ  при- 
сутствующихъ,  въ  томъ  часлй  пом^стиль  и  Свербеева.  Свер- 
беевъ  написалъ  ему  формальное  письмо  съ  просьбою  впередъ 
не  дЪлать.  Пошли  споры,  объяснетя,  извинешя  п  т.  д.  Жу- 
ковсюй тоже  просилъ  оставить  его  въ  покогЬ:  отъ  друзей  не 
убережешься.  Глинка  напечаталъ  въ  Московокихъ  БИЬдомостяхъ, 
что  Хомяковъ  Московски  соловей.  Дм.  Никол.  *)  говорить,  что 
пожалуй  его  вздумаюгь  назвать  дроздомъ  или  цаплей.  Жуков- 
сшй  уЬхалъ  вчера  оть  насъ:  стремится  къ  своей  невйстЬ.  Дай 
Богь  ему  счаспя  и  не  обмануться  въ  надежд*.  Мы  каждый 
вечерь  ему  играли  шарады,  и  были  удачный.  Я  бывалъ  лягуш- 
кой и  солнцемъ,  а  разъ  для  1-го  Марта  *)  вздумали  пригото- 
вить заранее  со  стихами  и  проч.  Сочиняли  Хом.,  Крюковъ  п 
др.,  и  не  удалось;  я  же  покрылся  совершеннымъ  стыдомъ:  вы- 
шелъ,  не  договорилъ  вуплетовъ  и  скрылся. 

22. 
Изъ  письма  Е.  М.  Хомяковой. 

1  АпрЪдя  (1842). 

ЗдЪсь  славный  живописецъ,  и  я  съ  супругомъ  снимаемъ  на* 
ши  портреты. 

Митя  Валуевъ  опять  пездоровъ;  видно,  рано  вы-Ьхалъ  на  ве- 
чера, сделалась  лихорадка,  его  долго  лЪчилъ  мужъ  гомеопатией, 
но  не  могъ  помочь,  теперь  принялся  за  хину.  Хорошо  бы  ему 
было  съездить  въ  чуяие  края,  но  врядъ  ли  онъ  решится.  Го- 
голь третьего  дни  приходилъ  обедать  къ  намъ.  Я  очень  люблю 


*)  Елагивъ. 

*)  Свербеевъ. 

•)  Деиь  инявипъ  Авдотьи  Петровны  Елагиной,  въ  дом*  у  которой  жилъ 
Валуевъ  передъ  т'вмъ  насколько  лТ,тъ  сряду,  будучи  но  университету  това- 
рищемъ  еа  сына  Васидья  Алексеевича  Елагина. 
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его;  онъ  не  таю»  глубокь,  какъ  друпе,  и  поэтому  съ  ищъ  го- 
раздо веселее.  Оцъ  познакомился  даже  и  съ  Машенькой.  Онъ 
все  не  хорошо  себя  чувствуетъ:  у  него  пухнуть  ноги.  Крепко 
собирается  къ  вамъ  и  говорить,  что  будетъ  счастливь,  когда 
сядетъ  ръ  карету  и  уЬдетъ  изъ  Москвы.  Повесть  его  въ  Мос- 
квнташшЬ  чудесная  *).  Какъ  вы  достали  себ*  Москвитянина? 
Скоро,  то-есть,  дни  черезъ  два  йдеть  въ  чуяие  край  Поповъ; 
онъ  обйщаетъ  непременно  заахать  къ  вамъ,  гдЬ  бы  вы  ни  бы- 
ли. Теперь  у  насъ  все  концерты,  но  скоро  надобно  приготов- 
ляться къ  гов'Ьнью.  Вечера  наши  все,  продолжаются;  прерыва- 
лись только  не  на  долго,  по  случаю  смерти  Орлова  •)  Кто  бы 
могъ  ожидать,  что  онъ  такъ  скоро  отправится?  Онъ,  казалось, 
былъ  жел-Ьзнаго  здоровья. 

Жаль  что  васъ  нить  зд*Ьеь  теперь,  а  то  бы  мы  поехали  вм4- 
стЬ  на  дамсшй  базарь  для  бЪдныхъ.  Каждая  красавица  беретъ 
на  себя  роль  купца,  на  три  дни,  дЬлаеть  лавку  въ  собраны 
и  продаетъ  въ  тридорога  всякую  дрянь.  Я  хогЬла  взять  столь  5) 
и  продавать,  но  мужъ  не  пустилъ.  Не  правда  ли,  это  съ  его 
стороны  тиранство?  Попросите  его  смилостивиться  и  пустить 
меня  взять  въ  ротъ  сигару. 

Црипиока  А.  С.  Хомякова. 

Какова  выдумка  моей  жены?  Курить  сигару.  Не  правда  ли 
къ  лицу  ей?  Истая  Амазонка!  Я  обещаю  ей  дать  позволешё 
тогда,  когда  она  несколько  цодобрЪетъ  или,  по  нхъ  нарочно, 
перестанетъ  быть  интересною.  Впрочемъ  брать  Петръ  М.  со- 
вершенно правъ  былъ,  сказавъ,  что  Катенька  несколько  попра- 
вилась. Эта  перемена  произошла  нынЬшнею  зимой.  Недавно 
былъ  у  насъ  см-Ьхъ  велики.  Есть  зд$сь  юноша  Аксаковъ,  сынъ 
вашего  Симбирскаго  СергЬя  Тим.4)  Онъ  же  и  литераторъ,  и  па- 
трютъ,  особенно  Москвичъ,  и  страстный  поклошшкъ  Пушкина. 
Есть  здйсь  вицъ-губернаторъ  Новосильцовъ,  по  прозвищу  Щел- 
кунъ.  Встретившись  съ  Акс,  Новое,  счелъ  необходимымъ  го- 


*)  Это  повесть — „Римъа. 

*)  Махаадъ  ведоровичъ  Орювъ  скончался  14  Марта  1842  года. 

')  Лавки  называются  столами.  Б.  X. 

4)  Констаптянъ  Сергвевнчъ. 


ворить  о  литератур*.  Акс.  назвать  Пушкина.  Новое,  очень 
ваяшо  сказалъ:  <У  меня  на  него  свой  взглядъ  и  совеймь  осо- 
бенное мя,Ьн1е>.  Акс:  <  Какое  же?>  Нов.:  <Ояъ  прекрасейъ,  но 
йё  превосходенъ».  Акс.  сталъ  горячиться,  доказывать  совер- 
шенство Пушкина  и  спросилъ,  что  же  именно  въ  Пушкин*  нет 
нравятся  Нов., -Нов;  отв-Ьчалъ,  что  Пушкпнъ  не  возвншевгь. 
Акс.  сталъ  цитовать  Пророка,  Поэта  и  пр.;  наконецъ,  дума*,  по- 
разить противника,  сказалъ  стихи:  «И  внемлетъ  арф*  Серафи- 
ма въ  священномъ  ужас*  поэтъ».  Нов.  помолчалъ  и,  подумавъ, 
важно  сказалъ:  «Прекрасно,  но  не  превосходно >. 

Мы  .'печатаешь  разный  книги  старо-Русскш  и  д*лаемъ  годо- 
вую складчину  по  300  рубл.  сер.  Брать  Александръ  Мпх.  тутъ 
съ  нами.  Петръ  Вас.  зав*дываеть  д*ломъ.  Не  будешь  ли  ты 
вътятомъ  д*л*? 

\  23.  , 

При  посылкгь  стиховъ  К.  К.  Павловой*). 

(1842).  ' 

Каково  оперилась  барыня!  Чудо,  да  и  только.  Ея  деятель- 
ность радуетъ  насъ,  и  только  то  досадно,  что  какъ    нп  верти, 


*)  Стихи,  посланные  Н.  М.  Языкову  въ  чувие  ярая,  напечатаны  въ  собра- 
ние стяхотворевН  К.  К.  Павловой,  йяданныжъ  въ  Москве  въ  18$9  твд  (О.  В. 
1Сош елевой,  подъ  ваблюдеыемъ  профессора  И.  Д.  Беляева),  на  стр.  7,  40  я 
41,  гдъ  они  обозначены  одни  Октябремъ  1840,  а  друпе  1юнемъ  1842  года.* 
Опущены  были  въ  вечатн  слвдуюЕодя  три  стро«ы: 

Средь  двян1я  земнаго  ,    . 

Мигъ  торжественный  слетать; 

Думы  въ  образъ,  мысля  въ  слово 

Животворно  облачнтъ   •      .»        * 

*  : 

И  мннутъ  твхъ  вдохновенье 
Принесу  тому  я  въ  даръ, 
Кто  въ  покорность  и  въ  терпянье 
Обратялъ  мой  правдныЙ  жаръ.  *"  '   * 

* 

Кто  меня  крутой  дорогой  !;    •  ,.  ч  <  • 

*     Бытдя вести  уи*лъ        . .,-  .,,,..-. 

И  душъ  съ  любовью  строгой  -.;:*.         ( 

У кааалъ  благой  удИлъ.  .  ..      4       "      м.    •-,».' 
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а  Вйе-Шй  ьна  выходить  Шшка.  Она  кром'Ь  лирпческихъ  иьееъ 
пишете  маленькую  поэму.  Барыни,  собравшись  на  балъ,  раз- 
еказываютъ  свою  исторш  другъ  другу.  Задача,  какъ  ты  ви- 
дишь, не  легка  и  исполняется  прекрасно.  Въ  стих*,  при  истин- 
ной поэзш,  сохранена  легкость  и  непринужденность  свйтскаго 
женскаго  разговора,  и  это  сделано  съ  такимъ  искусствомъ,  отъ 
котораго  часто  не  отказался  бы  Пушкинъ1). — Что  это  отъ  тебя 
такъ  давно  ни  слуха,  ни  духа?  Насъ  за  тебя  встревожили  из- 
в$с*пя,  писанныя  тобою  въ  Симбирскъ,  и  мы  ждемъ  сънетер- 
пЗшемъ  письма  отъ  тебя,  чтобы  в-Ьрить  имъ  или  не  верить. 
Дай  Богь,  чтобъ  это  было  только  минутное  облачко! 

Что-то  у  васъ  въ  Рим*?  А  у  насъ  зимы  просто  не  бывало. 
Вообрази  себЬ,  что  въ  Январи  вся  погода  простояла  въ  2  гр. 
тепла,  что  мнопя  рЪки  разошлись,  что  поля  бсзъ  сн'Ьга  и  что 
наконецъ  въ  старомъ  град*  Ольги  зазеленели  поля  и  почки 
на  деревьяхъ  стали  наливать.  Теперь  подпало  было  сн*га,  но 
опять  идетъ  дождь.  Прощай  любезный  брать;  будь  здоровъ  и 
весел  ъ.  А.  X. 

24. 

21  Мая,  Москва   (1843). 

Ты  уже  теперь,  любезный  брать,  Николай  Михайловичъ, 
вероятно  въ  своей  ГастунЬ?  Иолучилъ  ли  ты  отъ  П.  Михайло- 
вича наставлеше,  какъ  поступить  съ  твоей  отсрочкой?  Если 
Н'Ьтъ,  то  вотъ  тебгЬ  краткое  наставлеше.  Нужно  свидетельство 
доктора  о  болезни.  На  это  у  тебя  Коппъ.  Нужно  подтвержде- 
ше  свидетельства  отъ  любой  мпссш,  большой  пли  малой.  Ихъ 
у  нахгь  въ  Германш  сколько  душ*  угодно,  и  отказа  быть  не 
можетъ.  Потомъ  этп  бумага  пошли  въ  Пнтеръ  съ  ироситель- 
нымъ  письмомъ  Перовскому  п  съ  увйдомлешемъ  Вялсмскаго  или 
Даля5),  что  бумаги  посланы,  и  все  тутъ.  Выходить  все  дйло  въ 
одномъ  какомъ-нибудь  письме.  Сделай  это.  Хочешь  ли  домой 
или  нить,  а  не  м'Ьшаетъ  взять  предосторожности  для  большей 


•)  Говорится  о  повъсти  К.  К.  Павловой    (въ  стихахъ  и  въ  проз  в):  „Двой- 
ная Жнзаь*. 

")  В.  Д.  Даль  (писав  шгй  подъ  псевдомимомъ  вазака  Луганскаго),  тогда 
директоръ  канцелярш  министра  внутрепнихъ  дЪлъ  Л.  А.  Перовскаго. 

Сочинешя  А.  С.  Хомякова.  Письма.  6 
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свободы;  но  все  это  дЪлай  безъ  хлопотъ  и  пе  воображая  за- 
труднений. Гоголю  скажи  мой  поклонъ.  Говорить,  онъ  много 
подвинулся  въ  М.  Душахъ  и  читалъ  великой  княгине.  Правда  ли? 
Если  правда,  то  радостная.  Будь   здоровъ.  Твой  А.  Хомяковъ. 

Приписка  Е.  М.  Хомяковой. 

Митя  Валуевъ,  не  смотря  на  мои  немощи,  замучилъ  меня 
переводами  для  Датской  Библштеки.  Записки  по  три  въ  день 
пишетъ  ко  мн*  и  все  спрашиваетъ,  сижу  ли  я  и  пишу. 

Недавно  здЬсь  быль  дня  на  два  Соллогубъ;  онъ  сталь  тол- 
стый, толстый.  Желалъ  познакомиться  со  всЬми  лит.  людьми, 
составляющими  наше  общество;  мужъ  собиралъ  ихъ  у  себя, 
подводилъ  и  рекомендовали»  ему  всбхъ.  Потомъ  Соллогубъ  чи- 
талъ свою  повесть;  говорять,  славная;  я  не  могла  дождаться 
чтешя,  потому  что  оно  началось  въ  3  часа  ночи  шнутЬ  ужина 
и  продолжалось  до  5;  въ  6  утра  только  всЬ  разошлись.  ЗдЪсь 
на  прошлой  нед'Ьл'Ь  былъ  Рубини;  Москва  сухо  и  безъ  воскдя- 
цашя  приняла  его.  Нашли  по  большей  части  всЬ,  что  поетъ 
нехорошо.  Въ  томъ  числи  и  ДмптрШ  Ник.  Свербеевъ.  Въ 
первый  коицергь  было  3,500  человйкъ,  а  во  второй  только 
одна  тысяча.  МнЬ  поправилось,  и  мужъ  былъ  въ  восторгЬ. 

25. 

(Изъ  деревни  въ  Москву,  1845). 

Я  уже  теб*  писалъ  о  ВалуевЬ;  мой  сов-Ьтъ  ему  —  Крымъ, 
Крымъ  и  Крымъ.  Это  лучше,  ближе  и  в'ЬрнЬе,  ч'Ьмъ  чузие 
края;  тамъ  же  есть  и  доктора  искусные,  особенно  брать  Арендта, 
котораго  очень  хвалятъ,  который  знаетъ  отлично  свойства  кли- 
мата и  соедпняеть  благороднейшую  душу  съ  великимъ  искус- 
ством^ Какъ-то  вы  рЬшите  на  общемъ  совйтЬ?  Если  въ  Ита- 
лно,  то  я  очень  радъ  буду  знать,  что  Поповъ  ■Ьдетъ  съ  Ва- 
луевымъ.  Всего  же  бол'Ье  желаю  скорЬйшаго  решетя. 

Ты  пишешь  мнгЬ  о  лишнихъ  экземплярахъ  моей  статьи,  а 
какой  не  знаю.  Впрочемъ  все  равно:  оставь  покуда  у  себя. 
Павлову  скажи,  что  я  виноватъ,  но  не  совсЬмъ.  Просто  не 
сложу  стиха,  хоть  убей.  Видно,  стихъ  не  пришелъ.  Для  Аль- 
манаха постараюсь  что-нибудь   сделать. 
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Ты  шипейЬ  мй*  о  страшной  рЬзнгЬ  и  о  поб*яЬ  наКавказ'1. 
ВЬроатно  это  било  при  взятш  Дарго;  но  я  полутень  другое 
■эвЪспе,  весьма  непршное.  Поел*  взятия  крепости  Воронцовъ 
даль  себ*  запереть  въ  л*сахъ  Ицхер1и  и  понесъ  ужасный  уронъ. 
Три  генерала,  Викторовъ,  Пассекъ  и  фояъ-Фокъ,  убиты;  мно- 
жество яодковниковь,  между  прочини  Бибиковъ,  бездна  офи- 
церов* легли  на  жЬеА.  Д4ло,  говорить,  плачевное.  Меня  это 
б'Ьсить  и  огорчаегь.  Узнай  пожалуста  черезъ  Ермолова,  если 
можно,  чтб  было?  Газеты  вероятно  этаго  не  протрубятъ.  Видно, 
Руссюе  генералы  лучше  Русскихъ  лордовъ.  Ужъ  коли  лорда, 
такъ  выписать  бы  настоящаго,  хоть  напр.  Элленбору.  Приз- 
наюсь, я  боялся  этаго  поражешя  по  медленности  движешй 
Воронцова.  Въ  горахъ  надобно  быть  молшей,  а  пе  АвстрШ- 
цемъ. 

Похлопочи  объ  Валуев*;  толкай,  гопи,  не  давай  покоя,  вы- 
живай его  иоекорЪе,  по,  право,  держись  Крыма.  Валуевъ  не 
только  дброгъ,  но  нуженъ.  Онъ  менЪе  вебхъ  говорить,  оиъ 
почти  одннъ  дЬлаеть,  и  будь  онъ  здоровъ,  такъ  тб  ли  бы  оиъ 
сдЬлалъГ  Если  Богь  его  сохранить,  много  будетъ  пользы  отъ 
его  жизни,  и  имя  его  помяиется  съ  похвалою  и  благодарностью. 
Я  его  люблю  какъ  сына. 

26. 

(Осень  1845). 

Когда-нибудь  Гоголь  подслушаете  насъ  или  прочтетъ  паши 
письма  и  вклеить  въ  комедь;  да  й  по  дЬлоагь!  Я  бы  сталь  пи- 
сать, да  дЬла  *Ьгоаютъ;  а  ты?  Мн4  здоровье  мЪтаеТъ.  Воть 
дйл&  уетрою  или  желудок*  вылечу  и  примусь  писать;  право 
примусь,  ей-ей  примусь.  Да  чтб  это  въ  самомъ  дМ?  Неужели 
дужеть;  что  у  насъ  запасъ  вдохяоветя,  какъ  у  старыхъ  шут- 
нивовъ  запасть  анекдотовъ  и  заученыхъ  остротъ,  весь  израсхо- 
довался? и  пр.  и  пр.  Полно  храбриться  и  мни  попрекать,  и 
себя  обманывать  обЬщатями.  Оганемъ  лучше  передъ  собою  и 
совестью  й,  ударяя  себя  въ  грудь,  возопишь:  согрешили,  без- 
законновали  и  пр.  Въ  тебЬ  какъ-то  мало  локаяшя,  и  отъ  этаго 
на  тебя  мало,  на  меня  болЪе,  надежды.  Впрочемъ,  я  такъ  дав- 
но каюсь,  что  право  думаю  (или,  кажется,  это  мысль  Павлова), 
что  я  къ  покаянно  привыкъ  и  радъ  продолжать    грЬхъ,  чтобы 
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вс  отвыкать  отъ  этаго  хрис/шшскаго  п  садгршшаго  сокрушета 
сердечнаго.  Какъ  бы  то  ни  было,  а  я  радъ,  ада  ты  ...хоть  ОД 
зиму  будешь  Москвичемъ.  Не.вЗфю  я  твониъ  д'Ьлаиъ,  или  ду*- 
ше  сказать  не  вЗфю,  чтобы  ты  письменно  не  могъ  нхъ  обде- 
лать, но  ув-Ьренъ,  что  теб*  Москва  непременно  полезна,  <ч*1о 
теб%  въ  ней  легче  выздороветь,  легче  писать  и  даже  забраться 
въ  теплый  край,  за  сине  море,  если  потребуете  твое  здоровье. 

Чтб  бы  вм^стЬ?  Впрочемъ  это  покуда  мечта,  и  самая. не- 
сбыточная для  меня;  но,  можетъ  быть,  гЬмъ  легче  сбудете?, 
такъ  какъ  я  уже  часто  зам4чалъ.  Сестра  твоя  все  какъ-то  не 
такъ,  не  совсЪмъ  и  дурно.  Для  меня  она  совесть.  Это  хорошо: 
можета  быть,  я'  исправлюсь;  но  плохо  то,  что  для-  себя  она  на- 
стоящее раскаяше,  которому  и  сонъ  немилъ,  и  пища  про- 
тивна. Отъ  этаго  она  непременно  похудеете.  Еще  другая  за- 
бота: Катенька  такъ  терзается  желашемъ  стнхйвъ,  что  у  меня 
душа  не  на  месте.  Ну  какъ  дочь!  Ведь  будетъ  нли  Зинаидой 
В.  цли  Каролиной  !).  .    .   . 

Прощай.  Целую  тебя  заочно  и  надеюсь,  что  насъ  скоро  зима 
сблизить.  Я  тотчасъ  явлюсь  въ  Москву  по  первому  сп-Ьгу^ 

27. 

Жена  моя  немножко  стала  оцр являться.  Ее  сильно  поразплъ 
этотъ  ~  ударь;  онъ  и  мне  не  легче,  да  у  меня  нервы-то  по- 
крепче. Теперь  она  гов'Ьетъ^  н -это; ;  разумеется,  еб  успокоить. 
Какал  тяжелая  Потеря  для  всЬхъ  насъ,  для  •  нашего  дела,  а 
особенно  для  Катеньки  и  меня!  Я  такъ  съ  пимъ  сжился  ду>- 
шою,  что  съ  трудомъ  понимаю,  какъ  мне  быть  беэънего.  Таг 
К1Я  потери  могутъ  просто  ютучйть  отъ  жизпи,  л  зачймъ  это 
Ипоземцевъ  посылалъ  ужъ  его?  II  лечепзе  ..было  постыдное^  и 
отправлеше    постыдное.  Я  писадь    къ  Своехотову*)  в  Панову, 

,.-.■,    к  '.  т. 

()  Княгиня  Волконская  я  Кародипа  Карловна  Павлова,  ур.  .Янмигъ.  ,.  > 
?)  Михаилъ  Гавриловичу  Свосхотовъ  приглашён  .былъ  сопровождать  Ва- 
луева въ  его  предсмертную  поЪздку  и  довезъ  его  до  Новгорода,  гдТ,  Валуевъ 
скончался  23  Ноября  1845  года  (погребем,  въ  МосквЪ  въ  Данмловом'ъ  иова- 
стыръ,  близъ  Вепеливо,  Черезъ  15  л*втъ  «о  близости  отъ  нвжъдегъ  ■  -А.'.С 
Хомаковъ).  Своехотовъ  (род..ьъ  1820,  ум.  въ  1870  годахъ). б>1лъ  ачедь саоси 
образный  человъкъ,  самоучна-живоппсецъ,  стихотворецъ,  врачъ-гомеопатъ  н 
неръдко    весьма   ядовитый  острословь.  А.  С.  Хомяковъ  любвлъ  его. 
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чтобы,  если  можно^  перевезти  его  въ  Москву  въ  Ваганьково 
йодл*' Крюкова  или  въ  Д&ниловсюё  монастырь  подл*  Венелина, 
Ми*  это  было  бы  отраднымъ.  Какъ  много  я  ему  обязанъ,  какъ 
много  онъ  охранялъ  меня  отъ  лини  и  праздности!  Его  жизнь 
и  дружба  были  мн'Ь  Божшмъ  благод'Ьяшемъ,  а  и  онъ  меня  л ю- 
билъ  какою-то  любовью  полубратскою,  полусыновнею.  Какъ 
грустно  и  тяжело  всномнить,  что   онъ  былъ! 

Догадаемся  ли'  мы  пользоваться  прим'Ьромъ,  даннымъ  имъ, 
еаЛоотверженй,  деятельности  и  обще-полезиыхъ  стремлешй? 
Каю»  много  бы  ещесдЬлаЛъ  онъ,  если  бы  пожилъ!  Память  его 
съ.  похвалою. 

..  ...  в  28. 

•  •♦•  ■  '  20  Ьояи,  Вогучцрово  (1840). 

Сакаринъ  (т.  е.  С*  младппй),  котораго  я  просилъ  взять  съ 
собою»  въ  Шмецйо  Греческую  рукопись  о  Православной  в'Ьр'Ь, 
Согласился  на  это  поручеше  и  на  грудь  отдать  ее  въ  печать1). 
Поповъ  зналъ  про  это  и  хогЬлъ  рукопись  оставить  въ  МосквЪ; 
но  онъ  уЬхалъ  и  оставилъ  ли  ее,  не  знаю.  Не  оставилъ  ли 
онъ  ее  теб*  или  Коссовичу?  Пожалуйста,  уведомь  цоскор'Ье. 
Ха|С|>  же  увЬдомь,  если  знаешь,  какъ,  т.  е.  куда  писать  кь  По- 
пову. Можетъ  быть,  онъ  уснЬегь  оплошность  свою  исправить. 
Жена  моя  и  дгЬти  всЬ  хороши,  я  здоровъ  и  па  дняхъ  сажусь 
за  окончательную  статью,  которую  хочу  обдЬлать  порядкомъ  и 
ею  кончить  сваю  .журналистскую  деятельность. 

Сборникъ  2)  идегь  въ  П.  съ  уепгЬхомъ;  но  моя  статья  возбуж- 
даете» въ  обществ*  великое .  негодоваше:  ее  вс4  нааываютъ 
дерзкою.  На  здоровье:  пусть  глядятся  въ  зеркало  на  свою  фи- 
гуру. Авось  Богь  поможетъ  сказать  имъ  поболЬе  вь  последней 
статьЬ.  Будь  здоровъ.  Твой  А.  Хомяковъ. 

Жаль  мн'Ь  Петра  Михайловича,  хоть  онъ  и  можетъ  перене- 
сти свой1  убытокъ.  Не  доспалось  ли    на   орЬхи  тебЬ    и    намъ? 


•^  Р1И|ь  «деть  о  ру воплей  „Церковь  однаи  (см.  11-й  томъ  настоящего  изда- 
вна). Дда  ней  составлены  были  иредислов1е  в  введенк,  нын*  утрачеввыя. 

*)  Т.  с.  первый  МосжовскШ  Сборпикъ  1810  года,  со  статьего  Хомякова 
^МиФнЕс  Русских*  объ  ииостраацахъ"  (см.  1-й  томъ  иаст^ящаго  издан'ш). 
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Вероятно  весь  х.тЬбъ  шелъ  однимъ  трансдортояъ;  да  не  знаещ* 
ли,  отчего  это  Балдовъ ')  не  отв$чаетъ  мн*  ни  слова  на  рвдыю? 
Когда  будешь  къ  нему  писать,  спроси. 

29.  ^ 

Мы  всЬ  къ  вамъ  собирались  въ  Москву;  но  жени  жаль  был<) 
разстатьса  съ  деревнею,  и  она  откладывала  со  дня  на  день; 
наконецъ  объявила,  что  ей  Ъхать  почти  нельзя  и  послЬ  такаго 
объявленш  послала  за  барыней,  которой  предшественницы  упо- 
минаются съ  большою  похвалою  во  время  длЬнешя  Наршщ 
въ  ЕгиптЬ,  и  съ  ея  помощш  произвела  вчера  въ  ночь  да  сэйтъ 
очень  любезную  девицу.  Имя  новорожденной  оставаоюсд  сдаго- 
тельнымъ.  ХогЬлось  бы  назвать  по  имени  любезной  сестрицы; 
но  да  помилуй,  какъ  же  назвать  Прасковьей?  Всякая  женщина, 
не  названная  Прасковьей,  рада  радехонька  этому  неназвашю, 
точно  такъ,  какъ  известно,  что  всяшй  мужчина,  не  зцающдй 
по-гречески,  радъ  радехонекъ  своему  цезнашю.  Поэтому  реши- 
лись на  ближайшее  средство  (заметь,  что  это  мое  предположи 
те)  назвать  дочь  Софией.  ЗагЬмъ  прощай;  цЬлую  тебя. 

Окт.  7  д.  (1846,  Богучарово). 

Если  Петръ  Александровиче)  еще  въ  Москве,  то  обними  его 
за  меня;  покажи  письмо  и  проси  извинетя  за  неуважительный 
отзывъ  объ  имени   его   супруги.  Жена,  слава  Богу,  хороша. 

Письма  къ  А.  М  Языкову. 

1. 

Любезный  брать  Александръ  Михайловичъ! 

Великая  потеря  понесена  нами,  и  едвали  кому-нибудь  она 
чувствительнее,  чЬмъ  вамъ,  по  особенной  любви,  соединявшей 
васъ  съ  покойнымъ  братомъ.  Одно  можетъ  вамъ  служить  хоть 
несколько  угЬшителышмъ  воспоминашемъ,  то,  что  вы  видЬлд 
его  незадолго  до  его  кончины  и  своимъ  щлЪздомъ  принесли  ему 
истинную  радость.  Задолго  до  вашего  пргЬзда  онъ  утЬшалса 
мыслю  объ  немъ  и  говорилъ  мнй  во  время    моей  шйедш  въ 

*)  Утотъ  Балдовъ  уцравлндъ  игсЬшяш!  Языковыхъ. 
-)  Бестужев*!». 


—   119  — 

Москву  нисколько  разъ  о  томъ,  какъ  онъ  ждетъ  васъ  и  какъ 
ему  приятно  обЬщаше  ваше  прйхать  къ  нему.  Ничто  кром* 
болезни  Батеньки  не  могло  бы  меня  удержать  иди  лучше  ска- 
зать насъ  удержать  въ  то  время  въ  деревни  и  заставить  насъ 
отказаться  отъ  нйсколышхъ  дней,  которые  мы  могли  бы  прове- 
сти вм'ЬстЬ.  Но  Богу  угодно  было  иначе.  Жена  моя  была  еще 
очень  слаба,  а  теперь,  только  что  она  начала  поправляться, 
ударь,  поразивши  ее,  опять  ее  разстроилъ:  кашель,  хотя  не 
очень  сильный,  продолжается,  и  послй  об$да  у  нея  легкая  ли- 
хорадка. Впрочемъ  ей  становится  получше,  и  Богь  дасгь,  го- 
меопата и  время  поправятъ  ее.  Петръ  Михайловичъ  доставилъ 
намъ  великое  удовольствхе,  прг&хавъ  къ  намъ  на  два  дня. 

Нынче  онъ  опять  отправился  въ  Москву. 

Въ  братце  Николай  Михайловичи  общество  понесло  вели- 
кую потерю,  еслибъ  оно  только  умгЬло  ее  понимать.  Для  насъ 
эта  потеря  невыразимая.  ГдЬ  найдется  такое  редкое  соедипе- 
ше  блистательиМшаго  и  художественнаго  дара  съ  чуднымъ 
сердцемъ,  съ  кротосию  и  нежностью  нрава,  съ  способностью 
любить  своихъ  ближнихъ  и  быть  для  нихъ  всегдапшею  отра- 
дою? Богь  ему  далъ  слишкомъ  короткую  жизнь;  но  неожидан- 
ная его  смерть,  неожиданная  для  всЬхъ,  была  имъ  предвидена, 
и  она  была  тиха  и  встречена  имъ  въ  дух*  покорности  и  мира 
хриспанс&аго.  Дайте,  пожалуйста,  о  себЬ  вЬсть:  каковы-то  вы? 
Это  насъ  много  успокоить.  Вашъ  отъ  всей  души  А.  Хомяковъ. 

Янв.  11  д.  (1847.  Богучарово). 

2. 

23-го  Апреля  1852. 

Простите  меня,  любезный  братецъ  Александръ  Михайловичъ, 
въ  моемъ  долгомъ  молчанш  на  ваше  письмо.  Я  еще  весь  какъ- 
то  разбить  во  всемъ,  въ  заштяхъ,  во  времени,  въ  мысляхъ. 
Старый  ладь  конченъ,  а  новый  никакъ  еще  не  хочетъ  устро- 
иваться.  Не  то,  чтобы  я  себЗг  волю  давалъ  или  баловалъ  себя; 
н4гь,  я  и  строго  себя  муштрую,  да  изъ  этого  какъ-то  все  ни- 
чего не  выходить.  На  акелаше  князя  Черкасскаго*)  узнать  о  мо- 


•)  Кяязя  Петра  Дмитриевича,  Симбирского  губернатора. 
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ихъ  зимнихъ  дорогахъ  спешить  отвйтомъ  было  не  для  чего, 
ибо  приложеше  пли  испыташе  были  уже  невозможны.  Пра- 
вило, на  которомъ  они  основаны,  состоитъ  въ  томъ,  что  имъ 
не  должно  давать  портиться,  а  что  испорченное  поправлять  ухе 
трудно:  вы  видите,  что  это  правило  почти  общее  для  всего, 
начиная  съ  воспитания  и  т.  д.  и  т.  д.  Поэтому  дорогу  устра- 
иваю я  съ  перваго  снЬга,  быль  бы  онъ  хоть  въ  вершокъ  глу- 
бины. Начала  слЬдуюиця:  сн'Ьга  отгребать  не  должно,  ибо  онъ 
составляетъ  самый  матер1алъ  дороги  (этимъ  отвергается  Швед- 
скш  треугольникъ).  Все  достоинство  дороги  зависитъ  отъ  уплот* 
нен1я  нижняго  слоя  (поэтому  всякое  замёдлеше  въ  прокаты- 
ваши  съ  начала  зимы  уже  невознаградимо);  снЬгь  никогда  не 
ложится  ровно  даже  при  погодЬ,  почти  совсЬмъ  тихой  (поэтому 
нужно  разрыхлять  его  и  равнять  прежде  уплотнешя,  это  объ- 
яспяегь  иеуцачу  опытовъ  съ  катками).  Вел'Ьдотв1е  этихъ  пра- 
вилъ,  первымъ  орудоемъ  для  зиминхъ  дорогъ  полагаю  я  борону, 
захватывающую  всю  ширину  полосы,  которую  назначено  обде- 
лать. Эту  ширину  кладу  я  въ  сажень.  Борона  идетъ  отдельно 
или  привязывается  впереди  указывающая  снаряда  между  нимъ 
и  лошадьми.  Сиарядъ  же  весь  состоитъ  изъ  саженнаго  довольно 
тяжелаго  катка  садоваго,  который  придавливаетъ  и  сжимаетъ 
сиЬгь,  разгрыхлеиный  и  уровненный  бороною.  Но  такъ 
какъ  при  большихъ  си-Ьжныхъ  навалкахъ  (за  разъ  слишкомъ 
на  три  вершка),  катокъ  заваливается  въ  сн^гу  и  уже  катиться 
не  можетъ,  а  идеть  въ  упоръ  и,  наконецъ,  останавливается  отъ 
изнурешя  лошадей,  то  для  этихъ  случаевъ  сд'Ьланъ  у  меня  утюгь. 
Позади  бороны  прикрепляется  сиарядъ,  составленный  нзъ  трехъ 
паръ  простыхъ  самыхъ  полозьевъ,  связанныхъ  между  собою. 
Груда  пхъ  обивается  лубкомъ  до  половины  полозьевъ  и  сверхъ 
того  листовымъ  нетолстымъ  жел'Ьзомъ.  Вся  ширина  утюга  то- 
же сажень.  На  хвостъ  накладывается  тотъ  же  катокъ,  и  черезъ 
такое  устройство  получается  наклонная  плоскость,  спереди  легкая 
и  тяжелая  сзади,  которая  идеть  почти  безъ  сопротивлешя,  сжи- 
мая разровненный  снЬгъ  и  приготовляя  возможность  катку  дей- 
ствовать на  другой  день  уже  всею  своею  тяжестью.  Если  на- 
валка продолжается  нисколько  дней,  то  утюгь  долженъ  прохо- 
дить но  дорогЬ  всякий  день  до  конца  ея.  Однаго  прохода  въ 
дрнь  достаточно;  но  за  то  ни  одного  дня  пропускать  не  долалго, 


—  121  — 

какая  бы  ни  была  погода:  ухабецъ  трехъ-дневный  ужеупрййгб 
и  не  разбивается  бороною*  Смотря. по  .ширин*  дороги;  Ш№ 
ный  снарядъ  дЬлаетъ  два,  четыре  или  шесть  донцовъ,.  ит*бы 
захватить  ее  всю*  Добрая  тройка  (т.  е«  овсяная,  хоть-  и  не 
возная)  легко  справляется  съ  этой  работою  и  проходив  цъ 
день  огь  36  до  42-оьъ  ворота,  т.  е;  18  верстъ  двухъ-сая&й* 
ной,  9  верстъ  четырехъ-салвенной  или  отъ  6  до  7-мп  верст* 
шести-сажениоц  дороги.  Д$ло,  какъ.  видите,  очень  просто,  ава 
полный  усиЬхъ  я  совершенно  отвечаю. 

Вотъ  любезный  братецъ,  все,  что  я  могу  сказать  объ  этомъ 
дЬл&.  У  насъ  же  новаго  довольно.  Вышелъ  Сборникъ  и,  ка- 
жется, имъ  можно  похвастаться.  Довольно,  сочена.  Вышли  за* 
писки  С.  Т.  Аксакова  объ  сдотё,  и  едра  ли  въ  отношенш  цзыка 
было  у  иасъ  что  нибудь  'подобное.  Эта  книга  настольная  для 
литератора.  Что  о  себЬ  сказать?  Маша  у  меня  выздоровела; 
д4ти  здоровы,  а  я  такъ  глупъ,  что  резпрестанно  «нращиваю.  у 
себя  и  готовь  спрашивать  у  всЬхъ:  «неужели  ея  вправду  нить?* 
Прощайте,  будьте  здоровы.  Вашъ  А.  Хомяковъ.      .  , 


3.*.  •  :     : ': 

(1854).     . 

Объ  васъ  дурные  слухи,  любезный  братецъ  Александръ  Ми- 
хайлович?»: и  не  здоровы  вы,  и  хандрите.  Это  слова  не  мои,  а 
Дмитрия  Николаевича  Свербеева.  Должно  быть,  и  хацдрите^то 
вы  отъ  нездоровья.  Такъ  какъ  цаша  любезная  Наталья  А^еко4^ 
евна*)  сказала  мцЬ  главный  снмнтдмъ  вашзй  ,  бол'Ьзнн,  то  я: 
присоветую  вамъ  и  лекарство.  Просто  березовый  уголь  съ  са- 
харомъ  во  2-мъ  гомеопатическомъ  дЪлеши,  которое  вы  сами  и 
сделаете,  а  принимать  три  дня  сряду,  и  два  дня  перемежки. 
Перемежку  увеличивать  по  м-Ьрй  улучшешя  въ  здоровьЬ.  Сде- 
лайте это.  А  хандрить  вамъ  просто  не  приходится.  Если  вы 
ужъ  будете  хандрить,  то  кому  же  улыбаться  и  быть  бодрымъ? 
Что  же  мпЬ-то  д'Ьлать,  который  охотно  и  очень  охотно,  не 
торгуясь,  отдалъ  бы  все,  что  илгЬю  теперь  или  впереди,  за  годъ 
одинъ  того,  чтб  потерялъ?  Мы  живемъ  въ  тяжелое  и  испыты- 


*)  Супруга  А.  М.  Языкова,  урожд.  Наумова. 
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Веющее  время.  ДЬло  большое  на  границе,  дело  большое  дома. 
Вопросъ  Бибиковской  больше  в  важнее  вопроса  Царьградскаго. 
Две  партш:  одна  хочетъ  косн4ть  въ  прошлой  мерзости,  другая 
хочетъ  ее  поправить  новою  глупостью.  Гблоса  добрыхъ  и  ра- 
зумныхъ  людей  не  слыхать.  Кому  стыдно?  Добрымъ  и  разум- 
нымъ.  Отзовитесь!  Надобно  куда  следуетъ  направить  отовсюду 
настоящую  мятель  протестовъ  н  противъ  прошедшаго,  и  про- 
тивъ  ыоваго.  Кто  лучше  васъ  можетъ  это  сделать  изъ  Симбир- 
ска? Вы  желаете  свободы  для  крестьянъ,  но  вы  челов$къ  прак- 
тически, а  не  утописта.  Разбирите  инвентарь  въ  его  нелепо- 
сти и  предложите  хоть  проектъ  мЪстнаго  разрЪшешя.  Мнопе 
уже  за  это  берутся;  между  прочимъ  и  Д.  Н.  *),  который  впро- 
чемъ  объ  этомъ  секретничаетъ.  Не  выводите  меня  ему.  Под- 
бейте еще  кого  знаете  въ  Симбирске,  но  не  медлите.  Я  сегодня 
слышу,  что  по  этому  вопросу  въ  Петербург*  комитета  подъ 
предсЬдательствомъ  Наследника.  Тамъ  очень  будутъ  рады  доб- 
рому слову.  Самъ  я  не  пишу  по  причинамъ,  весьма  понятпымъ; 
но  мысль  моя  и  желаше  передадутся.  Инвентарь  доставить  вамъ 
или  Наталья  Алексеевна  или  Д.  Н..  Достать  можно. 

Я  опять  взялся  за  стихи.  Прилагаю  следуюпце,  которыя  им$- 
ютъ  усп*хъ  и  вамъ  будутъ  интересны  '). 

Я  послалъ  ихъ  въ  П-гъ.  Какъ  вы  думаете,  признають  ли 
ихъ  патрютическими  и  меня  патрютомъ  своего  отечества? 

А  в^дь  надобно  было  правду  сказать.  Прощайте  любезный 
братецъ.  Будьте  здоровы  и  будьте  бодры.  Это  нужно  вс4мъ  и 
каждому]  всяк!й  человекъ  на  это  званъ  и  послан*.  Прощайте, 

Вашъ  А.  Хомяковъ. 


')   Свербеевъ. 

2)  Приложено  стихотворение:  „Тебя  вризввлъ  на  брань  свитую*. 
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"$.  л  е  ^о  а  н  д'  р  у,.  }1  в  ^  н  о  в  и,  ч  у.- 

Кошелеву. 


л  »/.  Л  ч>  М  Г! 

Достопамятный  общественны!  д-йятел»,  агрономъ  в  Фивавсвстъ,  ревнитель 
Русскаго  просв*Ьщен1я,  Адександръ  Ивавоввчъ  Кошедевъ  род.  в  Мая  1806  года, 
скончался  12  Ноября  1863.  Приводить  .^ивъ  „Русскаго  Архива"  1879  годъ, 
кв.  Ш-Й)  собствен  выя  его  воспоминания  объ  А.  С.  Хомяков*.  Изъ  единомы- 
сдеивыхъ  сверстнвковъ  Хомякова  одииъ  Кошежевъ  пережвдъ  его.  Это  об- 
стоятельство даетъ  особеввое  аяалше  его  воспомннашямъ,  усугубляемое 
твовою  дружбою  «^сь^  бОб&внявшОД  Ищ   '  }  ■  •    -   /  ..   V-'    -»■  -    -  ^ 
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1    :  Воддошшав^а,  Л»  И*  Вошедева  а  Хомяков*.' 

Первое  мое  знакомство  съ  А.  С.  Хомяковымъ  было  въ  1823  году,  въ  Мо- 
яив-в,  вь  'хоП1|ВСп1еЙ№аяибвнх*&  "Короче  другъ  съ  другомъ  мы  свшлйсь  въ 
Петербург*,  въ-' Март*  г  182?  ггода,  во -время  предсмертной''  №ол"-Йз1Ш  ДмйгтрЧа 
Веневитинова.  Брать  'Хомяков*  ведоръ  ^а^иввзгъ''за<боА^1>}м''ь,>какЧ>к'нМ- 
-«*<НпаН"»йи**  вл  и' сестра;  а 'насъ '{своего  брата  Алексея  'и  'м^ня/  онъ  почти 
не*  воусналъ  къ'^болкйому,  "наводя,  что  мы 'очень  неловки и»  только  его^трё*- 
«овил и' свои мъ*  у *6домъ.  Вовремя  -атяхъ  и*Лготгъкл1^'с:^окъ/пр,6в,е^енгГыхъ 
ними-  вм*сгб,  въ';*грет*еЙ  кОмнатЬ  Отъ'  Облвнаго,  -среди' трёвогъ1  и  *страх<)въ, 
ми  много  тошМваМЪ  и  спорили  6  философии  вообще  и-  о  гНеАлйнгв  в~ъосо- 
4епнооти/о>  Хрисупа'нств*  »  о-  др'утихъ  жияпепныхъ  вбпрЪсахъ',  я  вс'лъ^бтвГе 
того  очень  сблизились.  Затвмъ».  во  время  моего  пребывания  въ  Петербург!», 
•съ  1%27-?6,;по  ТВЗ^-^гд^ъ,'  А.  С.  Хо*м  яков  V  часто  живадъ'тамъ,  и  ™гда  *по- 
■чтя  ёж^дневн'б'  ЩЙ'  виделись1'  или"^  у  "князя  Одоевскаго,  или  у  К.  А.  Карамзи- 
ной, или  другъ  у  Друга.  Хомяковъ  всегда  былъ  строгцмъ'и  гл^гбоковъфую- 
хцимъ  'Нра'вбс'лабпымъ  Хрита'нинбмъ,'  а  я— закляты мъ  П(еллннгистомъ,  и  у 
"настГ'былй' споры  безконёчные.'  Никогда  не  забуду  однаго  спора,  окончивша- 
тося  евмымъ  вомическимъ  образомъ.  Проводили  .мы  вечеръ  у  князя  Одоев- 
скато,  спорили  Йтро1*мъ  Ь'  хонёчнветй  'и  б^езкОнечности  мфа/и  нёзам*тно  бе- 
'ЧЛда^папга'тфбХл'^Йсъ  До'трехъ  часовъ  йочи.  1?огда  "хозяинъ  дома  намъ  на- 
помн^лъ^чм  уже 'пЬггдПо  и '  что 'лучше  продолжить  споръ  у  него  же  па"  слИ- 
дующ1Й  день.  Мы  встали,  пачали  сходить  съ  лъстницы.  продолжая  споръ; 
•Ь'ВлЧГ  па'  дрожки  й*'5в<5е-таки  его  не  прерывали.  Я  завезъ  ломякова  на  его  квав- 
ТирУ;  опъ  сл-взъ",  я  оставался  на  дрожкахъ,  а  споръ 'шелъ  своимъ.  чередомъ. 
сВдругъ  какая-то  Н им ка,"  жившая  надъ  "воротами,  у'которыхъ  мы  сталУ/от- 
врываетъ  Форточку  въ  своемъ  окн*  и  довольно  громко  говорить:  Меш  ио11 
'ипЙ  Й'егг,''\Vав,  181  Доп'п  ?Йа58?*).  Мы  расхохотались,  и  т'ймъ  окончился  пашъ 
споръ.0'    :  :    :  ,:"     "     '"       %'  т" 

•  В»  йетербургвут  княа*  Одоеввкаго,  мы  шьсто  шсйрЦчал*-  м>о#ес(и>р*  Ве- 
аашзкаг^'фма  Л.  ЛО^Вильгерсмаго  *  другп-хъ  умныяъ  "ипученыхъч^одеЙ. 
Въ  нвшямъ  беевдвкъ  принимала*  живое  участет1р1,вхамп}<1  ижъ  Мочйвь!' нйГпгь 
йраяфелъ  лЗп  Л.  Тн1»11^  Вечера  и  об«цы  у-кнмн  Одоевскаго  все  6ол*Бв  и  66- 
4жв«*скрМиядшаашр>  дружбу  и*  силвнр  содействовали  къ  Шалему  умственному 
■  вр&м«вев,яомэ"'ра0ва*|я):  'У  К.  А/  Карамзин бй  мы  видали*  част^ТБлудова, 
Жукорска*р,  П.  А>'Мухаяо«а  и ;  дру*Им«ь;  а  изъ  женщивь -освбе-ян^о  васъ 
«чвравывцла  р  крадлггЪю^  в^ужомъ^-Ц'Ьвнца  Россетъ,  вйше^ягая  'впослъ$етв1и 
замужъ  ^за  Л,  Д1с  Смирнова;  Домякову  «она-  внушийа-чтяхи*'  „Иностр«втгбц; 


'    )  Боже  мои,  Господи,  что  же  это  такое? 
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по  когда  она  ихъ  узнала  отъ  П.  А.  Муханова,  то  осталась  им  в  очень  недо- 
вольною н  некоторое  время  отноендась  къ  Хомякову  весьма  холодно.  Въ 
КарамзинскоЙ  гостиной  предметомъ  разговоромъ  были  не  Фидософспе  предме- 
ты, но  и  не  Петербургсмя  пустыя  сплетни  я  росказни.  Литературы,  Русская 
и  иностранный,  важный  собьгпя  у  насъ  и  въ  Европъ,  особенно  дъйствгя  тог- 
дашни хъ  великихъ  государственныхъ  людей  Англш  Каннинга  и  Гускнссона, 
составляли  всего  чаще  содержаше  нашихъ  оживлен ныхъ  бесЪдъ.  Эти  вечера, 
продолжавипеся  до  позднихъ  часовъ  ночи,  освъжали  и  питали  наши  души  и 
умы,  что  въ  тогдашней  Петербургской  душной  атмосфер*  было  для  насъ  осо- 
бенно нолезво.  Хозяина  дояа  у м»1Ла  всегда  няшравлйт*.  разговоры  ва  пред- 
меты интересные. 

Такъ  прожили  мы  до  1юня  1831  года,,  когда  а»  больной,  отпревал  с  в  за-  гра- 
ницу. Свидвлся  я  опять  съ  Хомяковы мъ  въ  Мостить,  въ  начал*  1838  года. 
Съ  атого  времени  мы  зимою  постоянно  жевали  въ  МосмгЦ  очень  часто  ви- 
дались, и  у  него,  и  у  меня,  и  особенно  у  И.  В.  Киреевенаго*  ПоехвдвШ  вшлъ 
у  Красныхъ  воротъ  съ  своею  матерью,  Д.  П*  Едагявою,  которую  мы  вен 
горячо  любили  и  глубоко  уважали.  Тутъ  бывали  нескончаемые  разговоры  и 
споры,  начинав  плес  я  вечеромъ  и  кончавшиеся  въ  3,  4,  дамке  въ  &  иб-мъ  ча- 
су иочи  или  утро.  Тутъ  вырабатывалось  и  развивалось  то  направлен!*  Пра- 
вославно-Русское, которахо  душою  и  главнымъ  двигатедеиъ  бшъ  Хомяков*. 

МпоНе  изъ  иасъ  въ  начал*  были,  ярыми  Западниками,  и  Хомяковъ  почти 
одинъ  отстаявалъ  необходимость  для  каждого  народа  самобытна  го  развития, 
значеше  в*ры  въ  человъческомъ  душеввомъ  и  нравствеяноиъ  быту  и  пре- 
восходство нашей  Церкви  вадъ  учешями  Католичества  и  Протестантства. 
ВпослЪдствш  большинство  изъ  насъ  перешло,  по  искреннему  убвждеаш,  къ 
этому  направлению;  но  некоторые  изъ  нашихъ  пр1ятелей  н  собес*дниковъ 
остались  при  своихъ  съ  Запада  получеиныхъ  ми*Н1яхъ  и  эоззр*шихъ  н 
прозвали  насъ  Славянофилами,  хотя  расположение  и  любовь  къ  Славянажъ 
пикогда   пе   составляли   самаго  существен  наго  основашя  нашихъ  уб*ждеш&. 

Въ  нашихъ  беевдахъ  читались  разный  статьи,  который,  за  строгостью  к 
беземыеденностью  цензуры,  не  могли  быть  переданы  печати.  Хотя  в*ра  н  ои- 
Л0С0Ф1Я  были  преимущественными  предметами  этихъ  беовдъ,  однако  часто 
возбуждались  и  политическ!е  вопросы,  и  въ  особенности  вопросъ  о  прекра- 
щен^ кр-впостноЙ  зависимости  врестьянъ  и  дворовыхъ  людей.  Насчетъ  спо* 
собовъ  и  времени  совершешя  этой  реформы  были  между  нами  разногласия: 
Кпреевсме,  какъ  Иванъ,  такъ  и  Петръ,  опасались  радикал ьныхъ  и  сп*шныхъ 
ио  сему  предмету  шЬръ;  а  Хомяковъ  и  я  мм?  ирътаю  отстаивали  ввипюе  осво- 
бождение крест» я  щъ  яоередствомъ  ояяоввемянлвго  вКккучм*  Мб  вами  Росе1и\  Но 
.ре*  ми  были  согласны  въ  том**  что-  ивеетьяяе  должны  бвйъ  над-влвва  зем- 
лею, и  что  ВТМЧМ1  свобода  для  квеетьяяъ  была  бмх  ве  добролй>г  а  величай»- 
ганмъ  6*детв*емъ>  не  шагом»  ввередъ,  а  етрвшомигь  шатомъ  шюалъ.  Быть 
народа  Руееваго  и  его  воззр*Я1я,  вонь  в*ройспОв*дна1я,  тага  ж  обнаветвен- 
ныя,  были  самою  любммою  темою  нашихъ  разговоровъ.  На  вечерах»  у  Ела- 
гиной, Кнреевсинхъ*  СвербеевмХъ  и  у  иаеъ  бывали  Чааваеаъ,  ГерцеяъуРвв- 
н  овевай  и  друпе  еторовкяки.  протмвныхъ  ми*  из  й-  Явились  туда  также  моло- 
дые люди:  К.  Аксаковъ,  Ю.  Самаринъ,  Поповъ,  Валуевъ,  В.  Елогннъ  я  дру- 
пе, которые  не  замедлили  вподп*  присоединиться    къ  Православно-Русскому 
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направленно  я  подчиниться  благому  алдяиш  Хомякова.  Эти  вечер»  много 
принесли  пользы,  какъ  лицамъ  въ  нихъ  участвовавшим!»,  развивав  я  уясняя 
ихъ  убъждетн,  такъ  а  самому  дЪлу,  т.  е.  выработгв  твхъ  двухъ  иеправле- 
Н1Й,  такъ- паз  ываемыхъ  Славяноеильскаго  и  Западнаго,  яоторыд  ярко  выка- 
зались въ  нашей  литератур*  сороковыхъ  и  пятидесятыхъ  родовъ* 

Такъ  протекли  мвопе  годы,  и  только  война  съ  Турц1ек>>  въ  союз*  почтя 
со  всею  Европою,  своими  тяжкими  ударами  несколько  вытай  ила  характера 
этихъ  бесвдъ.  Уже  не  Церковь  съ  своими  догматами  я  учреяадешяяш,  не  еи- 
лосо*1я  Немецкая,  не  община  съ  своими  обычаями  и  уставевлентями,  ааая- 
мали  иасъ  преимущественно.  Гроаяыя  события  1854  я  1866  годовъ  нршговали 
къ  себ-в  все  наше  виимаые.  Мы  вс*  чувствовали,  что  бфдепмя,  которые  вспы- 
тывала  России,  ею  вполне  заслужены,  и  по  атому  поводу  Хомяковъ  еъ  осо- 
бенны мъ  жаромъ  и  увлечешемъ  говор илъ  о  томъ,  что  безнаказанно  вежаая 
пи  стЬснять  и  подавлять  духъ  человечески,  ни,  допускать  его  ственевле  и 
подавление.  Вскоре  начавшееся  новое  царствоваше  подало  иамъ  надежды  на 
лучшее  будущее.  Утомленные  гнетомъ  только  овоячившагоея  триДп.атяЛ'Вт- 
няго  царствования,  мы  радостно  собрались  у  меня  вечеромъ  въ  самый  день 
присяги  Государю,  весело  выпили  аа  его  здоровье  и  отъ  души  пожелали,  что- 
бы въ  его царствоваше  совершилось  великое  д*ло  освобождения  крестьянки 
Русспй  челов'ькъ  могь  ожить  умомъ  и  духомъ. 

Бекар*  поелъ  того  мы  задумали  издавать  журналъ,  но  прегттггвМ  къ  то- 
му оказалось  много.  Въ  сотрудника»,  и  весьма  двровитыхъ,  у  иасъ  не  было 
недостатка;  по  мнопе  изъ  нихъ,  Хомяковь,  И.  КиреевснШ,  К.  Акеккевъ  и 
некоторые  друпе  были  подъ  цензурном»  опалою,  т.  е.  вс*  шкъ  статьи  должны 
были  цензуроваться  не  въ  Москва,  а  исключительно  въ  Петербург*.  Такое 
распор  ажеше  было  сделано  вслЪделие  статей,  имя  яредставленимхъ  къ  па- 
вечатаяио  во  2-й  книга  Московекаго  Сборника.  Я  быль  нисколько  разъ  у 
попечителя  университета  В*  И.  Назимова,  •вэдилъ  въ  Петербургъ  къ  А.  С. 
Норову,  тогдашнему  министру  лародваго  просв<вщен1п  (въ  то  время  цензура 
еще  не  была  передана  въ  Министерство  Внутреввихъ  Д*лъ)?  отправлялся 
туда  и  Хомяковъ.  Нанояецъ,  после  долтяхъ  хлопотъ  я  раз  нет  рода  разъ- 
ясневН*,  особенно  при  горячем*  сод*йств)н  В.  И.  Назимова,  я  получи  ль  раз- 
решете  издавать  журналъ  подъ  имеиеяъ  „Русская  Беседе".  Оь  оеобеннъгаъ 
жаромъ  посвятплъ  себя  этому  издашю  А.  С.  Хомяковъ  и  в*Ьрно  исполнилъ 
данное  имъ  мне  слово:  не  отказываться  нп  отъ  какой  работы,  которую  я, 
какъ  издатель  и  редакторъ,  на  пего  положу.  Въ  Беседе  онъ  папечаталъ  мно- 
го- стихотворений  я  статей;  последшя  появлялись  то  съ  подписью  его  имени, 
то  отъ  имени  Беседы.  Опе  все  вошли  въ  1-й  томъ  полнаго  с  обрати  его  со- 
чипемй,  напечатаннаго  въ  Москве.  Къ  удовлетворительному  ходу  Русской 
Беседы  особепио  много  содействовали»  Хомяковъ  пе  только  помещетемъ  въ 
пей  своихъ  сочинешй,  но  и  тбмъ,  что  онъ  умпротворялъ  возникавшая  въ 
-  сред*  ея  сотрудииковъ  разноглася.  Вс*хъ  требовательнее  и  настойчивее 
былъ  К.  Аксаковъ,  и  тутъ  мне  пе  разъ  случалось  обращаться  къ  Хомякову, 
для  укрощешя  порывовъ  его  исключительности.  Впрочемъ,  дело  гало  у  нпсъ 
ладно,  и  въ  течепш  пяти  л-Ьтъ  пе  было  папечатано  въ  Русской  Беседе  ни 
одной  статьи,  которая  бы  возбудила  иеудовольетв1е  кого-либо  изъ  сотруд- 
виковъ. 
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Не  ио^У  не  упомянуть  объ  бдпомъ  случаи,  бывйснг    при    изДапш  Бес-Ьды: 
'И  окончившемся  особенно-  счастливо,  но  милости  Хомякова.  Напечатана  была 
въ  1858  году  статьи  „Возрождение  Болгаръ",  гд*  Грско-Фанарюты  выставле- 
ны были  въ  вастоящемъ  ихъ  вид*,  и  гд*  обстоятельно  описывалось  угнете- 
те Болгаръ  Цареграденимъ  патриархатом^.  «Эта  статья,  пропущенная  цензу- 
рою, вызвала    замечания    тогдашняго    об.-прокурора  Св.  Синоад,  гра*а  Але- 
ксандра Петровича  Толстаго,  и  въ  Цензурномъ  Комитет*  получена  была  бу- 
жа*ау  которою  требовалось   чуть  редакцш  Русской  Бесвды  разъяснещя  и  дт>- 
-  ладясь,  ей  разный  вну  шею  я.  Я   тотчасъ   же  отправйлъ  эту  бума!  у  въ  коти 
но*  эстафет*    въ  деревню    къ 'Хомяков^,  который  черезъ  два    дня    доставилъ 
мн*  велнколъпный  отвЪтъ  на  вс*  предъявленный  мн*  зам*чанш  и  внушен  1я. 
Я  вел*лъ  этвтъ  ответь  переписать,  подписалъ  п  отправялъ    его    въ  Цензур- 
ный Комятетъ:  Ответь  былъ  таковъ,  что  уже  бол*е    мы  не    получали  ника- 
кихъ  зам*чан1Й  и  внушешй,  хотя  и  продолжали  писать  и  печатать  статьи  въ 
томъ  же  смысл*.  Прилагаю  ниже' этотъ  отвътъ  ')• 

Опубликование  Высочайшаго  рескрипта  на  имя  Внленскаго  генералъ-губер- 
натора  несказанно  обрадовало  Хомякова,  н  онъ  всею  душею  предался  разъ- 
яснению въ  <бес*дахъ  вонроса  объ  освобождены  крестьянъ.  Онъ  сл*дилъ  еъ 
самымъ  янвымъ  участ»емъ  за  ходомъ  этаго  д*ла,  яакъ  въ  Губерпскихъ  Ко- 
митетахъ,  такъ  н  въ  редакпдоаиыхъ  конисс1Яхъ,  учрежденныхъ  въ  Петер- 
бург*. Онъ  вообще  не  одобрялъ  д*йств1й  ни  т*хъ,  пи  другихъ,  находя,  что 

„первые  руководствовались  узкими  сословными  интересами,"  а  вторые  не  обра- 
щали .надлежащего  ввииандя  на  требовала  въ.  зтюмъ  д*л*  народ  наго  духа  и 
.быта,  фнъ  особенно. не  одобрялъ  предположений,  касавшихся  переходного  де- 
ватид*тняго  положения,  для  крестьянъ,  устройства'  волостнаго  суда  и  управ- 
ления, и  т*хъ  статей,. который,  но  его  мнвнш,  подкапывали  Русскую  общину. 
Это  свое  неодобрение  аереходпаго  состояния  и.  свои  мысли,  на  с  четь  выкупе 
онъ  ясно  и  р*8ко  выеказалъ  въ  янсьм*  къ  I.  Я.  Ростовцову.  Въэтомъ  пись- 

,м*,  коего  черновой  подлинник?»  сохранился  въ  бумагах*  покойного,  онъ  про- 
странно ,  и  обстоятельно  доказывалъ  несостоятельность  девятилътняго  пере- 
ходнаго положешц  п  необходимость  одновременная  обязательна  го  выкупа*). 
Оамъ  онъ  не-  дожилъ  до  окончательного  р*шешя  этого  д*ла.  Онъ  «кончался 
отъ  холеры  23  Сентября.  1860.  года,  въ.  своей  дерев  к*,  ъъ  е.  Ивановскомъ, 
Давковскаго  у*зда,  Рязанской  губернии.  • 

Им*въ  счастш  много  л*тъ  пользоваться  дружбою  А.  С.  Хомякова  и  быть 
съ  нимъ  въ  самыхъ  короткихъ  отиршенДяхъ,  я. могу  сказать,,  что  въ  моей 
жизни  мн*  не  случилось  встрЪтить  челов*ка   бол*е   нос  то  я  в  наго    въ  своихъ 


1)  Ояъ'напечатанъ  въ  111-мъ  том*  пастоящаго  нздав1я  сочиненгЙ  А.  С.  Хо- 
мякова, стр.  455.  Изд. 

•  2)  Письмо  къ  графу  Рост_овцову  о  способ*  увольнения  пом*щичьихъ  кресть- 
янъ отъ  кр*постной  зависни  ости  помещено  въ  Ш-нъ  том*  настоящего  нзда- 
*й!я,  стр.  291  и  сл*д.  Оно  написано  въ  этомъ  1859  г.  по  просьб*  гра*а  Блу- 
"Хов'а,  и  до  такой  степени  замечательно,  что  граФъ  I.  Я.  Ростовцевъ,  какъмы 
слышали  отъ  линъ  къ  нему  близкихъ,  выражадъ  нам*реше  пригласить  Хомя- 
кова къ  участш  въ  трудахъ  рёдакцшниыхъ  комиссШ;  но  пригдашсше  это 
почему-то  не  состоялось.  Изд. 


уоеждешяхъ  и  въ  сношеншхъ  съ  людьми.  Я  зналъ  Хомякова  3?  летъ,  и 
основные  его  убеждеша  1823  года  остались  теже  и  въ  1860  году.  Вместе  съ 
т*вмъ  никакъ  нельзя  было  упревать  его  въ  косности.  Напротив?»,  онъ  посто- 
янно шелъ  впередъ  въ  развитш  своихъ  мыслей,  тщательно  всматривался  въ 
события  и  сопровоядавпия  ихъ  обстоятельства,  угадывалъ  очень  удачно  ихъ 
внутренпШ  смыслъ  и  соображалъ  свои  мнетя  съ  ихъ  требованиями.  Мнопе 
упрекали  его  въ  любви  къ  софизмамъ  и  спорамъ  и  уверяли,  что  онъ  про- 
тиворечить часто  саиъ  себе,  защищая  сегодня  то,  чтб  онъ  опровергать  на- 
кануне. Такой  упрекъ  показы ваетъ  лишь  одно,  что  люди,  позволявпие  его 
себе,  не  вникали  въ  глубокий  смыслъ  его  словъ.  Действительно,  онъ  иногда 
каиъ  будто  противоръчилъ  себе:  такъ,  въ  беседе  съ  иными  людьми,  онъ  слов- 
но отделялся  отъ  Православной  Церкви,  нападая  на  некоторые  ея  обряды, 
на  ея  служителей  и  на  подчиненное  ея  положевде  гражданской  власти,  и  до- 
зволяя себе  все  это  даже  осмеивать;  въ  беседе  же  съ  другими  лицами,  онъ 
крепко  отстаивалъ  необходимость  соблюдения  церковныхъ  обрядовъ  и  строго 
норицалъ  твхъ,  которые  самовольно,  или  изъ  оренебрежешн,  или  изъ  личной 
гордости,  позволяли  себе  становиться  выше  Церкви  и  не  исполнять  ея  уста- 
новлен! 8.  Въ  такихъ  его  речахъ  было  только  видимое,  а  вовсе  не  действи- 
тельное противоречге.  Для  Хомякова  дороже  всего  была  жизнь,  правда,  какъ 
въ  Церкви,  такъ  и  въ  человеке.  Когда  овъ  виделъ  передъ  собою  людей,  для 
хоторыхъ  обрядность  составляла  суть  Церкви,  то  считать  долгомъ  разить 
эту  обрядность;  когда  же,  напротивъ  того,  опъ  встречалъ  людей,  которые, 
соглашаясь  съ  главными  догматами  Церкви,  съ  ея  идеальною  стороною,  счи- 
тали обряды  принадлежностью  толпы,  а  не  развитой  части  исповедниковъ,  то 
онъ  защищалъ  обряды,  будучи  глубоко  убежденъ  въ  томъ,  что  мы,  какъ  лю- 
ди, должны  иметь  и  определенный,  осязательный  Формы  для  выражешя  на- 
ши хъ  чувствъ  и  уб'ЬждешЙ,  что  мы  обязаны  дорожить  связью  съ  народомъ, 
отнюдь  себя  изъ  него  не  исключать  и  быть  съ  нимъ  въ  возможно-полномъ 
единстве.  Онъ  былъ  душою  предаиъ  свободе,  всегда  имелъ  ее  въ  виду  и 
крепко  за  нее  ратовалъ,  и  вместе  съ  гвмъ  онъ  отстаивалъ  самодержав1е. 
Многимъ  казались  таыя  его  речи  софизмами;  а  между  твмъ  тутъ,  въ  его  по- 
няпяхъ,  не  было  ничего  противоречащая.  Хомяковъ  пуще  всего  ненавиделъ 
ложь,  а  именно  такою  представлялась  ему  всякая  Западно-Европейская  кон- 
ституция, переложенная  на  нашу  почву.  Онъ  глубоко  былъ  убежденъ,  что 
система  противувесовъ  (вуз1ёте  йев  сопЬге-роЫз),  господствующая  на  Запа- 
де, была  произведен1емъ  ложнаго,  внешними  обстоятельствами  обусловленна- 
го  развнп я  тамошняго  просвещевдя  и  тамошней  жизни;  что  она  совершенно 
неприменима  къ  Россде;  что  у  насъ  должна  быть  иная,  более  полная,  более 
человечная  свобода,  и  иная,  более  сильная,  более  действительная  власть;  и 
что  мы  сумеемъ  согласовать  самодержав1е  съ  шаровою  гласирстью  н  со 
всенароднымъ  представительствомъ.  Онъ  могъ  ошибаться,  но  никогда  и  ни 
въ  какомъ  случае  онъ  не  позволялъ  себе  говорить  противъ  своихъ  убежде- 
шй,  а  убежден1я  его  были  такъ  тверды  и  постоянны,  какъ  едва  ли  въ  комъ- 
либо  изъ  Русскихъ.  Случалось  мне  его  упрекать  въ  томъ,  что  онънзлагалъ. 
свои  мнетя  въ  виде  софнзмовъ,  и  я  получалъ  отъ  него  въ  ответь:  „Наше 
общество  такъ  апатично,  такъ  сонливо,  и  поштн  его  покоятся  подъ  такою 
толстою  корою,  что  необходимо  ошеломлять  людей  и  молотомъ  пробивать 
хору  ихъ  умствен  наго  бездейств1я  и  безмысл1аа. 

Сочинетя  А.  О.  Хомякова.  Письма.  9 
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Во  все  прбдблжеше  нашей  дружбы,  т.  е.  слишкомъ  тридцати  летъ,  ни  разу 
Хомяковъ  на  меня  не  сердился,  и  никогда,  ни  на  одииъ  день,  не  было  между 
нами  холодности.  Случалось  мне  на  него  сердиться  н  даже  его  бранить,  во 
своею  детскою  кротостью  оиъ  тотчасъ  меня  обезоруживалъ,  и  никогда  мы 
съ  нимъ  не  расходились  съ  дурныиъ  чувствомъ  другъ  противъ  друга.  Какъ 
онъ  способенъ  былъ  сильно  любить,  такъ  и  сильно  ненавидеть;  по  онъ  не- 
навиделъ  не  людей,  даже  не  представителей  какихъ-либо  мнешй,  а  раз  врат  - 
никовъ  и  существа  бездушный,  употреблявшая  насилае  гь  достижешю  своихъ 
целей.  Пуще  всего  онъ  ненавиделъ  насилие,  въ  какомъ  бы  вид*  оно  ни  явля- 
лось. Благотворешя,  путемъ  насил1я,  возбуждали  особенное  его  негодоваше, 
и  онъ  безпощадпо  разилъ  либераловъ,  которые  желали  быть  благодетелями 
народа,  вопреки  его  жслашимъ.  Онъ  былъ  не  скоръ  на  осуждешя,  старался 
переноситься  въ  ноложен1е  твхъ,  кого  въ  чемъ-либо  обвиняли,  и  позволялъ 
себе  порицаше,  даже  жесткое,  но  не  иначе,  какъ  по  обсужденш  вс-вхъ  об- 
стоятельствъ  дела  и  по  оценке  тЬхъ  нобуагдешй,  которыми  обвиняемый  могъ 
руководствоваться.  Вообще  же  онъ  быль  чрезвычайно  благодушенъ  къ  лго- 
дямъ,  и  только  въ  крайнемъ  случае  онъ  позволялъ  себе  показывать  къ  че- 
ловеку пеуважеше.  Особенно  кротокъ  онъ  былъ  къ  людямъ  глупымъ  и  уве- 
рялъ,  что  онъ  еще  въ  жизни  не  встреч  ал  ъ  ни  однаго  дурака,  и  что  въ  глу- 
пейшемъ  человеке  есть  сторона,  въ  которой  онъ  уменъ. 

Простота  его  обхожденгя  была  очаровательна.  Онъ  себя  цепилъ  очень  не- 
высоко, даже  черезъ-чуръ  невысоко,  никогда  и  никому  не  давалъ  почувство- 
вать свое  надъ  нимъ  превосходство  и  ко  всЬмъ  относился  какъ  къ  суще- 
ствамъ,  вполне  ему  рапнымъ. 

Хомяковъ  интересовался  всемъ,  имЬлъ  обширный  сведет  я  по  всбмъ  ча- 
сти мъ  человеческаго  зпашя,  и  не  было  предмета,  который  былъ  бы  ему 
чуждъ,  или  въ  которомъ  бы  онъ  не  принимать  участ1я.  Помню,  однажды  от- 
правились мы  на  вечеръ  къ  Свербеевымь,  куда  насъ  пригласили  для  беседы 
съ  однимъ  Русскимъ,  возвратившимся  съ  Алеутскихъ  острововъ.  Шутя,  я 
говорю  ему,  „Ну,  другъ  Хомяковъ,  придется  тебе  нынче  послушать  и  помол- 
чать". Въ  начале  вечера,  действительно,  Хомяковъ  долго  слушалъ  этаго  за- 
езжаго  Русскаго,  распрашивалъ  его  подробно  насчетъ  Алеутскихъ  острововъ, 
но  подъ  конецъ  высказалъ  ему  по  этому  предмету  таюя  еввдегпя  и  сообра- 
жешя,  что  путешественнику  почти  приходилось  обратить  оглобли  и  ехать 
откуда  пр1ехалъ,  для  окончательная  ознакомлетя  съ  местами,  где  онъ  про- 
былъ  уже  несколько  летъ. 

Память  и  способность  скорочтетя  были  въ  Хомякове  изумительный.  По- 
мню однажды,  въ  споре  богословскомъ  съ  И.  Киресвскимъ,  онъ  сослался  па 
одно  место  въ  творешяхъ  однаго  св.  отца,  который  онъ  читалъ  летъ  пят- 
надцать тому  пазадъ  въ  бпблттеке  Троицкой  Лавры  и  который  только  тамъ 
и  имелись.  КнреевскШ  усумнился  въ  верности  цитаты  п  сказалъ  Хомякову 
въ  шутку:  „Ты  любишь  ссылаться  па  так1я  книги,  но  которымъ  тебя  пельзя 
поверить".  Хомяковъ  указалъ  почти  страницу,  11  или  13,  и  место  на  этой 
странице  (въ  середипе),  где  находится  сделанный  имъ  цитатъ.  По  учиненпой 
справке,  ссылка  его  оказалась  совершенно  верною.  (Это  было  редкое  изда- 
ше  творений  Св.  Кирилла  1срусалимскаго).  Однажды  онъ  увнделъ  у  меня  на 
столе  три-четыре  книги,  только-что  купленный,  и  взялъ  ихъ  у  меня  на  одпу 
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ДОЧь:  Й*  едЬдующее  утро  впигн  была  пни  возвращены;  и  когда  посл&,  нъ* 
смцъ  спустя,  я  ихъ  црочелъ  и  вздумадъ  экзаменовать  ноего  скоро  чтеца,  то 
убедился,  что  онъ  въ  одну  ночь  внимательнее  ихъ  про  чел ъ,  чемъ  я  въ  те«» 
чеше  целаго  месяца. 

Хоняковъ  сочинялъ  свои  статьи  не  скоро:  онъ  долго  ихъ  обдумывалъ  и 
обработывалъ  въ  голове;  но  когда  онъ  начиналъ  ихъ  писать,  то  онъ  выли- 
вались у  него  на  бумагу  быстро,  и  онъ  мало  ихъ  исправлялъ.  Стихотворения, 
свои  онъ  почти  никогда  самъ  не  передавалъ  бумаге;  по  большей  части  ихъ 
записывали  те,  кому  онъ  ихъ  сообщал*.  Когда  случалось  упрекать  Хомяко- 
ва въ  томъ,  что  онъ  слишкомъ  мало  нишетъ  и  слишкомъ  много  говорить, 
то  онъ  отв-вчадъ:  „Изустное  слово  плодотворнее  писаннаго;  оно  живить  слу- 
шающаго  и  еще  более . говорящего;  чувствую,  что  въ  разговоре  съ  людьми 
я  и  умнее,  и  сильнее,  чЪнъ  за  столомъ  и  съ  перомъ  въ  рукахъ.  Слова  про- 
изнесенный и  слышанный  иоренистее  сдовъ  писаниыхъ  и  читанныхъ". 

Обряды  церковные,  и  въ  особенности  посты,  онъ  соблюдалъ  строго,  ни- 
когда при  томъ  не  осуждай  тъхъ,  которые  въ  этомъ  отношеши  действовали 
иначе.  Даже  въ  Париж*,  где  въ  первый  разъ  онъ  былъ  въ  ранней  молодости, 
бнъ  сумель  во  весь  ВелпкШ  Ностъ  ни  разу  не  оскоромиться.  Онъ  говорилъ, 
что  содержитъ  посты  потому,  что  Церковь  ихъ  установила,  что  не  считаетъ 
себя  вправе  становиться  выше  ея  и  что  дорожать  этою  связью  съ  народомъ. 
Въ  церковь  онъ  ходил ъ  очень  прилежно,  и  хотя  имелъ  привычку  вставать 
по  утрамъ  поздно,  часу  въ  12-мъ,  однако  по  праздникамъ  не  пропускалъ 
обедни  и  часто  ходплъ  даже  къ  заутрени.  Молился  онъ  много  и  усердно,  но 
старался  этого  не  показывать  и  даже  это  скрывать.  Никто  и  никогда  не  могъ 
упрекнуть  его  въ  святошестве.  Для  Хомякова  вера  Христова  была  не  док- 
триною и  пе  какимъ-либо  устаповлешемъ:  для  него  она  была  жизнью,  всеце- 
ло обхватывавшею  все  его  существо.  Когда  онъ  говорилъ  о  Христе  и  его 
учеши,  о  различныхъ  вероисповедашяхъ  и  церквахъ,  и  о  судьбе  Христган- 
ства  въ  прошедшемъ,  настоящемъ  и  будущемъ,  тогда  въ  словахъ  его  была 
какая-то  сила  необычайная,  возбуждавшая  въ  слушателяхъ  понятие  о  дея- 
тельности апостольской.  И  жизнь  его  подкрепляла  силу  его  словъ. 

Въ  заключете  не  могу  не  упомянуть  о  рвдкой  способности  Хомякова  при- 
влекать къ  себе  и  привязывать  и  стариковъ,  и  сверстпиковъ  своихъ,  и  мо- 
лодежь. Онъ  становился  средоточ1емъ  везде,  где  находился,  и  въ  Москве,  и 
въ  каждой  гостиной,  куда  онъ  пр1езжалъ.  Этимъ  онъ  былъ  обязанъ,  копеч- 
ио,  своему  обширному,  глубокому  и  своеобразному  уму,  и  своей  всегда  жи- 
вой и  завлекательной  речи,  но  еще  более  кротости  и  безобидности  своей 
беседы.  Молодежь,  особенно  свиргъпая,  какъ  онъ  ее  пазывалъ,  расположен- 
ная къ  тому,  что  впоследствии  названо  было  нигилизмомъ,  была  предметомъ 
его  особенной  заботливости.  Онъ  любилъ  беседовать  съ  этими  юношами,  ко- 
торые были  къ  нему  чрезвычайно  хорошо  расположены,  и  онъ  на  иихъ  дей- 
ствовалъ  благодетельнее  всякихъ  проповедей  и  другихъ  внушешй. 

Да!  Жизнь  этого  человека  была  постоянпымъ  подвигомъ  на  благо  ближня- 
го,  подвигомъ,  который  достойно  оцеиится  разве  нотомствомъ. 

28  Февраля  А.  Котелевъ. 

1873, 
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Съ  грустью  передаю  печати  нЪсволькб  уц-вл-вбшйхъ  у  мена  писемъ  А.  С. 
Хомякова.  Самыми  интересными  для  посторонни»  читателей  были  бы  т*, 
который,  овъ  дисалъ  ко  мн*  въ  то  время,  когда  мы  были  еще  различиыхъ 
мнъвлй  и  когда  я  только  переходилъ  отъ  прежнихъ  свонхъ  убвжденШ  къ  ны- 
н'Ьшнимъ  и  нуждался  въ  его  разъясневдяхъ  и  указаыяхъ.  Эти  письма  послФд- 
нихъ  сороковыхъ  и  первыхъ  пятидесятыхъ  годовъ  были  чрезвычайно  хоро- 
ши и  интересны,  и  сообщались  мною  пр1ятелямъ,  которые  ихъ  читали,  даже 
переписывали,  и  по  большей  части  зачитывали.  Къ  сожалЪшю,  изъ  этихъ 
писёмъ  сохранилось  у  меня  только  два,  изъ  которыхъ  одно  самое  важное, 
даже  безъ  начала.  Интересны  также  письма,  предшествовавшая  издает  Рус- 
ской БесЪды,  а  равно  и  гв,  который  писаны  были  ко  мн*  Хомяковымъ  во 
время  выхода  вь  свить  кпигъ  этого  журнала.  Читатель  съ  удовольств1емъ 
познакомится  и  съ  мыслями  А.  С.  Хомякова  насчетъ  трудовъ  Редакщонныхъ 
КомиссМ  по  крестьянскому  дЪлу.  Вс*  эти  письма,  имФютди  общее  эначеше, 
мы  решаемся  передать  печати;  думаемъ,  что  мнопе  скажутъ  намъ  га  это  спа- 
сибо. Остаются  письма  дружесмя,  безц-внныя  для  меня,  но  не  интересный 
для  публики.  Ихъ  мы  считаемъ  не  подлежащими  опубликованию.  Желательно, 
чтобы  друпя,  бывшая  въ  сношешяхъ  съ  А.  С.  Хомяковымъ  лица,  последова- 
ли моему  примеру,  сообщили  свои  воспоминашя  объ  этомъ  зам'вчательнъйшемъ 
человек*  нашего  времени   и  передали  печати  уцФлъвипя  у  нихъ  его  письма. 


Письма  А.  С  ХомяЕОва  къ  А  И.  Кошелеву. 


Третьяго  дня  получилъ  я  отъ  тебя  письмо,  любезный  Коте- 
левъ,  и  ты  пишешь,  что  прежде  этого  писалъ  ко  мне  два  ра- 
за; одно  письмо  я  получилъ,  а  другого  нЬтъ.  Это  съ  Тульской 
почтой  случается.  На  письмо  же  твое  не  отв'Ьчалъ  потому,  что 
самъ  тогда  собирался  въ  Москву;  однако  вотъ  и  до  сей  поры 
не  собрался.  Преглупая  это  штука  вЗзтренная  оспа:  тянется, 
тянется  безъ  конца;  особенно  подсыхаете  очень  медленно.  За 
всЬмъ  тЬмъ,  если  Богь  дастъ,  дня  черезъ  четыре  надеюсь  под- 
няться съ  места  и  явиться  къ  вамъ.  Давно  уже  хочется  мне 
къ  вамъ  перебраться  въ  белокаменную,  впрочёмъ  не  ради  бе- 
локаменной, а  ради  васъ.  Жизнь  же  Московская,  думаю,  не- 
много чЪмъ  живее  деревенской;  самъ  Аксаковъ  въ  этомъ  со- 
гласится, не  смотря  на  свое  поклонеше  Москве.  Его  письма 
наполнены  восторгомъ  по  случаю  древней  сельской  жизни  въ 
Россш.  Очевидно  онъ  прииимаетъ  за  действительно  бывшее 
многое,  что  существовало  только  въ  законе,  а  не  на  деле.  Иначе 
представился  бы  случай  единственный  въ  м1ргЬ:  золотой  вЬкъ, 
о  которомъ  никто  не  помнить  черезъ  150  летъ,  не  смотря  на 
крайнюю  железность  последовавшая).  Если  онъ  въ  Москве, 
сообщи  ему  это  замечаше.  Прощай,  любезный  другъ.  Скажи 
Ольге  Федоровне  *)  мой  низкШ  поклонъ;  дай  вамъ  Богь  счастли- 
ваго  и  радостиаго  новаго  года.  Твой  А.  Хомяковъ. 


•)  Супруга  А.  И.  Кошедева,  урожд.  Петрово. О зловово. 
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2*). 

Есть  светлые  дни  въ  Церкви  современной.  Хорошо  дЪла- 
ютъ  гЬ,  которые  радуются  ихъ  св'Ьту;  но  путеводнымъ  св*Ъ- 
тнломъ  избирать  не  должно  никого,  а  слова  и  смыслъ  д4лъ 
каждаго  поверять  собственнымъ  судомъ.  Святой  не  безъ  ошиб- 
ки и  не  безъ  грЬха.  Въ  немъ  это  небольшая  тЬиь;  а  того  и 
смотри,  я,  не  имея  его  святости,  приму  именно  его  ошибку 
или  грЪхъ,  и  во  мне  родится  великое  заблуждеше  или  силь- 
ный порокъ.  Аксаковъ  К.  С  прекрасно  сказала  про  двдэдду 
объ  Исаюи  Пёчерскомъ:  <Онъ  т^мъ  былъ  вановатъ,  что  по- 
в'Ьрилъ  образу  Христа,  не  св'Ьривъ  его  словъ  съ  учешемъ 
Христа  >.  Изучать  можно  живаго,  какъ  и  мертваго:  проникать- 
ся его  духомъ  и  теплотою  его  любви,  если  мы  чувствуемъ  въ 
немъ  духъ  благодати  и  любви;  но  вгьрить  не  должно  никому. 
Еакъ  же  быть  Православнымъ?  То,  что  вся  Церковь  высказала, 
тому  вЬровать  безусловно;  знать,  что  все,  что  она  когда  ни- 
будь выскажегь,  будетъ  безусловно  истинно;  но  чтб  она  еще 
не  высказала,  того  за  нее  не  высказывать  авторитатввно,  а 
стараться  самому  уразуметь,  со  смирешемъ  и  искренностью,  не 
признавая  впрочемъ  надъ  собою  ничьего  суда,  покуда  Церковь 
своего  суда  не  изрекла.  Скажи,,  не  просто  ли  и  не  удовлетво- 
рительно ли  атр? 

Но  ты  спрашиваешь  еще:  <  Столько  вгЬковъ  прошло  со  вре- 
мени соборовъ;  неужели  Церковь  он-ЬмЬла?  А  такъ  кажется, 
если  заключить  все  Православ1е  въ  Востоке  >.  Прими  въ  со- 
ображение ея  буриую  жизнь,  т.  е.  гЬхъ  обществъ,  которыя  ее 
составляли,  необходимость  борьбы  внутри,  мученичество  много- 
вековое ГТравославпыхъ  народовъ,  покорешшхъ  иноверцами. 
Разв*  этотъ  внутренней  подвигъ  самоохранешя  можно  назвать 
немотою?  Но  прибавь  еще  завоеваше  во  Христа  всего  Сивера, 
а  теперь  прибавь  неожиданное  и  светлое  пробуждение  лучшаго 
сознашя  на  Востоке,  которому  мы  были  свидетелями  (я  гово- 
рю о  патр!арптемъ  определеши,  не  уступа  ющемъ  по  важности 


*)  Начало  этого  письма  утратилось.  Оно  писано  въ  1834  г}ду. 
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соборньшъ).  Этаго  развЬ  мало?*)  Вирочемъ  все  церковное 
слово  вызывается  только  необходимостью  остановить  заблуждеше 
въ  самой  Церкви.  Такой  необходимости  не  было,  и  все  цер- 
ковное слово  молчало.  Въ  наше  время  явился  было  въ  силЬ 
лолу-Римскщ  1врархизмъ,  и  вогь  церковное  слово  сокрушило 
его  навсегда,  за  что  истинно  и  душевно  благодарю  Бога:  ибо 
я  опасность  видЬлъ  давно  и  не  см-Ълъ  надЬяться  на  отпоръ, 
не  видя,  откуда  ему  быть. 

Лучше  выразиться  и  болЬе  Хриспаиское  понята  имйть  о 
Церкви  нельзя,  ч'Ьмъ  ты  выразился  въ  концЬ  нерваго  письма 
своего:  <  Церковь  не  Акадешя;  она  обхватываетъ  всего  внут- 
реиняго  человека  и  стремится  все  тайное  въ  немъ  проявить 
въ  ттрЬ  для  Болпей  славы.  Важнейшее  въ  человЬк'Ь  не  чув- 
ство, не  знаше,  но  д'Ьло— т.  е.  крестное  испов-Ьдаше  Христа> . 

Объ  слов*  чувство  нужна  бы,  можетъ  быть,  оговорка;  но 
мысль  ясна  совершенно,  н  потому  я  не  загЬваю  спора,  кото- 
рый былъ  бы  безполезенъ,  п  вполне  соглашаюсь  или,  лучше 
сказать,  благодарю.  Но  на  этомъ  весьма  справедливомъ  и  свя- 
томъ  основанш  ты  возводишь  (позволь  сказать)  здаше  сомнй- 
Л1Й  несправедливыхъ  на  счетъ  права  Церкви  Восточной  счи- 
тать себя  единственно  Православною.  Что,  если  бы  въ  треть- 
ему виновата,  въ  четвертомъ  вЪк&,  человЪкь,  нобывавъ  въ 
Кита*,  не  нашелъ  бы  въ  Римскомъ  М1р4  многаго  добраго,  ко- 
торое онъ  видЬлъ  у  Конфущанистовъ;  или,  въ  УШ-мъ,  на- 
шелъ  у  Мусульманъ  множество  преврасныхъ  учреждешй  и  яв- 
лена! общественныхъ,  которыхъ  не  было  у  Хриспанъ  (а  это 
действительно  было),  чтй  тогда?  Отказалъ  ли  бы  Хриспанскому 
М1ру  въ  прав*  называться  единственно  Хрнспанскимъ?  Нить. 
Не  тоже  ли  и  тутъ?  Едва  ли  ты  меня  оподозришь  въ  пристра- 
сти* къ  достоинству  частной  или  общественной  нравственности 
въ  апр-Ь  Востока,  и  я  совершенно   готовъ   допустить   и  допу- 


*)  ЗдЪсь  Хомнковъ  разуметь:  „Оврушное  послаше  единой  ев  кто  Й.  со- 
борной а  апостольской  Церкви  ко  вевмъ  Нравославнымъ  Храсгпанамъ", 
мдапиое  Св.  Стюдомъ  пъ  переводе  съ  Гремсскаго,  Спб.  въ  1850  году.  Это 
послапле  служить  отвЪтолъ  на  окружное  послание  Ши  IX  отъ  6  Январи 
1848  г.  п  содержит!»  въ  себ*в  предостережете  противъ  прптязашй  Рпмскаго 
папства. 
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екаю  во  многомъ  огромное  превосходство  Запада,  особенно 
Протестантскаго,  надъ  нами;  но  ты  видишь,  что  приведенные 
мною  примеры  совершенно  параллельны,  и  если  бы  ты  быль 
правъ  теперь,  то  быль  бы  неправъ,  отказывая  въ  Хрястн- 
ете* Китайдамъ  въ  1У-мъ  и  Аравитянамъ  въ  УШ-мъ  вЪкЬ. 
Что  Магометане  содействовали  многому  доброму  на  Запад*, 
нЪтъ  сомнйшя;  что  тому  же  содействовали  язычники-Римляне, 
язычники-Германцы  наслгЬдствомъ  своихъ  законовъ  и  обычаевъ, 
также  нЬтъ  сомнЗшш;  но  что  же  изъ  этого?  Получаютъ  ли  они 
право  на  соперничество  съ  Хриспанами  въ  Хриспанств'Ь  са- 
момъ?  Равноправны  ли  они  съ  ними  исторически?  Н4тъ.  И  мы 
получимъ  многое  и  прекрасное  отъ  Римско-протестантскаго  м1ра; 
но  изъ  этаго  не  истекаетъ  для  него  ни  равноправства,  ни  даже 
права  на  соперничество.  Правда,  ты  скажешь,  какъ  и  сказать 
въ  письме,  что  <къ  осуществленш  Царства  Бозюяго  многое 
сод-Ьйствуеть  посредственно  и  безъ  сознатя,  но  что  разницу 
составляете  испов4даше  Христа  душою,  словомъ  и  дЪломъ». 
Поэтому  Аравитяне,  Китайцы  и  язычники  не  были  Хриспа- 
нами, хотя  содействовали  къ  улучшешю  Хриспанъ.  Поэтому  же 
самому  неправо  исповЪдаюпце,  хотя  отчасти  и  испов-Ьдаювце 
Христа,  не  могутъ  вполн-Ь  назваться  Хриспанами,  т.  е.  Пра- 
вославными, хотя  они  Православныхъ  учатъ  добру.  Временное 
превосходство  нравственное  М1ра  Мусульманская  ничего  не 
доказывало  противъ  исключительнаго  Хриспанства  Европы. 
Временное  превосходство  Запада  ничего  не  доказываетъ  про- 
тивъ исключительнаго  Православ1я  Православныхъ  народовъ. 

Трудно  грубой  природе  человеческой  возвыситься  до  образ- 
ца БогочеловЬкомъ  даннаго;  болйе  еще  трудно  его  понять; 
болЬе  еще  трудно  свое  понимаше  сколько  нибудь  освободить 
отъ  данныхъ  М1ра  историческаго,  постоянно  его  затемняющихъ. 
Поэтому  М1ръ  церковный,  т.  е.  тотъ  историчесюй  М1ръ,  въ  ко- 
торый облечена  Церковь,  можетъ  и  казаться  и  быть  долго  не 
только  не  совершенным!,,  но  и  вполне  дряннымъ,  не  смотря 
на  совершенство  заключаемой  въ  немъ  святыни.  ВсЬ  начала 
нравственный  и  духовныя  могугь  быть  верными  (хотя  и  это 
для  человека  отдйльнаго  уже  невозможно),  а  проявлешя  мо- 
гутъ всЬ  быть  ложными   отъ  ложиаго   понимашя   факта^  т.  е. 
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данной,  въ  которой  начало  должно  проявиться.  Это  очень  ра- 
зительно въ  исторш  Св.  Анврос1я  н  беодошя  Великаго  по  слу- 
чаю бунта  въ  Салоники.  Оба  путали  страшнынъ  образомъ,  а 
оба  действовали  подъ  влйяшемъ  самыхъ  Христнскихъ  началъ; 
и  изъ  этого  вышло  съ  одной  стороны  великое  преступлеше, 
съ  другой  поступокъ  противузаконный  въ  смысл*  церковномъ. 
Церковь  видитъ  мерзости  и  не  протестуете  просто  потому,  что 
ей  не  дано  понимания  факта;  она  можетъ  учить  началу  и  не 
ложегь  учить  приложенш,  и  поэтому  более  совершенное  про- 
явдеше  добраго  начала  можетъ  встретиться  въ  релипи  менее 
совершенной  всл*дств1е  лучшаго  понимашя  факта. 

<Дело  всего  человечества  было  бы  уже  кончено  >,  говоришь 
ты,  <если  бы  явилась  на  земли  вполне  Православная  Церковь, 
и  поэтому  притязаше  какой  бы  ни  было  церкви  на  это  назва- 
ше  должно  отвергнуть  и  допустить  только  возможность  по- 
м^стнаго  нроявлешя  началъ  Христнскихъ  въ  разныхъ  цер- 
квахъ  и  будущее  ихъ  примиреше  или  взаимное  пополнеше>. 
Я  готовъ  съ  тобою  согласиться  и  соглашаюсь  въ  первомъ  по- 
ложенш;  но  остальное  совершенно  произвольно:  ибо  Церковь, 
будучи  облечена  въ  видимое  и,  такъ  сказать,  матер1альное  тЬло 
народовъ  признающихъ  ее,  еще  не  проявлена,  покуда  не  под- 
чинить себ4  всей  своей  оболочки;  а  до  этого  еще  очень  да- 
леко. Она  живое  начало  и,  въ  духовномъ  смысл*  и  общеши, 
она  даже  живое  тЬло;  но  только  въ  духовномъ  смысл*.  Факти- 
ческихъ  же  явлешй  жизни  земной  она  не  подчинила  себе,  а 
такое  подчинеше  нужно  для  истиняаго  проявлешя.  Поэтому 
нетъ  никакой  необходимости  предполагать  въ  ней  дроблеше  на 
разныя  части;  ибо  если  они  все  содержать  въ  себе  начала 
неполные,  Церковь  была  бы  уже  не  органическое  т*ло,  а  аг- 
грегатъ  взаимно  несогласныхъ  тЪлъ:  если  бы  хоть  одна  часть 
содержала  въ  себе  полное  начало,  она  одна  и  была  бы  Цер- 
ковью. 

Ни  одинъ  народъ,  какая  бы  ни  была  его  релипя,  не  лишенъ 
совершенно  добрыхъ  началъ;  но  они  восходить  по  лестнице  къ 
большему  и  большему  разуменда  истины  и  къ  большей  возмож- 
ности ея  жизненныхъ  проявлешй.  Язычникамъ  доступна  правда, 
какъ  говорить  св.  Апостолъ;  о  Самаритянахъ  же  какъ  свидетель- 
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ствуетъ  Спаситель?  сВы  поклоняетесь  Богу,  котораго  не  знаете; 
мы  же  (т.  е.  1удеи)  поклоняемся  Богу,  котораго  знаемъ>.  За- 
меть, не  другому,  а  только  болЬе  познаваемому.  Если  таково 
отношете  релип'й  весьма  низкихъ  къ  весьма  выеокимъ  и  даже 
къ  высшей,  то  и  подавно  таково  отношеше  отщепенцевъ  Пра- 
вослав1я,  т.  е.  Католиковъ  и  Протестаитовъ,  къ  Православно. 
Поэтому,  не  смотря  па  страшную  примись  лжи,  въ  нить  мо- 
жетъ  безпрестанно,  и  въ  частной,  и  въ  общественной  жизни, 
проявляться  чисто-Православное,  ими  самими  не  вполне  созна- 
ваемое начало.  Разумеется,  все  -  таки  полн'Ьйшее  возможно 
только  Православно  совершенному;  но  оно  возможно  при  сво- 
бодиомъ  пониманш  жизненныхъ  фактовъ,  а  это  зависить  во 
многихъ  отнотешяхъ  отъ  историческаго  развит  иародовъ,  въ 
которомъ  Православные  могутъ  весьма  долго  уступать  не-Пра- 
воелавнымъ. 

Я  сказалъ,  что  Западныя  учетя,  т.  е.  церкви,  безусловно 
ложны;  но,  кажется,  ты  мопмъ  словамъ  далъ  не  совсЬмъ  вер- 
ное толковагпе,  ибо  спрашиваешь,  какъ  столько  прекраснаго  и 
добраго  могло  бы  возникнуть  изъ  безусловной  лжи?  Безусловно- 
ложное  учете  значитъ  по  моему  система  ложная  въ  ея  общемъ 
объеме  и  строЬ,  а  не  такая  система  вйровашя,  въ  которой  всЬ 
части  ложны.  Магометапство,  признавая  единство  Бож1е,  уже 
не  ложно  въ  этомъ  смысле;  но  въ  тоже  время  учете,  наибли- 
жайшее къ  истине,  уже  безусловно  ложно  въ  своемъ  общемъ 
объем*,  если  оно  допускаетъ  хотя  малейшую  ложь  на  правахъ 
истины.  Поэтому  я  и  говорю,  что  все  общины  Хриотапсыя 
должны  къ  намъ  иршти  съ  смиреинымъ  покаятемъ,  не  какъ 
равныя  къ  равнымъ,  а  какъ  владельцы  частныхъ  истннъ,которыхъ 
они  ни  связать  между  собою,  ни  вполпгЬ  за  собою  утвер- 
дить не  могутъ;  должны  прЫти  къ  гЬмъ,  которые,  будучи 
свободны  отъ  лжи,  могутъ  нмъ  доставить  полную  гармонио  и 
безстрастное  владЬше  тЬми  истинами,  который  теперь  отъ  пнхъ 
безпрестанно  ускользаютъ  и,  не  будь  насъ,  отъ  нихъ  бы  не- 
пременно ускользнули.  Православге  не  есть  спасете  чело- 
века, но  спасете  человечества. 

Не  даромъ,  говоришь  ты,  допущено  Бо1ч>мъ  отделете  За- 
пада отъ  Востока,  и  ты  совершенно  правъ  по  моему   убЬжде- 
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шю>  хотя  Киреевсшй  этаго  не  допускаетъ.  Католицизмъ  и  Про- 
тестантство своими  односторонними  взглядами  и  взаимною  ихъ 
борьбою  послужили,  по  вол*  ПровидЪшя,  къ  уяснешю  общей 
гармонш  нами  детски  сохраненной.  Я  даже  на  этотъ  счетъ  го* 
ворилъ  Киреевскому  следующую  притчу.  Учитель,  уходя,  ска- 
залъ  тремъ  ученикамъ:  «помните,  что  три  угла  треугольника 
равны  двумъ  прямымъ».  Старппй  остался  при  этомъ;  второй 
чрезъ  нисколько  времени  разными  ложными  доказательствами 
ув'Ьрнлъ  себя,  что  они  бол&е  двухъ  прямыхъ;  меньшой  также 
ложными  доводами  ув&рилъ  себя,  что  они  меньше.  Старппй 
все  повторялъ  добродушно  слово  учителя:  «равны  >.  Меньппе 
спорили  и  взаимно  опровергали  другъ  друга,  уличая  и  доводя 
другъ  друга  до  нелепости.  Тогда  старппй,  вслушавшись,  ули- 
чилъ  обоихъ,  доказавъ  имъ  съ  помопцю  ихъ  же  доводовъ,  что 
они  ошибались  и  что  правъ  былъ  только  учитель.  Пришелъ  и 
учитель  самъ  ни  на  кого  не  гневный  и  сказалъ  менышшъ: 
«благодарите  старшаго,  безъ  него  вы  не  сохранили  бы  пере- 
данной мною  истины>;  а  старшему:  «благодари  меныпихъ,  безъ 
нихъ  ты  не  уразугЬлъ  бы  переданной  мною  истины  >.  А  все 
таки,  разумеется,  старппй  болйе  ед&ладъ,  и  меныше  къ  нему 
же  возвратились. 

Чтб  прибавлю  еще?  А  вотъ  чтб.  Не  чувствуешь  ли  ты,  что 
самый  нагаъ  полуспоръ  (ибо  споромъ  назвать  его  нельзя)  воз- 
моженъ  только  у  иасъ.  А  разв'Ь  въ  немъ  н4тъ  важности?  Н4тъ 
ручательства  за  будущее?  Мы  и  мы  одни  Православны,  но  увы, 
когда-то  сумЪемъ  мы  быть  Православными  и  понять  свою  соб- 
ственную жизнь! 

Вотъ,  любезный  другъ,  отвЬтъ  на  твое  письмо,  долго  замед- 
ленный; удовлетворительный  ли  и  во  сколько  удовлетворитель- 
ный, самъ  суди.  А  все  время  у  меня  расположилось  не  по  мо- 
имъ  расчетамъ  и  желашямъ.  Два  раза  $здилъ  въ  Донковъ,  два 
раза  4халъ  оттуда  къ  теб4,  да  ни  разу  не  удалось  поехать 
вправду.  Матушка  у  меня  все  больна  ревматизмомъ  въ  спин* 
(подозреваю  ничто  въ  род*  удара),  отпустить  меня,  да  и  то- 
ропить возвратомъ;  а  къ  несчастш  въ  об*  мои  поездки,  осо- 
бенно последнюю,  дороги  сильно  разгрязнились,  и  поэтому  для 
пути  въ  Сапожокъ  потребовалось  бы  болйе  времени,  ч$мъ  въ 
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сухую  погоду,  а  времени  у  меня  'бвдо  не  те,  это  въ  обрйзъ, 
а  еще  меньше.  Такъ  я  у  тебя  и  не  былъ,  а  каяъ  хотелось! 
Мне  давно,  давно  хочется  добывать  въ  Песочномъ  '),  взгля- 
нуть и  на  Песочное,  и  на  тебя,  въ  иемъ;  да  вотъ  въ  руки  на 
дается,  Разумеется,  по  твоему  назаачешю,  въ  Лебедяни  буду 
къ  сроку;  но  къ  Черкасскому  писать  куда,  не  знаю.  Поэтому 
не  пеняй,  что  не  пишу.  Ты  расхозяйниздлся,  я  тоже,  и  ме- 
жду прочимъ  къ  будущему  году  должееъ  разжиться  маши- 
нами сЬяльными  (думаю  Гренвицкаго),  да  коиаою  сЬнотруекою 
и  загребальнею,  который  ты  вриваэъ  нзъ  Англш.  Въ  Смо- 
ленск* у  меня  съ  будущего  года  все  хозяйство  наймоиь;  тутъ 
машины  особенно  нужны,  они  составляют»  чистую  экономно. 
Похвалишь  ли  сЬнотруску  и  загребальшщу?  Ихъ,  кажется, 
все  одобряютъ.  У  меня  всЬ  луга  сеяные,  и,  следовательно, 
удобен  для  машинъ.  А  меня  совершенно  за^даетъ  мой  сахар- 
1шй  заводъ:  все  заманиваетъ  на  новыя  выдумки,  которыхъ 
успйхъ  р1из  диат  сомнителенъ.  Всю  вымочку  устроилъ  я  на 
новый  ладъ,  но  действительно  иэобрЬлъ  я  великолепную  це- 
дилку, процеживающую  нажимомъ:  ее  наверное  примутъ  все 
сахоровары,  ибо  она  н  въ  сравнеше  не  идетъ  съ  прежними. 
А  теперь  новый  червякъ  засЬлъ  мнЬ  въ  голову:  дефекащя  *) 
безъ  огня.  Вожусь  съ  нею  теперь  уже  целый  месяцъ;  плохо 
ладится,  да  затея-то  сильно  заманчива.  Если  бы  она  удалась, 
вЬдь  былъ  бы  переворота  въ  сахаровареньп,  и  какъ  на  смехъ, 
иногда  опытъ  выходить  совершенно  удовлетворителенъ,  а  по- 
вторишь его,  кажется  точь  въ  точь  —  не  выходить  ничего. 
Ужасно  досадно!  .  * 

Газетъ  я  почти  не  смотрю.  Что  въ  нихъ?  Разъ  прочелъ,  чта 
мы,  выступая  изъ  Валахш  и  Югозападной  Молдавш,  остави- 
ли своихъ  болышхъ  и  раненыхъ  на  попечете  Турокъ,  и  до- 
вольно съ  меня.  Чего. же  лучше?  После  этого  что  еще  читать? 
Ты  заметилъ  ли  это?  Оно  сказано  въ  прокламацш  Селима-паши 
и  у  иасъ  перепечатано  безъ  примечанш.  Теперь  слухъ  идетъ 
о  иораженш    Англичан?»    на    берегу    Крыма,  да   плохо  вЬрю: 


*)  Им-вше  А.  И.  Кошелева,  Сапожковскаго  увзда,  Рязанской  губерши, 

*)  ДеФекащею    называется  въ  хпиш    очищение    влаги    отъ   посторонпнхъ 
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столько  вдеть  пустыхъ  слуховъ,  что  скучно  ихъ  и  слушать. 
Впрочемъ  они  распространяются  не  безъ  расчета:  по  крайней 
агЬрЪ,  мнй  такъ  кажется. 

Прощай,  любезный  Кошелевъ.  До  свидашя  въ  Лебедяни. 
Надеюсь  къ  тому  времени  кончить  мою  Французскую  статью  и 
прочесть  ее  тебгЬ.  Потолкуемъ;  жаль  только,  что  Самарина  н-Ьгь. 
Письмо  это  я  кончилъ  въ  Боучаров$,  начавъ  въ  Ивановскомъ  '). 
Прощай  еще  разъ. 

3. 

(1854). 

Если  ты  еще  отъ  Аксакова  не  получалъ  или  письма  моего  *). 
или  отчета  объ  немъ,  то  я  на  всяшй  случай  скажу  теб'Ь  не- 
сколько словъ  объ  Аксаковскомъ  ппеыгЬ.  Я  далеко  не  такъ  съ 
нимъ  несогласенъ:  нить.  Онъ  ударилъ  въ  крайность,  но  край- 
ность эта  вызвана  другою  крайностью,  въ  которую  вообще  всЬ 
люди  релипозные,  и  даже  самые  Святые  Отцы,  нередко  впа~ 
дають.  Вопросъ  о  гор*,  объ  его  эначенш  въ  жизни,  объ  мо- 
литв* и  ея  дЪйствш  и  проч.  входить  очевидно  въ  широшй  раз- 
ряда вопросовъ,  возникающихъ  изъ  сопоставлетя  Бояйяго  Про* 
видЪтя  и  человеческой  свободы,  или  (бол-Ье  общимъ  выраже- 
темъ)  изъ  сопоставлетя  законовъ  м1ровыхъ,  логически  разви- 
вающихся^ законовъ  или  явлешй,  повидимому,  исключительныхъ. 
Изъ  этого,  не  вполне  для  насъ  разрЬшимаго,  противорЬч1я 
возникаютъ  два  взгляда  или  дв$  системы:  одна,  везд4  призна- 
ющая только  законъ  м1ровой  и  называющая  всякое  нарушете 
его  чудомъ,  т.  е.  явлетемъ,  рйдко  и  почти  никогда  недопуска- 
емымъ  приверженцами  этой  системы;  и  другая,  вездЬ  признаю- 
щая только  частный  законъ  каждаго  отдйльнаго  явлешя,  прямо 
возводимаго  къ  вол*  Бояйей.  Если  можно  шутить,  говоря  о  та- 
кихъ  предметахъ  (а  впрочемъ  почему  и  не  шутить?  шутка  па- 
даетъ  не  на  предмета,  а  на  нашу  слепоту),  то  можно  бы  ска- 
зать, что  одни  видятъ  въ  впрЬ  только  управлеше  коренными 
законами,  а  друпе  только  сепаратные  указы.  Аксаковъ,  по  сво- 


')  Боучарово  или  Богучарово — покЪстьс  Хомякова  не  доЪаякая  Тулы  (изъ 
Москвы).  Такъ  онъ  яялъ  большую  чаеть  года.  Ивановское— б  л  иэъ  города 
Донкова:  тамъ  онъ  скончался  #3  Сентября  1860  г. 

*)  „О  эначеши  страдаю  я  и  молитвы".  Напечатано  во  Н-мъ  том*  Полпаго 
Собрания  сочипеп1й  Хомякова,  стр.  284  и  сл-вд. 


ему  характеру  й  по  привычкамъ  ума  своего,  дол&енъ  тгепре- 
м'Ьнно  принадлежать  къ  первой  системе,  и  безъ  сомнЬтя,  онъ 
должеиъ  крайне  стЬснять  вл1ян1е  воли  человеческой  и  следо- 
вательно молитвы  на  жизненный  явлешя.  Это  ошибка,  и  ошибка 
великая,  въ  которой  есть  нелогичная  сторона  (именно  та,  что 
допускается  партикуларизмъ  въ  области  нравственной  и  отри- 
цается въ  области  явленШ  видимыхъ);  но  признаюсь,  я  этой 
ошибки  у  насъ  готовъ  радоваться,  потому  что  противополож- 
ная ошибка  преобладаете  безмерно,  какъ  ты  можешь  видеть  въ 
людяхъ  даже  великаго  ума,  но  съ  направлешемъ  И.  В.  Кире- 
евскаго.  Богомъ  данныя  силы  разума  оставляются  въ  какомъ-то 
преступномъ  пренебрежении  отъ  вйчнаго  ожндашя  чудесъ.  Это— 
наша  болЬзнь.  Удержать  настоящую  середину  трудно  и  едва  ли 
вполне  возможно  человеку,  каковъ  бы  ни  былъ  его  разумъ  и 
какова  бы  ни  была  чистота  волн,  освещенной  Божхею  милоспю 
в  благодатш.  Тутъ  даже  спорь  невозможенъ,  и  остается  толь- 
ко каждому  смиренно  сознавать,  что,  не  слитвдкмгь  строго  строя 
свою  систему,  онъ  должеиъ  повиноваться  въ  случаяхъ  исклю- 
чнтельныхъ  простымъ  требовашякъ  сердца,  а  вообще  напря- 
гать всЬ  Богомъ  данпвш  силы,  не  требуя  отъ  Него  чудесъ  ц 
исключены  нзъ  общихъ  законовъ.  Ты  видишь,  что  я,  не  оправ- 
дывая мн&шй  Ивана  Сергеевича,  не  могу  и  обвинять  ихъ  стро- 
го: какой-то  стоицнзмъ  (положимъ,  и  не  совсЬмъ  Хрштанспй) 
даетъ  имъ  въ  моихъ  глазахъ  особенное  достоинство  при  тепе- 
решнихъ  обстоятельствахъ.  Излишекъ  же  стоическаго  равноду- 
пня  къ  жизни,  ея  радостямъ  и  горестямъ  исправится  самъ  со- 
бою. Вообще  стоицизма  болйе  въ  молодости,  чЪмъ  въ  гомугЪ- 
дующее  время.  Письмо  Аксакова  много  мн-Ь  напоминало  меня 
самого  тому  лить  за  двадцать  съ  неболыппмъ.  Быть  можеть, 
въ  этомъ  настроенш  духа  есть  и  примись  безсознательной  гор- 
дости; но  не  только  чужая  (какъ  говорить  пословица)  и  своя-то 
душа— потемки.  Это  отчасти,  кажется,  выражаетъ  Апостолъ, 
говоря:  <  совесть  моя  мепя  необвиняетъ,  но  Богъ  больше  моей 
совести  >. 

Сколько  заботь  и  хлопотъ,  сколько  безпрестанныхъ  переЗгз- 
довъ  накликалъ  я  иа  себя  затлею  сахароваретя!  Я  бы  готовъ 
быль  себя  бранить;  но  такъ  какъ  я  предцрпнялъ  заводь  съ  вн- 
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дали  аманципащи,  полагаю,  что  я  правъ  и  что  скулу  хлопот- 
ливаго  л$та,  отчасти  опред'Ьленнаго  на  переезды  изъ  Тулы  въ 
Донковъ  и  обратно,  я  должеиъ  переносить  не  только  безъ  до- 
сады, но  даже  и  съ  нЪкоторымъ  удовольстмемъ  1). 

ЧтЬ  это  Турецетя  д*Ьла!  Рипск  весь  наполненъ  насмешками 
надъ  нами.  Картины  и  половина  текста  вырезаны  н  выскобле- 
ны, а  все-таки  бездна  еще  проскакиваетъ  самыхъ  оскорбитель- 
ныхъ  шутокъ.  Рекрутство  не  для  войны,  но  по  случаю  страшной 
убыли  войска  отъ  холеры  на  маневрахъ.  Такъ  говорятъ. — Не 
люблю  Американцев-*,  но  спасибо  имъ,  что  они  Австрио  такъ 
осрамили  въ  д4л4  Еосты  и  другаго  беглеца.  Всего  мюгЬе  то 
хладиокров1е,  съ  которымъ  Американцы  въ  этомъ  д%л4  по- 
ступили. 

4. 

Какъ  мн$  тяжело  было  въ  Смоленской  деревне!  Она  вся 
была  мною  устроена  для  нея,  и  ея  любимое  м'Ьсто  *).  Но  за  то 
какъ  я  увидЬлъ,  что  съ  собою  не  справлюсь,  такъ  я  и  на- 
легъ  на  работу:  далъ  большую  статью  Аксакову  въ  отвить  Ки- 
реевскому, много  работалъ  для  своей  постоянной  работы,  а 
теперь  еще  пишу  статью  для  напечатаны!  гд*  можно,  т.  е.  за 
границею,  въ  ответь  на  книгу  ЬаигепИе,  которая  сама  есть 
отвить  извЬстной  статье  Тютчева  3).  Кое-какъ  съ  собою  справ- 
ляюсь. Я  почти  все  съ  д'Ьтьми  и  иногда  самъ  себ*  удивляюсь. 
Действительно,  я  ипогда  чувствую  себя  почти  столько  же  ма- 
терью, сколько  отцомъ,  и  даже  боюсъ,  чтобы  это  не  дало  отио- 
шешямъ  моимъ  къ  Д'Ьтямъ  какой-то  изнеженности,  которая  ни- 
куда бы  не  годилась. 

Съ  Царьградомъ  д-Ьла  еще  не  уладились,  а  въ  Грецш  глу- 
поо  возсташе  было  къ  несчастш  соединено  сь  раздоромъ  цер- 
ковнымъ  и  шло  огь  мелкаго  духовенства.  .Жалко,  что  Д'Ьла  ду- 
ховная смешаны  съ  политикою. 


*)  На  сахарно мъ  завод*  въ  Донковской  деревп'в  Хоняковъ  употребхнхъ 
исключительно  трудъ  вольнонаемный,  что  въ  то  время  было  рЪдкостыо. 

*)  Хомяковъ  говорить  о  супруг*  своей,  Екатерин*  Михайловн*  (ссстр-п 
поэта  Языкова),  скончавшейся  26  Явваря  1852  г. 

а)  Напечатанной  ва  границею  отдельною  брошюрою,  нодъ  загжавгемъ  Ьа 
Кив81е  еЬ  1а  НеЧоЫнш.  См.  Р.  Архивъ  1874,  II,  42. 
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(1855). 

Печально  письмо  твое,  любезный  Кошелевъ,  и  видно,  у  тебя 
очень  невесело  на  душе.  Авось  Крымшя  вести  не  поправятъ 
ли  этого  настроешя;  авось  не  ободрять  ли  народа?  Хозяйствен- 
ный годъ  тебе  такъ  же  тяжелъ,  какъ  и  мне,  съ  тою  однако  боль- 
шою разницею,  что  у  тебя  и  средствъ  больше  и,  главное,  все 
вмйше  свободно;  но  я  увЪренъ,  что  въ  тебе  уныше  не  отъ 
хозяйственныхъ  неудачъ.  Ты  пережилъ  на  свой  в^къ  неудачи 
и  заботы  покрупнее  этихъ  и  никогда  не  унывалъ.  Тебя  гае- 
теть  еще  неосвежпвпийся  воздухь,  неизвестность  общаго  бу- 
дущего, современное  страдаше  народпое  и  неуверенность,  что- 
бы болезнь  была  къ  росту.  Мнопе,  чуть  чуть  не  все,  повй- 
ли  носы.  Я  одинъ  еще  бодрюсь,  и  ко  мнЬ  приходили  за  угЬ- 
шенгями.  Мои  обещатя  сбываются  покуда  только  въ  Кршгу, 
и  за  это  меня  уже  прйзжалъ  благодарить  Бахметевъ  (Алексий 
Николаевичь).  Увидите,  сбудутся  все*,  но  намъ  подобаетъ 
подвизаться.  На  насъ  всбхъ  теперь  великая  ответственность. 

Назимовъ  еще  ничего  не  едЬлалъ  и  вероятно  ничего  не  едЬ- 
лаетъ,  но  по  крайней  мере  очень  миль.  Говорить,  что  непре- 
менно исполнить  мое  поручеше  (не  называетъ  прошешемъ),  но 
я  все  не  верю.  Если  наше  дЬло  пойдетъ,  и  будетъ  журналъ, 
Поповъ  обещаетъ  непременно,  кроме  своихъ  работъ,  къ  каждому 
номеру  по  шести  листовъ  изъ  Петербурга  перваго  сорта  отъ 
лучшихъ  сотрудниковъ.  Это  было  бы  важно.  Теперь  о  се6«Ь. 
Нынче  получилъ  изъ  Питера  письмо,  по  которому  предполагаю, 
что  моя  вторая  брошюрка  вышла;  впрочемъ  это  еще  не  верно. 
А  верно  то,  что  ея  у  меня  потребовалъ  или  пожалуй  попро- 
силъ  офищально  Олсуфьевъ  отъ  имени  Государыни.  Я  послалъ 
весьма  некрасивый  списокъ  (другаго  не  было)  и  извинился  по- 
спешноспю.  Въ  письме  Олсуфьева  Государыня  поручаетъ  мн4 
сказать,  что  покойный  Императоръ  быль  первою  очень  дово- 
ленъ  *).  Я  въ  ответь  сказать,  что  это  мне  потому  особенпо 
дорого  (разумеется,  слова  друйя),  что  смертш  своею  Государь 


*)  Говорится  о  богосаовскихъ  кпижкахъ,  ныв*  вошедшихъ  во  второй  то*ъ 
сочинетй  А.  С.  Хомякова, 
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доказала  искренность  своихъ  убйждешй.  В'Ьдъ  это  должно  было 
сказать.  Изъ  другого  источника  знаю  я  и  слова  покойнаго, 
очень  замечательный.  Вале  се  ^и,^1  й\Ь  ее  ГЁ^Изе  И  езИ*ёз- 
НЬёга!;  т&ю  йапв  се  ^и'^1  сИ1;  йе  зез  гаррог1з  ауес  Гаи1оп1ё 
(етрогеИе,  И  а  рагГаНетеп!  га18оп,  е*  ^е  зтз  Де  зон  алчз  *). 
Мнопе  тутъ  хотять  видЪть  лнцем1ф1е,  но  изъ  чего  и  для  кого? 
ВеЬ  мы,  и  духовные,  и  свЬтсюе,  виноваты  въ  его  ошпбкахъ.... 
Я  думаю,  онъ,  по  крайнему  разумЪтю,  желалъ  правды.  Иные 
его  бранятъ,  иные  имъ  гордятся  безъ  смысла... 

6. 

Я  над'Ьялся  не  письменно,  а  словесно  въ  Москве  отвйчатк 
на  твое  письмо,  полагая,  что  самому  удастся  попасть  на  вы- 
ставку; но  д^ла  требуютъ  меня  совсЬмъ  въ  другую  сторону, 
именно  въ  Ефремовъ  п  Донковъ,  и  этой  поездки  я  отсрочить 
не  могу,  потому  что  позже,  вероятно,  матушкинъ  отъ'Ьздъ  въ 
Москву  меня  лишить  возможности  совершить  мое  деловое  пу^- 
тейесятае  по  деревнямъ.  Еын&шшй  годъ  я  хочу  еще  одну  де- 
ревню отпустить  на  отсыпь,  если  прежде  отпущешше  окажутся 
исправными.  Признаюсь,  я  этимъ  очень  дорожу,  и  хочется'  дЬло 
повернуть  поскорее.  Въ  Смоленской  губернш  я  нынЬпппЙ  годЬ 
отпустилъ  дв4  деревни  на  денежныхъ  уСлов1яхъ,  т.  е.  на  оброкъ, 
но  съ  общаго  согласш  и  по  записке  за  общею  подписью,  съ 
обозначешемъ  земли  и  угодШ,  за  которыя  будетъ  взноситься 
плата.  Мало-по-малу  всю  барщину  уничтожу  и  уже  началъ  въ 
двухъ  м'Ьстахъ  обделку  земли  наймомъ,  но  еще  въ  очень  ма- 
ленькомъ  размерь,  а  съ  будущаго  года  усиливаю  эту  обд*льт 
н  для  этого  вероятно  буду  обзаводиться  многими  улучшенными 
орудиями. 

Если  ты  увидишь  Киреевскаго,  спроси  у  него,  читалъ  ли 
онъ  въ  творешяхъ  св.  отцовъ  великолепное  завЪщаше  Кфре.- 
ма  Сирина  и  можеть  ли  онъ  послЬ  этаго  памятника  стоять  за 
легенду  о  нерукотворенной  икон*  Спасителя?  А  если  ты  самъ 
не  читалъ,  прочти.  Мало  вещей  знаю  я  болйе  поэтическихъ.  п 
говорящихъ  о  душ*.  __ 


*)  Въ  тонъ  чтб  опъ  говорить  о  Церкви,  онъ  очень  свободолюбавъ;  но  въ 
томъ,  что  онъ  говорить  объ  ея  отноше1пяхъ  къ  свфтской  вмстн,  онъ  со- 
вершенно правъ,  и  я  его  МП-ЙН1Я. 

Сочиаегпя  А.  С.  Хомякова,  Ппсьма.  10 
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,  Чтото  скажешь  ты  о  перевгёяахъ  въ  министерств*?  Не  дви- 
нете ди  Бибиковъ  ')  извгЬстнаго  вопроса?  Да  каково  удружить 
Львову?8)  Я  ув&ренъ,  что  онъ  пострадать  отъ  слйдующаго  со- 
ображении къ  нему,  дескать,  ва  цензуру  додать  самые  сквер* 
ные  люди,  Тургеневъ,  Аксаковъ,  Хомяковъ  и  пр.  Долженъ 
быть  ненадеженъ.  Хоть  онъ  покуда  и  не  виноватъ,  да  сменить 
его  ш  Ишогеш.  А  Киреевскому  скажи,  что  его  статью  барокъ 
Корфъ  считаетъ,  кажется,  Аксаковскою  (по  крайней  м4р*  а 
это  предполагаю  по  его  отзыву)  н  считаетъ  крайне  вредною  и 
опасною  за  то,  что  онъ,  похваливъ  старую  Русь,  не  приба- 
вилъ,  что  новая  все-таки  много  лучше,  и  это  опъ  сшшлъ  не 

шута. 

.    7. 

(1855). 

Решительно  действуешь  ты,  любезный  Кошелевъ,  и  можетъ 
быть  такъ  и  лучше.  Молодцы  Западные  не  дремлютъ;  дремать 
не  слЬдуегь  ц  намъ.  Но  какова  слепота!  А  едва  ли  насъ  до- 
дустдтъ  къ  соучастио  въ  журнале.  Впрочемъ  знай,  что  все, 
что  ты  по  этому  Д'Ьлу  делаешь,  мною  напередъуже  подписано 
и  объ  моемъ  согласш  не  безпокойся.  Всячески  постараюсь  быть 
въ  Москву,  либо  къ  10-му,  либо  къ  12-му.  Ранее  ле  могу. 
Пишу  къ  теб^  только  несколько  строкъ  потому,  что  вчера 
утомилъ  глаза  такъ,  что  боюсь  писать,  какъ  бы  не  разбо- 
лелись. Я  очень  радъ  назначешю  Вяземскаго  3). 

8. 

(Осенью  1855). 

Правда  твоя,  любезный  Кошелевъ,  что  тебе  теперь  ехать  въ 
Потерь,  кажется,  не  для  чего;  по  я  не  вижу,  эачемъ  и  мне-то 
ехать?  Что  я  буду  делать?  Или,  лучше  сказать  (потому  что 
дЬлать  кое-что  можно),  о  чемъ  буду  просить?  Снова  о  разре- 
шен1П  печатать?  Да  ведь  разъ  уже  прошено:  вторпчная  просьба 
несколько  унизительна  п  едва  ли  полезна:  К.4)  илп  прямо  упрется, 
или,  что,  еще  вероятнее,  отзовется,  что  залрещете  шло  не  отъ 
него,  и  следовательно   разрешать    онъ  до  щнезда    Государева 


*)  Дмитрий  Гввриловичъ,  тогда  мипистръ  впутрениихъ  дЪлъ. 

*)  Князь  В.  В*  Львовъ,  цепзоръ  въ  Москв-в. 

*)  Товарищемъ  министра  народнаго  просв-вщеаЪь 

*)  Норовъ,  мипистръ  народнаго  просв*ще1ия. 


-  14*  - 

ничего  не  можеть.  Узмй  лобъ  этого  сановника  очевидно  туго 
Забить  какимъ-то  глупымъ  предубеждешемъ  или  можете  быть 
страхомъ  передъ  Д.*)  Онъ  А.1)  прямо  сказалъ,  что  мы  все  люд* 
опасные  и  между  прочишь,  что  его  статья  о  родовомъ  бытЬ 
совершенно  злонамеренная.  Конечно  въ  ней  столько  же  злона- 
меренности, сколько  и  въ  СиМшёге  Ъоиг^еохве;  но  именно  по- 
тому-то и  оправдаше  невозможно,  что  обвинете  совершенно 
безсмысленно.  Даже  и  не  придумаешь  чтЬ  сказать.  Главный,  я 
думаю,  порокъ  нашъ  въ  глазахъ  Воровато,  что  мы  не  мямли, 
какъ  онъ  самъ.  Скажи,  что  же  я  сделаю  въ  Питер*?  Дать, 
скажешь  ты,  ходъ  общественному  втпяшю?  Прекрасно.  Но  это 
влгяте  какъ  соломенный  нылъ,  ярокъ  да  коротокъ.  Будь  Царь 
въ  Питере,  можно  бы  железо  разогреть,  да  и  на  наковальню;  а 
то  разогреешь,  да  оно  пять  разъ  уотЬеть  простыть  до  царскаго 
пр1езда,  а  заметь,  что  р^шеше  нашего  д*ла  непременно  отло- 
жать  до  этаго  времени.  Выходить  ли  изъ  того,  что  я  не  дол- 
женъ  или  не  хочу  ехать?  СовеЬмъ  н*тъ:  я  и  должеяъ,  и  хочу 
(хоть  и  не  хотЬлось  бы);  но  мне  кажется,  лучше  несколько 
повременить.  Одно  твое  замечаше  неопровержимо:  это  на  счегь 
Царскосельской  жизни;  но  все  друпя  обстоятельства  противъ 
лишней  поспешности,  а  оно  одно  едва  ли  достаточно,  чтобы 
перетянуть  все  остальныя.  Видишь  ли  мое  соображение,  о  ко- 
торомъ  я  впрочемь  тебе  уже,  кажется,  говорилъ?  Величайшая, 
какъ  мне  кажется,  выгода  была  бы,  еслибъ  я  могъ  прйхать  въ 
Пптеръ  какъ  бы  за  другимъ  дЬломъ,  а  по  этому  делу  уже  дей- 
ствовать не  какъ  проситель,  а  какъ  обвинитель.  На  ото  у  меня 
есть  надежда,  и  не  отдаленная.  Ружье,  о  которомъ  я  тебе  го-* 
ворплъ,  на  дшгхъ  будетъ  въ  пробе.  Начальство  заводское1),  т.  е. 
тЬ,  которые  особенно  заведываютъ  частью  механическою,  на- 
конецъ  само  сильно  заинтересовалось.  Безъ  всякой  моей  прось- 
ба назначены  лучине  мастера  и  отделены  даже  на  время  отъ 
каяенныхъ  работъ.  Ожидаютъ  любопытныхъ  результатовъ.  Явить- 
ся мне  въ  Питеръ  (если  только  действительно  ружье  оправ- 
дает» мои  надежды)  подъ  прикрьгпемъ  этого  батарейнаго  оруд!я 
очень  было  бы  выгодно.  Кругъ  вопросовъ,    лицъ,    интересовъ 


')  Дуббельтомъ. 

*)  К.  С.  Аксакову. 

*)  На  Тудьскомъ  оружейном»  вавод*. 
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0ыдъ  >бы  разомъ  затронуть  большой  (заметь,  что  я  еще  хочу 
рредложнть  устройство  металлическихъ  казенатооъ  и  просить 
опыта  своей  Московии  для  винтовыхъ  нароходовъ),  и  подъ  шу- 
мокъ.  дЬло  это  можетъ  обделаться  скоро  п  почти  незаметно. 
Вотъ  мое  мнЬи1е,  но  рйшеше  предоставляю  теб4;  ибо  д&ло 
общее,  д  какъ  охоты  къ  по-ЬздкЬ  во  мн4  вовсе  нить,  то  я,  мо- 
жетъ ,  быть,  саиъ  себя  нисколько  надуваю,  чтобы  только  не 
спешить  скучною  обязанностью.  Какъ  бы  мпЬ  мало  были  бла- 
годарны мои  Петербургсще  благопр1ятели,  если  бы  знали,  какова 
шгЬ  пилюля  Ьхать  въ  Пвтеръ!  Говорить,  и  этому  отчасти  можно 
вЬрить  и  радоваться,  что  Ьт.'),  сътЬхъ  поръ  какъ  вы'Ьхалъ,  вы- 
ражаетъ  туже  нелюбовь  къ  этому  болоту. 

Что  скажешь  ты  о  томъ,  что  нашъ  авангардъ  весь  подъ  ко- 
мандою Поляковъ?  Можетъ  быть,  это  случайность;  но  если  не 
случайность,  то  весьма  хитрая  штука.  Это  можетъ  быть  заме- 
чено Европою  и,  при  счастш,  можетъ  заинтересовать  Поляковъ. 
Не  мЬшало  бы  и  на  ПругЬ,  и  на  АвстрШской  границ*  имЪть 
начальниковъ  Сербовъ,  Кроатовъ,  Чеховъ  и  др.  Этимъ  можно 
бы  было  держать  розгу  надъ  единою  Австрш.  А  впрочемъ  ты 
видишь^  что  я,  кажется,  былъ  правъ,  сомневаясь  въ  движент 
Оелисье  впередъ.  Повидпмому,  онъ  хочетъ  дотянуть  до  зимы. 
Жаль  и  не  жаль  Самарина '):  ему  нужно  было  освежиться,  а, 
до  нуль  авось  не  дойдетъ.  Онъ  самъ  теперь  цищетъ:  <  странно, 
иогда  могь  писать  и  былъ  свободенъ,  казалось  не  о  чемъ  и  не 
для  чего  и  не  хотелось;  а  теперь  такъ  и  рвется  рука  къ  перуж 
и  пропасть  статей  въ  голов*,  и,  казалось,  сейчасъ  бы  на- 
писала. 

Конецъ  твоего  письма  меня  не  порадовалъ  и  безпокоитъ.  Ты 
хочешь  устроить  планъ  освобождетя  крестьянъ  въ  своемъ  имЬ- 
ши.  Это  прекрасно;  злишься  на  уродливость  и  грешность  кр*- 
цостпаго  состояшя,  это  славно;  но  прибавляешь:  «мое  желаше 
переходитъ  чуть  чуть  не  въ  лихорадочное  состоите;  фена  моя 
еще  усиливаегь  его,  а  капельки-то  камень  цробиваютъ>,  Здо- 
ровъ  ли  ты?  Не  разстроенъ  ли  ч/Ьмъ  нибудь?  Пожалуста  будь 
здоровъ,  столько  же  сколько  ты  всегда  бодръ.  Обнимаю  тебя 
крЬпко-накрЬпко. 


1)  Государь,  Ъздивипй  осепью  1835  года  подъ  Севастополь. 
*)  Ю.  6.  Самаршгь,  служившей  тогда  въ  оиол-чешн. 
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9. 

(Въ  вонц*  1856). 

Ты  меня  вероятно  или  уже  считаешь  въ  Питер*  или  ({ра- 
нишь за  медленность  и  за  нетвердость  въ  слове;  но  я  пцчЬмъ 
не  виноваты  У  меня  уже  укладывались  въ  дорогу,  какъ  вдруг* 
пошли  дЬти  болеть  и  не  разоиъ,  а  одииъ  за  другимъ.  Хотя, 
слава  Богу,  у  нихъ  и  несерьозныя  были  болезни;  но  во-пер- 
выхъ,  ты  знаешь,  что  я  самъ  нхъ  мецикъ,  а  во-вторыхъ,  нельзя 
же  мне  было  брльныхъ  оставить  въ  деревне  однихъ?Верь  мне, 
это  ми*  таиъ  досадно  самому  и  даже  более  ч*мъ  досадно,  что 
и  сказать  не  могу;  т&мъ  более .  досадно,  что  ружье  мое  давно 
готово  и  вполне  оправдало  мои  ожуданш.  На  сто  саженей  оно 
верно  до  невероятности;  на  300  саженей  оно  разбило  совер- 
шенно небольшой  щитъ;  на  версту  оно  иробиваетъ  на  вылетъ 
четырехъ-вершковую  доску  и  свободно  еще  иробиваетъ  вершко- 
вую доску  на  полторы  версты.  Такъ  оно  исполнило  все,  ч$г$ 
я  хогЬлъ  насчегь  стрельбы,  а  въ  отношенш  в4са  даже  пре- 
взошло мои  ожидан1я.  Весь  вЪсъ  22  У2  ф.  Чего  же  лучше?  *) 
И  по  этому  суди,  что  мне  самому  нетерпеливо  хочется  въ  Пи- 
теръ.  Мне  такъ  больно,  что  я  еще  не  могъ  исполнить  того,  что 
считаю  своею  обязательною  попыткою  въ  Петербурге,  что  я 
на  сей  разъ  ничего  не  стану  говорить  объ  нашемъ  предполо- 
жении на  счетъ  журнала.  Успехъ  Каткова,  льготы  данный  Уни- 
верситету, все  какъ  будто  обЬщаетъ  успехъ  и  намъ;  но  все 
это  еще  очень  не  верно. 

Порадовался  ли  ты  успеху  Муравьева?  Я  отъ  души  радуюсь4, 
во-первыхъ  пора  хоть  где  нибудь  порадоваться  какимъ  нибудь 
деломъ;  во  вторыхъ,  онъ  въ  прошлое  царствовате  былъ  долги 
подъ  опалою  и  (каковъ  ни  есть)  сохранилъ  какую-то  незави^- 
симость  отъ  двора.  Его  победа  будетъ  многимъ  горька  на  Се- 
вере. Для  Государя  новаго  это  великая  выгода:  люди  бывппв 
нодъ  опалою  или  не  участвовавпие  въ  системе  прошлаго  вре- 
мени— находка.  Они  способствуют^»  освобождению  правительства 
отъ  той  дрянной  камариллы  (старой  дворни),  которая  наделала 
столько  уже  вреда.  Я  жцу  оттуда  нопнхъ  вестей:  ио  оставить 
же  онъ  Омера-паши  въ  покоЬ. 

*)  Это  ружье  должно  было  служить  для  ц-Ълей  артилерхЙскнхъ. 
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10. 

(Еонецъ  1856  года). 

Ты  такъ  меня  озадачилъ,  любезный  Кошелевъ,  своимъ  пись- 
момъ,  что  просто  иснугалъ.  Вообрази  себ*  мальчика,  у  кото- 
раго  спросили  бы  строишь  голосомъ:  <А  кань  звали  двоюрод- 
ную тетку  Навуходоносора?  >  Онъ  просто  бы  обмерь  и  не 
вдругъ  бы  спохватился,  что  за  ниш»  и  обязанности  такой  н-Ьгь 
знать  эту  двоюродную  тетку.  Такъ  и  со  мною  случилось. 
<  А  готова  у  тебя  статья?  О  чемъ  она?  И  если  не  готова,  то 
скоро  ли  изготовишь?  Ужъ  мы  нечатяемъ  и  тебя  ждемъ>.  МнЗ* 
сначала  и  въ  голову  не  пришло,  что  это  таже  двоюродная  тетка 
Навуходоносора,  и  что  я  вовсе  не  обЪщалъ  статьи  и  отъ  тебя 
ни  слова  не  слыхалъ,  поэтому  и  не  думалъ  и  предмета  не 
им'Ью  и  т.  д.  Всего  этаго  я  не  придумалъ,  а  просто  перепу- 
гался какъ  виноватый.  Чтб  д«Ьлать?  О  чемъ  писать?  А  тугь  я 
говйлъ;  а  тутъ  навязались  на  меня  спазмы  желудочные  пре- 
любопытные (и  которые  стоили  бы  описанш,  да  ты  въ  этомъ 
толку  не  понимаешь),  насилу  началъ  я  отъ  нихъ  отделываться, 
и  при  этомъ  статья.  Съ  горя  написалъ  къ  редактору  Р.  Б. 
письмо,  которое  и  посылаю  теб*.  Годно,  хорошо;  не  годно, 
брось.  Я  половину  ужъ  написалъ,  какъ  догадался,  что  я  соб- 
ственно въ  просакъ  попалъ  и  напрасно  перепугался,  и  иагЬлъ 
полное  право  писать  къ  Еошелеву,  что  редакторъ  Р.  Б.  на 
меня  предъявляете  искъ  незаконный;  но  ужъ  дйло  было  нача- 
то: лучше  кончить.  Такъ  я  и  сдёлалъ,  а  нисколько  лишнихъ 
дней  потерялъ  по  вышесказапнымъ  причинамъ,  гЬмъ  бол&е, 
что  спазмъ  желудочный  приходилъ  ко  ин&  именно  въ  обычное 
время  моихъ  заняпй.  Хороша  ли  статья,  не  знаю;  но  думаю, 
что  какъ  по  важности  и  общей  занимательности  предмета,  такъ 
и  по  некоторому  исповЬданш  убйждешй,  она  для  перваго  но- 
мера пригодна.  Суди  и  ряди!  Если  и  въ  печку  бросишь,  не 
опечалишь;  я  же  теперь  особенно  угЬшенъ  гЬмъ,  что  узнадъ 
д4йств1е  алумины  въ  нЬкоторыхъ  формахъ  желудочныхъ  спаз- 
мовъ. 

На  вопросъ  твой,  скоро  ли  въ  Москву,  я  почти  готовъ  отв'Ь- 
чать  пргЬздомъ;  но  все  дорога  держитъ.  ХогЬлось  бы  саннаго 
пути.  Кром^  того  л4чу  зд^сь  занесенную   ко  мн*  въ  деревню 
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гнилую  горячку  съ  пятнами.  За  Тулой  и  въ  Тул*  отъ  ней 
ежертныхъ  случаевъ  довольно.  Слышно  ли  объ  ней  въ  Москве, 
или  это  яЬстное  явлеше?  Впрочемъ  это  меня  не  задержало  бы: 
у  меня  Загряжсшй  ')  такой  искусный  Атапиемю,  что  я  на  него 
полагаюсь  вполне.  Просто  жду  сыЬга.  Между  нами,  надежды 
на  будуицй  урожай  весьма  не  блистательны,  не  отъ  засухи, 
какъ  думаюгь,  а  отъ  холодныхъ  дождей  сейчасъ  поел*  шм*Ьва, 
которые  залили  и  сгноили  его.  На  дняхъ  узналъ  я,  что  въ  со- 
с&дств'Ь  одннъ  баринъ  выдумалъ  сушилку  для  хл*ба:  въ  сутки 
отъ  72  до  87  четвертей  (разумеется,  не  Въ  снопахъ);  расходъ 
дровъ — кубическая  сажень  осины  или  другаго  плохаго  мате- 
р1ала  слишкомъ  на  20  дней,  т.  е.  на  1500  четвертей.  В4дь 
это  д*ло  очень  хорошее.  УвгЬряютъ,  будто  бы  это  зерно  всхо- 
дить и  годно  для  посбва,  чтб  уже  невероятно;  но  дешевизна^ 
какъ  ты  видишь,  необычайная:  %  копейки  серебромъ  на  чет- 
верть при  дорогихъ  дровахъ  (7  р.  60  к.  сер.  сажень),  и  при 
этомъ  никакой  механической  силы  и  устройство  легкое.  Это 
заслуживаете»  полнЬйшей  справки.  Если  окажется  правдою,  то 
заметь.  Гл'Ьбовъ  выдумалъ  свой  великолепный  змЗшвикъ*),  а  су- 
шилку выдумалъ  НовосельсвШ  •).  Оба  псовые  охотники.  Пзъ 
этаго  сл-Ьдуеть  польза  псовой  охоты  для  изощреюя  ума  и  объя- 
сняется превосходство  Англш  по  хозяйству  сельскому,  такъ 
какъ  Англичане  велише  А>х-Ьип(ег8.  Вотъ;  какъ  видишь,  но- 
вое открьте  въ  психолопи.  *■ 

11. 

(Петербургу  Мартъ  1866). 

Любезный  Кошелевъ!  Я,  не  смотря  на  твое  первое  письмо, 
не  сталъ  бы  тебй  писать  ничего,  если  бы  не  получилъ  твоего 
втораго  письма.  Оно  писано  подъ  шпяшемъ  несколько  раздра- 
женнымъ,  по  объ  этомъ  при  свиданш;  а  вотъ  покуда  зд'Ьсь  до 
сихъ  поръ  ничего  я  не  едЬлалъ  и  думаю,  что  ничего  не  сде- 
лаю. Поел*  тебя,  дЬло  не  двинулось  ровно  ни  на  волосъ.Н(оро)въ 
очень  хорошъ,  очень  милъ,  и  только.  Я  несколько  подозреваю, 
что  Д(авыдовъ)  его  ставить  въ  уголь,  когда  онъ  зашалится:  по 
крайней  мйрЬ  таково  мое  впечатлите.  Вотъ  положеше,  какъ  я 

')  Алексий  Александрович-!,,  сосЬдъ  Хомякова,  управлявши  его  имЪвгями. 
'  *)  Зм*евикъ — снарндъ  для  сахаровареньп. 

')  Соевдъ  Хомякова,  ГраторШ  Наумовнчъ  НовоеельскШ,  охотннкъ  на  вол- 
ковъ   и  композиторъ. 
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понимаю.  Можетъ  быть,  съ  насъ  снимутъ  запрещете,  но  тгб 
толку?  Мы  останемся  иодъ  страшвымъ  црисмотромъ,  и  малей- 
шее слово  живое  будетъ  прихвачено.  Отказъ  въ  журнал*  иди 
нашъ  отказъ  отъ  журнала  не  значить  ничего.  Это  насъ  не 
срамить;  но  если  насъ  будутъ  тщательно  обезцвЪчнвахь  и  ли- 
шать всякаго  вкуса  и  содержали,  мы  потеряемъ  всякое  значе- 
ше  въ  щук  людей  мыслящихъ  и  погибнемъ  навсегда  или  по 
крайней  мир*  надолго.  Поэтому  я  и  решился  действовать  пря- 
мее и  идти  напроломъ:  отдалъ  Н — ву  свою  статью  (за  кото- 
рую съ  меня  взята  подписка)  и  сказалъ:  или  она  должна  быть 
позволена,  или  мн4  ихъ  милость  ни  на  что  не  нужна.  Нынче 
я  отъ  него  получу  отвить.  Чтобы  ты  могъ  понять  взглядъ  здЬш- 
нихъ  пошляковъ  на  наше  направление,  скажу  теб4  только  то, 
что  Н — въ  жаловался  мне  на  Киреевскаго.  «Епреевшй  аш* 
писалъ,  и  вообразите:  онъ  просить  разр&шешя  и  въ  тоже  вре- 
мя объявляете,  что  онъ  нисколько  не  хочеть  изменить  своего 
взгляда  и  образа  д*йств1й  и  выраженШ>.  Я  тутъ  его  перебилъ, 
будто  не  понимаю  его:  <  Конечно,  Еиреевшй  смешно  огова- 
ривается; онъ  долженъ  васъ  знать  и  знать,  что  ваше  прево- 
сходительство убеждены,  что  человйкь  не  мЪняеть  уб&ждешя 
какъ  рубашку,  и  что  честный  челов'Ькъ  говорить,  какъ  ду- 
маетъ>.  Вообрази  его  физюномш  при  этомъ!  Впрочемъ,  мы 
очень  хороши,  а  дйло  не  подвигается.  Нуженъ  иШта1ит  рЪз- 
юй,  и  по  крайней  мир*,  если  его  примуть,  то  мы  сколько  ни* 
будь  можемъ  надеяться,  а  безъ  этого  решаться  ни  на  что  нельзя. 
Мое  требование  насчеть  моей  статьи  достигаетъ  этой  цЬли. — 
Теперь  положеше  вдвое  труднее,  ч&мъ  прежде.  Посл'Ь  мира 
(на  который  вс-Ь  согласились  кромЬ  графа  Д.  Н.  Блудова,  ко- 
торый ведеть  себя  какъ  будто  по  заказу  К.  С.  Аксакова),  дв* 
дороги:  или  поправлять  скверное  впечатлите  бблыпимъ  рас- 
ширешемъ  предЬловъ  нашей  умственной  жизни,  или  безумно  за- 
упрямиться въ  войне  противъ  народности.  Государь  за  первый 
путь;  весь  дворъ  (т.  е.  сильные)  за  второй,  который  вероятно 
и  восторжествуетъ.  Въ  обоихъ  случаяхъ  нужно  резкое  опред*Ь- 
леше,  которое  я  и  стараюсь  вызвать.  Если  оно  будетъ  небла- 
гопр1ятио,  намъ  слЬдуеть  отказаться  отъ  всего  и  переждать. 

Я  вездЬ  въ  Русскомъ  плать-Ь.    Когда,  приду,. разскажу  тебЪ 
все.  Скандалъ  былъ  страшный,  но  я  выдержалъ,  хотя  знаютъ, 
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что  я  заказалъ  фракъ  на  случай.  Когда  у  меня  спрашиваютъ, 
отъ  чего  я  не  над*вак>  фрака,  уже  готоваго,  я  отвечаю:  «чтобы 
не  подумали,  что  Росая-  меня  уступила  вмЬсгЬ  съ  берегами 
Прута  >.  Прощай  покуда. 

12. 

(1юнь  1856). 

Я  къ  теб'В  не  писалъ,  любезный  Кошелевъ,  послЬ  нашей 
общей  потери.  Какая  тяжелая,  какая 'неожиданная!  Киреевшй 
не  только  намъ  былъ  дорогой  другъ:  онъ  былъ  для  БесЬды 
(въ  этомъ  я  разумею ?  не  одинъ  печатный  журналъ)  необходи- 
мымъ  дйлателемъ.  Его  спещальность  не  имЬетъ  другаго  пред- 
ставителя; да  если  бы  и  имйла,  то  не  найдется  такаго,  кото- 
рый бы  имйлъ  его  особенныя,  свойственный  ему  одному  до- 
стоинства. Знаешь  ли,  что  когда  метЬ  сказали  объ  его  смерти 
(это  сказано  мн&  было  при  входи  въ  домъ,  на  возврат*  изъ 
Смоленской  губернш),  поел*  перваго  потрясешя  инЬ  тотъ 
часъ  пришелъ  въ  голову  ты,  его  старййппй  другъ.  Какъ  вы- 
несъ  ты  этотъ  ударь?  Онъ  гЬмъ  бол-Ье  должен*  былъ  тебя 
поразить,  что,  судя  по  твоему  письму  къ  Самарину,  ты  какъ 
будто  былъ  особенно  бодръ  и  веселъ.  Я  долго  не  могь  опом- 
ниться. Каьть  то  вынесеть  Авдотья  Петровна  и  бедный  Петръ 
Васильевичъ  *),  который  такъ  давно  хвораетъ?  Нынче  въ  ночь 
я  •Ьду8)  къ  нимъ:  раньше  не  могь,  потому  что  говЪлъ.  Какая-то 
особенная  судьба  Ив.  В.  Кир.!  То  цензура  и  власть  царская 
останавливали  его,  то  теперь  смерть,  и  всяшй  разъ  на  поло- 
вин* труда.  Какое-то  также  особенно  строгое  испытате  наше- 
му направлеюю:  какъ  будто  опыть  нашего  терпЪтя  и  посто- 
янства. РйдЬетъ  круп,  нашъ,  жизнь  обращается  для  каждаго 
какъ  будто  въ  воспоминанье.  Подвигъ  становится  все  строже 
и  строже.  Видно,  такъ  надобно. 

Посылаю  тебй  на  судъ  приписку,  которую  предлагаю  сде- 
лать къ  стать*. Если  понравится,  утверди  и  напиши  Филиппову'). 
Я  экземпляръ  посылаю  прямо  къ  нему  для  скорости.  Если  чтб 


')  А.  П.  Елагина— мать  И.  В.  Киреевскаго,  а  Петръ  Васильевичъ — братъ  его. 

*)  Въ  сею  Петрищево,  близъ  города  Бълева. 

*)  Терпи  Ивановнчъ  Филиоповъ  (тогда  учитель  1-й  Московской  гимнами, 
впослЪдствш  государственный  контролеръ)  похогалъ  А.  И.  Кошелеву  въ  пе- 
чатая^ „Русской  Еесъды"  въ  18.56  году. 
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не  понравится,  м&няй,  марай  и  д&л&й  какъ  лучше  знаешь, 
А  приписка  необходима.  Когда  ж  приписывал»  къ  бшграфш 
Меткальфа,  не  думалъ  я  объ  этой  приписке 


ГЗ. 

(Начало  Ноябра  1856). 

Отвечаю  тебЬ  по  первой  почте,  любезный  Кошелевъ:  ско- 
рее этаго  отвечать  нельзя.  Программа,  по  моему  мнЬшю,  дол- 
жна оставаться  таже,  по  прилагаю  коротенькое  вступлеше,  ко- 
торое было  бы  полезнымъ.  Не  знаю,  понравится  ли  оно  теб4. 
Ты  заметишь,  что  я  между  прочимъ  сказалъ  объ  обозрЗшшхъ 
политическихъ.  Думаю,  что  такое  слово  (если  оно  пропустится) 
можегь  быть  полезнымъ  при  теперепшемъ  нападенш  на  нихъ. 
Что  за  колпакъ  этотъ  В.!  Самъ  участвуетъ  въ  журнале  и 
самъ  его  р'Ьжетъ  и  чортъ  знаетъ  почему?  НЬтъ  ни  поводовъ 
къ  подозрйнш,  ни  жалобъ  огь  Министерства  Иност.  Д*лъ,  ни 
жалобъ  отъ  кого  бы  то  ни  было,  ни  отклонешя  отъ  програм- 
мы (въ  чемъ  виноватъ  ВЬстникъ),  ровно  ничего.  Положит», 
что  канцеляр1я  или  секретарь  просто  желаютъ  получать  на 
водку  (въ  чемъ  я  почти  убйжденъ  съ  Черкасскимъ);  да  в&дь 
онъ  читаетъ  же  самъ,  что  подппсываетъ  и  можетъ  сказать 
нмъ,  что  они  врутъ.  Просто  гадко!  Смотри  ты  самъ  не  очень 
этимъ  волнуйся.  Св.  поручилъ  мн*  (и  право  очень  серьезно) 
оберегать  тебя  огь  волнешя:  онъ,  что  вы  ни  говорите  и  ка- 
к1я  глупости  онъ  ни  дЪлаетъ,  истинный  другь.  Онъ  меня  тро- 
ну лъ,  говоря  о  пасъ  и  о  теб'Ь  въ  особенности.  Поводомъ  къ 
разговору  были  крайне  дурныя  извйспя  о  Петр*  Васильевиче. 
Ты  пишешь,  что  ему  легче,  а  Л.  И.  Поповой  ')  писали,  что  его 
пршбщили;  только  не  знаю,  которое  извйспе  нов-Ье.  Очень  бо- 
юсь за  него,  и  ты  знаешь,  что  съ  самой  смерти  И.  В.  я  не 
ожидалъ,  чтобы  Петръ  вынесъ  горе  *).  Грустно  будетъ,  если 
онъ  умретъ.  Хотя  собственно  плодовъ  отъ  его  письменной  де- 
ятельности ждать  нельзя,  но  онъ  имЬегь  на  свой  округъ  зам*Ь- 


1)  Кшсавета  Ивановна  Попова,  ученица  А.  II.  Елагиной  н  другь  Валуева. — 
Выше  говорится  о  Д.  Н.  СвербеевЪ. 
*)  П.  В.  Киреевский  ум.  25  Октября  1856  г.  у  себя  въ  Слобод**,  подг  Ордомъ, 
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нательное  вдаше.  Чудная  и  частая  душа!  И  такъ  смотри  не 
волнуйся  даже  глупостями  В.  Если  нельзя  будетъ  лрсать  обо- 
зрЪшя,  то  мы  тоже  самое  можемъ  ввести  въдрупя  формы  и, 
ыожегь  быть,  дать  имъ  еще  более  строгое  значеше. 

14. 

(1юаь  1857). 

Беседа  вышла  27-го,  и  съ  великимъ  эффектомъ.  Спралшва- 
югь,  откуда  у  насъ  такъ  силы  прибыло.  Не  въ  прим'Ьръ,  де- 
скать, лучше  прошлогодней.  Серьезно,  это  общШ  отзывъ.  Но 
главный  герой  Черкассйй.  Отъ  него  вс§  въ  восторгЬ,  называ- 
ютъ  единственнымъ  публицистомъ  напшмъ,  а  въ  АнглШскомъ 
клуб*  прибавляют,,  что  онъ  публицистъ-философъ.  Безъ  шут- 
ки, ни  одна  статья  не  имйетъ  и  въ  половину  успеха  равнаго 
его  статьямъ.  Мнойе  предпочитаютъ  его  вторую  статью  пер- 
вой, съ  чЬыъ  я  конечно  не  согласенъ,  но  говорю  тебе  чужой 
отзывъ.  Вообрази  себе,  что  после  тебя  я  въ  своей  брошюр* 
вдругь  ракь  бы  запнулся.  Пробовалъ,  выходила  размазня; 
отдохну,  попробую  еще,  опять  тоже.  На  силу  на  дняхъ  одо- 
лйлъ  догматическую  часть  такъ,  что  самъ  я  вполне  доволенъ 
й,  кажется,  всЬ  вы  будете  довольны.  Ясно,  строго  и  вполнгЬ 
ново  по  изложение  Ты  посмеешься  этой  самолюбивой  откро- 
венности или  откровенному  самолюбт;  но  признайся,  что  въ 
такой  работ*,  если  хоть  мало  мальски  недоволенъ,  лучше  ужъ 
не  пиши.  Теперь  я  и  брошюрку  подвигаю,  и  Соловьева  •)  обде- 
лываю. Не  пропивайся,  что  выдетъ  крутенько.  Формы  будугь 
совершенно  вежливы,  а  содержате  не  совсЬмъ  пр1ятно. 

Все  разлеталось  изъ  Москвы.  Я  послйдтй  изъ  нея  выезжаю 
по  всегдашнему  моему  обычаю:  меня  уже  взяла  тоска  по  дерев- 
ни. сМолва>  идетъ  успешно.  Подписка  хватила  за  600  человйкъ. 
Между  тЬмъ  ни  одпой  почти  нить  статьи,  сколько  пибудь  отзы- 
вающейся на  современную,  действительную  молву.  Вообрази, 
что  я  редакторамъ1)  долженъ  былъ  напомнить,  что  надобно  же 
Ч[Т0  нибудь  сказать  по  случаю  (весьма  грустному)  смерти  Инно- 
кентия, о  которой  ты  вероятно  уже  знаешь.  Пастырь  не  па- 
стырь, а  все-таки  крайне  замечательный  человекъ,  и  смерть 
его  нельзя  не  считать  потерею  и  пройти  молчашемъ. 


!)  Ом.  въ  Ш-мъ  том*  статьи  о  трудахъ  С.  М.  Соловьева. 
8)  К.  С.  Аксакову  и  О.  М.    Шпилевскому    (нын*    директору    Демидовского 
лицея). 
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Блудова  на  дняхъ  проезжала.  Везеть  хартш  крестьяпамъ  *). 
Спасибо  ей  огь  души. 

15. 

(Августъ  1857). 

Письмо  твое,  любезный  Кошелевъ,  пришло  ко  мнЬ  въ  весь- 
ма грустное  для  меня  время.  Оно  застало  меня  въ  то  время, 
когда  я  изъ  Москвы  перевозилъ  въ  деревню  гробъ  матущки. 
24  1юля  скончалась  она  не  бол&зшю,  а  истощешемъ  силъ;  за 
несколько  дней  выЬх&ла  она  изъ  Москвы,  доехала  до  Подоль- 
ска и  возвратилась  назадъ  безъ  всякой  нужды.  Потомъ  были 
у  иея  спазмы,  и  она  вызвала  меня  изъ  Донкова  черезъ  эста- 
фету. Я  пргёхалъ;  она  уже  оправилась  и  снова  со  мною  соби- 
ралась. Такъ  продолжалось  10  дней,  послЬ  которыхъ  она  уга- 
сла. Два  раза  прюбщалась  она  и  соборовалась  за  несколько 
дней  до  кончины.  Страдащй  кромй  последней  ночи  не  было. 
Голова  была  свйжа,  мысль  и  всЬ  интересы  жизни  во  все  время 
кромй  предсмертнаго  дня,  въ  которомъ  слабость  дошла  до  кра,й- 
нихъ  предйловъ,  а  едва  ли  она  действительно  ожидала  смерти. 
Признаюсь,  и  я  себя  долго  обманывалъ:  видЬлъ,  какъ  она  сла- 
бость и  все  еще  надеялся.  Грустно,  что  ея  уже  нЬтъ;  не  го- 
ворю объ  ней  какъ  о  матери  моей  или  даже  какъ  о  женщцн'Ь 
истинно  и  глубоко  добродетельной,  но  говорю  какъ  о  добромъ 
и  почтенномъ  образчики  прежней  эпохи.  Много  ли  женщинъ 
или  мужчинъ  среднихъ  л$тъ,  а  подавно  молодыхъ,  въ  кото- 
рыхъ такъ  сильно  развиты  были  интересы  Серьезно-релипозные, 
политичесюе  и  общественные?2)  Въ  ней  безспорно  отражалась 
эпоха  крепкая,  Екатерининская,  съ  лучшей  ея  стороны.  Духов- 
ное ея  существо  не  было  ни  разварено  (отъ  1801  до  1825), 
ни  придавлено  (отъ  1825  до  1855).  Мн6  очень  грустно  и  не- 
множко странно,  что  некому  меня  дома  бранить.  Кажется  бы, 
много  далъ,  чтобы  опять  слышать  гЬ  комплименты,  которыми 
иногда  она  меня  такъ  щедро  наделяла.  ДЬти  очень  жалели  о 
своей  бабушки,  и  потеря  ея  будетъ  чувствительна.  Но  правду 
сказать,  можно  ли  было  ожидать  еще  долгой  жизни  посл& 
87  лить?  Предйлъ  человеческой  жьзип  для  нея  не  былъ  поло- 
женъ  елнткомъ  тЬсно;  да  и  горестей  ей  было  удалено  немало. 


*)  Въ  им*н1и  ея  подъ  городомъ  Вявыюю. 

-)  Съ  пишущимъ  эти  строки  она,  въ  самый  день  кончины  своей,  говорила 
о  новомъ  тариф*. 
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Твое  письмо  очень  меня  порадовало:  оно  писано  въ  доброю 
дух*  и  даете  хорошая  вЪсти  о  теб'Ь  самомъ.  Между  прочивгь 
меня  очень  порадовало  то,  что  мы  тавъ  низко  пали  въ  глазахъ 
Европы:  пусть  она  равняетъ  насъ  хоть  съ  АнгаЛьтъ-Бернбур- 
гомъ!  Для  насъ  же  здоровье  во  ъсЬхъ  отношешяхъ,  а  наше 
время  придегь,  п  ужъ  не  такое  какъ  прежде.  Но  для  этаго 
нужно,  чтобы  развилась  у  насъ  внутренняя  жизнь,  не  такъ 
какъ  теперь.  Я  свою  долю  въ  <БесЬду  >  внесъ.  Аксаковская  статья 
также  вероятно  готова:  трезвонь  Соловьеву  будеть  полный. 
Поблагодарить  и  не  забудете.  Я  кь  Елагину  пнсалъ,  чтобы 
онъ  свопхь  Венгровь  непременно  высыяалъ.  Б.  какъ  будто 
йбошелся.  Безсоновъ  хлопочете  поместиться  въ  типографш 
Синодальную  въ  МосквЬ:  и  для  него  было  бы  хорошо,  и  ти- 
пография выиграла  бы  много.  Ее  теперь  ревизуйте  и  всю  ра- 
скассировали. Изъ  Петербурга  в-Ьстн  весьма  хороши:  дай  Богь 
здоровья  и  успеха  Александру  П-му!  Муравьевъ  ездить  по 
Россш  какъ  гроза:  лихорадка  и  другая  болезнь  такъ  и  трепятъ 
вс*  палаты  и  вс&хъ  чиновниковъ  его  ведомства  *).  Сь  кресть- 
янами хорошъ  и  восхищается  ихъ  умомъ  и  смысломъ.  Что-то 
Богь  дастъ  впередь? 

Ты  знаешь,  что  ИннокентШ  умеръ  и  что  на  его  агЬсто  на- 
значенъ  ДмлтрШ,  нагаъ  Тульсшй.  Какъ  я  радъ,  что  объ  его 
прощанш  съ  Тулою  не  будете  ничего  въ  газетахъ!  Это  такъ 
было  хорошо,  искренно  и  трогательно,  что  стыдно  было  бы 
вид1пъ  это  вагЬсгЬ  съ  прочими  вестями  о  прощатяхъ  съ  обо- 
жаемыми начальниками.  Весь  городъ  подвинулся  огь  мала  до 
велика,  и  провожали  его  карету  за  нисколько  версте  пЗшшомъ; 
а  въ  Собор*  рыдан1я  были  общ!Я.  Находить  же  человйкъ  от- 
зывъ  хоть  бы  и  у  насъ!  Я  съ  нимъ  много  говорплъ  о  Болга- 
рахъ:  в'Ьдь  теперь  онъ  долженъ  объ  нихъ  печься.  На  него, 
кажется,  можно  надеяться. 

-•  Не  переговоришь  ли  ты  съ  Брокгаузомъ  объ  пздатп  моей 
третьей  брошюры  и  о  перевод*  ея  на  ШмецкШ  языкъ?  Но 
надобно  будете  какъ  нибудь  переслать  переводъ  въ  Москву  въ 
рукописи,  или  уже  не  перевести  ли  въ  Москве?  Дней  черезъ 
десять  я  ее  копчу.  Она  мн4  много  труднее  досталась  противъ 

*)  Это  быдъ  достопамятный  объ*здъ,    произведенный  министромъ  государ- 
ствепныхъ  имущество»,  М.  И,  Муравьевым!». 
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первых*,  и  я  уже  не  вижу,  чтй  бы  можно  было  кг  пей  приба- 
вить. Я  смотрю  на  нее  какъ  на  конецъ  коей  работы  по  этой 
части,  т.  е.  йо  отношешю  къ  Риму  н  къ  реформ*.  Разв-Ь  втя- 
нуть въ  полемику,  но  этаго  я  не  ожидаю.  Пригвозди  Безобра- 
зова!  ')  Мн*  8а  него  жаль,  что  опъ  не  съ  нами. 

16. 

сВъ  шеход*  1857). 

Множество  разннхъ  разностей  задержало  мою  Французскую 
работу;  но  она  почти  кончена  и,  кажется,  тебя  удовлетворить. 
Былъ  у  меня  пашъ  ПарижскШ  свящешшкъ'),  и  я  очень  раде, 
что  съ  ннмъ  познакомился.  Онъ  мнА  говорить  о  монхъ  двухь 
брошюрахъ,  н  вотъ  между  прочимь  отанвъ,  который,  кажется 
мн4,  долженъ  быть  вЪренъ. — «Нельзя  сказать,  говорить  овъ, 
чтобы  он*  подействовали  и  въ  комъ  нябудь  оронзвели  убежде- 
ние; ш>  они  решительно  произвели  страхъ  въ  томъ  смысле,  что 
кто  ихъ  чнталъ  (изъ  инов&рцевгь),  потежъ  р&шятельво  избе- 
гаете спора.  Мнопе  мои  знакомые  изъ  Катеяишюь,  съ  коте- 
рыми  въ  прежнее  время  у  меня  бывали  прешя,  теперь  вовсе 
отъ  нихъ  отказываются,  а  если  къ  нимъ  начнешь  преступать,  то 
отвить  одинъ:  ЕЬ,  тон51еиг!  Оп  реи1  1ои1  ргоитег  агес  ип 
сег(аш  аЬиз  ее  1а  1о{одие  3).  Одинъ  сказалъ  тА:  Ь'Опеп* 
уоиз  а  1гашпш  1е  (1оп  Ли  ворМзте  4).  Бол-Ье  же  ничего  нн 
отъ  кого  я  добиться  не  могъ>. — Отзывы  Протестантовъ  также 
нетерпимы;  но  все  равно.  Логическую  основу  положить  нужно, 
и  я  не  думаю,  чтобы  я  даромъ  работалъ.  Остальное,  если  Богу 
угодно  будетъ  дать  д4лу  ушЬхъ,  пойдете  огь  цЗдой  жизни  и 
отъ  ея  разнообразные  явлешй;  только  бы  тЬже  нашла  вы- 
ражались и  во  всЬхъ  явлешяхъ.  ПргЬзжай,  любезный  Бошелевъ. 
Нужно  составить  планъ  кампанш  зимней  н  дЬйствгй  буду- 
щаго  года. 

Нужно  намъ  достать  Майкова:  его  огромный  трудъ  показы- 
ваете, что  въ  человЪкЬ  есть  сила  *). 


')  Владимира  Павловича,  позднее  академика. 
')  Отецъ  I.  В.   Васильевъ. 

•)  И,  сударь,  съ  извЪстнымъ  злоупотребюшемъ  логики  кожно  все  доказать. 
*)  Дарь  софизма  переданъ  вамъ  отъ    Востока. 

')  Говорится  объ  Аполлоне  Алекс  ждровичъ  Майкове  и  его  книга:  „Исто- 
рш  Сербскаго  языка". 


17. 

(Л*то  1858). 

Сегодня  поутру  твой  эстафета  меня  разбудилъ  въ  поло- 
вине 8-го  и  немножко  напугалъ.  Прочитавъ,  хогЬлъ  было  опять 
соснуть,  да  не  тутъ-то  было.  Жарь  и  мухи  не  позволили.  По- 
этому всталъ,  принялся  за  перо  и,  не  смотря  на  мнопе  вольные 
и  невольные  перерывы,  исполнилъ  урокъ.  То  ли  я  писалъ  и 
такъ  ли?  Не  знаю.  Держался  твоихъ  наставленш,  старался  вы- 
разить мысль  посильнее  и  въ  тоже  время  крайне  умеренно. 
Объ  успйх*  ты  можешь  судить  лучше  пеня,  вовсе  нопрнвыч- 
яаго  къ  официальной  переписки.  Самый  запросъ  не  совсЬмъ 
для  меня  неожидан*.  Я  бшгь  у  графа  Теастаго  въ  П6.  два 
раза;  еяъ  у  нею  разъ,  и  другь  друга  не  заставали;  на  вндЬлъ 
NN  въ  ужас**),  и  онъ  говорилъ  мнй  объ  еще  большемъ  ужас* 
своего  начальника.  Я  за  это  его  побраннлъ;  по  вид'Ьлъ,  что 
толку  не  будете.  Ему  Толстой  поручилъ  было  написать  возра- 
жеше;  онъ  говорилъ,  что  ему  м  больно  наиадать  на  « Беседу >, 
да  и  едва  ли  гд4  помЬстятъ  возражеше  его.  Я  ему  совйтовалъ 
опять  таки  поместить  въ  <Р.  БесЬд^Ь.  Онъ  разговоръ  замялъ; 
но,  какъ  я  уже  сказалъ,  выражалъ  сильн-Ьйпнй  испугъ  и  раздра- 
жение. «  БесЬда  >  вышла  незадолго;  изъ  Царьграда,  очевидно, 
никакихъ  еще  вестей  быть  не  могло,  и  всё  эти  росказнн  объ 
Михаиле  какомъ-то  и  о  гн'Ьвй  патргарха  должны  бытьчисиМ- 
шею  выдумкою.  Сердится  наша  1ерархш  и  особенно  нашъ  графъ 
А,  П.  Толстой,  котораго  Греки  кругомъ  обошли,  Какъ  бы  они 
не  наделали  каши  и  б$ды  неисправимой!  На  статью  нашего 
Берлинскаго  священника,  которой  миЬ  дано  экземпляровъ  двад- 
цать, отв-Ьчать  нечего.  Чтб  ихъ  разнить?  Ты  видишь,  что  Н*Ьм- 
цы  на  него  вовсе  не  обратили  внимашя:  это  явно  изъ  самой 
брошюры,  а  намъ  только  можно  порадоваться  полному  согла- 
сию Грека  Аепнскаго,  человека  духовнаго  и  просвЬщеннаго,  съ 
нами.  Быть  можетъ,  онъ  и  съ  моими  брошюрами  знакбмъ  и  не 
безъ  пользы  ихъ  читалъ.  Въ  возражении  на  него  нашего  свя- 


1)  Т.  И.  Филиппова,  поступившаго  тогда  па  службу  въ  Св.  Сяиодъ,  подъ 
начальство  гра*а  А-  П.  Толстаго,  на  родствен  п  и  цЪ  котораго  (МарьФ  Ива- 
новна Иракл1оновоя)  онъ  женился. 


щенника,  кажется,  есть  косвенный  намекь  на  меня.  Видь  онъ 
прежде  хогЬлъ  мн'Ь  возражать,-  да  не  решился.  Богъ  съ  нннъ! 
Голова  некрепкая,  да  и  ученость  небольшая.  Кстати,  не  еды- 
халъ  ли  ты  о  судьбе  моей  третьей  брошюры?  Мн*Ь  бы  очень 
нужно  знать,  налечаталъ  ли  ее  наконецъ  Брокгаузъ?  *)  Письмо 
и  объяснеше  ты  бы  ужъ  долженъ  получить  завтра  къ  обиду; 
но  такъ  какъ  со  станщй  нить  эстафетовъ,  а  нужно  послать 
изъ  Тулы,  то  пожалуй  получишь  мое  писате  не  прежде  Пят- 
ницы поутру. 

Смерть  Иванова  для  меня  просто  ударь,  и  жестокШ  ударь. 
Ты  не  можешь  себ$  представить,  какъ  онъ  мн'Ь  сталь  дброгь 
въ  тЬ  два  или  три  раза,  въ  которые  я  его  видЪлъ.  Это  быль 
святой  художникъ  по  тому  смиренному  отношешю  къ  религиоз- 
ному художеству,  которое  составляло  всю  его  жнзпь.  Статью 
начатую  придется  всю  переделать.  Иное  написать  можно  о  жи- 
вомъ>  иное  о  иертвомь.  А  видь  ужъ  противъ  него  были  силь- 
ный интрига  и,  можетъ  быть,  оскорбленное  чувство  сделало  его 
доспршмчив'Ье  къ  болйзни.  Миль  Петербурга,  нечего  сказать! 

Напрасно  ты  просишь  меня  о  <Бес4д4>:  развЪяне  понимаю 
всей  ея  важности?  Все,  чтб  могу,  то  сделаю,  покуда  ты  на 
служб*  земской.  А  все-таки  ты  бы  непременно  долженъ  поряд- 
комъ  стянуть  съ  Черкасскаго:  годъ  цйлый  гулялъ  и  теперь  до 
Сентября  ничего  не  будетъ  делать.  Его  обозр*Ьшя  были  бы 
крайне  для  <БесЬды>  необходимы,  или  что-нибудь  въэтомъродЬ. 
Я  не  знаю,  когда  его  увижу,  да  и  меня  онъ  не  послушаегь. 
Толкли  его  письменно. 

18. 

(Октябрь  1859). 

Вероятно  ты  уже  слышалъ,  любезный  Кошелевъ,  какъ  я 
умудрился  вылетать  изъ  тарантаса  на  охотЬ  и  какъ  отлично  я 
себ-Ь  вытянулъ  жилы  вертлуга.  Вотъ  ужъ  мйсяцъ^шгь  я  лежу 
почти  постоянно:  это  очень  тяжелая  бол-Ьзнь^  которая  многихъ 
оставляла  хромыми  на  всю  жизнь;  такихъ  я  знаваль.  Надеюсь, 
что  омеопата  не  дозволить  ей  такой  вольности  со  мною;  но  я 
все  еще  сильно  хромаю,  и  особенно  съ   трудомъ    сижу.    Боль 


•)  Третью  богословскую   брошюру   А.  С.   Хомякова   отвозиль   Брокгаузу 
въ  Лейпцигъ  пишущей  эти  строки,  упомянутый  на  стр.  167-Й  подъ  буквою  & 


Теперь  уже  небольшая,  но  постоянная;  впрочем!,  Важетсй,  могу 
равсчитывать  на  полное  выздоровлеше. 

Отъ  души  радуюсь,  что  ты  въ  Питере  и  въ  деятельности: 
тебе  это  нужнее  хлеба,  а  твоя  деятельность  непременно  по- 
лезна и  добра.  БЪднаго  Самарина  свалила  было  излишняя  рев- 
ность: слава  Богу,  говорить,  онъ  оправился  и  поЪхалъ  весело 
за  границу.  Избави  пасъ  Богь  отъ  такой  потери!  Только  нынче 
получилъ  я  письмо,  которое  меня  успокоило,  а  то  я  все  время 
мучился  страхомъ  за  него  и  горемъ  за  всуЬхъ  насъ.  Скажи  Чер- 
касскому мою  душевную  благодарность;  кажется,  онъ  его  спасъ. 
Еще  разъ  скажу,  радуюсь  за  тебя,  что  ты  въ  Комитете,  и  ра- 
дуюсь, что  не  въ  Росторцовскомъ:  ты  свободнее. — Исполнилъ 
ли  ты  нам'Ьреше  свое  за  границею?  Вероятно  нетъ,  а  то  было 
бы  слышно.  А  я  не  утерпелъ:  досадно  стало,  что  дело  усложняет- 
ся и  портится  безъ  нужды,  я  и  написалъ  письмо  (въ  первыхъ 
числахъ  Августа)  къ  Якову  Ивановичу. 

Разумеется,  онъ  его  получилъ;  но  пошло  ля  въ  прокъ,  не 
знаю.  Посылаю  тебе  копш;  тому  уже  два  месяца,  какъ  оно 
писано.  Я  знаю,  что  во  многомъ  ты  со  мною  несогласенъ;  а, 
все-таки  прошу  тебя,  сделай  одолжеше,  пусти  его  въ  ходъ.  Я 
глубоко  убежденъ,  что  путь  мною  предлагаемый  есть  лучппйи 
даже  единственный.  Если  отъ  васъ  будетъ  зависеть,  не  давайте 
путать  внутреннее  устройство  мгровъ.  Стыдно,  право,  нашему 
умному  и  дорогому  Б.*),  что  онъ  подписалъ  такую,  съ  позволе- 
Н1я  сказать,  *  дребедень.  Ужасно  затягиваетъ  эта  административ- 
ная мудрость,  точно  въ  омутъ:  закружить,  да  и  утопить.  Вся 
эта  регуляризащя,  все  это  абсолютное  большинство  никуда  не 
годятся.  Выдумывать  напередъ  казуистику  не  следуеть:  пусть 
вопросы  возникаютъ  на  практике,  а  сомнительный  сходки  оче- 
видно должны  разрешаться;  если  самъ  мгръ  не  разрешить,  то 
третьими  или,  по  моему,  временнымъ  княземъ,  выбраннымъ  ас! 
Ьос.  Но  и  это  будетъ  редко  случаться.  Комитеть  поступаетъ 
еь  крестьянами,  какъ  неразумные  воспитатели,  которые,  чтобы 
предупредить  детей  отъ  разврата,  даютъ  имъ  его  подробнейшее 
описаюе.  Опасность  родится  отъ  излишпей  предосторожности, 
я  положеше,  созданное   Комитетомъ    объ   М1рскихъ    сходкахъ, 


•)  Гра#у  Д.  Н.  Блудову. 

Сочна еш  я  А.  С.  Хомякова.  Письма.  11 
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убьегь  самую  сходку.  Аксаковъ,  при  своемъ  лиризме,  правь,  и 
более  практиченъ,  ч^мъ  практики.  Не  должно  заковывать 
жизнь,  когда  ее  только  пробуждаешь:  дай  ей  просторъ  и  жди  ев 
собственна™  ума.  Бъ  Москве  одинъ  барииъ  по  системе  Галя 
дЬлалъ  дЬтямъ  своимъ  железные  колпакп  со  всеми  шшнкамн 
добродетели  и  разума.  Изъ  пяти  трое  умерли,  а  двое  вышли 
дураками.  Это  фактъ.  Зач^мъ  же  Б.1)  хочетъ  повторить  тотъ  же 
опыть  надъ  трамп?  Я  такъ  люблю  Б.,  что  мне  больно  было 
видеть  его  имя  подъ  этими  протоколами.  Бпрочемъ  я  очень 
понимаю  всю  трудность  связать  жизнь  обычную  съ  жизшю  за- 
конною и,  разумеется,  не  прихожу  съ  Конст.  Акс.  въ  него- 
доваше;  но  нахожу  его  правымъ  въ  принцип*.  «Господа,  играй- 
те ближе  къ  натуре!  >  какъ  говорилъ  Еропкинъ,  когда  хитрили 
и  мудрили  въ  вистъ. 


19. 

(Май  1860). 

Зд-Ьсь  былъ  Самарвнъ,  который  расказывалъ  про  борьбу  съ 
Панинымъ  и,  кажется,  решительную  победу  Комнссш.  Должно 
быть,  ихъ  работы  кончатся  въ  первыхъ  числахъ  или  къ  поло- 
вин* Ьоля;  но  въ  тоже  время  слышно,  что  * . .  *)  все  более  н 
бол*е  склоняется  къ  выкупу;  только  не  знаютъ,  какъ  присту- 
пить къ  д*лу.  Я  хочу  предложить  слЬдуюнця  предварительный 
меры,  которыя  облегчили  бы  выкупъ  и  всякую  добровольную 
сделку  между  помещнкомъ  и  крестьянами: — 1-я.  Открыть  банки 
снова  для  залога  и  перезалога  нметй,  —  2-я.  Такъ  какъ  для 
этого  петь  депегъ,  то  получать  будутъ  четырехъ-процептпымп 
сершми.  На  нихъ  охотниковъ  окажется  множество,  потому  что 
пропасть  едЬлокъ  остановилось  за  невозможностью  заклады- 
вать. Но  рынокь  никакъ  не  будетъ  заваленъ,  а  проценты  бу- 
дутъ обезпечены  теми  имЬшями,  которыя  закладываются,  и  сле- 
довательно государственный  долгъ  не  прибавится  ни  на  волосъ» 
— 3-я.  Серш  эта  будутъ  приниматься  въ  подушныя  и  при  про- 
даже казенныхъ  земель  и  имуществъ,  но  не  при  откупныхъ 
уплатахъ,  пи  при  штрафныхъ.  Въ  частномъ  обороте  курсъ 
вольный.  Бпрочемъ  положеше  объ  нихъ  должно  быть  одинаково 


!)  ГраФЪ  Влудовъ. — *)   Государь? 
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какь  и  о  прежнихъ  сер1яхъ,  которая  к  теперь  берутся  съ  нремхей. 
$та  лира  при  теперешнихъ  обстоятельствахъ  будеть  им&ры 
то  црсяЬдегше,  чхо  почти  вс&  цеэаложвнныя  имЪшя.  залежатся,  > 
а  государству,  не  будеть  ни  гроша  убытка,  и  не  потребуется* 
ни  кшгЬйки  деяегь.  Оборота  страшно  усилятся:  по  той  врвстой: 
пррчдагЬ,  что  ни  одной  серш  не  пойдеть  въ  ходъ,  которая  не: 
была  бы  действительна  нужна  и  что  всЬ  он*  <букуп>  лщчто 
иное  какгь  ваемь  не  правительственный,,  но  частишь  дюдей^ 
обезпеченный  правительством!». — 4-ял  Объявить,  что  перевода 
доешвдо  долга,  т  добровольному  согласш,  на  крестьян!»  при: 
такой-то  м4р*  земли  (разумеется  не  свыше  2  д.,  крокЬ  угадь-. 
1  евъ)  ,не  встретить  никакато  затруднетя.  См&лшо: въ, этомъ: 
упираться:  у  крестьянина,  кавъ  у  помещика,  дв*  руки  да  дв&< 
ноги,  да  сверхъ  того  усадьба»  земля  и  круговая  порука,  а  по-, 
дуящыя  съ  процентами  (3,85)  мев&е  мещанской  ноямшгосяж.  : 
,.  Эти  миры  разрешать  весь  узфгь  скорее,  ч4мъ  раюи  бы  то 
ни  было  многосложная  операции  и  выдумки.  Прибавь  еще,  чтец* 
крои*  сер^й,  нежелающее  закладывать  им-Ьше  могутъ  получать 
листы  бевпроцентнйе  на  покупку  казенныхъ  земель,  и  имЬше 
будеть  считаться  вадожэннымъ  только  по  покупки  этихъ  земель. 
Что  скажешь,  лнфзный  Кошелекъ,  объ  этихъ  предлоскенфхь? - 
Казалось  бц,  что  за  ихъ  пользу  можно  ручаться;  я  ихъ  посы- 
лаю въ  Питеръ  и  лрошу  ответа  оть  Черкасскаго,  Буяге  и  Ми- 
лютина. Сообщи  мн$  свое  нягЬте,  чтобы,  если  нужно,  что  ип- 
будь  изи'Ьиить  в  пополнить*), 
♦  К.  О.  Дксаковъ  сделался  опять  очень  боленъ,  ио  вяжете* 
это  только  жестокая  и  дурнокачественвая  лихорадка,  отъ  на- 
коплетя  жезпи»~Я  ожид&лъ  для  него  этой  брл-Ьени. 

-  Москва,  3  .Августа  1860, 

Пишу  теб4  изъ  Москвы, .  нокуда  лошадей  закладывают^  Прь 
йхалъ  я  въ  Москву  на  четыре  для*  яробылъ  шесть;  пргЬхалъ 
по  дЬлаиъ,  между  дрочимъ  нужно  10х000  се^.  на  обороты;  де- 
нежный рьгаокъ  таковъ,  что  услов1я  бЬшеныя;  придется  ищше 
обернуты».  Это  я  говорю,  чтобы  сказать  только  о  оосгоятп 
денежнаго  рынка  и  о  послед ствтяхъ  запертаго  банка.   Вообще 


•)  Ср.  томъ  Ш-Й,  стр.  475. 
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я  утверждаю,  чго  движимый  кацнталъ  просто  состаыиъ  з*го- 
воръ  противъ  Россж  вообще^  и  наши  государственные  лн>дн 
ел  ужать  ему  оруддемъ,  не  воображая  того.  Къ  твою»  слов&мъ 
о  незнаши  н  наук*  прибавлю,  что  невежу  "не  то  обманешь, 
не  то  »етъ,  а  ученыхъ  непременно.  Одна  изъ  яричинъ  моего 
прх-Ьзда— Б.1).  Я  у  него  бы лъ  почти  подай  день,  настроив»  на 
выкуль.  Онъ  просилъ  у  меня  моего  письма  къ  Ростовцову  и 
вообще  согласенъ  съ  нами,  но  ведь  это  размазня:  достанетъ  ли 
твердости  что  нибудь  отстоять  и  что  нибудь  опровергнуть,  со- 
мневаюсь. Пожалуй,  теперь  много  значить  Поповъ1);  ты  бн  съ 
нимъ  переписался.  Я  старше  ему  прхятель,  ч*мъ  ты;  но  ты  въ 
этомъ  деле  более  можешь  отъ  него  добиться  толку.  Изъ  словъ  ' 
самаго  Б.  боюсь,  что  оиъ  въ  кодификации  наплететъ  нутавнцу, 
набивая  юридическими  формами  то,  чтб  должно  быть  совер- 
шенно свободным?»»  Такъ,  напр.,  целая  большая  глава  о  фор- 
мата найма  работниковъ  въ  деревняхъ  вместо  самыхъ  простыхъ 
сдЬлокъ.  Это  теб*!  къ  св4д4н1Ю. 

Аксаковъ.съ  половины  Августа  4деть  га  границу;  кажется 
его  Варвишяай  спасъ  отъ  смерти.  Ивану  С.  была  въ  Хорва- 
щи  просто  оващя  или,  лучше  сказать,  рядъ  оващй.  Где  онъ 
теперь,  неизвестно;  удалось  ли  чтб  въ  Белград*,  неизвестно. 

Я  тебе  въ  <  Беседу  >  ничего  еще  не  писалъ.  Въ  деревне  начну 
немедля.  Отчего  не  писалъ?  Переводилъ  Павла  Апостола  съ 
оригинала:  къ  Галатамъ  и  къ  Ефесеяиъ.  Самъ  очень  доволенъ; 
кто  читалъ,  все  очень  довольны,  а  въ  сПравосшюнокъ  Обозре- 
нии, кажется,  не  решатся  напечатать,  чтобы  не  оскорбить  Си- 
нода. Придется  печатать  въ  Лейпциге,  а  ваюь  это  обидно! 
Просто  ножъ  острый,  но  что  же  делать?  Павла  всего  переве- 
ду: не  могу  отстать  и,  право,  думаю  сделать  очень  хорошую 
вещь.  Во  многомъ  я  отъ  всЬхъ  переводовъ  отхожу  и  надеюсь, 
что  во  многихъ  случаяхъ  возстановнлъ  истинный  смыслъ  3). 

Прощай,  дорогой  и  милый  другь. 


*)  ГраФъ  Блудовъ,  председатель  Государствепнаго  Совета,  живили  тогда  въ 
Неегучномъ. 

*)  Сдуянвппв    во  Н-*ъ  Отд*ле|пи  Собственной  Б.  Л.  В.  Кандедяр1к. 

•)  Въ  этоть  пргЪздъ  Хомякова  изъ  деревни  въ  Москву,  пншущШ  эти  строки 
бесЬдовалъ  съ  нимъ  въ  пОслЪдшЙ  разъ  въ  Сокольникахъ,  на  дачв  у  больнаго 
К.  С.  Аксакова;  р*Ъчь  шла  объ  апостоле  Павлй. 


ПИСЬМА 


КЪ 


Александру   Николаевичу 


Попову. 


А.  Н.  Поповъ,  юристъ  и  историкъ,  челов-вкъ  самостоятельна™  умай  боль- 
шаго  просвЪщемя,  родился  въ  1820  году,  скончался  16  Ноября  1877  год. 
Онъ  принадлежала  къ  чяслу  младшихъ  прмтелеЙ  и  единомышлеевиковъ  А. 
С.  Хомякова,  который  узналъ  его  въ  семейств*  Елагиныхъ  (старили  сывъ 
ихъ,  ВасилШ  Алексъевичъ,  былъ  ему  товарищемъ  по  Московскому  универ- 
еитету).  Поповъ  служвлъ  сперва  въ  Министерств*  ЮстицГи,  а  Ъотомъ  до"  кон- 
ца жизни  во  П-мъ  ОтдЪлевш  Собственной  Его  Императорскаго  Величества 
Канцелярш,  подъ  начальствомъ  графа  Д.  Н.  Блудова.  Изд. 


1. 

28  1голя  (1846  года,  изъ  деревни). 

Не  знаю,  что  говорить  объ  М.  Сборники  журналы  Петер- 
бургские. Слышу,  что  О.  3.  ')  бранятъ  его,  и  не  умно;  ввро- 
чемъ  это  очень  неважно.  Важнее  и  досаднее  то,  что  строгость 
цензуры  вероятно  будетъ  пробуждена  статьями  Аксакова  ').  Его 


')  Отечественный  Записки. 

*)  Зд*сь  говорятся  о  Константин*  Сергеевич*  Аксакове.  Въ  первоиъ  Мос- 
ховсвомъ  Сборнике  (дозволеше  тогдашней  предварительно  &  цензуры  означено 
13  Мая  1846)  находинъ  только  одну  статью  К.  С.  Аксакова:  „Нисколько 
словъ  о  вашемъ  правописанм",  в  въ  вей  вежду  прочимъ  следу  юшдя  въ  то 
время  страшны  я  строки:  „Слово,  оканчивающееся  на  бург*,  сохраняетъ  весь 
свой  иностранный  характеръ;  бург*  такъ  чуждъ,  тькъ  протввенъ  Русскому 
духу.  Что*  делать?  Петербурфаиичъ — все  засмеются,  Пепи>рбурэ/сакь—еще 
смешнее.  Петербурге^*  или  Петербуржец*  или  Петербургу*,  вакъ  употре- 
бляготъ— точно  также  чуждо  и  неловко,  особенно  въ  женскомъ:  Петербурка 
или  Петербур  о/ска.  Петербурэ/еич*  тоже  смешно.  Что  делать.  Какъ-то  со- 
в*етно  хъ  имени  иностранному  приделывать  Русское  онончанге.  Н*тъ,  видно, 
какъ  ни  бейся,  а  оть  ивоотраняаго  имени  не  получишь  Руоекаго  окончашя!"— 
Во  второмъ  „Московсномъ  Сборнике"  (дважды  ценвурованномъ,  аъ  Петер* 
бург*  16  Август»  1846  и  въ  Моек  в*  21  Февраля  1847),  про  который  гово- 
рится въ  след.  письме,  К.  С.  Аксаковъ  по  м*  ста  л  ъ,  подъ  псевдовимомъ  Им- 
реки,  три  превосходныхъ  критическихъ  разбора  на  „Вчера  и  Сегодня0  графа 
Соллогуба,  на  истордо  „Русской  литературы*  Никитенки  и  на  я Петербург- 
ский Сборникъ"  Некрасова.  Въ  первомъ  разборе  особенно  досталось  князю 
В.  О.  Одоевскому  за  его  космополнтство  и  И.  С.  Тургеневу.  По  поводу  вы- 
ражений Никитенки  про  „зверское,  брадатое  лицо"  стрел  ьцовъ,  „влад*вшвхъ 
пищалью  не  вакъ  благороднымъ  оруддемъ,  а  капъ  дрекол^емъ",  Аксаковъ  за- 
мечает!»: „Разве  не  случается,  что  дреколге  подымается  за  правое  дело,  какъ 
напр.  въ  1812  году,  а  пищаль,  напротипъ,  служить  делу  ложному?"— Въ  раз- 
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неосторожность,  которую  можно  уважать  потому,  что  она  от- 
части происходить  отъ  его  смйлой  откровенности,  прмбр'Ьтаетъ 
ему  безконечныя  похвалы  нашихъ  западниковъ.  Если  бы  было 
въ  немъ  поболее  разсуждешя,  онъ  понялъ  бы,  что  его  хвалить 
особенно  за  тотъ  вредъ,  который  онъ  намъ  дЬлаетъ,  или  сде- 
лать можетъ,  и  за  то,  что  онъ  действуете  въ  смысле  совре- 
менности страстной  (разумеется  почти  безсознательно),  а  не 
въ  смысле  безстрастной  истины  и  добраго  нашего  дЬла.  Я  съ 
этого  началъ  письмо,  потому  что  это  меня  очень  за  сердце 
зад-Ьваетъ. 

Я  готовлю  последнюю  свою  статью.  Въ  предпоследней  я 
уже  сказалъ,  кажется,  почти  все;  теперь  хочу  досказать  осталь- 
ное и  указать  не  только  на  болезнь,  но  и  на  единствен- 
ное средство  къ  ея  лйченга;  но  боюсь,  чтобъ  напуганная  цен- 
зура не  положила  препятствШ;  а  я  говорилъ  съ  безтолковою 
публикою  только  для  того,  чтобы  все  высказать.  Глупо  съ  на- 
шей стороны  давать  себе  видъ  политическихъ  действователей. 
По  сущности  мысли  своей  мы  не  только  выше  политики,  но 
даже  выше  сощализма,  который  есть  ничто  иное  какъ  выводъ? 
и  выводъ  односторонне,  изъ  общаго  воспиташя  человеческаго 
духа.  Признаюсь,  я,  всегда  равнодушный  не  только  къ  успеху, 
но  даже  и  къ  тому,  прочтетъ  ли  меня  публика  и  увидитъ  ли 
мое  произведете,  я  безпокоюсь  теперь  мыслно,  что  цензура 
остановить  мою  последнюю  статью,  гЬмъ  более,  что,  не  смотря 
на  ловкость,  прюбретенную  мною  въ  осторожномъ  выраженш 
своихъ  мнЗшШ,  многое  изъ  основныхъ  принциповъ  будетъ  по 
необходимости  не  только  смело  думано,  но  и  смело  выражено, 
безъ  чего  оно  осталось  бы  совершенно  непонятымъ.  А  если 
статью  кончу   и  статью   пропустить,  я  буду   очень  счастливь: 


бор*  „Петербургскаго  Сборника"  читаемъ:  „Апапею  в  вгоизмомъ  казнятся 
Руссюе  люди  га  презрите  къ  народной  жизни,  за  оторванность  отъ  Русской 
венли,  за  аристократическую  гордость  просвЪщеыя,  за  исключительность 
присвоеннаго  права  называть  себя  настоящимъ  и  отодвигать  въ  прошедшее 
всю  остальную  Русь.  СпЪспвое  невежество  противополагають  они  всей  древ- 
ней, всей  остальной,  и  прежней,  и  нынешней,  Руси,—  гордость  учениковъ,  ста- 
вя щи  хъ   себя,  къ  свою  очередь,  въ  учители*. 
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прощусь  съ  публикою  надолго,  если  не  навсегда,  и  посвящу 
себя  вполне  одному  своему  дЪду,  моей  милой  и  сдишкомъ 
долго  оставленной  Семирамиде  '). 

Живу  я  теперь  въ  деревне;  купаюсь,  йзжу  съ  собаками, 
стреляю,  обыгрываю  Василья  Александровича  Трубникова9)  на 
башардЬ;  и  отпускаю  бороду,  съ  которою  не  хочется  расста- 
ваться. Что-то  вы  поделываете?  Самаринъ,  какъ  слышно,  уЬхалъ 
въ  Ригу*  Если  уЬхалъ  и  будетъ  таль  жить,  то,  пожалуйста, 
пришлите  адресъ  его;  также  напишите,  не  изв4стенъ  ли  мар- 
шрутъ  меньшаго  Самарина  по  чужимъ  краямъ.  Паиовъ  5)  по 
неосторожности  заперъ  у  себя  рукопись,  которую  Самаринъ 
брался  напечатать  за  границею  4).  Это  было  нам&реше  Валуева, 
и  надобно  его  исполнить  тЬмъ  болЬе^  что  рукопись  очень  важ- 
ная и  въ  Россш  не  можетъ  быть  напечатана,  хотя  содержить 
ненов* даше  виры  православной  на  Греческою  языки.  Если  бы 
гнать  повйрнЬе  маршрутъ  Самарина,  то  можно  бы  было  руко- 
пись къ  нему  переслать  или  по  почгЬ,  или  съ  путешественни- 
ками за  границу.  Впрочемъ  признаюсь,  на  это  мало  надежды, 
и  едва  ли  не  придется  ждать  путешествш  другаго  какаго-цибудь 
изъ  благонамеренной  братш. 

Прощайте  покуда,  любезный  Александръ  Николаевичу  я  отъ 
васъ  писемъ.  не  прошу,  будучи  самъ  ленивый  корреспондента, 
но  давайте  почаще  о  себ*  знать  намъ  вообще  и  не  забывайте 
въ  своихъ  частныхъ  трудахъ  общаго  труда. 

Приписка  Е.  М.  Хомяковой. 

Стыдно,  что  вы  браните  Петербурга,  куда  почти  собрался 
было  уже  мой  мужъ.   Мнй  бы   очень   хотелось  куда-нибудь 

*)  Т.-е.  Запискамъ  о  Всем1рноЙ  Истории. 

*}  Овъ  управлял?»  им^шями  А.  С.  Хомякова  я  былъ,  кажется,  сродни  А 
И.  Попову. 

•)  ВаснлШ  Алексвевичъ  Пановъ,  родственияхъ  Валуева  я  издатель  двухъ 
нервыхъ.  „Мосяовскихъ  Сборня  к  овъ а  1846  и  1847  годовъ.  Онъ  умерь  также 
юношей. 

4)  Говорится  о  Катихизисв  („Цериовь  одна11),  которыиъ  начинается  второй 
(богословски)  том*  сочинений  Хомякова.  Кто  переводнлъ  его  по-гречески  и 
сохранился  ля  атотъ  переводъ,  яамъ  неизвестно.  Хомяковъ  даже  и  отъ  близ- 
ких* друзей  еврывалъ,  что  Катихизисъ  втотъ  висаяъ  имъ:  яъ  выраженгю 
общаго  церковнаго  учевля  считалъ  овъ  лишпииъ  присоединять  частное  имя. 


—  170  — 

съездить,  и  всего  лучше  ехать  въ  Петербурга,  потому  что 
тамъ  вы  и  Самаринъ,  для  которыхъ,  кажется,  не  стыдно  Алек- 
сию Степановичу  сделать  700  веретъ, 

2. 

4  Марат  (1847  гХ 

У  насъ  все  по  старому,  по  прежнему;  только  и  новаго  что 
вытелъ  Сборноюь.  Что-то  о  немъ  будутъ  говорить?  По  моему 
всего  въ  немъ  замечательнее  конецъ  (Аксаковская  3.  Д.). 
Странный  финаль  и  проиэводянцй,  кагь  мне  кажется,  самое 
тяжелое  впечатлите.  Не  говорю  обо  всей  пьес*,  въ  которой 
много  художественна™  достоинства,  но  объ  конце.  Столько-то 
съ  тысячи,  и  это  последнее  слово  этаго  толстаго  издашя  *). 
ИмгВяй  очи  да  видитъ,  но  никто  не  увидигъ  урока.  Объ  моей 
стать*  ')  только  слышу,  что  ее  Шевыревъ  обвиняетъ  въ  ка- 
кой-то Англ1йской  гордости.  Этого  я  просто  не  понимаю.  Где 
онъ  находить  гордость!  Перечитывая,  нахожу  только  строгое  и 
последовательное  изложеше  началъ.  Положимъ,  что  въ  своемъ 
дкгЬ  судьею  я  быть  не  могу,  и  что  тутъ  невольное  самооболь- 
щеше;  но  все,  кажется,  я  могъ  бы  по  крайней  мир*  приду- 
мать, на  чемъ  основано  обвинеше,  даже  считая  его  ловнымъ. 
Я  и  придумать  не  могу.  Еавелннъ,  какъ  слышно,  очень  раз- 
гневался; но  ми*  досадно  то,  что  я,  стрйлявь  по  Кавелину, 
попалъ  еще  въ  другого  противника,  котораго  конечно  я  оскор- 
бить не  хотЬлъ,  въ  Грановскаго.  Повидимому,  фактъ-то  исто- 
рически данъ  Кавелину  имъ.  По  крайней  мере  онъ  отвечаете 
статьею,  которую  обещалъ  мне  прочесть.  Я  буду  его  уговари- 
вать не  отвечать.  Промахъ  дать  не  беда;  статья  же  безъ  под- 
писи, а  факты  несомненны.  Если  мне  придется  опровергать 
(чтб  я  конечно  сделаю  на  какой-нибудь  полстраниц*),  я  буду 


.  ')  Говорится  о  сцена»,  въ  отихакъ  и  проз*,  И.  С.  Аксакова,  докйщвн- 
выхъ  въ  «Мосвовскомъ  Сборник*"  1647  года  в  писанныхъ  въ  Мартв  1645 
(какъ  на  нихъ  означено),  подъ  загдавшмъ  „Зимняя  дорога".  Выражеше 
„стодько-то  съ  тысячи"  относятся  къ  рекрутскому  набору. 
,  2)  Говорится  иро  статью  „О  возможности  Русской  художественной  шкоды*. 
Не  задодго  передъ  тъмъ  основалось  въ  Мое  к  в*,  ва  Мясницкой,  известное 
Училище  Живописи  и  Ваяшя,  и  въ  чисдФ  учредителей  быди  Хомяковъ  в 
Шевыревъ. 
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уже  принужденъ  поднять  обвпнеше   не  въ  незнаши  только,  а 
4  въ  недобросовестности,  чтб   было  бы   мнЬ   крайне  непрютно. 

Вообще  я  ничьихъ  мненШ  о  Сборнике  не  слыхалъ,  потому 
что  на  Страстной  никого  не  видалъ;  поэтому  ц  объ  вашемъ 
ШлёцерЬ  скажу  только  свое  мпгЬше.  Статья  превосходная  но 
безпристрастш,  по  добросовестности  и  по  логической  строгости 
разбора.  Она,  какъ  мне  кажется,  должна  оскорбить  многихъ 
(разумеется,  не  какъ  личность,  &  такъ  улика)  и  въ  тоже  время 
,  освЬжить  взглядъ  на  первую  эдоху  нашей  иоторш,  а  это  не 
шутка:  первыя  стыхш  непременно  отражаются  во  веемъ  посл*- 
дующемъ  развитии.  Ложное  понятие  (если  даже  не  ложное,  то 
безъ  сомн'Ьшя  одностороннее),  внесенное  Шлёцеромъ,  содер- 
житъ  въ  себе  причину  безконечнаго  множества  ошибокъ  во 
'Всехъ  частяхъ  и  першдахъ  Русской  Исторш.  Вы  это  выра- 
*зили>  Конечно  объ  этомъ  у&е  догадывались  мнопе;  но  догадка, 
■покуда  ШлёцеровсшЙ  авторитета  не  былъ  потрясенъ  и  его 
:изслеДоватя  не  были  уличены  въ  односторонности,  оставалась 
на  степени  догадки  и  не  могла  дать  полной  свободы,  которая 
въ  науке  прюбретается  только  вами  избраннымъ  наукообраз- 
ными нутемъ.  Трудъ  вашъ  имеетъ  характеръ  собственно  отри- 
цательный; но  это-то  логическое  отрицаше  и  будетъ  нужно. 

Соловьева  статья3)  очень  хороша.  Она,  по  правде,  содер- 
жите только  то  (или  почти  только)  чтб  сказано  было  Валуе- 
вымъ;  но  въ  ней  достоинство  ясности,  которой  у  Валуева  не 
все  могли  доискаться,  и  для  меня  это  важное  достоинство,  что 
Соловьевъ  отдалъ  полную  справедливость  труду  Валуева,  чего 
не  сделали  те,  которымъ  давно  следовало  это  сделать.' 

Вообще  «Московсшй  Сборникъ>  хорошая  и  полезная  вещь. 

-     Послй  вашего   отъезда   ровно   ничего    новаго  нетъ.  '  Одна 
только  новость:  болезнь  беднаго  Чаадаева.  Я  у  него  не  былъ, 


*)  „О  мФетавмеетв*"*  Эта  статьи'  посвящена  памяти  Д.  А.  Валуев»,  которому 
С.  V.  Соловьевы  быль  товартцвиъ.  Московская  цеввура  находилась  тогда 
шъ  вЗДЬи»  попечителя  учеб  наго  округа,  т.-е.  гра*а  С.  Г.  Строганова,  кото- 
рый собственно  для  того  и  былъ  вазначевъ  въ  ату  должность  нам-всто  доб- 
родушн-вйшаго  князи  С.  М.  Голицына,  чтобы  строже  слЪдить  за  уиствеввымъ 
Московски мъ  движен1емъ. 
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но  по  слухамъ   это  нервическое   разстройство,  которое   очень 
близко  къ  сумасшествш. 

Забылъ  прибавить  объ  вашей  стать  Ь,  что  въ  ней  есть  одно 

слово,  за  которое   я  вамъ  тысячу  поклоновъ  отвЬшиваю.  Это: 

<  оторвавшись    отъ  прошлаго  и    фанатически  вЬруя  въ  силу 
будущаго>.  Славно  и  глубоко! 

Преосвященный  4)  въ  большой  дружб*  съ  Аксаковыми 

У  меня  въ  дом*  опять  всЬ  были  больны,  и  даже  довольно 
серюзно,  но  теперь,  слава  Богу,  все  кончилось  благополучно, 
я  чувствую,  что,  кажется,  надобно  бы  хоть  месяца  на  три  за- 
границу. Будетъ  ли  только  это  возмояшо? 

Прощайте,  Чтб  ваша  служба?  Меня  зд4сь  испугали  за  васъ, 
сказавъ,  что  васъ  не  пожалЬлъ  КоломенскШ  *)  столбъ,  отъ 
котораго  вы  бы  такъ  рады  отделаться.  Правда  ли?  Авось  н"Ьтъ. 
Друпе  говорятъ,  что  онъ  самъ  шатается.  Я  безъ  всякой  злобы 
этому  былъ  бы  очень  радъ. 

3. 

(Весна  1847  года). 

Насилу  насилу,  собрались  мы  изъ  Москвы,  поел*  страшныхъ 
споровъ  и  толковъ  и,  такъ  сказать,  мевдоусобШ.  Авось  и 
вправду  мы  вьгЬдемъ  и  попадемъ  за  границу.  По  причинамъ, 
который  я  вамъ  разскажу  въ  Петербург!,  мн-Ь  не  хочется  быть 
публикованнымъ  въ  Москве;  а  такъ  какъ  дЬло  возможно  въ 
Петербурге,  то  хорошо  бы  было,  если  бы  вы  сделали  миЬ  одод- 
жеше  и  напечатали  бы  про  нашъ  отъ'Ьздъ  за  границу:  въ  Гер- 
машю,  Англш,  Франщю  и  Италш  (ибо  я  и  самъ  не  знаю, 
куда  доктора  пошлютъ)  *дуть  отставной  штабсъ  -  ротмистръ 
А.  С.  Хомяковъ,  жена  его  Катерина  М.  X.,  дЬти  Марья  и 
ДмитрШ,  иностранка  Эмма  Гатфильдъ  и  вольноотпущенная 
Арина  Артемьева.  Да  еще  вы  сами  предложили,  то  я  и  могу 
васъ  просить:  похлопочите,  нельзя  ли  въ  послЪднихъ  числахъ 
Мая,  отъ  25-го,  имйть  м4ста  на  Штеттинскомъ  пароход*.  Число 
Ъдущихъ   вамъ  известно.    Надобно,  чтобы  всЬмъ   мйсто  было. 


')  Кто  имея  в  о,  не  знаемъ. 

*)  Министръ  ЮСТИЦ1И  граФъ  В.  Н.  Панянъ  (огромнаго  роста}. 


—  175  — 

Я  думаю,  надобно  взять  каюту;  но  какъ  знаете.  Больше  ничего 
не  пишу.  Надеюсь  скоро  съ  вами  потолковать  обо  воемъ  въ 
Питер*,  гдЬ  пробуду  дней  12  или  14  '). 

4.     . 

(4  Мая   1848  г.). 

Поручеше  ваше  я  исполнилъ;  до  сихъ  поръ  не  писалъ  къ 
вамъ  потому,  что  ждалъ  отъ  васъ  вЪсти.  Что  вамъ  сказать? 
Люди,  которые  должны  бы  дать  отвить,  народъ  самый  нереши- 
тельный въ  ц-Ьломъ  вар*.  Они  васъ  любятъ  и  уважаютъ  н  ни- 
чего не  говорить.  <  Надобно  спросить  у  Сони>.  Да  совсЬмъ 
ненадобно;  до  нея  еще  дЬла  нить.  Она  не  могла  еще  узнать 
порядочно  Алекс.  Никол.:  вы  скажите  свое  мн$шё.  <Да  если 
мы  скажемъ,  то  это  будетъ  уже  решительное  согласГе,  и  посл-Ь 
того,  если  Соня  не  захочетъ  подтвердить  наше  рйшенш,  то  мы 
будемъ  обвиняемы  въ  двуличности  >.  Да  совеЬмъ  н*тъ.  Ваше 
соглас!е  только  предварительное,  й  последняя  инстанщя  ре- 
шить независимо  отъ  васъ.  <Такъ  спросимъ  у  нея>.  Разумеется, 
на  это  я  не  согласенъ  и  думаю,  что  не  долженъ  согласиться, 
а  друтаго  ответа  не  могу  добиться.  Но  по  моему  одно  дйло 
ясно:  если  С.  решить  въ  вашу  пользу,  когда  поближе  васъ 
узнаетъ,  старпие  будутъ  согласны;  въ  этомъ  я  уб'Ьжденъ.  Ваше 
дЬло  устроить  себя  или  приготовить  свой  путь  такъ,  чтобы  это 
было  не  безразсудно;  а  съ  своей  стороны  я  могу  сказать,  что 
васъ  такъ  любятъ  и  нанять,  что,  кажется,  все  можегь  устроиться 
къ  добру.  Надобно  только,  чтобы  С.  узнала  васъ  и  решила  во* 
просъ.  Я  бы  счелъ  это  великимъ  счасотемь  для  себя.  Покуда 
бол^е  сказать  не  могу;  разсудите  сами,  чтб  нужно  далее,  а 
мне  поручайте,  и  знайте,  что  ваши  поручетя  мне  очень  до- 
роги *)•       ■ 

Скажите  пожалуста  Веневит.,  что  я  его  посылку  получилъ 
въ  исправности  и  ему  буду  на  дняхъ  писать;   также  хотЬлось 


*)  Хомяковъ  увхалъ  за  границу  изъ  Петербурга  31  Мая  1847. 

*)  А.  Н.  Поповъ  искалъ  руки  Софьи  Петровны  Бестужевой  (вышедшей  впо- 
следствии замужъ  за  Н.  Д.  Давыдова),  которая  ло  матери  своей  была  роднац 
племянница  еупругв  А.  С.  Хомякова.  Позднее  А,  Н.  Поповъ  женился  на 
НарьЪ  Петровн-в  Мосоловой. 
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бит  написать  и  Самарину;  если  от»  уже  въ  ПитерЪ,  поклони- 
тесь ему  отъ  меня. 

Вчера  былъ  диспутъ  Буслаева,  не  очень  интересный/ хотя 
и  довольно  живой  ').  Сильные  были  пр1емы  Сапскритскихъ  кор- 
ней, за  что  Аксаковъ  несколько  сердится.  Я  ратоборствовалъ, 
но  немного,  потому  что  публика  была  уже  крайне  утомлена. 
Прощайте  покуда. 

5. 

(1848). 

Кажется,  Мамоновъ  *)  берется  доказать  вамъ,  что  вы  несо- 
всЬмъ  были  къ  нему  справедливы.  По  крайней  мЪрЪ  онъ  едЬ- 
лалъ  эскизъ,  который,  будетъ  ли  конченъ  млн  п4т>  (ибо  эта 
дЬло  сомнительное),  есть  уже  самъ  по  себй  прекрасное  худо- 
жественное произведете,  стиля  совершенно  новаго  и  высокаго. 
Это  еще  не  икона,  но  сгЬнная  живопись  церковная,  доведен- 
ная до  необычайной  красоты.  Предмета  былъ  ему  заданъ  мною— 
Путники  въ  Эммаусъ;  но  онъ  взялъ  не  тотъ  момента,  за  кото- 
рый берутся  обыкновенно  живописцы,  момента  преломдешя 
хл-Ьба.  Лука  молодой,  а  Клеопа  уже  старикъ,  шли  и  говорили^ 


V  0.  И.  Буслаевъ  защищалъ  свою  магистерскую  дксеертацш  „О  вл1ян1н 
Христ1авства  ва  Славянсмй  яаыкъ*  3  Мая  1848  года.  Диспутъ  продолжался 
схншвомъ  три  часа. 

*)  Эмиануилъ  Александровичъ  Дмитр1Свъ-Маноновъ  (старшей  сынъ  масона 
в  основателя  Петербургскаго  Общества  Поощрения  Художвяковъ,  Александра 
Ивановача  Мамонова)  привадлеяалъ  гь  многому  числу  высок одароввтыхъ 
Русснихъ  людей,  которые  берутся  аа  Д'Ьлоо  череаъ-чуръ  евшоова  ■  сгоряча  я 
вотокъ  кончаюсь,  можно  сказать,  вичвмъ.  Это  быль  худажннкъ  м  мыслвтеаь 
аажъчательвыв,  во  къ  сожадЪыю  почта  ничего  ве  провзведвпй.  У  него  м 
доставало  воли  для  исполнен  1я  широко  задуманныхъ  создашй.  Между  вро* 
чимъ,  владъхъ  онъ  необыкяовенвымъ  исхусетвомъ .  рисовать  портретные 
очерка  съ  памяти,  и  въ  альбомахъ  у  его  пр1н*елсй  сохранились  некоторые 
прекрасные  его  рисунки  эта  го  рода.  Друзья  его,  въ  бесвдахъ  съ  которыми 
расточалъ  онъ  необыкновенный  даровашя  ума  и  тонкаго  художеетвеннаго 
вкуса,  никогда  его  не  позабудутъ.  Изъ  недоконченныхъ  портретовъ,  писав* 
ныхъ  имъ  на  полотне,  замечательны  особеино  портреты  Хомякова  (находя- 
щейся -у  Д.  А.  Хомякова)  и  И.  В.  Киреевскаго  (у  Марии  "Васильевны  Боеръ). 
Надо  заметить,  что  А.  С.  Хомяковъ  былъ  большой  знатокъ  въ  живописи  в 
самъ  иногда  рисовалъ. 
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юь  нимъ  съ  лЬвой  руки  присоединился  цутникъ,  выше  их% 
ростомъ  —  Христосъ.  Они  вдуть.  Онъ  говорить,  а  они  слу- 
шаютъ.  Много  красоты  и  власти  въ  Христе,  но  апостолы  про- 
сто удивительны.  Гор&ше  сердецъ  и  слепота  выражены  прево- 
сходно. Пейзажъ  бедный,  какъ  въ  первой  школе  Рафаэля. 
Вдали  1ерусадимъ,  очень  похожи  на  Руссшй  городъ.  Тишина 
и  какая-то  святость  наполняютъ  картину  и  передаются  зрителю 
на  долго.  Картина  уже  начерчена  на  холсте  и  будетъ  скоро 
отделываться  красками.  Не  знаю,  какъ-то  тутъ  справится  ху- 
дожникъ,  но  у  меня  большая  надежда  на  усггЬхъ.  Далее  онъ 
хочетъ  проследить  учениковъ  въ  слйдукшуе  два  момента:  они 
уговариваютъ  Христа  отдохнуть  съ  ними  и  потомъ  узнаютъ 
Его.  Вы  видите,  что  задача  полная  и  прекрасная.  На  мена  это 
подействовало  благотворно,  порадовало,  оживило  и  заставило 
работать  усерднее.  Если  ужъ  и  Мамоновъ  работаете,  то  кому 
же  еще  позволено  лениться?  Впрочемъ  вы  не  ждете  добраго 
примера,  а  трудитесь  вдоволь.  Предпринятая  вами  статья  трудъ 
не  малый.  Кончите  ее;  не  удастся  ли  вамъ  въввдЬ  напротив- 
номъ  цензуре  представить  христианскую  истину  Европейскаго 
требоватя  на  Западе  при  невозможности  удовлетворена  этому 
требованию  безъ  христианства?  —  Благодарю  васъ  за  хлопоты 
объ  моей  статье:  я  ею  действительно  дорожу  именно  какъ  за- 
ключительною, кроме  послеслов1я,  которое  будетъ  несколько 
въ  стиле  проповеди.  Нельзя  ли  ее  пропустить  прямо  черезъ 
негласный  комитета,  т.-е.  получить  напередъ  одобреше  Бутур- 
лина или  вакъ-нибудь  косвенно,  выказавъ  всю  подлую  ложь 
Давыдовскаго  суждешя?  §).  Впрочемъ,  какъ  знаете.  Разумеется, 
вы  очень  справедливо  догадываетесь,  что  одобрение  моего  Испо-. 
ведатя')  было  бы  для  меня  гораздо  дороже  всехъ  моихъ  статей; 
но  вотъ  теперь  и  объ  немъ  затруднете.  Протасовъ  черезъ  Ве- 
невитинова посылаете  мне  на  пересмотръ  экземпляръ  съ  сво- 
ими отметками,  вообще  неважными,  но  справедливыми    (вЬро- 


*)  Известный  Ивапъ  Иванова  чъ  Давыдовъ,  деквнъ  ел о вес наго  факультета 
въ  Мосховежонъ  университете.  Бутурлинсвгй  коиитетъ,  носившШся  съ  иы- 
сл]Ю,  ве  проценаировать  ли  самую  Библдо,  слишкомъ  памятенъ,  чтобъ  о 
немъ  говорить. 

*)  Катехизическое  учеше  о  церкви,  составленное  А.  С.  Хомнновымъ.  (См. 
II  тонъ  его  сочинен1й). 


я*йо  синодскими)  и  желаетъ,  чтобы  я  объ  эгомъ  самъ  у  Фи- 
ларета похлопоталъ.  Это  дЬло  крайне  трудное  съ  такшгь  чело- 
вЪкомъ;  я  у  него  побываю  и  за  д-Ьло  примусь,  разумеется 
очень  осторожно,  чтобы  не  испортить  всего.  Но  не  лучше  ли 
бы  было,  и  даже  не  нужно  ли,  чтобы  къ  Филарету  пртпелъ 
экземпляръ  съ  запросом*»,  разумеется  не  отъ  Синода  или  отъ 
Протасова,  а  отъ  кого-нибудь  изъ  безцвЪтныхъ  членовъ  Синода, 
къ  которымъ  здешни  митрополигь  равнодушенъ,  безъ  упоми- 
нания моего  имени?  Подумайте  объ  этомъ  и  поговорите,  а  я 
покуда  слегка  толкнусь  къ  самому.  ХогЬлъ  было  это  сделать 
черезъ  барынь  (напр.  Наталью  Петр.  Кир.),  да  веЬхъ  нхъ 
боюсь,  а  ея  болйе  всЬхъ.  Какъ-то  это  удастся?  А  меня  это 
сильно  тревожить.  Ером*  того,  что  я  крепко  дорожу  этою  ра- 
ботою и  по  совести  считаю  ее  весьма  доброю  и  полезною,  я 
еще  гляжу  на  нее  какъ  на  завЪщаше  Валуева,  который  меня 
понудилъ  этимъ  заняться  въ  надежд*  добраго  дЪйствш  на  Ан- 
ГЛ1Ю,  и  никогда  съ  нею  не  разставался  и  перечитывалъ  ее 
часто,  особенно  когда  на  него  нападала  болезненная  тоска. 

Правда  ли,  что  Австр1я  доводить  Елачича  до  отчаятд  в 
отдаегь  Славянъ  и  даже  Хорватовъ  связанныхъ  Мадьярамъ? 
Если  правда,  то  грустно.  Уступить  стыдъ  и  гр$хъ;  возстать — 
кровопролитие  сильное,  буря  страшная,  но  разумеется,  все 
лучше  уступки.  Видно,  безъ  грозы  не  прочистится.  Что  за 
подлецы  эти  АвстрШцы!  Что  за  сл&прта  въ  мнимой  мудрости 
цолитики  Меттерниховой!  —  Въ  Англш  вышла  странная,  од 
говорить,  весьма  неглупая  книга,  нодъ*  назвашемъ  Славянами 
реащгя  противъ  современна™  безвЪрк.  Какъ  странна  эта  вну- 
тренняя симпатия!  И  въ  одной  только  Англш!  Я  туда  пишу 
объ  Окружномъ  Посланш  и  о  прочемъ  '). 

Въ  скоромъ  времени  пошлю  вамъ  (т.-е.  нед-Ьлп  черезъ  че- 
тыре) ряду  свою  съ  крестьянами1).  Она  почти  совершена,  но  еще 
кое  о  чемъ  торгуемся.  По  моему,  это  величайщШ  знакъ  нхъ 
добросовестности. 


})  Къ  Пальмеру. 

•)  Хомяковъ  добивыся  добровольного    дорявора  съ  врястьянами  *  продол- 
жать это  д-Ьлать  до  кончины. 


-т  -* 


."■■•■•  (17  Марта  1846). 

Правы  вы  были,  когда  писали,  что  д'Ьлй  есть  на  св'ЬгЬ  еще 
и  поважнее  Парижскихъ.  Падете  Австрш  или,  лучше  сказать, 
распадеше  ея,  совершилось  или  совершается.  Для  иныхъ  это 
д'Ьло  чисто-политическое,  для  насъ  д4ло  историческое.  Исче- 
заетъ  слгЬдъ  Карловской  Имперш.  Первенство  Германской  сти- 
хш,  по  крайней  мЬрЬ  въ  отношенш  вещественномъ,  минова- 
лось. Папа,  раскачавъ  Италио  и  пустивъ  въ  ходъ  силы  непод- 
ведомствен ныя  ему,  сидитъ  себй  въ  уголкЬ  Рима  грустненыий 
и  слабеньюй.  Папство  Григор1я  идетъ  туда  же,  куда  Еарлова 
Импер1я,  въ  исторически!  архивъ.  Туда  же  за  ними  Проте- 
стантство и  Католицизмъ.  Поле  чисто.  Правослаще  на  м1ро- 
вомъ  череду.  Славяншя  племена  на  м1ровомъ  череду.  Минута 
великая,  предугаданная,  но  не  приготовленная  нами. 

Теперь  вопросъ,  сумЪемъ  ли  мы  воспользоваться  ею?  Можемъ 
ли.  воспользоваться  ею?  Грустно,  а  должно  признаться,  что  опаое- 
шй  должно  быть  у  насъ  столько  же,  сколько  и  надеждъ.  У  большей 
части  Славянъ  порча  Германо-Римская  (Богемия  и  Польша)  про- 
шла до  костей  в  мозга.  У  другихъ,  менЗге  испорченныхъ  (Словаки, 
Краинцы  и  др.)  была  и  есть  склонность  къ  намъ;  но  первая 
радость,  первое  опьянеше  свободы  вероятно  увлекуть  нхъ  къ 
той  области,  изъ  которой  исходить  видимое  движете,  т.-е  къ 
Западу.  ЧпстЬйппе  народы,  наименее  подверпшеся  влхяшю  За- 
пада во  всЬхъ  отношен1яхъ  и  особенно  въ  релипозномъ  (Серб- 
еше),  вероятно  подпадугь  двойному  соблазну  полнтическаго 
построенш  и  вещественного  просвещения,  которое  насъ  увлекло 
сь  Петровской  эпохи.  Вотъ  опасности  вероятный  и  едва  ли  не 
в-Ьрныя,  которыя  предстоять  намъ;  вотъ  съ  ч4мъ  намъ  прихо- 
дится бороться.  Силъ  потребуется  немало,  силъ  сознательныхъ, 
многостороннихъ  и  соотвЪтствующихъ  требовашямъ  совремеи-г 
цымъ, 

Такова  наша  общественная  задача,  общественная,  а  не' пра- 
вительственная; ибо  правительство  только  направляете  упо- 
треблеше  силъ,  а  не  создаете  силъ.  Безнаказанно  нельзя  сме- 
шивать общественную  задачу  съ  политической;  на  это  можетъ 

Сочяневгя  А.  С.  Хомякова.  Писька.  12 
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только  решиться   революционная  Франщя,  п  разумеется  она  й 
иожнетъ    плоды    своего  безум1я.    Герман  1я  склонна  къ  той  же 
ошибке;  но  есть  еще  надежда,  что  она  нисколько  позамедлыхъ 
и  надоумится  прпмеромъ  соседки.   Со  временъ  революцш  тор- 
жествуете,   (хотя,    разумеется,  существуетъ   издавна)  нелепое 
учете,  смешивающее  жизнь  общества  государственнаго  съ  его 
формальиымъ  образомъ.  Это  учете  такъ  глубоко  пустило  свои 
корни,    что     оно    служить     основатемъ    самому    протестант- 
ству политическому    (коммунизму    или    сощализму),  разрешаю- 
щему задачу  общества  только  новою  формою,  враждебною  преж- 
нимъ  формамъ,  но  въ  сущности   тождественною  съ  ними.  Мо- 
жно еще  прибавить,  что  оно  пустило  такъ  глубоко  корни,  что 
человгЬкъ    съ  здравою    логикой    ясно   понпмаетъ   необходимый 
Стерно-Американизт  (такова  общая  формула)  самыхъ  ожесто- 
чешшхъ    противпиковъ    Западиаго  двнжетя    и  можете  также 
легко  проследить  его  въ  неподвижности  Голохвастова  и  моихъ 
тетушекъ,  какъ    и  въ  любомъ  горячемъ  студенте,  мечтающеагь 
о  переьгЬнахъ  и  переворотахъ  целаго  м1ра.  Перевоспитать  об- 
щество, оторвать   его  совершенно   отъ  вопроса   политического 
и  заставить  его  заняться  самимъ  собою,  понять  свою  пустоту, 
гаой  эгоизмъ   и  свою  слабость:    вотъ  дело  нстиннаго  просв-Ь^ 
щен1я,  которымъ   наша  Русская  земля  можетъ  и  должна  стать 
впереди  другпхъ  народовъ.  Корень  и  начало  дела — релипя,    и 
только   явное,  сознательное   и  полное  торжество  Правосжавш 
откроетъ  возможность  всякаго  другаго  развнпя.   Падете  Пап- 
ства   откроетъ  путь,   ибо  Протестантство  уже  пало;    но  этаго 
мало.    Поле  чисто,  да  его   надобно  вспахать  анализомъ  науки 
и  засеять  сЬмепемъ  живымъ.  Хватить  ли  у  насъ  силъ  и  рев- 
ности? Будетъ  ли  свобода  добру,  или  смешать  его  со  здомъ, 
потому  только,  что   оба  похожи  другъ  на  друга   способностью 
жить  и  двигаться? 

Объ  Москве  мне  вамъ  писать  новаго  нечего  кроме  того,  что 
по  случаю  поэмы  Двойная  Жизнь  и  Шевыревскаго  разбора 
произошли  опять  смуты  между  Шевыревымъ,  Павловымъ  и 
Аксаковыми;  да  вотъ  чудесный  анекдотъ.  Смутные  слухи  объ 
епископе  раскольничьемъ  въ  Галицги  прошли  въ  общество,  и 
вотъ  какъ  они  формулировались  въ  немъ.  Сцена  АвшйскШ 
клубъ.  с  Вотъ  каковы  мы!   Знаомъ  все,  чтб  делается  во  Фран- 
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ц!и,  а  чтЬ  въ  Россш — ие  знаемъ  и  не  слышимъ>. — Дач!ч>  Ае 
въ  Росс\р? — «А  вотъ  что:  въ  Талицшхъ  л-Ьсахъ  поймали  дикаю 
архгереяу.  Кажется  уже  лучше  этого  и  не  придумаете.  Пожа- 
луста  пустите  въ  ходъ. 

М.  17  д. 

7. 

(1848). 

Завтра,  любезный  Александръ  Николаевичу  въгЬзжаемъ  мы 
пзъ  Москвы.  Пора,  давно  пора!  Жары  смертельныя,  холера 
сильпбе  чймъ  когда-нибудь,  вс/Ь  перепуганы,  и  даже  гЬ  кото- 
рые къ  испугу  пе  очень  способны  тревожатся  невольно  оть 
безпрестанныхъ  толковъ,  отъ  которыхъ  отбиться  невозможно. 
Медицина  отвратительна,  по  какому-то  грубому  равнодуппю 
меднковъ,  въ  одно  время  трусливыхъ  и  беззаботныхъ.  Опытовъ 
не  дЬлаютъ  и  делать  не  хотятъ,  а  тащатся  безсмысленно  въ 
коле*  уже  проторенной.  Я  не  могу  добиться,  чтобы  кто-нибудь 
изъ  нихъ  решился  хоть  испытать  простое  л-Ьчете  слЪдующимъ 
средствомъ:  МогрЪН  АсёНа  съ  водою  лавровишневой  или  съ 
разведенною  амигдалиною  и  въ  тоже  время  кл.  изъ  крахмала 
съ  ошумомъ.  Еслп,  чего  Боже  избави,  у  васъ  тоже  есть  въ 
Питер'Ь  сл'Ьдъ  холеры,  поищите  медика,  который  бы  решился 
на  такой  опытъ,  п  уговорите  его.  Видь  кромй  пользы,  доктору 
была  бы  Европейская  слава.  Чтб  до  меня  касается,  впрочемъ, 
я  держусь  одного,  говорю  тоже  безпрестанно  всЬмъ  знакомымъ, 
й  вамъ,  п  Веневитинову,  и  Муханову:  имейте  всегда  при  себ'Ь 
стекляночку  1ресасшпа  и  стекляночку  Уёга1гит  ЛТЬит.  Ты- 
сяча человйкъ  этимъ  лйчены  въ  Мценск*,  и  никто  не  умеръ; 
но  доктора  не  хотятъ  про  это  и  слушать. 

Въ  общей  б^д*  есть  у  меня  и  частная  досада,  хотя  впро- 
чемъ эта  частная  досада  есть  также  отзывъ  другой  общей  за- 
разы, хотя  и  не  холеры.  Мою  статью  объ  Англш  не  пропу- 
стила цензура.  Если  бы  вы  только  могли  видЬть,  чтб  именно 
не  пропущено,  вы  бы  едва  поварили  своимъ  глазамъ;  а  за- 
метьте, что  это  не  особенная  строгость  ко  мкЬ,  а  просто 
страхъ,  принятый  за  правило  здешними  цензорами,  которыхъ 
будто  бы  пугаютъ  изъ  вашнхъ  сторонъ.  Да  гд*Ь  же  тутъ  толкъ? 
Неужели   генералы   и  даже  адмиралы   разные,   какъ  говорить 

12# 
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Гоголь,  не  нопимаютт  уже  ровно  ничего  въ  тенерешвемъ  По- 
ложены! дЬлъ?  Неужели  не  поготаютъ,  что  налагать  молчате 
на  самодельную  мысль  все  тоже,  что  готовиться  гь  войсгЬ  и 
запретить  всякую  выделку  пороха  для  того,  чтобы  онъ  не  сде- 
лался орудаемъ  мятежа;  тоже,  чтЬ  обезоружить  страну  для  того, 
чтобы  она  не  употребила  оруж1Я  во  зло?  Вы  кое-кого  видите 
людей  умныхъ,  благомыслящихъ  и  отчасти  небезспльныхъ.  По- 
жалуйста поговорите,  попросите  ихъ  объ  томъ,  чтобы  была 
дана  хоть  малая  свобода  Московской  цензуре.  Вы  меня  знаете; 
вы  знаете,  что  мнЪ  статья  журнальная  не  можетъ  быть  дороге 
по  слав*  или  самолюбш.  Но  впд-Ьть,  что  н-Ьгь  никакой  воз- 
можности принести  хоть  какую-нибудь  пользу,  это  несносно;  а 
еще  несноснее  видЬть,  что  этотъ  славой  страхъ,  которымъ 
проникнута  цензура,  велеть  къ  бйдЬ.  Москва  съ  свопмъ  Крем- 
лемъ  и  тройпымъ  оцЬплетемъ  святыхъ  м-Ьсть,  охватывающвхъ 
ее  со  всЬхъ  сторонъ:  это  Оксфордъ  Россш,  но  Оке  фор  дъ 
огромный,  много  силыгЪе  Анплйскаго.  Въ  ней  сосредоточи- 
вается и  выражается  сила  историческая,  сила  предашя,  сила 
устойчивости  общественной;  по  этой  сшгЬ  нужно  выражеше, 
этому  выражению  нужна  свобода,  хотя  бы  въ  свобод*  и  про- 
глядывало какое-нибудь,  невидимому,  оппозищонное  начало.  Эта 
мнимая  0ПП03ИЦ1Я  есть  истинное  и  единственное  консерватор- 
ство.  Пусть  этому  началу  положатъ  совершенную  преграду, 
пусть  отнимугь  всякую  возможность  выражешя  у  этой  силы 
предаи1я  и  общественной  устойчивости;  пусть  заморять  ее  со- 
вершешшмъ  молчашемъ  (ибо  молчате  есть  смерть  силы  ду- 
ховной), и  тогда  черезъ  нисколько  л*Ьтъ  пусть  попщугь  съ 
фонаремъ  живой  силы  охранной  —  и  не  найдутъ.  Теперь  не 
только  можно,  но  должно  поощрить,  развязать  умственное  дви- 
жение въ  центре  жизни  нашей,  въ  Москв-Ь,  а  цензура  де- 
лается неслыханнымъ  бичомъ.  Просто  поварить  нельзя,  до  чего 
она  доходить.  Я  не  стану  ничего  цитовать,  потому  что  при- 
шлось бы  цптовать  ц*Ьлыя  статьи;  но  одно  слово  можетъ  вамъ 
дать  некоторое  поняпе  объ  этомъ  сумаептествм.  Слова  низгше 
классы,  работай  народъ  или  класеь  запрещаютъ  решительно  въ 
«тать'Ь  объ  Апглиг.  Довольно  ли  этаго?  Разумеется,  нельзя  н 
думать,  чтобы  тагая  наставленш  были  даны  цензорамъ;  но  они 
до  того  напуганы,  что  у  иихъ  просто  умъ  помутился;  а  между 
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тЬмъ  словесность  должна  замолкнуть,  всякая  жизнь  умственная 
должна  замолкнуть  въ  Москв*,  и  тогда  а  желалъ  бы  посмо- 
треть, чтб  положить  преграды  умственной  контрабанд*.  Это 
дЬло  не  шуточное.  Надобно,  чтобы  объ  немъ  подумали;  надобно, 
чтобы  цензорамъ  н  властямъ  цензурнымъ  здешннмъ  было  объ- 
яснено, что  этотъ  нелЬпый  страхъ  вреденъ  и  крайне  вреденъ, 
что  онъ  не  къ  добру.  Я  знаю,  кто  радуется  этому  молчашю 
словесности  пашей,  кто  съ  насмешкой  говорить:  1и  Гае  Уои1и  ')> 
какой  духъ  торжествуетъ  въ  безсилш  доброй  мысли;  и  вы  это 
можете  знать  н  всякШ  разумный  и  благомыслящей  долженъ  это 
знать.  А  въ  тоже  время  въ  обществ*,  которое  ничего  не  зва- 
етъ,  но  досадуетъ  на  молчате,  слышно:  «Вогь,  видите  ли,  ни- 
кто добраго  слова  не  хочетъ  сказать  >  или,  какъ  я  слышалъ: 
<Ьа  сов8р1гайоп  ее  1а  рагМе  ез1  гетр1асёе  раг  1а  сопвр1Гайой 
Йи  зНепсе4).  Очень  забавное  положеше. 

8. 

Эврика!  Холера  меня  такъ  задала  заживо  ояуетошешями, 
которыхъ  полный  размерь  еще  не  изв'Ьстенъ  (я  его  полагаю 
слпшкомъ  въ  миллюнъ  убылыхъ),  что  я  ополчился  на  нее  ре- 
шительно. Не  всякая  болезнь  имЬегь  специфика;  большая  часть 
болезней  зависитъ  вполн*  отъ  организма,  и  сколько  пащептовъ, 
столько  же  н  спецификовъ.  Но  заразительная  или  м1азматпчо- 
ская  непременно  им^егь  одинъ  спецификъ,  потому  что  всегда 
происходить  оть  одной  и  тон  же  причины.  Оть  этой  мысли  я 
отправился  и  сталь  добиваться  лекарства.'  Гомеопат  мн*  не 
изменяла  ни  раза;  но  я  чувствовалъ,  что  ея  у  потреблена  въ 
большомъ  виде  невозможно  и  не  можетъ  ещё  был,  средствомь 
къ  нрекращешю  холеры.  Наблюдете  и  оныгь  дали  мн*  это 
средство.  Я  бью  теперь  холеру  налету:  не  только  у  «ебя,  но 
и  у  соседей  я  ее  совершенно  прекращаю  въ  два-три  дня  и  те- 
перь смело  утверждаю,  что  изъ  всЬхъ  заразительныхъ  болез- 
ней (какъ  скарлатина,  тифусъ  и  пр.)  холера  едва  ли  не  всЬхъ 
менее  опасна.  Спецификъ  самый  простой  —  чистый  деготь.  Я 
испыталъ  его    въ  разныхъ  видахъ,  и  отдельно,  и    съ  разными 


■)  Ты  этаго  хотЬдъ. 

*)  Заговоръ  слова  зам1шеггъ  ваговоромъ  моячан1я. 


—  182  — 

примЪсями,  и  по  опыту  остановился  на  следующею  состав*: 
чистый  деготь  и  конопляное  масло  пополамъ,  начиная  отъ  ста- 
кана смЪси  до  полурюмки  по  возрасту  бодьнаго.  Заметьте,  что 
холерины  я  не  признаю  за  холеру;  не  признаю  холерою  даже 
рвоты  и  поноса  соединенных?»,  хотя  бы  они  сопровождались 
значнтельнымъ  охлаждешемъ  членовъ;  эти  случаи  (а  ихъ  у 
меня  перебывало  до  тысячи)  отстраняются  легко  смЪсью  вина 
съ  масломъ  пополамъ  и  другими  тому  подобными  средствами. 
Холерою  признаю  я  только  корченую,  и  этихъ  пащентовъ  пе- 
ребывало у  меня  до  полутораста.  Смертныхъ  случаевъ  было 
только  четыре  или  пять,  и  гЬ  или  изъ  весьма  старыхъ,  иди 
изъ  родильницъ.  ЛЬчеше  следующее:  пргемъ  по  возрасту  дег- 
тярной см4си,  растираше  гЬла  перцовкой  съ  крапивою  иди 
другимъ  жгучимъ  составомъ;  горчичникъ  или  хр&нъ  на  же- 
лудки, питье  парнаго  молока  или,  по  недостатку  его,  теплова- 
той отварной  воды  или  миндальнаго  молока,  и  строжайшее  за- 
прещеше  воды  холодной  или  кваса  на  нисколько  дней.  У  веЬхъ 
больныхъ  проявляется  послй  холеры,  въ  первые  дни,  такая 
страсть  къ  холодному  питью,  что  многихъ  крестьянъ  я  былъ 
принужденъ  связывать  или  пеленать.  Холодное  питье— совер- 
шенный ядь;  оно  убиваетъ  иногда  мгновенно  и  почти  никогда 
не  проходить  даромъ.  ДЬйсше  лекарства — мгновенное  прекра- 
щение рвоты,  согр'Ьваше  гЬла,  теплый  и  часто  сильный  потъ 
и  тих1й  сонъ.  Поносъ  уменьшается  мало-по-малу,  чему  разу- 
меется способствуютъ  друпя  простая  средства;  корчи  пере- 
стаю!^ очень  скоро  при  растираши.  Были  два  или  три  слу- 
чая, что  рвота  не  вдругь  уступила;  повторенный,  но  уже  умень- 
шенный пргемъ  той  же  дегтярной  смйси  или  дегтя  съ  уксусомъ 
перервалъ  ее.  Впрочемъ  эти  случаи  по  редкости  своей  почти 
не  заслуживают^  уцоминашя.  Мнй  попадались  въ  чужихъ  де- 
ревняхъ  мнопе  уже  запущенные  больные,  и  никто  не  умиралъ. 
Въ  сухой  холер*  я  употреблялъ  тоже  средство  съ  гЬмъ  же 
успЬхомъ;  напередъ  давалъ  нисколько  стакановъ  теплой  воды 
для  произведения  рвоты  *).  УсггЬхъ  этаго  л*Ьчен1Я  несомнЬненъ; 


*)  Тяфовныхъ  посж'вдствШ  не  бываетъ  никогда;  но  я  нахожу,  что  повтореше 
пргеиа,  уиевьшеннаго  въ  половину  черевъ  сутки,  вначитедьно  уекоряетъ  вы- 

8доров!ен1е.  Ворочемъ  это  еще  требу етъ  повЪрки. 
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ибо,  какъ  я  уже  сказать,  я  не  призпавалъ  холерою  болезнь 
только  въ  начале  а  л4чнлъ  ее  въ  полнонъ  и  сильномъ  раз? 
вили  съ  постоянньшъ  и  полнымъ  успЪхомъ.  Этотъ  усдЬхъ  такъ 
великъ,  что  я  слило  взялся  бы  прекратить  холеру  въ  неделю 
жъ  любой  столице,  будь  она  величиною  и  людностью  съ  Лон- 
донъ.  Но  для  прекращетя  ея  еще  одно  правило  необходимо: 
какъ  скоро  кто-нибудь  забол&лъ,  лечить  его  или  дона,  иди  въ 
больнице,  и  тотчасъ  всему  дону  отъ  перваго  до  послЪдняго 
жильца  давать  три  дня  предохранительное  средство.  Я  объ 
неагь  уже  пнсалъ  вамъ*):  это  ежедневный  прдемъ  въ  ложкЬ  води 
трехъ  или  пяти  капель  спирта,  въ  которомъ  распущены  три 
грана  камфоры  на  штофъ  спирта.  Это  такъ  же  в4рно  какъ  ВЫ- 
ХаЛоппа  въ  скарлатине,  если  не  вйрнйе.  Съ  этими  мирами  я 
отв-Ьчалъ  бы  за  любой  городъ. 

Вы  видите,  что  это  дЬло  не  шуточное:  миллюна  народа  или 
около  того  уже  не  досчитывается  Росс1я;  сколькихъ  еще  похи- 
тить болезнь  у  насъ  и  въ  Европ'Ь,  неизвестно.  Опытъ  долженъ 
быть  на  совести  веЬхъ  тЪхъ,  кому  есть  возможность  произ- 
весть  этотъ  опытъ.  Я  самъ  бы  пргЬхалъ  для  этаго  въ  Петер- 
бурга; но  вы  можете  представить  себ$,  что  теперь  не  таково 
время,  чтобы  мн-Ь  оставить  своихъ  и  матушку,  которая,  разу- 
меется, не  можетъ  быть  покойна,  когда  холера  едва  прекра- 
щена въ  нашемъ  соседств*,  а  все  еще  валить  народъ  верстахъ 
въ  15-ти  и  даже  ближе. 

Хочется  мпЬ  объ  этомъ  л-Ьченш  публиковать  въ  Губерн- 
скихъ  В'Ьдомостяхъ,  только  не  знаю,  помЪстятъ  ли  публи- 
кащю;  а  васъ  я  попросилъ  бы  похлопотать,  чтобы  въ  Ни- 
тер4  испытали  мое  лйчеше.  Пусть  нарядятъ  добросовестная 
и  смышленаго  чиновника;  пусть  отведутъ  теплую  палату  въ 
больнице  и  пусть  въ  этой  палат*  другаго  уже  лйчешя  не  дЬ- 
лаютъ.  Ваюе  бы  ни  поступали  трудные  больные,  если  только 
они  ни  испорчены  уже  другимъ  лЪчешемъ,  я  убЬжденъ,  что 
смертность  будетъ  совершенно  ничтожна.  Жизнь  тысячъ  и  ты- 
сячъ  людей  можетъ  зависать  отъ  добросов4стнаго  изслйдовашя 
предлагаемого  мною  способа,  и  отказать  въ  этомъ .  изсл*дован1и 


*)  Этаго  письма  у  васъ  не  имеется.  Изд. 
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было  бы  просто  преступлешемъ.  Быть  можетъ,  я  ошибаюсь  и 
принимаю  за  обшдй  спецификъ  л*карство,  котораго  уоп*хъ  за- 
висЬлъ  отъ  м*стныхъ  причинъ;  но  множество  обстоятельствъ 
заставляют  меня  верить  въ  совершенно-специфическую  силу 
этаго  л*чешя.  При  этомъ  оно  доступно  вс*мъ,  всюду  может* 
быть  употребляемо  самими  жителями  по  простой  инструкщн 
огь  правительства,  и  если  я  правь,  то  холера  перестаете  бить 
бичомъ,  такъ  же  какъ  оспа.  Дай  Богъ,  чтобы  это  было  такъ!  Я 
ув*ренъ,  что  вы  этаго  не  оставите  безъ  виимашя  и  нздЪюсь, 
что  вамъ  удастся  пробудить  совесть  въ  комъ-нибудь  изъ  шгЬю- 
щихъ  власть  и  начальство.  Я  не  боюсь  холеры  нисколько;  я 
съ  нею  боролся  и  везд*  искалъ  случая  съ  ней  бороться;  но 
ужасъ  беретъ  при  вид*  и  слухи  ея  опустошешй.  Мелкш  на* 
чальства  тупы  и  робки;  въ  одномъ  только  Питер*  возможешь 
опытъ  решительный  и  общеполезный;  в#  немъ  только  еще 
можно  найти  людей,  которые  на  это  посмотрятъ  какъ  на  д*ло 
долга  и  совести.  Только  прибавлю,  что  на  докторовъ  полагаться 
нельзя,  а  необходимо  присутств1в  ревностнаго  и  добросовйст- 
наго  чиновника  въ  самой  больниц*. 

На  дняхъ  у  меня  былъ  случай,  котораго  я  не  могу  вспо- 
мнить безъ  н*котораго  ужаса  и  въ  тоже  время  благодарное»! 
Богу.  Жена  моя  пошла  съ  маленькою  Катенькой  и  дЬвуткей 
гулять  въ  л*съ;  тамъ  встретилась  имъ  крупная  дверная  собака; 
подб*жала  къ  нимъ  и  пошла  за  ними;  такъ  проводила  она  и*ъ 
почти  до  дому,  около  версты,  потомъ  бросилась  отъ  нихъ  въ 
сторону,  перекусала  вс*хъ  собакъ,  кидалась  на  людей  и  на 
скотину;  она  была  въ  полномъ  разгар*  бЬшенства  и,  еще 
прежде  ч*мъ  попалась  навстр*чу  къ  жен*  моей,  перекусала 
многихъ.  Признайтесь,  что  это  счаспе  почти  нев*роятное.  Богъ 
помиловалъ! 

Статью  мою,  наконецъ,  пропустили.  Не  знаю  какъ,  ибо  цен- 
зура р*шителыю  сперва  отказала;  но  знаю,  что  Ногодигнъ  и 
Шевыревъ  л*зли  изъ  кожи.  Кажется,  безъ  самолюбгя  могу  ска- 
зать, что  она  того  стоить.  Англичане,  которым*»  она  читана 
была,  говорятъ,  что  она  была  бы  подаркомъ  для  Англш.  Не 
знаю,  читали  ли  вы  ее;  на  дняхъ  пошлю  вамъ  два  экземпляра 
со  вставкою,  выпущенною  цензоромъ,  а   потомъ  и  остальныя. 
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Выпусковъ  немного,  но  жальихъ*).  Думаю  6  последней  статьи 
Не  все  же  холера  будить*  поглощать  людсйа  'мысли  и  внима: 
те.  На  дняхъ'  получилъ  я  нзЪ' Лондона  большое  письмо:  много 
хорошаго  и  радостпаго.  Въ  газёгг&ъ  вижу  молодечество  Сер- 
бовъ  й  Хорватов!,;  не  все  А№  одно  Горе:  есть  и  утБшенк\     г 

Будьте  садде  бодру. .  Усхрондаите  себя  удобно  и  разумно. 
Что  ды  яв,.;оздтв  дерздЗдеывать,  дороги  Кавелину,  за  ?т<^  де** 
жется,  васъ  нельзя,  н^  похвалить.  Сов'Ьтовъ  жр  дать.<я  не  ?!РГУт 
Бамъ  виднее  д^а.Петерб^ср1я^  Объ  васъ,  у  расъ  разгоро.р;> 
очень  част9;  но.  какъ  бы  ни.  (шли  дружес^цетщ  расположеидо 
вс&хъф  цевозможнр  ничего,  ,сдезадь,  догда.  главное  лицо  въ  дЬ^Ь 
остается  въ  ст#рон$;.  д  .отъ.  него /.отрЬуъ,,  мо^егь  быть  ;толь^ 
нри  свидащи, }  и,  я  стараюсь  л^бЬгать  всего,  что  могло  бде 
испортить .  или  дать,  дурное  направлешед4лу,  Працъ  дц  я?;Ёс^и 
не  правъ,  то  конечно  не  изъ  равнодудпя.  *     §       \     .    ,  ,'.. 

;  Прощайте ,  покуда.  Дай  вамъ  Богь  всякаго  счастья.  Кланяй- 
тесь Самарину  отъ  меня;  слышу,  что  онъ  писалъ  ко  мн;Ь,  но 
письма  еще  н^  иолучалъ. 

I,  28  д,  Боучарово. 

9.  ■'  • 

<16  Августа  1848).'        »' 

Вы  очень  были  неправы  ко  мнгЬ,  полагая,  Что  я  й&лМсв 
сердись  или  по  крайней  м4рй  досадую  за  содержание  и  строй 
ваШихъ  писемъ.  Теперь  вы  уже  уверились  въ  противномъ.  Я 
бы  могъ  самъ  на  васъ  сердиться  за  Это  мнЬше;  но  знаю  по 
опыту  довольнб  грустному,  что  вообще  люди,  которые  даже 
очень  Коротко  меня-  знаютъ  (Напр.,  Валуевъ,  которояу  я  былъ, 
повидимому,  совершенно  знакбмъ)  всегда  меня  подозрйваютъ  въ 
какомъ-то  эгоизме;  йе  въ  отношенш  -  может!»  быть  д*лъ  о#- 
щихъ,  но  въ  отношенш  д$лъ  пр1ятелей  и  друзей.  Видно,  есть 
что-нибудь  необходимо  вводящее  въ  эту  ошибку;  следовательно 
и  не  на  Кого*  пенять.  Я  очейь  живо  принимаю  къ  сердцу  ваше 
тревожное  состояше,  ясно  ви&у  положеше  '#Ьла:  съ  вайей 
стороны  неизй'Ьстность  о'томъ,  какъ  будётъ  "расположена  С;; 
со  стороны  ея  старшихъ    необходимость  думать  объ    ея   буду* 

*}  Подл  Инн  и  къ  статьи  утраченъ.  И.ю. 
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щемъ;  наконецъ,  то  важнейшее  обстоятельство,  что  у  васъ 
чувство  не  датское,  не  безразсудное,  а  истинное  и  серьезное. 
Я  всею  душою  желаю,  чтобы  все  кончилось  хорошо;  но  пони- 
маю также,  что,  какъ  бы  я  ни  сочувствовала»,  это  все  не  то 
какъ  вы  чувствуете,  следовательно  тревога  ваша  есть  состои- 
те неизбежное.  Одинъ  мой  совать  (удобоисиолиимъ  или  нЬтъ, 
вамъ  лучше  знать)— сказать  себе*,  не  я  хотйлъ  бы,  но  я  хочу. 
Тогда  тревога  упадаетъ  передо  решимостью  и,  кашя  бы  ни 
были  приготовлешя  къ  бою  и  его  решете,  судьба  берета  съ 
души  только  законную  подать,  а  лишней  не  возметъ.  Деятель- 
ность человека  получаетъ  твердость  и  определительность  только 
при  естественномъ  или  самопредписанномъ  спокойствш  его  духа. 
Вообще  я  очень  знаю,  что  легче  все  это  сказать,  ч%мъ  сделать.  Не 
забудьте  однако:  С.  молода,  да  и  вы  не  стары  (это  я  сказадъ 
просто  для  разнообразия  слога,  а  следовало  просто  сказать  мо- 
лоды). Время  есть,  были  бы  воля  и  сочувств1е. 

После  моего  последняго  письма  опыты  мои  надъ  холерой 
продолжались  и  вполне  подтвердили  мое  убеждете.  Некото- 
рый усовершенствовашя  сделаны  мною  еще.  Пргемъ  умень- 
шенъ  первоначальный  до  полустакана,  за  то  повторяется  черезъ 
четыре  или  шесть  часовъ,  разумеется  въ  уменыпенномъ  виде 
и  черезъ  сутки  также  уменьшенный.  Питье  изобретено  отлич- 
ное: молоко,  въ  которое  вливается  несколько  уксусу.  Творогь 
оседаетъ  быстро,  и  свежая  сыворотка  утоляегь  жажду  и  воз- 
становляетъ  силы  съ  невЬроятньшъ  усп-Ьхомь.  Дай  Богъ,  чтобы 
это  лечеше  приняли,  и  я  по  совести  убежденъ,  что  холера, 
какъ  бичъ,  сделается  просто  рококо.  Лекарство  найдено  эмпи- 
ризмомъ  крестьянъ;  я  же  имею  только  ту  заслугу,  что  созна- 
тельно его  нзучилъ  и  усовершилъ,  именно  примесью  масла  и 
распред4лешемъ  пргемовъ.  Верьте  мне  впрочемъ,  что  это  мне 
далось  не  даромъ:  я  решительно  вступилъ  въ  бой  съ  холерой, 
и  эта  двухмесячная  борьба  не  случайная,  а  веденная  съ  нам-Ь- 
ретемъ  и  решительностью,  отозвалась  порядкомъ  на  моемъ 
здрровье.  Я  въ  продолжеше  всего  этаго  времени  испыталъ  все 
волнрше  битвы. 

Вы  не  можете  представить,  какъ  ваше  письмо  мпе  было  по- 
лезно. Ваше  слово  было  для  меня  тоже  самое,  чтб  слово  под- 
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сказанное  человеку,  который  роется  въ  своей  паматц,  перели- 
стываете ее  всю  и  не  можетъ  дорыться  до  какаго-нибудь  во- 
спомвнан1я  близкаго  и  знакомаго,  которое  именно  теперь-то  и 
не  дается.  Въ  голов*  моей  быль  узелъ  или,  лучше  сказать, 
развязка  моихъ  статей,  а  я  ходилъ,  ходил*  и  отыскать  его  не 
йога.  Вы  мнЬ  его  подсказали  и  поистине  оживили  меня.  Мн$ 
ясн4е  сталъ  весь  объемъ  работы  моей;  а  безъ  васъ  онъ,  мо- 
жетъ быть,  долго  еще  ускодьзалъ  бы  отъ  меня. 

На  счетъ  статьи  объ  Англш  ')  я  скажу  вамъ,  что  я  мно- 
гаго  не  сказалъ,  потому  только,  что  боялся  излишняго  много- 
предметства.  Я  хотЬлъ  удержать  внимаше  читателей  только  на 
томъ,  чтб  нужно.  Отъ  того-то  я  не  говорилъ  объ  отношешяхъ 
Англичанъ  къ  пластик*  и  музыки.  Слабость  ихъ  въ  первой 
зависитъ  отъ  двухъ  противоположяыхъ  причинъ:  отъ  Проте- 
стантства, которое  ведетъ  къ  &епге,  и  отъ  высоких!*  требова- 
шй,  который  имъ  удовлетворяться  не  могуть.  Это  оправды- 
вается высокими  достоинствами  Анппйскихь  каррикатуръ.  Во- 
просъ  о  музыки  труднее  и  многосложное;  въ  моемъ  мнЪши 
объ  немъ  много  гадательнаго.  Поэтому  мн$  не  приходилось 
говорить  объ  немъ.  Прилагаю  при  семь  два  экземпляра  уже 
поправленной  статьи,  т.  е.  такой,  какая  она  была  у  меня.  Вы- 
пущено мало  и  неважное,  но  кое-что  затемнено  и  ослаблено 
выпусками.  Скоро  получите  еще  несколько  экземпляровъ.  Если 
почтете  нужнымъ,  выправьте  и  гЬ.  Я  бы  очень  хотблъ  по- 
слать одинъ  графини  АнтуанетЬ  Дмитр1евнЪ *),  да  какъ-то  боюсь, 
чтобы  не  было  смЗшгао  послать  журнальную  статью. 

А.  16  дня. 

10. 

(1648). 

Вы  уже  моихъ  писемъ  вероятно  боитесь  какъ  огня;  но  те- 
перешнее не  таково,  чтобъ  оно  вамъ  нздЬлало  хлопотъ.  МетЬ 
бы  писать  не  должно  по  глазамъ;  но  ваше  письмо  къ-  жен* 
таково,  что  мн-Ь  стыдно  бъ  было  откладывать  ответь!  Ваши 
пени  мнЪ  напрасны  и   очень  напрасны,  если  я  что  нибудь  по- 


')  Появилась  въ  Польской  внигЬ  Москвитянина  1848  года. 
*)  Блудовой,  съ  которою  въ  то  время  Хомяконъ  еще  ие  былъ  лцчно  вна- 
хбиъ.  Гра#ияго  звали  Антониною  Дмитриевной. 
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нпмаю  вй  д&тгЬ.  Хозяйственный  дгЬла  держать  Б.*)  въ  Симбир- 
ской '  ^убёршй,  а  они  всякую  почту  писали  мнЬ  пршскатъ  иыъ 
здЬсб  в*  'соседств*  деревню,  потому  что  опи  такъ  и  рвутся 
сюДа.  Не  будь  такой  поздней  осени,  С.  П.  хогЬла  нрйхать 
даже  къ  намъ  гостить  безъ  матери.  Штъ  (я  это  говорю  оть 
чнстаго  сердца,  но  разумеется,  по  моему  крайнему  разум'Ьшю), 
й'Ьтъ  никакой,  ни  самомалейшей  причины  къ  вашему  унышго. 
Вотъ  ка1съ  я  дйло  вижу:  прочее  покажетъ  время.  Мн*  за  васъ 
.больнр  и  тяжело;  но  верьте  мнЬ,  я  столько  вид'Ьлъ  въ  васъ 
въ  эдгомъ  д'&л'Ь  искренняго  и  глубокаго  чувства,  что  я  загрЬхъ 
бы  себЬ  поставилъ  и  прошлаго  года  вамъ  подавать  надежды, 
которыхъ  бы  я  не  им'Ьлъ,  и  теперь  продолжать  ваше  душевное 
во^неше,,  еодибъ  я  полагалъ,  что  все  должно  кончиться  груст- 
щц.цеудачей.  Верьте  мнгЬ  въ  томъ,  что  все  это  близко  н  очень 
близлш.  лиги  къ  сердцу,  и  скажу  прямо,  не  только  потому,  что 
вы  въ  этомъ  видите  свое  счаспе,  но  и  потому,  что  я  вижу 
тутъ  возможность  двойнаго  счастья,  которое  было  бы  мнй  до- 
рого, Объ  одпомъ  прошу:  не  болейте  душою  преждевременно. 
Зима  все  скажетъ.  Если  я  ошибаюсь  и  увижу  свою  ошибку,  я 
сейчасъ  къ  вамъ  объ  этомъ  напишу.  Прощайте,  глаза  горягь. 

11.      .       .       . 

22  Октября  (1848  гО. 

Пространно  и  многословно  было  написалъ  я  введете  къ  ру- 
кописи; но  дошелъ  до  половины  и  нашелъ,  что  все  лишнее 
можетъ  вредить,  а  необходимая  мала,  и  это  малое  написалъ  я 
въ  немногихъ  словахъ.  МнЪ  кажется,  болйе  не  нужно.  Вотъ 
вамъ,  л.  А.  Н.,  и  отвить  на  рашъ  вопросъ  о  томъ,  чтб  я  д4- 
лаю  въ  деревн-Ь.  Не  знаю,  какъ  вы  будете  довольны  предисло- 
в)емъ  и  введешемъ;  а  по  совести  скажу  вамъ,  что  я  доволенъ. 
Дай  Богь,  чтобы  это  пошло  въ  ходъ!  Для  меня  это  д1ин>  со- 
вести. Я  говорю  тутъ  ,не  какъ  хрисщнинъ,  а  какъ  работникь 
науки.  Стыдно,  что  Богословие,  какъ  наука,  такъ  далеко  от- 
стала илц  такъ  страшно  запутана.  Когда  предстонтъ  средство 
ее  выдвинуть  изъ  темноты,  этому  д^лу  способствовать  обязапъ 


*)  Истра  Александровича  и  Прасковью  Мих&иловЦу    Весту  »«выкъ,  на  до- 
чери которыхъ,  Софь-в  Петровв-в,  хогвлъ  жениться    АН.  Поповъ. 
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ЬсяшЙ  кто  можетъ.  Поэтому  я   постарался  вкратце  в»,,  преди- 
словш  определить  характеръ  рукописи,  безъ  чего,  пожалуй,  его 
бы  и  не  заметили,   а  въ    введеиш  постарался,   так?»    сказать, 
паеосомъ  (говоря  слогомъ  новой  школы)  обратить  вцимаше  чи- 
тателей на  предстоящи  вопросъ.  Есть,  можетъ  быть,  въ  концй 
и  ничто  раздражающее  или  гордое;  но  без>  некоторой   обли- 
чительной см&гости    едва  ли  можетъ  выходить  истина, на,  по- 
прище М1ровое.    Помните   пожалуйста,   какъ  я  написалъ;  сари 
же  скажите  мн*Ь  свое  мните  откровенно  и  если  вы  недовольны 
нлн  придумали  лучше,  то  пошлите  и  свое  введете  къ  Жуков- 
скому. Пусть  онъ  выберетъ.  Д*Ьло  общее.  Къ  Жуковскому  пишу, 
надняхъ.  Правда  ваша:  надобно  спешить,  а  не  то  отцырапу- 
таютъ.  Макар! й*)  провонялъ  схоластикой.  Она  во  всемъ,  выска- 
зывается, въ  безпрестанномъ   цитованш  Августина,   истиннаго 
отца  схоластики  церковной,  въ  страсти  все  дробить  и  все  жи- 
вое обращать  къ   мертвому,    наконецъ  въ  самомъ  пристрасти! 
къ  словамъ  Латинскнмъ,  какъ  напр.:  основное  для  него,  .едово 
релтгя,  или  уморительно-смешное  выражете  фамцлгн  подцар- 
ховъ.  Я  бы  могъ  его  назвать  восхнтительно-гдупьшъ,  если  бы 
онъ  писалъ  не  о  такомъ  великомъ  и  важномъ  предмет*.  Я  радъ, 
что  онъ,  такъ   сказать,   по   образу   деревенскихъ    барынь,  въ 
контр*  и  никЬ  съ  Филаретомъ.  Авось,  хоть  со  злости,,  что-ни- 
будь да  осмелятся  сказать  или  изъ  Академш,  или  изъ  духовен- 
ства Московского  или  Шевскаго.  Но,  увы!  страхъ  такъ  велцкъ, 
что  и  личная    досада,   пожалуй,  смолкнетъ  или  будете   только 
работать  подспудно,  если  не  совсЬмъ  безъ  пользы,  то  по  край- 
ней мйрй  безъ  чести.    Стыдно  будетъ,  если  иностранцы    прп- 
мутъ  такую  жалкую  дребедень  за  выражение  нашего  православ- 
ная Богословия,  хотя  бы  даже  въ  современно^,  его  состоянш. 
Теперь  объ  другомъ.  Я  не  могу  никакъ  ряысрать  Тульсраго 
Комитета:  онъ,  говорить,  съ  гЬмъ  только  деруденъ,  чтобы  ему 
не  собираться.  Не  думайте,  чтобы  я  тутидъ. .  Право,  не  только 
такъ  говорить,  но  утверждаютъ,    что  объ  этомъ  было  ,  тракто- 
вано, властями  официально  и  положено:  быть  Комитету  т  по  до- 
мамъ  и  сноситься  письменно,    а  ст/Ьздовъ  пе  им4ть.  Не  знаю, 
правда  ли  это;  но  то  в*Ьрно,  что  я  пе  могъ  Сыскать  Комитета, 
а  то  в-Ьроятно   я  попросился  бы   туда,  хоть  п    безъ    большой 

*)  Авторъ  Православнаго  Богоскшн  и  Исторш  Русской  церкви. 
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надежды  на  пользу.  Нельзя  ли  похлопотать,  чтобы  печатать 
позволялось  объ  услов1яхъ  и  ихъ  разныхъ  формахъ  и  возмог- 
ностяхъ?  В4дь  печатается  же  и  хуже.  Посмотрите  Огарева  въ 
М.  В.:  прямое  отвержение  всякаго  общиннаго  отношешя  и  пря- 
мая похвала  чистой  контрастности.  Неужели  ни  у  кого  не  най- 
дется смысла?  Или  вси  обуяша  до  единаго? — Наконець,  еще 
третье  д*ло:  нельзя  ли  узнать,  не  возмутся  ли  у  Берда  и  Кларка 
сдЪлать  мы*  маленьшй  медный  паровой  котелъ  со  всЬми  при- 
надлежностями, какъ  будто  на  железную  дорогу?  съ  печью,  но 
только  безъ  двигательнаго  механизма,  и  чтб  бы  за  это  взяли? 
Сила  всего  на  все  въ  '/.  конской  силы.  Пожалуста  узнайте. 
Очень  этимъ  меня  одолжите.  Механизмъ  я  зд$сь  самъ  зака- 
залъ,  и  будуть  точить  при  мнй;  но  котла  со  всЬми  принадлеж- 
ностями, запасными  клапанами,  мЬрки  для  паровъ  и  пр.,  здЬсь 
сделать  не  сумйють.  Если  машина  удастся,  въ  чемъ  я  ув*- 
ренъ,  я  явлюсь  съ  нею  къ  вамъ  въ  Питеръ  весною. 

Живу  зъ  деревни  тихохонько.  Погода  гадкая,  но  для  поле- 
ватя  удобная.  Одна  б*да:  собаки  съ  чумы  не  могуть  опра- 
виться, да  другая  б4да:  зайцевъ  нить.  Какъ  вы  видите,  для 
полнаго  удовольств1я  на  охогЬ  не  достаетъ  самой  малости. 

Прощайте,  будьте  здоровы.  Скажите  мои  поклоны  моему  ми- 
лому  Алексею  ')  и  его  жени,  которую  я  даже  не  могу  себЬ 
представить  какъ  новую  знакомую,  Комаровскимъ,  Герке,  Му- 
хановымъ,  князю  Вяземскому  и  всЬмъ  добрымъ  людямъ  во  градЬ 
Вавилоне. 

22  Октября. 

12. 

15  Декабря  (1848). 

О  невЪруюпцЙ!  Это  говорится  вамъ  по  случаю  изъявлен-* 
ныхъ  вами  сомн-Ьшй  насчетъ  рукописи.  Когда  нибудь  при  сви- 
дапш  мы  поговоримъ  объ  ней  яспйе  и  обстоятельнее.  Теперь 
миЪ  остается  васъ  поблагодарить  за  ея  отправку  къ  Жуков- 
скому1), къ  которому  я  писалъ  объ  этомъ.  Но  я  долженъ  также 
вамъ  попенять  за  то,  что  вы  ни  слова  не  сказали  мп*  объ 
введения  (не  предисловш).  Мн$  бы  очень  хотЬлось  знать  ваше 


*)  Алексию  Владимировичу  Веневитинову. 

*)  Б.  А.  Жуковск1й,  съ  которымъ  А.  С.  Хомяковъ  прожилъ  въ  ЭксЪ  въ 
одноиъ  дом*  1гбсколько  нед-Ъль,  уже  занимался  1848  году  переводомъ  Новаго 
Зав-вта  съ  Греческаго  яа  Русемй  (переводъ  этотъ  изданъ  въ  Берлине,  въ  1895;. 
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мн*Ьше  объ  немъ.  Введете  много  значить:  оно  ставить  чита- 
телей на  ту  точку  или  въ  то  расположете,  который  нужны 
для  данной  книги,  и  следовательно  и*гЬегь  великое  вл1яше  на 
первоначальный  успехъ.  Мне  бы  также  очень  хотелось  знать, 
какъ  переслана  рукопись.  Жуковсюй  въ  своемъ  письме  изъ- 
явнлъ  сомнете  насчетъ  верности  доставки.  Я  ему  отв4чалъ 
глухо,  что  черезъ  Вяземскаго.  Такъ  ли?— Тысячу  разъ  спасибо 
за  ваши  хлопоты  по  моему  индустргальЬому  поручешю.  Фа- 
бриканта понялъ  дело  очень  хорошо,  хотя  въ  плане  и  не  до- 
стаетъ  весьма  важнаго — продольнаго  разреза.  Сомнете  ваше, 
что  не  слишкомъ  ли  мала  машинка  для  моей  цели,  совершенно 
справедливо.  Действительно,  я  желалъ  бы,  чтобы  она  была  ни- 
сколько побольше,  следов,  проще  во  внутреннемъ  устройстве. 
Я  лримйчате  делаю  на  обороте  плана  и  если  машинисты  со- 
гласятся ее  устроить,  то  сделаете  одолжете,  закажите.  Цена 
безверна  дорога,  но  въ  Россш  и  нельзя  ожидать  дешевле.  Ма- 
шинистовъ  такъ  мало,  что  они  везде,  монополисты.  Съ  меня 
просили  вдвое  более  на  Русскихъ  заведешяхъ;  впрочемъ  на 
этотъ  счетъ  можно  быть  покойнымъ:  будутъ  и  машинисты,  и 
дешевыя  вздели.  Хорошо,  если  бы  съ  такою  же  уверенностью 
можно  было  говорить  о  другихъ  нашихъ  важнейшихъ  нуждахъ. 

Мы  все  еще  въ  деревне.  Держать  насъ  безснежге  и  Мо- 
сковская холера,  которая  плохо  уменьшается,  не  смотря  на  увЬ- 
реше  ведомостей.  Впрочемъ,  все  таки  она  становится  полегче. 
Для  Университета,  думаю,  отставка  Строганова  и  особенно  на- 
значено его  преемника  мало  чемъ  легче  холеры.  Жаль  мне  айта 
тсЛег.  Плохо  ей  придется  отъ  новаго  опекуна.  Выместить  01гь*) 
на  ней  долгое  пренебрежев1е,  въ  которомъ  ояъ  находился.  Го- 
ворить тоже  объ  отставке  Грановскаго,  Р4дкина  и  Кавелина. 
Впрочемъ  слышно,  что  эти  отставки  не  имеютъ  ничего  общаго 
съ  назначетемъ  попечителя,  а  происходить  отъ  Крнловскаго 
дела.  Дш  Вошаппт  одержалъ,  какъ  кажется,  полную  победу, 
и  я  этому  бы  очень  радовался,  если  бы  ученый  не  быль  та- 
кой ужасный  взяточникъ. 

Я  здоровъ  и  веселъ,  потому  что  съ  нЬкотораго  времени  опять 
принялся  за  свои  тетради  и  работаю  ежедневно,  хоть  все  еще 


•)  Д.  П.  Голохвястовъ. 


н^-дактд  к*къ  едйдуетъ^.Этдодоь^до^ 

редкость  велицое  .  д'Ъло:  она . д'Ьйотвуе^ъ ;  :даиг1г#о  ;благо#Ьт*щ>но 
щ  едвЗдоц  заставляя  ее  принять  участ1е  въ  труд&  ЭДи4  со- 
ц$сзд  была  на  нужна    ари  Ца^уевЬ^  теперь   долженъ  за   нее 
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а.-Офь  ЭДоскорадихъ  ничего  иди  иоч^н  нияего  не знаю.  Гв^въ 
Аксакова  на  васт*  объясняете^  неудачею  статьи  й,  ь^ь^ь  водно, 
выражается  дорольно  .  забавдр- ,  Вдрачемъ,  кто.тамъ  съ  к$мъ 
мирится  или  сецрится  (ибо.  въ  этомъ  сострить,  кажется,  вод 
длительность  нздшхъ  прштедей),,  не  могу  вамъ  сказать.  Узнаю, 
когда  дргЬду.,  —  Если  возмутся  за  мои  заказу,  пожалуете  на- 
цщците;.  я  по  первой  ночт*  вышлю  деньги*).  ,  ;   .,.......,., 


-  *)  Ррафъ  С.  Г.  Строганов*  такъ  и  оставндъ  Московское  попе- 
чительство, не  узнавъ  ближе  Хомякова  и  друзей  его  и  преду- 
бежденный, противъ  ннхъ  не  стрлько  личир,  кацъ  по  навЬтамъ 
ддгературнщъ  противников*,  Хомяковскаго  уч^ендя.  Весною  ^здЬ- 
^ующаго  1849  года,' находясь  въ  МосквгЬ  во  время  празднествъ 
па  случаю  освящени*  Кремлёвскаго  дворца  (передъ  Венгерскою 
йойною);  онъ  не  скрявалъ  своегЬ  иеодобрешя  къ-  ихъ  деятель- 
ности. Во  дворцЪ,  на  вечере  у  Государя;  за  чаемъ,  къ:.  шшк 
рому  были  приглашены  демдовдк-въ  томъ  чис#&:  графъ  Д.  Н, 
Блудовъ , . императрица .  Александра  ведрровна  упросила:  .  «Что 
это  такоз  Славянофилы?  Я  бы  желала  увидать  ихъ>. — /Вашему 
Величеству  не' сл^дуотъ  йхъ  видЬть>,  з'амЪтилъ  графъ  Стро- 
гановъ:  «это  люди  опаадше>. — «Ну  оиасность-тб  йе  очеЁь  ве- 
лика > ",  возразилъ  графъ  Блудовъ,  <  тань  какъ  I  всЬ  они  могли 
бы  поместиться  на  одаомъ  ато^ъ  ;Ди.вадЬ»^  Разговора  гаелъ 
при  ГорудадИЬ.,  Доздц^еЛ4црафъ,.Блудо^ъ;  спрапшвадъ  Хомякова, 
что  за  причина  нерасдолржен1я,къ  дему  бывшего  попечителя. 
Хомяковъ,  въ  ответь  на  это^  '  повинился  вт>  невоздёржиостйГ 
языка  своего  и  разсказалъ,  что :  однажды  сл^*пЛго6ь  ему  поспо-' 
ртвшь с% ' графом*  Строгановыми,  -  который/  на1  аавтЬчаше*  Хомя- 
новар почему  онъ'нехочетъ  чего-то  сделать,  оте&чедъ:  НоЪ- 
1ей8аоЫ1§е  (благородное.  процсхоаден1е-,  обяау$т;ь):г  Хомяковъ 
дозразилъ,  ему .  зд^уюнушъ.  апологомъ.  Вт»  НцндоЬ  воспиты- 
вались два  друга-оСтровитяшша  съ  Огаити  и  .очень*  усердно* 
учились.  Обстоятельства  потребовали  одного  йзъ  йтаъ  домбй,- 
й  йа  споёмте  острове  онъ  сделался  вйднымъ  деятелем*. Прошли 
года.  Другой  островитянияъ  докоичил'ь  учея1в-И' тоже,  вовврц- 
тился  на  родину.  Бывппй  Парижски  пр1ятель  очень  ему  обра- 
довался, но  перервалъ    первое  же  свидаше,  отозвавшись,    что 
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Посылаю  вамъ,  любезный  Александръ  Николаевичу  посы- 
лочку для  графини  Блудовой.  Это  Англия  и  моя  последняя  ру- 
кописная статья,  разумеется,  при  письме.  Пожалуста  скажите 
ей,  что  мьгЬ  стыдно  взглянуть  на  бумагу,  на  которой  напеча- 
тана Англш:  я  просилъ  Погодина  лишше  экз.  для  меня  напе- 
чатать на  порядочной  бумаги,  а  онъ  по  своей  привычной  эко- 
номш  употребилъ  на  это  бракованную. — Прочтите  мою  статью 
и  скажите  свое  мните.  Понялъ  ли  я  вашу  мысль  и  исполнилъ 
ли  ее?  Пополняетъ  ли  эта  статья  мои  преяшш?  Строга  ли  и 
порядочна  ли?  Я  отделался  и  радъ  радехонекъ.  Желаю  ду- 
шевно, чтобы  цензура  милостиво  поступила  со  мною;  но  боюсь 
крепко,  что  ей  все  покажется  МанихеЙскою  ересью  отъ  пер- 
гаго  слова  до  послЬдняго.  Во  всякомъ  случай  рукопись  можетъ 
заменить  печать,  или  по  ней  можно  будетъ  выхлопотать  поз  во - 
леше.  Этой  статьи,  кажется,  нельзя  обвинить  въ  темнот*.  Авось 
поймутъ  люди  с&дяоце  во  тьмй;  имъ  объяснится  также,  и  то, 
чтб  прежде  смущало  ихъ:  революцюнерство  Голохвастова  и  мо- 
ихъ  тетушекъ. 

Сто  л-Ьтъ  прошло  какъ  я  вамъ  не  писалъ;  все  собирался 
писать.  У  меня  въ  это  время  побывалъ  Самаринъ.  Можете  во- 
образить, какъ  я  ему  быль  радъ.  Рига  на  него  подействовала 
во  многомъ  очень  хорошо,  знакомствомъ  съ  жизнью  практиче- 
скою, знакомствомъ  съ  нашимъ  духовенствомъ  даже  въ  его 
лучшихъ  образцахъ,  борьбою  упорною,  хоть  и  не  совсЬмъ 
удачною,  но  не  лишившею  его  бодрости,   наконецъ   какимъ-тс* 


на  этотъ  разъ  ему  недосужно  и  что  онъ  непременно  долженъ 
отправиться  на  жертвоприношеше,  что  будетъ  заколоно  не- 
сколько челов'Ькъ-плЗшниковъ  и  что  его  отсутств1е  на  такомъ 
торжеств*  невозможно. — <  Помилуй?  >,  говорить  ему  его  другъ: 
«Ты  ли  это?  Какъ  же  ты  можешь  участвовать  въ  людойдств*?!  — 
«Чтб  д-Ьлать,  мой  милый!  КбЫеязе  оЪНде». 

Поздние  графъ  Строгановъ  (переживпий  Хомякова  слишкомъ 
на  двадцать  л*тъ)  изм'Ьнилъ  свое  мнЪше  о  такъ-называемыхъ 
Славянофилахъ.  Пишущему  эти  строки  случилось  слышать  отъ 
него  такой  отзывъ  про  К.  С.  Аксакова:  «Это  быль  святой 
челов,Ькъ>.  Изд. 

Сочинения  А.  С.  Хомякова.  Письма.  13 
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ЬйуЧгрениимъ,  весьма  замйтнымъ  окрйпчашемъ.  Одно  мп&  было 
грустно:  въ  немъ  до  некоторой  степени  подавлена  йрежияя 
веселость;  а  очевидно  это  происходите  не  отъ  недавней  по- 
тери брата,  а  отъ  житейской  борьбы.  Быть  можетъ,  такая  пе- 
ремена неизбежна,  а  все  таки  грустно  ее  видеть.  У  насъ  по- 
стоянно должно  быть  болйе  надеждъ,  чЪмъ  сомнЪшй  и  следо- 
вательно некоторый  запасъ  веселости.  Передъ  нами  живой 
првмЗфъ,  который  долженъ  поощрять  даже  слабыхъ  духомъ: 
это  теперешнее  д4ло  Хорватовъ  и  веЬхъ  Славянъ.  Давно  ли 
все  это  было  мечтою,  а  теперь  уже  историческим?»  фастомъ, 
котораго  никто  въ  м1р*  уничтожить  не  можетъ?  Конечно  труд- 
нее переделка  общественной  мысли,  ч4мъ  насильственная  ре- 
водюцш;  но  когда  тамъ  совершилось  несбыточное,  почему  не 
совершиться  и  у  насъ  несбыточному,  нашему  (хоть  разумеется 
половинному)  обрусЬшю?  Впрочемъ,  я  не  обвиняю  Самарина 
въ  безнадежности:  напротивъ,  онъ  очень  бодръ;  но  жалко,  что 
серьезность  жизненнаго  труда  наложила  какой-то  характеръ 
грусти  на  его  мысли  и  чувства.  Авось  это  пройдетъ!  Мн*  тя- 
жело видеть  въ  комъ  бы  то  ни  было  нзъ  нашихъ  душевныхъ 
друзей,  что  бы  то  ни  было  напоминающее  мне  духовное  со- 
стояте  Ивана  Васильевича  *). 

Еще  недели  две  съ  небольшимъ  приходится  мне  прожить 
въ  деревне.  Пора  въ  Москву.  Надобно  только  еще  побывать 
въ  трехъ  деревняхъ  и  предложить  въ  двухъ  деревпяхъ  ряду 
крестьянами  Разумеется,  на  заключеше  ея  положится  годовой 
срокъ,  а  предложеше  будетъ  сделано  непременно  нынешшй 
родъ.  За  это  нужно  взяться  уже  не  на  словахъ,  а  на  деле.  Я 
увЬренъ,  что  если  къ  нему  приступить  путемъ  обычая,  оно  не 
нредбтавитъ  т*хъ  великихъ  трудностей,  которыя  пугаютъ  наше 
воображете,  налаженное  на  идею  формальныхъ  сдЬлокъ.  На- 
добно надеяться  на  совесть.  Впрочемъ,  поездка  при  тепереш- 
нихъ  трескучихъ  морозахъ  и  совершенномъ  безсн'Ьжш,  съ  по- 
веркою счетовъ  и  бранью  со  старостами,  не  представляете 
мн*  ничего  особенно  веселаго,  и  не  будь  этой  ряды,  я  бы 
предпочелъ  моей  двухнедельной    поездке  целый  мееяцъ   езды 


•)  Киреевскаго. 


Во  Англш  и  Италш.    Аксаковъ    пе  простиль  бы  такой    ересй; 
я  надеюсь,  что  вы  будете  снисходителыгЬе. 

Не  знаю,  совершенно  ли  ясно  я  выразплъ  свою  мысль  объ 
иконе.  Вотъ  вкратце  ея  объясиете.  Вы,  я  и  третМ,  мы  имЪемъ 
какое-нибудь  понят1е  или  представлете,  положимъ,  о  Павле 
Апостол*.  Выразимъ  это,  и  выйдетъ  релипозная  картина;  но 
вся  церковь,  т.  е.  все  общество  православныхъ,  въ  своемъ 
историческомъ  существованш,  им-Ьеть  еще  свое  общее  понятое 
или  представлеше  объ  АпостолЬ  ПавлЬ,  можетъ  быть,  даже 
еще  тайное  и  ншгЬмъ  не  выраженное  на  холсте.  Выразите 
это:  будетъ  икона.  Согласий  ли  вы  со  мною?  Это  новое  опре- 
делеше  иконы,  которое  впрочемъ  не  разногласить  съ  обще- 
принятымъ,  но  еще  объясняетъ  его. 

Я  это  письмо  посылалъ  по  почти;  но  теперь  выходить,  что 
мнЬ  необходимо  послать  въ  Петербурга  пов*Ьреннаго.  Тамъ, 
говорить,  торги  на  Москву  '):  новый  примерь  глупой,  и  въ  этомъ 
случае  едва  ли  не  плутовской,  централизацш.  Пожалуста,  если 
моему  простоватому  поверенному  понадобятся  советы,  или  даже, 
справки,  не  откажите,  или  попросите  Веневитинова.  Пожалуста, 
скажите  ему  и  АиоллинЬ  Михайловне  и  веЬмъ  Комаровскимъ 
мой  поклонъ. 

Чтб  скажите  объ  моемъ  почерке?  Не  пахнетъ  ли  онъ  неко- 
торой почтенной  древностью?  *) 

Посылку  вы,  разумеется,  разошьете  и  прочтете  статью  прежде, 
чемъ  отдадите. 

14. 

(13  Февраля   1849.  Москва). 

Въ  конце  Января  перебрался  я,  любезный  Александрь  Ни- 
колаевичу въ  Москву  по  безснйжному  пути,  съ  трудомъ  не-* 
малнмъ.  Только  что  въехадъ  я  въ  городъ,  т.  е.  черезъ  день, 
вдругъ  матушка  сделалась  больна.  Въ  первый  разъ  въ  яшзнь 
свою  виделъ  я  ее  больною.  Обыкновенную  ея  рожу  считаю  я 
страдашемъ  несколько  посерьезнее  флюса  или  зубной  боли,  и 
только;  а  тутъ  она  была  точно  больна  и  тяжело  больна.  От- 
крылась плёрези  съ  горячкою.  Два  дня  болезнь  все  усилива- 
лась, не  смотря  на  лечеюе.  Докторъ  говорилъ  о  консшпуме  и 


I)  По  поставке  спирта. 

')  Одно  время  Хомяковъ  сталъ  писать  очень  округленно  и  вгопялъ  длинны  я 
буквы  въ  строку,  что  придавало  его  очень  четкому  почерку  видъ  архаический. 

13» 
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о.  духовникЬ.  Я  струсилъ  порядкомъ,  но  не  захогЬлъ  ковси- 
Л1ума,  къ  которому  я  столько  же  имЬю  доверенности,  сколько 
къ  комитетамъ  въ  Гоши,  и  не  послалъ  за  духовникомъ,  чтобы 
испугомъ  не  усилить  бол'Ьзни.  На  третШ  день  стало  лучше,  на 
четвертый  опасность  прошла,  т.  е.  опасность  отъ  болезни. 
Осталась  еще  опасность  самаго  выздоровлетя,  всегда  тяжелаго 
въ  такихъ  лЪтахъ.  Слава  Богу,  все  прошло  какъ  нельзя  лучше; 
нужна  теперь  только  осторожность.  Скажу  даже,  что  я  радъ 
этой  болезни:  она  (въ  добрый  часъ  молвить)  показала,  что  на- 
тура еще  крепка  и  здорова,  и  мнй  пережитая  опасность  какъ- 
то  оставила  особенно  легкое  чувство  на  сердц*. 

Москва!...  Точь  въ  точь  прелпгяя,  съ  гЬмн  же  речами,  съ 
гЬми  же  ухватками  и  только  что  нисколько  усиленными  сплет- 
нями. Аксаковъ  *)  печатаетъ  свою  драму  (между  прочпмъ  опъ 
сознается,  что  не  право  оподозрилъ  васъ  по  поводу  статьи; 
бамъ  же  онъ  теперь  не  подлежите  суду,  потому  что  реши- 
тельно боленъ).  К.  Карловна  *)  попрежнему  меня  ненавидитъ, 
но  звала  со  многими  на  слушаше  ея  новаго  еще  некончен- 
наго  романа;  Ив.  Аксаковъ  началъ  поэму  необыкновенно  сме- 
лую по  замыслу  •),  ибо  она  взята  прямо  изъ  простййшаго  быта, 
съ  героями  Алешкой  да  Парашкой,  и  необыкновенно-поэтиче- 
скую п0  выражеюю,  если  только  продолжеюе  будетъ  отвечать 
началу.  Чтб  бы  впрочемъ  изъ  поэмы  не  вышло,  самая  работа 
надъ  нею  должна  его  самаго  много  подвинуть  въ  художествен- 
иомъ  навык'Ь  и  въ  простогЬ  слова,  котораго  1гЬтъ  ни  у 
него,  ни  у  нашей  поэзш  вообще.  (Простота,  прЬбрйтенная  ею 
въ  последнее  время,  есть,  по  правде,  только  салопная  вялость 
и  не  должна  считаться  пршбрйтешемъ).  Наконецъ,  об&щаютъ 
намъ  'еще  газету  въ  добромъ  духи.  На  пов4рку-то  выходить, 
что  я  дурно  началъ  отчета  и  что  у  насъ  не  безъ  деятель- 
ности. 

Причина  дурнаго  начала  въ  томъ,  что  меня  разсердилн  без- 
перёстанныя  сплетни,  очень  удобныя  для  праздныхъ  и  очень 
тревожныя  для  дЬльныхъ,  трудящихъ  людей,  каковъ  напр.  Ше- 


')  Драма  К.  С.  Аксакова  „Освобожденная  Москва". 
:)  Павлова,  Каролипа  Карловна. 
*)  в Бродягу". 


—  197  — 

выревъ,  котораго  вЗзчно  завалшзаютъ  болЪе  или  менйе  злона- 
меренными сплетнями.  Западъ  лромышляетъ  этимъ  шибко.  Также 
сердить  меня  и  дурной  пргемъ,  сделанный  обществомъ  Сама- 
рину *).  Его  встретили  холодност1Ю  и  шутками,  весьма  недобро- 
желательными, и  все  это  потому,  что  общество,  во-первыхъ, 
переполнено  Немецкими  сочувствнми,  а  во-вторыхъ  потому, 
что  оно  ставить  какое-то  глупое  либеральство  въ  глупой  оппо- 
зицш  правительству.  Что  же  еще,  если  и  самое  правительство 
отступится  отъ  самаго  себя  и  отъ  своихъ  началъ  (какъ  пола- 
гаютъ  по  назначетю  Суворова),  каково  положете  добросовй- 
стиаго  д'Ьлателя?  Умно  и  очень  умно  вы  сдЬлали,  не  ввязы- 
ваясь въ  дЬло.  Практическое  нриложеше  началъ,  нами  защи- 
щаемыхъ,  покуда  еще  невозможно:  оно  производить  только  ми- 
нутную тревогу,  не  принося  плода.  Восииташе  общества  только 
что  начинается,  а  покуда  оно  не  подвинулось  сколько  нибудь, 
никакого  пути  ни  въ  чемъ  быть  не  можетъ.  Изъ  нашнхъ  мно- 
пе  начинаютъ  сомневаться  въ  успехи  самаго  этого  воспитания: 
они  говорить  и,  повидимому,  справедливо,  что  число  Западни* 
ковъ  растетъ  не  по  днямъ,  а  по  часамъ,  а  наши  пршбрЬтешя 
ничтожны.  Это  видимая  правда  и  действительная  ложь.  Вотъ 
мое  объяснеше.  Мысль  распространяется  какъ  мода.  Начинается 
съ  десяти  герцогинь,  идетъ  къ  тысячЬ  дамъ  салонныхъ  и  па- 
даеть  въ  удЬлъ  сотетЬ  тысячъ  горничныхъ  и  гризетокъ.  Чи- 
слительное пршбр'Ьтеше  и  действительный  упадокъ.  Тоже  и  съ 
мысл1ю:  она  переходить  отъ  десятка  дупгь  герцогинь  къ  сотни 
тысячъ  горничныхъ  дупгь.  Безъ  слЬпоты  нельзя  не  призпать, 
что  старая  Западная  мысль  сделалась  нарядомъ  всего  горнич- 
наго  анра;  но  безъ  пристраспя  нельзя  отрицать  и  того,  что  мы 
много  выиграли  мйста  въ  душевной  аристократш.  Кстати:  вы 
начали  завоеваше  однаго  ума,  въ  которомъ  я  уже  почти  от- 
чаявался,  А.  И.  Кошелева.  Онъ  васъ  очень  полюбилъ,  отдЬ- 
ляетъ  васъ  отъ  насъ,  это  не  б"Ьда,  но  уже  говорить  почти 
наше  и  съ    убЗшдешемъ.    Свербеевъ    чуть-чуть    не   плачетъ, 


*)  Пргвзжавшему  въ  Москву  и  въ  Хомякову  подъ  Тулою  изъ  Риги  и  вслФдъ 
за  возвращешемъ  въ  Петербурга  заключенному  въ  Петропавловскую  кръпость, 
по  желоб*  Рижскаго  генералъ -губернатора  князя  Суворова  на  его  Рвжсмя 
письма. 
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утишаясь  только  гЪмъ,  что  это  кратковременное  затмеше  уиа 
въ  Кошелевй.  Если  онъ  будетъ  въ  Петербурге,  пожалуста 
займитесь  имъ  и  докончите  начатое.  Это  прюбрйтеше  было  бы 
важно  не  только  но  уму,  но  и  по  характеру  серьезной  воли 
ръ  Кошелев-Ъ.  По  случаю  Кошелева  могу  вамъ  сказать  о  дру- 
гомъ  обращеши:  Пальмеръ  (къ  которому  я  на  дняхъ  нишу), 
кажется,  решительно  переходить  въ  Православие  и,  по  поло- 
женш  его  въ  АнглШскомъ  обществе,  я  думаю,  что  примерь 
его  будетъ  не  Оезплоденъ. 

Такъ-то  идетъ  сершзное  д-Ьло,  а  покуда  здЬсь  а  1'ог<1ге  (1и 
]оиг  !)  важные  вопросы:  какъ  принять  статью  Аксакова  въ 
Московскихъ  В'Ьдомостяхъ  о  дйтскихъ  и  нолуд^тскихъ  балахъ? 
■Ехать  или  не^хать  на  горы  постомъ?  *).  И  тому  подобное. 

Скажите  пожалуста  мой  дружески!  поклонъ  всгЬмъ  нрште- 
лямъ  и  по  преимуществу  Веневитинову,  котораго  поблагода- 
рите за  его  хлопоты;  да  спросите  отъ  меня  по  просьбЬ  Герке  *), 
не  сердить  ли  онъ  за  что  нибудь  на  старичка.  Онъ  пнеалъ 
къ  Алексию  В.  и  не  получилъ  отвита  и  боится,  не  сердится 
ли  на  него  Веневитиновъ,  чего,  разумеется,  я  нисколько  не 
предполагаю.  Поклонъ  особенный  и  Мухановымъ.  Хорошо  сдй- 
лалъ  Николай  АлекеЬевичъ,  что  вышелъ  въ  отставку,  а  и  до- 
садно; мн*,  не  знаю  почему,  очень  хотелось  видйть  его  сена- 
тороыъ,  почти  столько  же  сколько  женатымъ,  хотя  признаюсь, 
что  последнее  желаше  разумнее-  перваго  *). 

Гоголь  "Ьдетъ    въ  1ерусалимъ  и  теперь    уже    въ  морЬ.  Онъ 
писалъ  изъ  Мальты. 
13  ф. 


*)  На  очереди. 

2)  Въ  ходившихъ   тогда   стихахъ  Д.  Н.  Свербеева   говорилось    про  К.  С. 
Аксакова: 

Ты  въ  ревности  святой  преда дъ  проклятью  горы. 

На  нихъ  катались  въ  постъ  земли  Московской  воры! 

•)  Старикъ-учитель  поэта  Д.  В.  Веневитинова. 

*)  Николай  АлекеЬевичъ  Мухановъ  вскоръ  снова  поступилъ  на  службу, 
сделался  потомъ  даже  члеыомъ  Государственнаго  Совета,  но  кончилъ  яшзяь 
холостякомъ. 
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15. 


Сейчасъ  получидъ  ваше:  объ  устройстве  уголовныхъ  судовъ; 
еще  не  прочелъ  и  потому  и  сказать  ничего  не  могу. 

Мы  веб  ходимъ  уже  бритые.  Аксаковы  получили  предписа- 
ше  отъ  полищи,  но  впрочемъ  весьма  вежливое.  К.  С.  крайне 
некрасивъ  безъ  бороды  въ  Н*мецкомъ  плать*.  Трубниковъ  пи- 
шете очень  забавно:  «Вел*но  бриться.  Что  жъ?  И  бриться  ста- 
немъ,  коли  въ  томъ  общая  польза  >.  Это  слово  получило  вели- 
мй  усп*хъ. 

Обь  Венгерской  войн*  толки  въ  обществ*  весьма  невыгод- 
ные. Фрондеры  не  понимаютъ  ея  необходимости,  а  по  моему 
эта  необходимость  ясна.  Къ  несчаспю,  изложеше  причинъ  въ 
толкованш  на  манифеста  очень  неудовлетворительно,  а  статья 
въ  С*в.  Пчел*  изъ  рукъ  вонъ  плоха  и  неловка. 

О  Петербургскомъ  заговор*  *)  толкуютъ  много,  кто  съ  него-' 
довашемъ,  кто  съ  сострадашемъ;  мое  мните  увидите   въ  при-1 
лагаемомъ  при  семъ  письм*  къ  графин*  Блудовой,  которое  за- 
печатайте. Д'Ьло  важное  и  урокъ  великШ.  Кто-то  поиметь  этотъ 
урокъ? 

Разсказываютъ  великолепное  слово,  сказанное  гр.  Закрев- 
скимъ  одному  изъ  его  щиятелей.  <Чтб,  брать,  видишь:  изъ  Мо-? 
сковскихъ  Славянъ  никого  не  нашли  въ  этомъ  заговор*.  Чтб 
это  значить  по  твоему? >  —  < Не  знаю,  в.  с!ятельство>.— < Зна- 
чить, вс*  тутъ;  да  хитры,  не  поймаешь  сл*да>.  Это  значить 
просто  гениальное  слово! 

26. 

(Январь  1850). 

Я  къ  вамъ  уже  Богъ  знаетъ  какъ  давно  не  писалъ:  у  меня 
все  еще  глаза  не  поправлялись,  а  секретарь  мой  ')  былъ  не 
въ  состояли  писать  по  собственнымъ  иедугамъ,  кончившимся 
тому  десять  дней  прибавлешемъ  къ  семь*  новаго  лица,  Нико- 


!)  Истор1я  Пстрашевскаго. 

*)  Т.-е.  супруга  Хомякова,  Екатерина  Михаиловна.  II.  А.  Хоияковъ  родился 
19  Января  1850. 
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лая  Алексеевича.  Впрочемъ,  все  идетъ,  слава  Богу,  хорошо. 
Глазамъ  моимъ  также  становится  лучше,  и  я  пишу  къ  ванъ 
несколько  словъ,  первыя  письмена  послй  моего  воспалешя. 

Что  это  вы-то  вздумали  хворать?  Если  еще  не  поправились, 
возьмитесь  за  гомеопатпо.  Вамъ,  кажется,  нужны  Зьйркиг  дЬ- 
левае  XXX  каждые  два  дня  и  иостЬ,  вероятно,  8Шсса  тоже 
дЬлете  и  такой  же  пр1емъ. 

У  насъ  здЪсь  ровно  ничего  н'Ьтъ  новаго.  Все  попрежиему, 
только  Сверб.  стали  давать  балы,  а  Аксаковъ  пишетъ  грамма- 
тику. Мамоновъ  также,  кажется,  сильно  трудится  по  живописи. 
Бодяншй,  вступивъ  снова  въ  университетъ,  грызется  непри- 
личнымъ  образомъ  съ  Шевыр.  Ученость  дремлетъ,  словесность 
йишетъ  дребедень,  за  исключешемъ  комедш  Островскаго,  о  ко- 
торой вы  уже  знаете  и  которая,  говорить,  превосходное  тво- 
реюе,  и  продолжен1я  < Бродяги  >,  не  уступающего  началу;  да 
Гоголя,  который  очень  веселъ  и  сл4д.  трудится.  Выходить  на 
поверку,  что  хоть  неч$мъ  хвастаться,  да  и  нить  причинъ 
слишкомъ  хандрить. 

Видите  ли  0.  И.  Тютчева?  Разумеется,  видите.  Скажите  ему 
мой  поклонъ  и  досаду  многихъ  за  его  стихи.  Вс4  въ  восторгЬ 
отъ  нихъ  и  въ  негодовати  на  него.  Не  стыдно  ли  молчать, 
когда  Богъ  даль  такой  голосъ?  Если  онъ  вздумаетъ  оправды- 
ваться и  ссылаться,  пожалуй,  на  меня,  скажите  ему,  что  это 
не  дело.  Безъ  притворнаго  смиретя  я  знаю  про  себя,  что  мои 
стихи,  когда  хороши,  держатся  мыслью,  т.  е.  прозаторъ  везд& 
проглядываетъ  и  следовательно  должепъ  наконецъ  задушить 
стихотворца.  Онъ  же  насквозь  поэтъ  ((1игсЬ  ипс1  йигсЬ).  У  него 
не  можетъ  изсякнуть  источникъ  поэтичесюй.  Въ  пемъ,  какъ 
въ  Пушкине,  какъ  въ  Языков*,  натура  античная  въ  отноше- 
нш  1гь  художеству.  Пристыдите  его  молчатемъ.  Статья  его  въ 
Кеупе  йен  (1.  М.  *)  вещь  превосходная,  хотя  я  и  не  думаю, 
чтобы  ее  поняли  и  у  васъ  въ  Питер*,  и  въ  чужихъ  краяхъ. 
Она  заграничной  публикЬ  не  по  плечу.  За  одно  попеняйте  ему, 
за  нападете  на  зоиуегатеМ  йи  реирк.  Въ  немъ   дЬйствптель- 


*)  Въ  первой  кыигЬ  Пегие  йез   <1еих  Мопйев  1860   появилась   безъ    имен! 
статья  Тютчева:  Т.а  ^ие8^^о^1  готате. 
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но  зоиьегаМё  виргёте.  Иначе  что  же  1612  годъ?  И  чтб  де- 
лать Мадегасамъ,  если  волею  Бояиею  холера  унесетъ  сенью 
короля  Раваны?  Я  иагЬю  право  это  говорить,  потону  именно, 
что  я  анти-республиканецъ,  анти-конститущоналистъ  и  проч. 
Саное  повиновеше  народа  есть  ип  ас1е  <Ие  ттгагпеМ!  А  все- 
таки  статья  в.  И.  Т.  есть  не  только  лучшее,  но  единственное 
дЬльное  сказанное  объ  Европейскомъ  дгЬл4,  гдЬ  бы  то  ни  было. 
Скажите  ему  благодарность  весьма  миогихъ. 

Добрый  и  славный  Шевыревъ!  Онъ  хлопоталъ  какъ  могъ  и 
теперь  хлопочеть  для  Еоссовнча.  Я  слышалъ,  что  онъ  что-то 
другое  ему  пршскалъ.  Знаетъ  ли  про  это  Коссовичъ,  и  правда 
ли  это?  Шевыревъ  ко  мнй  почти  не  ездить:  боится  Закрев- 
скаго.  Это  смешная  сторона  отличнаго  человека.  Мнй,  кажется, 
не  нужно  прибавлять,  что  я  буду  пршскивать  всякое  средство 
быть  полезнымъ  для  Каэтана  Андреевича1).  Что-то  Богъ  дасгь? 

17. 

(Богу чар ово)  6  Ноября  1850. 

Поел*  многихъ  и  неугЬшительныхъ  странствовали  по  такъ- 
называемымъ  степнымъ  уЬздамъ,  т.-е.  за-Тульскимъ,  въ  кото- 
рыхъ  совсЬмъ  хлйбъ  не  родился  нын-Ьшняго  года,  возвратив- 
шись во-свояси,  кончилъ  я  статейку,  которой  вы  требовали,  и 
нынЪ  посылаю  ее  вамъ.  Графиня2)  найдетъ  ее,  я  надЬюсь,  до- 
вольно понятною.  Ш  -время  ли  она  придетъ,  не  знаю;  будегь 
ли  полезна,  также;  по  знаю  то,  что  всё  ея  основы  решительно 
противоположны  направлешю  господствовавшему  въ  недавнее 
время.  Дельна  ли  она,  судить  не  могу;  кажется  мнгЬ,  что  она 
предмегь  охватываетъ,  разделяя  потребности  воеппташя  на 
потребности  вгЬстныя,  т.-е.  Руссшя,  и  на  потребности  обще- 
челов^чесшя,  т-е.  па  потребности  самой  пауки.  Надеюсь,  что 
я  указалъ  па  мнопе  еще  не  довольно  замеченные  промахи  на-* 


*)  К.  А.  Коссовичъ  быдъ  тогда  учителемъ  Греческаго  языка  во  2-й  Мо- 
сковской гимназш.  Начальство  преследовало  его  за  живость  преподавашя, 
противоречившую  ватянутости  зубремя.  МЪсто  ему  достали  Блудовы:  онъ 
пере* хал ъ  въ  Петербургъ  редакторонъ  ученыхъ  работъ  при  Императорской 
Публичной  БиблютекЬ,  управдеше  которой  въ  то  врема  обновилось  съ  на- 
значешемъ  барона  М.  А.  Кор*а  ея  директоромъ. 

•)  Гранина  А.  Д.  Блудова. 
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шего  общественнаго  образовашя  въ  обоихъ  от,гЬлахъ,  па  при- 
чины, почему  желаше  сд'Ьлать  воспиташе  Русскимъ  не  испол- 
няется, и  желаше  сделать  его  учепымъ  исполняется  точно  также 
мало.  Усилете  кадетскихъ  корпусовъ  въ  Москве,  не  смотря  на 
мою  нелюбовь  къ  кадетокимъ  корпусамъ,  считаю  отчасти  при- 
знакомъ  того,  что  начинають  замечать  необходимость  помещать 
училища  ближе  къ  центру  народной  жизни,  и  поэтому  надЪюсь, 
что  некоторый  мысли  могуть  найти  сочувстме.  Сочувств1я  же 
къ  большей  части  своихъ  мнЬшй  не  ожидаю;  но  думаю,  что 
вы  съ  большею  частью  моихъ  зам-ЬчанШ  будете  согласны.  На- 
падешя  мои  въ  иныхъ  случаяхъ  не  совсЬмъ  мягки,  но  кажется 
иначе  и  выразиться  было  невозможно:  сильное  нападете  только 
и  мо.жетъ  быть  понято,  особенно  иными  читателями.  Кончая 
статью  о  воспитанш,  я  не  могъ  не  коснуться  и  книгопечата- 
Н1Я,  потому  что  полагаю  печаташе  главнымъ  воспитателемъ 
народа.  Не  знаю,  одобрите  ли  вы  это  окончаше  статьи  и 
особенно  довольно  резкую  форму  нападешя  на  современную 
цензуру.  Я  хотЬлъ  бы,  но  не  р-Ьшился,  прим-Ьрами  доказать, 
что  теперешпяя  цензура  вредна  и  релитли,  и  даже  правитель- 
ству. Это  бы  было  дурно  принято  и  возставило  бы  протнвъ 
меня  и  Ширинскаго  ы,  можегъ  быть,  Протасова  ').  Поэтому  я 
держался  общихъ  доводовъ.  Вообще,  прочитавъ,  то  чтб  я  на- 
писалъ,  скажите  шА  свое  мните  откровенно.  Вы  понимаете, 
что  если  я  самолюбивъ  (хоть  я  и  не  сильно  падокъ  къ  этому 
пороку),  во  всякомъ  случай  я  совсЬмъ  не  самолюбивъ  въ  та- 
кихъ  случаяхъ,  гд*  пишу,  ка1гь  теперь,  болйе  по  чувству  обя- 
занности, чЪмъ  по  влечешю  внутреннему,  и  гдЬ  даже  имени 
моему  не  должно  являться.  Я  бы  очень  желалъ  знать,  не  за- 
метите ли  какихъ  пропусковъ  или  даже  просто  неоснователь- 
пыхъ  или  недосказанныхъ  мыслей.  Въ  статье,  которую  я  писать 
бы  для  публики,  я  бы,  разумеется,  искалъ  доводовъ  болйе  глу- 
бокихъ  и  основанныхъ  на  внутреннихъ  законахъ  разума;  туть 
я  старался  только  быть  понятнымъ.  Удалось  ли  мнй  это?  Вы 
знаете,  что  по  мнЬнш  многихъ  это  удается  мнгЬ  р4дко  *). 


!)  Кпязь  П.  А.  Ширинскш-Шахматовъ  былъ  тогда  мвнистромъ  пароднаго 
просв*щетя,  а  граФъ  И.  А.  Иротасовъ  оберъ-прокуроромъ  Св.  Синода. 

*)  Ръчь  идетъ  про  статью  объ  общественномъ  воспитает  (см.  томъ  Ш-Й), 
которую  Хомяковъ  писадъ  по  желант   графин и  Блудовой  для  представлен!! 
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.  Чтб  вамъ  сказать  о  себЬ?  Боль  во  лбу  прошла:  охочусь  на 
славу,  Отрадка  4)  скачетъ  во  удивлеше  веЬхъ,  и  только?  Не 
совсЬмъ.  Вообразите  себй,  что  привычка  въ  продолжеше  нЬ- 
сколышхъ  вечеровъ  писать  статейку  такъ  меня  втянула  въ  пп- 
саше,  что  рука  и  перо  перешли  какъ-то  естественно  къ  бол*е 
серьозному  предмету,  Семирамиде,  и  я  за  нее  принялся  опять 
не  на  шутку.  При  этомъ  учу  дЬтей  и  очень  радуюсь,  видя, 
какъ  мало-по-малу  головка  М...  зрйеть  и  свйтлйеть.  Она  на- 
чинаетъ  входить  въ  разумъ.  М...  нарисовала  сама,  безъ  всякой 
помощи,  и  почти  кончила  Христа  Тищанова  АНа  Монета,  и 
очень  удовлетворительно.  Но  вотъ  случай  любопытный  и  кото- 
рому я  едва  бы  повйрилъ,  если  бы  это  не  случилось  при  мнЬ. 
Онъ  доказываетъ,  какъ  словй,  В-Ьры  и  Христианства  вепонят- 
нымъ  образомъ  даютъ  серьезное  и  глубое  направлеше  датской 
мысли.  С...,  которой  минуло  четыре  года,  на  дняхъ  при  мпЬ, 
въ  прошлое  Воскресенье,  озадачила  свою  няню.  <Няня,  чтб 
это  въ  церкви  говорили:  примите,  идите  тЪло  мое.  Чье  это  гЬ- 
ло?>  Няня,  отвечала,  что  Христово.  С...,  помолчавъ,  сказала: 
<Няня,  какъ  же  это  гЬло  Христово?  Видь  Христосъ  Богь,  а 
у  Бога  тЬла  нгЬтъ>.  Говорить  о  томъ,  какъ  можетъ  быть,  чтобы 
народъ  интересовался  отвлеченностями;  а  вотъ  вопросъ  четы- 
рехлЬтняго  ребенка.  Няня  не  уагЬла,  разумеется,  отвечать,  и 
очень  мило  было  смотреть,  какъ  М...  взялась  за  объяснеше,  и 
право  очень  удовлетворительно.  Этоть  маленыай  случай  въ  дат- 
ской жизни  очень  заинтересовалъ  меня.  Ясно,  что  дЬтямъ  можно 
преподавать  Христианство  гораздо  серьезнее.,  ч!шъ  вообще 
полагаютъ. 

Что-то  вы  поделываете?  Чтб  Коссовичъ?  Ъдетъ-ли?  Ни  огь 
васъ,  ни  отъ  него  нить  слуха  давно. 

Я  познакомился  съ  нашимъ  губернаторомъ.  Человйкъ  неглу- 
пый и  образованный,  и  довольно  пр!ятный2).  И  того  у  насъ  от- 
нимаютъ.  Говорить,  что  будетъ  Толстой  Егоръ  Петровичъ;  что- 
то  не  верится.  Попросите  черезъ  кого-нибудь  Церовскаго,  чтобы 
онъ  сжалился  надъ  Тулою,  да  далъ  бы  кого-нибудь    хорошаго. 


покойному  Государю  (тогда  еще  Великому  Князю,  которому  подчинены  были 
военпо-учебаыя  заведевдя. 

1)  Любимая  борваа  собака  Хомякова. 

-)  Это  быдъ  Н.  И.  йуравьевъ  (впосд*вдств1и  граФъ  Амурсюй). 
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В4дь  просто  бЪдствуемъ  губернаторами.  Зд^сь  безъ  меня  бшъ 
у  насъ  Аксаковъ.  Жена  говорить,  что  Малороссию  браппть. 
Я  этого  ждалъ. 

18. 

(1^го  Декабря  1850.). 

Письмо  ваше  очень  насъ  огорчило  не  потому,  чтобы  мы  ду- 
мали, что  вы  перестали  нм$ть  къ  намъ  дружбу  или  долго  могли 
сердиться,  когда  съ  нашей  стороны  не  было  намЪрешя  вамъ 
сказать  нещмятное,  но  потому,  что  грустно  было  угадывать  и, 
такъ  сказать,  видеть  заглазно  волнеше  ваше  и  тяжелое  состо- 
яше,  въ  которомъ  вы  находитесь.  Впрочемъ,  жена  моя  объ 
этомъ  уже  вероятно  писала,  а  следовательно  говорить  бол*Ье 
объ  этомъ  не  стану.  Вы  легко  поварите,  что  мы  все  гЬже  для 
насъ,  каш»  и  были,  и  будемъ  все  также  васъ  душевно  любить 
и  искренне  и  отъ  всего  сердца  желаемъ  вамъ  всего,  всего  доб- 
раго.  Объ  се(Из  скажу  вамъ  покуда  только  то  доброе,  что  я 
давнымъ  давно  не  работалъ  такъ  много  и  такъ  аккуратно.  Все 
въ  Исторш  иринимаетъ  какой-то  новый  видъ  и  живой  смыслъ. 
Такъ  напр.  теперь  пишу  время  Оттоновъ  и  первыхъ  СалШцевъ'). 
Какъ  ясно  выступаетъ  взаимная  зависимость  двухъ  властей, 
светской  и  духовной,  и  ихъ  истечете  изъ  одной  идеи  Римской 
державы  въ  ея  новой  форм*  Всехриепанства,  То(а  СЬпзНапНаз. 
Какъ  ясна  впереди  роль  Фрапцш,  чисто-отрицательная.  Когда 
общая  идея,  которую  воплощали  въ  свб$  Гермашя  и  Италя, 
была  уже  уличена  во  лжи,  когда  все  великое  и  поэтическое, 
чтб  заключалось  въ  этой  идей,  было  признано  мечтою:  тогда 
на  сцепу  выдвигается  Франция  съ  жизнью  чисто-мЬстною  и 
условною,  съ  адвокатской  сухостью  мысли,  съ  взглядами  и  тре- 
бовашями  крайне  ограниченными,  но  за  то  крайне  практиче- 
скими. Когда  Французъ  Ногаре,  посланникъ  Французскаго  ко- 
роля, далъ  Папй  оплеуху,  какъ  *)  чудно  выразилось  отношеше 
жизни  реальной  къ  самымъ  высокимъ  мечтамъ!  Что  за  чудная 
вещь  простая  истина  Исторш!  Какъ  удивительно,  и  съ  какою 
стройною  логикой  развивается  вся  эта  Ц'кпь  заблуждешй  неиз- 
бежны хъ,  прппихаомыхъ  временно  за  истину  и  нотомъ  обли- 
чаемых!» истиною  действительной!  Вы  видите,  что  я  въ  дух* 
труда  дЪльнаго. 

*)  См.  въ  VII  том*.  —  ')  См.  примЪчаые  въ  копц*  книга. 
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Къ  Коссовичу  писалъ  я  на  дняхъ.  МегЬ  и  досадно  на  него 
потому,  что  чувствуется,  что  онъ  могь  бы  дЬло  отъ'Ьзда  своего 
уладить,  и  жаль  его  потому,  что  вижу,  что  у  него  не  охоты 
не  достаетъ,  а  ловкости  и  практическая  толка.  Не  знаю, 
сумЪетъ  ли  онъ  наконецъ  доехать  до  Англш.  Кажется,  онъ 
даже  не  решился  еще  объяснить  Корфу,  чего  именно  онъ  же- 
лаете. Уагь  я  хочу  писать  Бонну  или  Лассену,  чтобы  они  всту- 
пились и  по  санскритски  написали  пояснительное  письмо  къ 
барону. 

Прощайте  покуда,  любезный  Алекс.  Николаевичъ.  Не  знаю, 
писалъ  ли  я  вамъ,  что  нынЬшшй  годъ  мпЬ  удалось  сделать 
въ  одной  деревни  ряду  съ  крестьянами.  Минута  была  очень 
пр1ятная  по  той  ясности,  съ  которою  въ  нихъ  выражался  со- 
вокупный смыслъ:  явлеше  редкое  везд'Ь,  а  у  насъ  какъ  будто 
неугадываемое. 

1    Дек. 

19. 

(1861). 

Душевно  благодарю  васъ,  любезный  А.  Н.,  за  дружескую 
нрнсылку  издаваемыхъ  вамиПамятннковъ').  ВсЬ  экземпляры  ра- 
зосланы мною  по  принадлежности,  но  еще,  кажется,  никто  за 
чтегае  ихъ  не  принимался  кром-Ь  страстнаго  дипломата  Д.  Н. 
Свербеева,  который  сейчасъ  принялся  за  книгу,  привлекаемый 
дипломатическпмъ  ея  благоухашемъ.  При  этомъ  онъ  замйтилъ, 
что  Лпвонскихъ  бумагъ  нить,  и  спрашивалъ,  известно  ли  вамъ, 
что,  во  время  ихъ  подвига  по  Архиву8),  его  трудами  и  трудами 
II.  Вас.  Киреевскаго  были  приведены  въ  порядокъ  и  перепи- 
саны мнопя  бумаги  по  д'Ьламъ  Ливонскимъ,  которыхъ  копш 
при  Архиве,  а  реестръ  находится  въ  Министерстве  Иностран- 
ныхъ  ДЬлъ. 

У  меня  къ  вамъ  просьба:  знаете  ли  Микуцкаго  или  слыхали 
про  него?  Студентъ  бедный  въ  полномъ  смысли    этаго    слова, 


')  Памятники  дипломатических*  сношешй  Россш  издавались  Н-мъ  ОтдЪле- 
шемъ  СобственаоЙ  Его  И.  Величества  Канцелярии,  гд*  начальпикомъ  былъ 
граФъ  Д.  Н.  Блудовъ  и  слуяшлъ  А.  Н.  Поповъ. 

*)  Д.  Н.  Свербеевъ  н-в  когда  служвлъ  правителемъ  Комиссии  псчаташи  госу- 
дарственныхъ  грамотъ  и  договоровъ  при  Московскомъ  Главномъ  Архиве 
Министерство  Иностраипмхъ  Д-влъ.  (См.  его  Записки'. 


д-Ьть  Подг  сороиъ,  бывши  солдатомь,  велики  филоЛо^ъ,  изве- 
стный нашей  Академш,  одобренный  Шафарикомъ,  страстный 
къ  своему  д^лу  едва  ли  не  болЬе  Коссовича1).  Теперь  кончаются 
его  студенчесюе  года,  и  ему  предстоитъ  заглохнуть  въ  вакомъ- 
нибудь  училищ*.  Чтобы  спастись  отъ  этаго,  ему  нужно  маги- 
стерство. Теперь  онъ  стипегщатъ  Царства  Польскаго;  нужно 
продлить  стипендш  еще  на  годъ,  чтобы  онъ  могъ  оставаться  при 
университете.  Университетъ  сдЪлалъ  объ  этоиъ  представлете, 
которое  на  прошлой  недели  пошло;  но  дЬло  можетъ  затянуться. 
Вы  не  безъ  знакомства  при  Министерстве  и  знакомы  съ  Норо- 
нымъ.  Пожалуста  ускорите  это  дЬло;  я  ув'Ьренъ,  что  вы  не. 
откажитесь  отъ  случая  быть  полезнымъ  великому  труженику  и 
хорошему,  много  страдавшему  человеку. 

Новаго  здЬсь  ничего  нить  кромй  весьма  удачнаго  пира  въ 
честь  1ордаиа  и  Айвазовскаго,  винигрета  изъ  разнородныхъ 
лекщй,  въ  которомъ  Грановсшй  отличился  изяществомъ  изло- 
жешя  и  былъ  всЬми  восхваленъ,  а  Шевыревъ  отличается  даль- 
ностью и  никЬмъ  почти  не  признанъ,  да  еще  великаго  оскор- 
блена бонтоннаго  общества  но  случаю  стиховъ,  напечатанныхъ 
въ  < ОЪверной  Пчелй».  Я  стихамъ  очень  радъ,  а  оплеухе  по- 
лученной обществомъ  вдвое. 

20. 

Поел*  вашего  отъезда  изъ  Москвы,  гд*  и  я  ледолго  оста- 
вался по  неудачи  въ  своей  спекулящи,  у  меня  было  прошла 
боль  во  лбу,  но  потомъ  ни  съ  того  ни  съ  сего  возвратилась 
втрое  сильнее  и  мучила  меня  недели  дв$  до  нельзя;  наконецъ, 
отъ  времени  или  отъ  ВеИайоппа,  не  знаю,  стала  проходить  и 
вотъ  уже  недЬля  какъ  меня  посЬщаетъ  только  изредка,  т.-е. 
дня  черезъ  два,  и  то  довольно  легко;  но  все  еще  не  совсЬмъ 
я  отъ  нея  отделался.  Догадалась  же  она  посещать  меня  ло  ве- 
черамъ  или  передъ  вечеромъ,  въ  самое  мое  разумное  время, 
такъ  что  жаръ  дневной,  да  эта  вечерняя  гостья  совсЬмъ  отъ 
всего  отбили  меня.  Что-то  будегь  на  будущей  недЬл'Ь?  ЗдЪсь 
проЪзжалъ  Самаринъ  съ  Бнбиковымъ  *)  и  отъ  этого  не  могъ  ьч> 

1)  С.  П.  Микуцюй,  недавно  скончавипйся  про«ессоръ  Варшавскаго  универ- 
ситета. Хомнковъ  съ  нимъ  занимался  Латовскимъ  азымомъ* 

9)  Ю.  0.  Самаринъ  послв  своего  заточешя  посданъ  былъ  на  службу  въ 
Симбирскъ,  а  оттуда  вскоре  переведснъ  въ  Клевъ  къ  тамошнему  генералъ- 
губерыатору  Д.  Г.  Бибикову. 
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Май  завернуть;  звалъ  меня  въ  Москву,  и  я  охотно  бы  съ  Иимъ 
съ&здилъ  повидаться,  да  у  меня  вдругь  навернулась  куча  Д'Ьлъ, 
такь  что  отлучиться  не  было  никакой  возможности.  Теперь  же 
Самаринъ  вероятно  давно  уЬхалъ,  и  мн$  крайне  жаль,  что  я  его 
не  вндалъ.  Главное  иое  дЬло,  разумеется,  счетъ  хозяйственный 
при  сдачи  дЬлъ  Васшиемъ  Александровпчемъ  ').  Чймъ  ближе 
его  оть&дъ,  тЬмъ  бол4е  жалйю  я  о  необходимости  разставатя; 
думаю,  что  и  ему  это  тяжело.  Какъ  бы  радъ  я  былъ,  если  бы 
ему  удалось  найти  хорошее  мйсто.  Едва  ли  я  не  виноватъ  самъ 
во  многомъ,  чтб  безспорно  имъ  упущено.  При  его  характер* 
ему  необходпмъ  былъ  помощникъ-исполпитель,  а  этаго-то  и  не 
было!  Я  же  съ  своей  стороны  всегда  буду  любить  Василья 
Александровича. 

Коссовичъ  мтгЬ  пишетъ  о  бнбл1отек*  и  спрашиваетъ  моихъ 
мыслей;  скажите  ему,  что  средства  Московсыя  мало  мнй  изве- 
стны, но  на  будущей  почгЬ  я  ему  напншу,  что  знаю  или  лучше 
сказать,  что  предполагаю. 

Отъ  графини  Блудовой  получияъ  я  письмо.  Бедная  больна. 
Еслнбы  она  вЬрила  гомеопатш,  это  прошло  бы  скоро;  но  за 
всЬхъ  лечащихся  аллопатсею  я  всегда  боюсь,  какъ  бы  не  за- 
тянулась болезнь.  ПосовЬтуйте  ей  полечиться  у  гомеопата. 
Нашимъ  общимъ  друзьямъ  Славянамъ  по  моему  очень  нехо- 
рошо приходится  въ  Австрш.  Великое  счастте,  если  въ  Бул- 
гарш  учредится  господарство;  это  даже  радость,  которой  я 
верить  не  смйю,  но  планы  колонизацш  въ  Венгрш  представ- 
ляютъ  великую  опасность,  По  характеру  йародовъ  сомн$тя 
етЬть,  что  эта  колонизащя  сильнее  нойдетъ  въ  округахъ  Сла- 
вянскпхъ,  чймъ  между  драчунами-Мадъярами;  а  колонизащя 
Штирш  имйеть  явную  ц*Ьль  окончательно  въ  ней  убить  Сла- 
вянскую стих1Ю.  А  все  таки  верится,  что  Богъ  поможетъ, 

Коссовичъ  пишетъ  также,  что  нашъ  Лондонсюй  священникъ 
въ  Петербурге  *).  Пожалуста  познакомьтесь  €ъ  нимъ,  Онъ  от- 
личнЪйппй  челов'Ькъ.  Если  что  отъ  него  узнаете  о  церковныхъ 
ХЁлахъ  въ  Англш,  уведомьте- 

Августа  28  дня 
Богу  чар  о  во  (1851). 

')  Трубниковым*.— -*)  Евгений  Ивановичъ  Поповъ. 


-  208 


21. 

Живу  покуда  еще  въ  Богучаровй:  пишу.  Напдсалъ  статью 
для  Авсаковскаго  сборника  и  посылаю  ее.  Главное  же,  воюю 
съ  Губ.  Правлешемъ,  Хуже  всякаго  Бема  и  Еошута!  Отбили 
навозъ  у  ямщиковъ  на  станцш,  не  только  противъ  всЬхъ  правь, 
но  еще  и  противъ  словъ  контракта,  заключенная  съ  казною 
за  семь  мйсяцевъ.  И  какъ  вы  думаете,  какую  бы  причину  нашли 
они  для  этого  разбоя?  <Ямщики-де>,  говорить  Правлегае,  <не 
могутъ  и  не  умйютъ  пользоваться  навозомъ,  и  сверхъ  того 
свободнее  будутъ  заниматься  гоньбою  почтового,  когда  изба- 
вятся отъ  хлопотъ  по  очищешю  двора».  Это  невероятно,  но 
именно  таковы  отвиты  Правлешя  и  его  достойнаго  представи- 
теля, Барановича.  ДЪло  любопытное  по  наглости  наругаешя 
правь  собственности  и  контрактныхъ  условй.  Въ  скорости  ду- 
маю довести  его  до  гр.  Перовскаго  или  до  1-го  департамента 
Сената,  а  между  т-Ьмъ  еще  здЬсь  вожусь  съ  нимъ  и  забавля- 
юсь толками  Тульскими  объ  моей  неуступчивости.  Вотъ  сель- 
сшя  занят. 

ГдЬ  Коссовичъ?  Живъ  ли?  НргЬхалъ  ли?  Ни  слова  отъ  него 
съ  самаго  пргЬзда  Кошелева!  Въ  Москву  иду  на  дняхъ.  Странно 
будетъ,  что  ни  Свербеевой,  ни  Аксак.  тамъ  не  будетъ  зимою. 
Хочу  поналечь  на  труды  въ  свободное  время. 

Прощайте,  любезный  Александръ  Николаевича  Будьте  здо- 
ровы и  дайте  о  себ-Ь  вйсть. 

Д.  3-го  (1861). 

22. 

(Февраль  1852). 

Только  что  ударъ  палъ  мнгЬ  на  голову,  новый  ударъ,  тяже- 
лый для*  всЬхъ,  послйдовалъ  за  нимъ:  Николинькинъ  крестный 
отецъ,  Гоголь  нашъ,  умерь.  Смерть  моей  жены  и  мое  горе 
сильно  его  потрясли;  онъ  говорилъ,  что  въ  ней  для  него  снова 
умнраютъ  мпопе,  которыхъ  онъ  любилъ  всей  душою,  особенно 
же  Н.  М.  Языковъ,  На  нанихидЬ  онъ  сказалъ:  все  для  меня 
кончено.  Съ  гЬхъ  поръ  онъ  былъ  въ  какомъ-то  нервномъ  раз- 
стройствЬ,  которое  приняло    характеръ    релипознаго    пом$ша- 


^ельства.  Онъ  говЬлъ  и  сталь  себя  морить  голодомъ,  попрекай 
себй  въ  обжорстве.  Иноземцевъ  не  понялъ  его  болезни  и  тЬмъ 
довелъ  его  до  совершеннаго  взнеможетя.  Въ  Субботу  на  Ма- 
сляницЪ  Гоголь  былъ  ещё  у  меня  и  ласкалъ  своего  крестника. 
Въ  Субботу  или  Воскресенье  на  первой  недели  онъ  былъ  уже 
безъ  надежда,  а  въ  Четвергъ  на  нынешней  недели  кончилъ. 
Ночью  съ  Понедельника  на  Вторникъ  первой  недЬли  онъ  сжегъ 
въ  минуту  безумия  все  чтб  написалъ.  Ничего  не  осталось,  даже 
ни  одного  черноваго  лоскутка.  Очевидно,  судьба.  Я  бы  могъ . 
написать  объ  этомъ  психологическую  студпо;  да  кто  поиметь, 
дли  кто  захочетъ  понять?  А  сверхъ  того  и  печатать  будетъ 
Нельзя.  Поел*  смерти  его  вышла  распря:  друзья  его  хогЬли 
отпивать  его  въ  приходи,  въ  церкви,  которую  онъ  очень  лю- 
бнлъ  н  всегда  посЬщалъ,  Симеона  Столпника;  Университетъ 
же  спохватился,  что  когда-то  даль  ему  дипломъ  почетнаго  члена 
и  йотребовалъ  къ  себ-Ь.  Люди,  которые  во  всю  жизнь  Гоголя 
знать  не  хогЬли,  решили  участь  его  тЬла,  противъ  воли  его 
друзей  и  духовныхъ  братсй,  и  приходъ,  общее  вс/Ьхъ  достояше, 
долженъ  былъ  уступить  домовой  церкви,  почти  салону,  куда  но 
входятъ  ни  нипцй,  ни  простолюдинъ.  Многознаменательное  д%- 
ло.  Эти  сожженный  пропзведешя,  эта  борьба  между  пустынь 
общёствомъ,  думающймъ  только  объ  эффектахъ,  и  серьезнымъ 
направлетемъ,  которому  Гоголь  посвящалъ  себя,  борьба  ре- 
шенная въ  пользу  Грановскихъ  и  Павловыхъ  и  прочихъ  го- 
родским!» начальствомъ:  все  это  какой-то  живой  символъ,  Мягкая 
душа  художника  не  умЪла  быть  довольно  строгою,  и  строгость 
свою  обратила  на  себя  и  убила  гЬло.  Бедный  Гоголь!  Для  его 
направлешя  нужны  были  нервы  железные. 

Ляжетъ  онъ  все-таки  рядомъ  съ  Валуевымъ,  Языковымъ  и 
Катенькой  и  со  временемъ  со  мною,  въ  Дапиловомъ  монасты- 
ри, подъ  Славянскою  колонною  Венелина.  Такъ  и  надобно 
было. 

<  -У  меня  другое  грозить  горе:  кажется,  матушка  не  надолго  у 
насъ  ёаймзтится! 


С&чииешя  А.  С.  Хомякова.  Письма.  14 
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Досадно  мнй,  любезный  Александръ  Николаевичу  что  не 
удалось  мн*Ь  встретить  васъ  въ  БогучаровЪ.  Меня  въ  это  время 
судьба  загнала  въ  Донковъ,  на  несказанную  скуку.  *Ьхахь  я  на 
дв4  недели,  а  прожилъ  слншкомъ  мЪсяцъ  въ  самыхъ  непрхят- 
ныхъ  хлопотахъ,  безпрестанно  ожидая,  что  заводь  нынче  или 
завтра  будетъ  пущенъ  въ  ходъ  п  безпрестанно  обманываясь  въ 
свонхъ  надеждахъ  по  милости  неаккуратности  или  плутни  Рос- 
С1Йскихъ  негощянтовъ,  какъ  себя  называютъ  Тульсюе  плуты  и 
алтынники-купцы.  А  потомъ,  то  сахароваръ  боленъ,  то  льетъ 
такой  дождь,  что  матер1аловъ  нельзя  подвозить  н  трубъ  класть 
нельзя,  наконецъ  всЬ  возможный  неудачи.  Въ  пустыне  н  безъ 
сношетя  съ  просвйщеннымъ  м1ромъ,  даже  безъ  Московских^ 
Ведомостей,  съ  горя  я  сталь  изучать  сахаровареше,  искать  но- 
выхъ  путей,  выдумалъ  славныя  и  крайпе-удобпыя  печи,  и  на- 
конецъ собираюсь  уже  проспть  прввнлегш  на  усовершенство- 
ваше  въ  добыванш  сахара,  хотя,  по  правде,  я  еще  ни  фунта 
не  добылъ,  а  свекловицы  попортнлъ  довольно.  Вотъ  какъ  прошла 
моя  осень.  Теперь  опять  я  на  несколько  времени  возвратился 
къ  своимъ.  Но,  отделавшись  огь  своей  трудной  и  скучной  ра- 
боты, вспоминаю  объ  ней  не  безъ  удовольств1я  и  живо  чувствую 
то  утЬшеше,  которое  мн%  доставили  полный  уадйхъ  моихъ  с^Ьг 
локъ  съ  крестьянами,  пхъ  благодарность  и  одобреше  многихъ 
пом'Ьщиковъ,  которые  готовы,  кажется,  последовать  моему  при- 
меру. Одинъ  даже  принялся  за  дЬло.  Если  это  пойдетъ,  то  йе 
Даромъ  я  трудился,  и  думаю,  что  пользу  я  прпнесъ  большую, 
чЬмъ  вс/Ьмн  возможными  писанными  мною  статьями. 

24. 

(1862)7 

Вы  не  отвечали  М1ГЁ,  любезный  Александръ  Николаевичу 
на  мое  письмо:  неужели  еще  сердитесь?  Какъ  бы  то  ни  было, 
я  къ  вамъ  съ  двойною  просьбою.  Одна  не  моя  и  изложена  въ 
прилагаемомъ  писъмЬ  отъ  дочери  Аграеены  Климовны.  Предо- 
ставляю дЬло  вашему  расположенш  и  ея  женскому  красноре- 
чие; а  другая  просьба  моя.  Вы  знаете,  что  я  писалъ  къ  архь 
епископу  Казанскому  Грпгордо  объ  д&гЬ  Пальмера.    Получилъ 


ОН  Ке№  живой  и  теплы*  отвить;  другое  письмо  йое  юь  йен} 
тоже  осталось  не  безъ  ответа,  но  на  этотъ  разъ  это  было  ку- 
сокъ  льда  ').  Я  на  него  не  пеняю.  Вероятно  его  добрые  люди 
обделали  в  й&пугадн.  За  всЬмъ  тймъ  я  его  благодарю  пись- 
иомъ,  которое  .посылаю  и  носылаю  также  <М.  Сборвикъ»  ради 
статей  Киреевскаго  и  для  того,  чтобъ  не  совсЬмъ  перервать 
знакомство.  Но  книгу  (хотя  въ  письме  я  свазалъ,  что  носылаю) 
я  къ  нему  прямо  послать  не  хочу.  Пожалуста  возьмите  на 
себя  трудъ  доставить  ему.  книгу,  которую  адресую  на  ваше  имя. 
Быть  моавет»,  вы  захотите  при  случай  в  человека  узнать.  Ка- 
жется, не  совсЬвгь  безъ  пользы  было  письмо.  По  слухамъ  д*Ьло 
Ладило  несколько  поживее,  в4рнап>  же  ничего  не  знаю.  Паль- 
херу  я  шюалъ,  но  отвЬга  еще  н-Бть.  Не  пеняйте  на  меня  за 
норучеше:  можетъ  быть,  исполнено  его  будеть  вамъ  ненепрь 
мтво,  есля  сведете  оно  васъ  сгь  челов4гкомъ  хорошимъ,  какъ 
говорятъ  о  Григории,  в  даете  случай  узнать  повЪри'Ъе,  какъ 
«дуга  д*ла  Ангайскигь  кадауменовь. 

Объ  себ*  скажу,  что  тружусь  гораздо  болЪе  прежняго  и  во- 
обще веду  жизнь  почти  какъ  назначал?»,  но  все  таки  ранняго 
отхода  ко' сну  не  могу  устроить.  Это,  видно,  до  деревни.  Я 
много  въ  ХупгЬ  переменился.  Детство  и  молодость  ушли  разомъ. 
Жизнь  дли  мен*  бъ  трудЬ,  а  прочее  йсе  какъ  будто ,  во  снЪ. 
Два  портрета ')  й  сдЬлалъ:  одинъ  у&е  кончилъ,  и  оба'  очень 
хоропгёе  в  очень  похож1е.— У  васъ,  кажется,  есть  какая-то  ста- 
ра», но*  довольно  подробная  карта  Евройы  древней,  гдЬ  старыя 
йненй  городовъ  въ  Италш.  Если  есть,  пришлите. 

..:    •      •  ••     ■        -:    "    -26,  :      ■'       ■:■ 

Вы  меня  столько  знаете,  любезный  Длександръ  Николаевича, 
что.  вполне  можете  быть  ув^регшымъ,  что  я  никогда  ц  никакъ 
-ве  могу  васлужвть  справедливая  упрека  по  своимъ  дЬйст$1яш> 
*  мыслямъ  общественны»,.  Много  пиЪдъ  я  прци^лей,  которые 
был»  или  скептики,  млм  вовсе  иевйругопце  (сь  двадцатилетнего 
возраста),  и  йочти  всф.  сделались  людьми  нскр^ндо  верующим». 
Много  бнло  либералов?,  даже  въ  крайней  стецени  (такова  была 


*)Обаг  письма  см.  ниже. 

*)' Портреты  покойной  "Екатерины   Михайловны  Хомяковой. 
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»цоха),.й  они  сделалась  монархистами.  До  хакоЙ  стей&ш  Л 
им*лъ  на  это  влйяше,  не  могу  сказать;  но  кажется,  это  могло 
бы  служить  мн*  достаточною  похвалою.  Теперь  здЪсь  ходить 
слухъ  о  какрмъ-то  негодовали  на  <  Московски  Сборникъ>*  Я 
статей  другяхъ  не  знаю  крон*  своей,  а  яъ  ней  я  сохраняю  и 
отчасти  развиваю  свое  всегдашнее  уйЬждеше,  что  и  стенное 
просвищете  шгЬегь  по  преимуществу  характеръ  консерватор- 
ства,  которое  есть  постоянное  усовершенствовате,  всегда  опи- 
рающееся, на  очищающуюся  старину.  Совершенная  остановка 
невозможна,  а  разрывъ  гибеленъ.  Мысль  и  жизнь  моя,  ка- 
жется, всегда  были  согласны  между  собою,  и  изъ  нвхъ  я  ни- 
когда не  скрывадъ  и  не  им*лъ  нужды  скрывать  ничего.  Вс* 
прежшя  мои  статьи  того  же  содержания,  вс*  беседы  того  же 
смысла.  Есть  противъ  дереворотовъ  ненависть  политическая; 
она  можетъ  им$ть  свою  пользу,  но  она  до  моему  низка  а  без.- 
еильна,  дбо  она  принадлежать  только  богатою  М1ра  сего.  У 
меня  всегда  была,  какъ  вы  знаете,  противъ  тЬхь  же  ремта- 
Ц1Й  ненависть  нравственная,  которая  не  только  благороднее, 
но  и  сильнее,  ибо  она  также  возможна  въ  бйдномъ,  какъ  нет 
богатомъ.  Это  убйждеше  не  м'Ьшаетъ  жизни  мысли.  Какъ  этаго 
не  ум'Ьютъ  прочесть  во  воЬхъ  моихъ  статьяхъ,  не  знар.  Впрог 
чемъ,  т*  ум*ли,  которые  меня  сызмолода  величали  сервили- 
стомъ.  Вцрочемъ,  вероятно  этотъ  слууь  Московски  пустъ;  ибо 
въ  вашемъ  послйднемь  писыгЬ,  цолученномъ  на.  дняхъ,  н*ть 
ничего  подобнаго.  Я  вамъ  очень  за  него  благодарецъ  и  за  ваг 
шу  дружбу.  Искренно  благодарю,  за  ,сов*тъ  быть  въ  одно  время 
дЬятелышмъ  и  сильно  наблюдать  за  своею  внутреннею  деятель- 
ностью. Я,  кажется,  что-то  еще:  хогЬлъ  сказать  вамъ  объ  этомъ 
письме,  но  выронилъ  его  па  ухаб*  въ  лужу,  которыми  изоби- 
луешь Москва  Донельзя.  *•  ;        V  :^: 

У  меня  зд*сь  возни  хозяйственной  првнасть.  Куйилъ*  д^евню, 
завожу  сахарный  завюдъ,  бе^престайпо  толкусь  въ  хозяйс*ве&- 
ноагь  обществ*,  и  только?  Какъ  же  ко*  та»?  Разбирая*  ЛШедг 
сш  древности,  выдумалъ  с*ялытцу  (прости  чудо),  удучш&ю 
жатвенную  машину  и  спорю  съ  И.  С.  Аксакойнпгь  объ  уотро*- 
ств*  й  внутреннемъ  смысл*  третейокаго  суда,  Фго  мало  -неу- 
чено, а  могло  бы  упростить  судопроизводство  до  нев'Ьродтпой 
степени.  Обь  этомъ  заставило  меня  думать  насильное  лохшце- 
ше  твдЬги  у  моего  крестьянина. 
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19  Марта  (186 Б). 

Я  къ  вамъ  съ  просьбою,  любезный  Александръ  Николаевичъ, 
которая  для  меня  важна,  а  вамъ,  надЬюсь,  никакихъ  хлопотъ 
не  сдЬлае!ъ.  Вотъ  дЬло  въ  чемъ.  Поел*  шестим'Ьсячныхъ  тру- 
довъ  и  опытовъ,  я  наконецъ  попалъ  на  особенное  производ- 
ство для  свекловично-сахарныхъ  заводовь,  которое,  если  не 
ошибаюсь,  должно  дать  несравненно  бблыше  выходы,  а  именно 
до  35  фунтовъ  кристаллическаго  сахара  изъЮпудовъ  свекло- 
вицы (густоты  сока  8°  по  Бомё).  Эта  вещь  и  для  меня  крайне 
важная,  и  для  хозяйства  Русскаго  вообще,  и  можетъ  быть  те- 
перь бол&е  ч'Ьмъ  когда-либо.  Разумеется,  я  хочу  взять  на  это 
лривнлепю,  но.  не  знаю,  куда  сунуться  и  какъ  за  это  взяться. 
Пожал  уста  узнайте,  куда  надобно  обратиться  и  по  какимъ 
форыамъ  и  процедурамъ,  и  напишите  мнй,  потому  что  я  не  хо- 
тЬлъ  бы  медлить.- Если  вы  знаете  какого-нибудь  сахаровара, 
онъ  вамъ  скажетъ,  какова  важность  этого  открыгоя  (если  оно 
годъцо  подтвердится  опытомъ)  и,  спрашивая,  не  забудьте  ска- 
зать, что  это  результата  при  щелочневомъ  выпариванш  и  гу- 
щенш. 

О  нашемъ  житьй-бытьй  Московскомъ  вы  знаете,  и  новаго 
писать  нечего;  но  о  себ*  скажу,  что  не  даромъ  присылала  къ 
намъ  графиня  Антонина  Дмитр1евна  р'Ьчь  Оибура.  Она,  разу- 
меется, не  стоить  Пвозражёшя,  а  еще  менйе  стоить  возражать, 
какъ  возражали  у  насъ  съ  колйнопреклонешемъ  предъ  Папою, 
который  просто  нагло  плутуетъ;  но  она  мн*"  подала  поводь  къ 
вступлетю  въ  статью  полемшго-релипозную,  которая  (если 
только  будетъ  напечатана)  заставить  его  покаяться  въ  своихъ 
словахъ.  Иные  думаюгь,  что  теперь  йе  время  для  такихъ  во- 
просовъ.  Чистый  вздоръ!  Борьба  наша  имйетъ  видъ,  какъ  и 
всякая  борьба,  чисто  матер1альной  схватки,  чисто  матер1аль- 
ныхъ  интересовъ;  но  это  только  видъ.  Истинная-то  борьба 
идегь  между  началами  духовными,  логически  развивающимися, 
и  на  этой  почв!*  возможна  победа;  прибавлю  еще,  только  на 
этрй  почв-Ь,  возможна  црочная  побЬда.  Надобно  пробудить  со- 
чувств1в  къ  нашимъ  началамъ  или  доказать  ихъ  превосходство, 
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ихъ  бблыпую  строгость  логическую,  ихъ  бблыпую  человечность 
и  большее  соглаше  съ  требованиями  души  человеческой,  п  тогда 
будетъ  поде  наше.  Безъ  этаго,  безъ  н^котораго  перелома  въ 
общемъ  Европейскомъ  мышленш,  борьба  будетъ  нескончаема, 
не  смотря  на  возможные  успехи,  которые  все-таки  достанутся 
нелегко.  Величайшая  б-Ьда  то,  что  у  насъ  въ  Европе  н-Ьть 
органовъ.  Умная  газета  за  границею,  особенно  Францрская, 
была  бы  машиною  въ  пять  тысячъ  паровыхъ  силъ  и  стоила  бы 
двухъ-сотъ-тысячнаго  войска.  Неужели  она  невозможна?  Какъ 
бы  то  ни  было,  я  теперь  въ  релипозной  полемик!,  Какъ-то 
Богзь  дастъ  совладать  съ  предметомъ? 

27. 

(Канецъ  1858). 

Искренно  благодарю  васъ  за  присланное  вами  сочйнеше  о 
сношешяхъ  нашихъ  съ  Хивою,  а  за  любезное  послаше  вдвое. 
Весь  разсказъ  о  Бековиче,  такъ  же  какъ  и  о  посольстве  Италь- 
янца, и  тотъ  страхъ,  который  внушала  Росая  всей  Закасшй- 
ской  области,  доказйваютъ,  по  моему  мн*шю,  великое  и  веко- 
вое наше  ослеплете.  Бее  внимате  наше  постоянно  было  об- 
ращаемо на  дела  Европы;  истинный  выгоды  >  наши  призывали 
насъ  на  сильнейшее  д'Ьйств1е  на  Восток*,  который  достался 
бы  намъ  очень  легко.  Туда  бы  должно  было,  в  можно  было, 
отодвинуть  казачество,  совершенно  неуместное  на  Дону.  Разу- 
меется, это  было  бы  д&йюшемъ  тихимъ  и  почти,  нецринудп- 
телышмъ.  Персия  была  бы  у  васъ  постоянно  въ  рукахъ  и  т.  д. 
Нравственность  такаго  распространешя  точно  так^  же  явна,  какъ 
справедливость  аавоевашя  Алжирш,  и  въ  про  додаете  почт 
в^ка  у  насъ  въ  Еасшйской  области  наросли  бы  сяды  собственно 
Руссшя,  которыя  конечно  помогли  бы  намъ  не  только  спра- 
виться, но  еще  и  легко  справиться  съ  Кавказомъ,  особенно  съ 
его  л4вымъ  флангомъ,  огь  которого  намъ  столько  хдонотъ. 
Петръ,  кажется,  понималъ  дело;  но  его  система  насъ  втянула 
слишкомъ  глубоко  въ  междоусойя  Европы  и  подавила  наши 
естественные  инстинкты. 

Съ  нетерпешемъ  жду  вашихъ  дальнёйшихъ  1рудовъ,  боль- 
шаго  историческаго  и  современнаго;  но  думаю,  что  въ  этомъ 
лоследпемъ  вамъ  не  совсемъ  можно  свободно  двигаться,  а  эта 
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несвобода  сильно  повредить  убедительности  такого  писаюя,  ко* 
торов  могло  бы  и  должно  бы  дать  вшгь  место  между  Европейт 
скими  публицистами.  Если  вы,  хоть  не  вполне,  а  отчасти  из- 
бегли трудностей,  представляемыхъ  не  столько  самимъ  пред- 
метом*, сколько  современный!  отнодаешями,  вы  совершили  дЬло 
весьма  немалотрудное.  Впрочемъ,  я  какъ-то  уб4жденъ,  это  вы 
это  сделали,  хотя  и  не  видалъ  и  не  знаю  какими  нутами.  Ра- 
зумеется, что  вы,  писавъ  о  Восточномъ  вопросе,  не  могли  не 
иметь  въ  виду  читателя  заграпкчнаго;  скажу  более,  имели  его 
въ  виду  по  преимуществу  (все  равно,  будегь  ли  напечатано 
или  нФга):  ибо,  не  обманывайте  себя,  въ  Росой  нЬть  Восточ- 
наго  вопроса.  Такого  нолнаго  равнодушия,  какое  нитаютъ  вс* 
къ  нему,  нельзя  вообразить.  Равнодупие  объясняется  очень 
просто.  Общественное  мн*ше  было  совершенно  оставлено  въ 
нев^дбши  обо  всемъ  деле.  Объявлено  одно,  что  мы  ничего 
брать  у  Турю,  не  хотимъ:  изъ  чего  же  общественному  мд^шю 
и  горячиться? -Я  такъ  дЬло  объясняю,  но  въ  тоже  время  при- 
знаюсь, не  могу  и  не  удивляться.  Просто  никто  и  говорить  не 
хочетъ.  Должно  однако  сказать,  что  победа  Бебутова  я  Си- 
нодское дЬло  очень  вс&хъ  порадовали.  Что-то  впередъ  Богь 
дастъ?  А  но  моему  узелъ  дела  въ  Сербии,  и  въ  томъ,  какъ 
Сербы  и  Черногорцы  объявить  свое  отношение  не  №  тому 
вопросу,  который  мы  поставили,  а  къ  вопросу  объ  огражденш 
хрисианъ  вообще  отъ  разбоя  и  уб1Яства.  Слово  Сербш  мо- 
жетъ  связать  Аншйское  министерство  по  рукамъ  и  ногамъ, 
или  поднять  на  него  жесточайшую  бурю  въ  парламенте 

Я  замеддилъ  вамъ  отвечать,  потому  .  что  опять  йзднлъ  въ 
Ивановское31),  а  оттуда  никому  не  пишу,  лотому  что,  по,  моимъ 
зам&чатямъ,  Донковская  почта,  по  всей  вероятности,  совер- 
шаеть  кругосветное  путешествие,  прежде  ч4мъ  доходить  до 
своего  назначены .  Я  предлагаю  имя  города  переменить  и  на- 
звать Завальвмк  туда  попадешь,  словно  куда  завалился*  У  меня 
все  идетъ  кое-какъ.  Къ  несчастью,  мой  учитель  Греческаго  и 
Русскаго,  Казаковъ,  которымъ  я  былъ  очень  доволенъ,  забот 
л4лъ  бфлою  горячкою,  и  теперь   это   дело   лежитъ  на  мне,  и 


•)  Принадлежащее  ныне  младшему  сыну  Хамяковн.  Николаю  Алексеевичу 
поместье  подъ  Дон ио вы мъ. 
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мы  съ  дЪтьми  вм-ЬстЪ  учимся  по-гречески,  и  вдеть  ничего  себЪ. 
По  крайней  м*р4  я  дЪлаю  болыше  успехи.  Отправнлъ  на 
дняхъ  большой трудъ  о  Савс1фитскомъ  и  РуссЕомъ  языкахъкъ 
Гильфердингу  и  горжусь  имъ.  Кстати,  узнайте,  пЬть  дн  воз- 
ражетй  протнвъ  брошюрки,  написанной  въ  отвить  1лшгев1де? 
Она  въ  Париже,  кажется,  уже  вышла.  Это  н  вамъ  интересно 
будетъ,  а  тгЬ  гольми  паче. 

28. 

Поздравляю  васъ  и  поздравляю  отъ  всей  души,  любезный 
Александръ  Николаевичъ:  дай  Богь  вамъ  счаст  въ  жизни  се- 
мейной! Оно  одно  только  на  земли  и  заслуживаете  имя  сча- 
спя.  Благодарю  васъ  за  то,  что  поспЪшши  меня  известить 
(хотя  это  извйщеше  было  не  совсЬмъ.  для  меня  неожиданными 
слухомъ  земля .  полнится).  Еще  болйе  благодарю  за  прнглашеше 
быть  у  васъ  посаженннмъ  отцемъ.  Въ  этомъ  вижу  я  доказа- 
тельство вашей  дружбы  и  принимаю  прнглашеше  ваше  безот- 
говорочно; но  васъ  самихъ  прошу,  подумайте:  хорошъ  ли  будетъ 
посаженный  отецъ,  у  котораго  веселое  выражете  лица  почти 
невозможно?  Не  будетъ  ли  онъ  казаться  пятномъ  въ  самую  ве- 
селую минуту  жизни?  Любезная  и  добрая  семья,  съ  которой  вы 
соединяетесь,  давно  намъ  знакома,  и  Катенька  искренно  любила 
Анну  Климовну  и  ея  дочерей.  Поэтому  судите,  какъ  мнЪ  прь 
ятиа  бвда  вЪсть,  которую  вы  мнЪ  дали.  Вчера  вечеромъ  прь 
$хадъ  вашъ  посланный,  и  нынче  я  уже  быль  бы  въ  Дуги*,  но 
не  пеняйте  на  меня  за  то,  что  приду  только  поел*  завтра: 
завтра  у  меня  именинница,  которой  я  огорчить  не  могу  отсут- 
ств1емъ.    Матушйа    поздравлкетъ    съ  радостью.  Прощайте   до 

послйзавтрашняго  дня  *). 

■ 

21  1юля. 

29. 

(31  Января  1854). 

Какъ  благодаренъ  я,  и  разумеется  не  я  одивъ,  любезный 
Александръ  Николаевичъ,  за  ваше  доброе  дЬло,  которое  вы 
назвали  статьею.  Это  дЬло.  Оно  было,  не  для  всЬхъ  нисано  и 
поэтому  не  подлежитъ  критик*  литературы  или  науки  въ  томъ 


*)  А.  Н.  Поповъ  женился  на  Марь*  Петровн*  Мосоловой.  Дугва — тгЬте  Мо- 
соловыхъ,  Одоевскаго  уФзда,  Тульской  губерв». 
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сдасле,  въ  которомъ  подлежать  ему  друпя  статьи.  ОжаиюЬетъ 
форму  дщжертащонную,  но. оно  собственно  нй^егь  характера 
р4ни  апологетической  передъ  судомъ  или  судьею.  Точка  отправ- 
шшя  во  многихъ  вгЬстахъ,  напр*  о  покорности  и  присяге,  взяты 
не  изъ  отвлеченннхъ  законовъ  мысли,  а  изъ  орЬва  признак 
наго  за  законъ  положительной.  Такъ  и  должно  было  быть.  Вы 
принимаете  такую-то  нс^му  и  прм  следовательно  вы  должны 
принять  таюя-то  поагЬдспйя  ж  пр.  Это  непременно  подразу- 
мевается до  всяконъ  практическом^  -употреблеши -слбва,  хотя 
наука,  разумеется,  должна  идти  другимъ  путемъ.  Мн%  прштно 
было,  что  не  я  одинъ  это  почувствовалъ,  но  признали  люди 
гораздо  более  склонные  къ  отвлеченности,  напр.  Аксаковъ. 
Такъ-то  сочувстВ1е  даеть  даже  людямЪ  повидимому  отвлечен- 
нымъ  сознаше  необходимаго  въ  д4л4  прямо-жизиенномъ.  Лиш~ 
нимъ  считаю  говбрить  объ  ясности  изложешя,  о  своевремен- 
ности и  важности  оценки  отношешй  Австрш  къ  намъ  и  другихъ 
прекрасныхъ  сторонахъ  статьи.  Вы  сами  ихъ  зйаете,  я  только 
одно  скажу:  ихъ  оценили  все.  Более  же  всего  я  хвалю  (изви- 
ните гордое  я,  но  в4дь  оно  всегда  скрывается  во  всякомъ  мне- 
щи)  воздержность  тона  при  мужестве  доступна:  оно  свддЬтель- 
ствуеть  о  мужестве  не  страстцомъ  и  порывномъ,  но  тихомъ  и 
упорномъ,  т.  е.  о  томъ,  которое  всегда  нужно,  а  теперь  более 
ч^мъ  когда  нибудь,  и  намъ  более  чЬмъ  кому  нибудь.  Благо- 
даримъ  и  благодаримъ  душевно.  Инструкцш  ваши  соблюдены 
въ  точности,  и  къ  моему  великому  прискорбно  даже  въ  отно- 
шешй къ  С.  Онъ  действительно  задалъ  себе  ролю  вреднаго 
человека,  а  какъ  жаль!  Онъ  такой  истинно-славный  человек ь 
между  нами,  лучгшй  въ  доме,  разве    за    исключешемъ  К.  Дм, 

Статья,  говорить,  принята  была  хорошо;  но  увы!  одагЬ  статьи 
не  рЬшатъ  дела.  Ихъ  огромная  заслуга  въ  томъ,  что  он*  рая- 
дираютъ  туманную  завесу  н  дають  людямъ  больппй  нросторъ 
и  свободу.  Решеше  же  будетъ  зависеть  отъ  хода  дела,  на  ко- 
торым ни  мы,  никто  действовать  не  можетъ,  именно  отъ  меры 
оскорблеша;  но  по  правде  сказать,  неужели  эта  мера  не  пе- 
реполнена? Чтб  мне  вамъ  сказать?  Вы  знаете,  что  я  не  сан- 
тяменталень;  но  мне  его  жаль  *).  Я   бы    радо    былъ    оказать 


*)  Т.  е.  Государя  Николая  Павловича.  Писано  еще  въ  его   царствование. 
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олово;  кагь  ум4ю,  не  для  Руси  только,  а  и  для  него.  Но  гдЬ 
доступъ  слову?  Двадцать  л4тъ  душвдн  мысль.  Въ  важную  ми- 
нуту наткнулись  на  бевшише,  и  мнЬ  чувствуется  страшная 
безпомощность,  скрываемая  подъ  плохою  личиною  спокойствия 
и. надежды.  Что-то  Богъ  даегь?  А  время  великое.  Можетъ  быть 
Тильзнть,  но  Тильзить  предтествовадъ  12-му  году.  И  тап 
будет*  опять,  ибо  мы  мыслш  выше.  А  впрочемъ,  можетъ  быть, 
Богь  избавить  отъ  Тильзита.  Одно  страшно:  пять  лФть,  увн! 
еще  не  кончившаяся  самохвалетя,  противник)  Богу  и  чуждалх 
народному  духу. 

Ну  да  довольно  объ  этомъ.  А  объ  чемъ  же  еще?  Развй 
только  о  томъ;  что,  говорятъ,  брошюрка  запрещена.  Можно 
было  ждать  этаго,  а  все-таки  досадно  въ  теперешнюю  минуту. 
Видно,  система  не  хочетъ  измениться,  а  при  ней  плохо  н 
очень  плохо. 

Сказать  ли  о  себ4  н  объ  насъ?  Да  что!  У  насъ  все  кап 
всегда,  н  слава  Богу! 

31  Января. 

Я  кончилъ  письмо  спокойно,  а  приписываю  въ  тревог!: 
сей  часъ  говорятъ  мн4,  что  грэфь  Дм.  Явколаевичъ  умерь '). 
Н«  в4рю,  но  очень  взволновался.  Какъ  горько  было  бы  мнЪ, 
если  бы  это  была  правда  '). 


')  Извъст1е  неоправдавшееся:  граФъ  Д.  Н.  Бдудовъ  прожвдъ  еще  цвсеолыо 
лътъ  (у  19  Февраля  1864)  и  успъдъ  еще  многое  (Додать  на  пользу  отечества, 
между  прочимъ  своимъ  живымъ  участ1емъ  въ  рЪшен1и  вопроса  о  помбщичь- 
йхъ  крестьяпахъ. 

с)  Письмо  это  писано  въ  то  время,  когда  предстоял*  намъ 
разрывъ  съ  Франщею  и  Агашею,  вслйдъ  за  которымъ  Хомя- 
вовъ  }Нациса#ь  свои  стили  къ  Роосш,  гд*  она  нррзрваеда 
къ  показавш  и  .говорится  про  нее,  что  она  ' 

Безбожной  дести,  дни  тлетворной, 

И  д&н в  мертвой  и  позорной,  .  . 
И  всякой  мерзости  под па. 

Они  напечатаны  были  гораздо  поел*  войны,  но  тогда  лее/ въ 
1854  году,  облетЬли  всю  Россио,  не  смотря  на  преследован* 
полицейсшя,  отъ  которыхъ  доставалось  не  одному   только  со- 
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30. 


(Осечь  1855). 

Я,  покуда  кончилъ  многотрудное  дЬдо:  напйсалъ  и  перепи- 
салъ  вторую  статью,  которую  отчасти  вамъ  читалъ.  Вскоре 
перешлю  ее  въ  Петербурга  для  пршскашя  ей  пути.  Разумеется, 
она  будетъ  тотчасъ  же  вамъ  сообщена  подъ  великпмъ  молча- 
темъ  до  времени.  Я  ею  очень  доволенъ;  кажется,  ею  также 
очень  довольны  всЬ  гЬ,  которымъ  я  ее  читалъ.  Кнреевшй 
одпнъ  только  какъ  будто  паходитъ  вопросы  слишкоиъ  унро- 
щешгами;  но  этимъ-то,  мнЬ  кажется,  я  и  могу  похвалиться, 
потому  что  въ  этомъ  именно  состояли  и  цЬль  моя;  и  вся 
трудность  задачи.  Бо.тЬе  всего  меня  обрадовалъ  опыть,  сделан- 
ный мною  иадъ  двумя  сельскими  неглупыми  попами.  Я  имъ 
прочелъ  въ  перевод**)  часть  о  таинствахъ, п  они  миЬ  откро- 
венно  сказали,    что    только    при    этомъ    чтенш    они    понял? 


чинителю,  но  и  и-Ькоторымъ  восторженнымъ  читателямъ.  Чтб 
касается  до  Николая  Павловича  лично,  то  Хомяковъ  высоко 
цЗшилъ  его  еще  съ  ранней  своей  молодости.  Олъ  передавалъ 
(конечно  очень  немногимъ),  что,  еще  въ  царствовате  Александра 
Павловича,  служа  въ  гвардии,  случилось  ему  стоять  поздно 
вечеромъ  на  карауле,,  и  мимо  его  проходила  стройная  фигура 
тогдашняго  великаго  князя,  оставляя  впечатлите  строгаго  бла- 
городства. Слова  Хомякова  о  <самохваленш>  иапоминаютъ  намъ, 
какъ  въ  1849  году,  въ  Варшаве,  по  окончанш  Венгерской 
войны,  графъ  Д.  Е.  Остенъ-Сакенъ  вышелъ  огь  Государя  встре- 
воженный, съ  заплаканными  глазами,  и  сказ&лъ  находившемуся 
въ  приемной  приятелю  своему,  князю  М.  С.  Воронцову:  «Все 
копчено.  Съ  такими  понятиями,  съ  такою  уверенностью  въ  соб- 
ственную непогрешимость  можно  вести  свою  державу  только 
къ  погибели  >.  (Слышано  отъ  князя  С.  М.  Воронцова). 

Говорилъ  онъ:  все  творятъ 

Мой  булатъ,  моя  дсспая, 

ЦарскШ  умъ  мой,  царскШ  взпядъ. 

Современники  помнягь  тяготу  тогдашняго  положешя,  тЪмъ 
болЬе  трагическую,  что  видимый  виновникъ  не  сознавалъ  тво- 
римыхъ  бйдъ.  Хомяковъ,  тогда  и  позже,  утверждалъ,  что  ви- 
новаты всЬ  мы,  г.-е.  образованное  сослов1е.  Я.  27. 

*)  Переводъ  явно  изустный.  Переводъ,  напечатанный    во    П-мъ  том*,  сд-в- 
лавъ  Ю.  в.  Самарипымъ  о  II.  П.  Гпл  Яровы  мъ-Платоповымъ.  ИЬЬ. 
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мгропомазаше,  <а  то  въ  семинаршхъ,  да  и  въ  кпигЬ  Евсешя 
никакого  яснаго  смысла  мы  не  получили  >.  Это  почти  ихъ  сло- 
ва. Вообще  я  долженъ  заметить,  что  я  почти  всегда  въ  про- 
стомъ  и  нисколько  туповатомъ  смысл*  бЪлаго  духовенства  за- 
мйчалъ  больше  способности  понимать  истину  церковную,  чЗшъ 
въ  многозаучившихся  чернецахъ  и  1ерархахъ,  или  въ  тЬхъ  на- 
божныхъ  м^рянахъ,  которые  слишкомъ  много  водятся  съ  мона- 
стырскими светилами  и  пастырями. 

Не  слыхали  ли  чего  о  первой  стать*?  Вотъчтб  между  про- 
чимъ  было  со  мною  по  ея  поводу.  Получаю  я  отъ  Олсуфьева 
письмо:  искалъ,  дескать,  я  книги  такой-то,  для  представления 
Цесаревне;  а  у  книгопродавцевъ  нЪтъ.  Штъ  ли  у  васъ  или  не 
знаете  ли,  гд*  достать?  Я  отвйчалъ:  книгу  по  рукописи  знаю, 
а  печатной  не  видалъ,  и  въ  МосквЪ  ни  у  кого  нить.  Черезъ 
дв4  недели  получаю  прелюбезное  письмо  отъ  него  и  экзем- 
пляра Признаюсь,  я  этотъ  постушжъ  нашелъ  любезнымъ  въ 
высшей  степени.  Олсуфьева  благодаридъ;  но  кому  действительно 
подобаетъ  отъ  меня  благодарность,  не  знаю.  Не  знаете  ли  вы? 

Много  у  меня  всякихъ  заботь,  а  не  терпится,  чтобы  не  сер- 
диться на  беззаботность  тЬхъ,  кому  следовало  бы  заботиться, 
именно  теперь,  по  военному  д*лу.  ДЪлаю  нынешнею  зимою 
опытъ  ружья  моего  изобретен!*,  а  между  прочимъ  прошу  васъ, 
такъ  какъ  вы  у  источниковъ  и  случается  вндЬться  со  всякими 
властями  военными  и  прочими,  поговорите  съ  к&мъ-ннбудь  по- 
умнее (если  бы  можно  съ  Бонстантияовымъ)  о  слЪдующихъ 
двухъ  предложешяхъ.  1-е  Ланкастерское  ядро,  эллиптическое, 
есть  очевидно  частное  приложеше  теорш  коническихъ  пуль  къ 
пушки.  Не  выгодно  ли  будетъ  делать  гранаты  конусообразными, 
очень  толстыми  къ  носку,  удлиненными  и  урезанными  къ  хвосту? 


Лишя  равповфсш  примйрно  была  бы  въ  точкахъ  а  на  раз- 
стоянш  3-хъ  х  отъ  в  и  двухъ  х  отъ  с  Это  дастъ  устойчи- 
вость и  силу  полету.  По  кругу  а,  а,  а  будегь  тоже  и,  главное, 


г? 


уголщеше  . грайатц,  которой  конецъ  в.и  л  предложил*  бй 
.едЗздать  въ  формй  гЬла  образованна™  дращешемъ  циклоиды  до 
оси  в  с.  Заднюю  же  часть  предложидъ  бы  я  Осаживать  въ 
1сартоннук>  гшвду,  черевъ.ято,  шюпгЬе  бы  входило  ядро  въ  ору- 
дае  и  не  было  , бы  рартери  силъ*).Въ  бомбахъ  игранатахъ  дв$ 
системы  употребляются  для  зажиганья  заряда:  старая  посред- 
ством* трубки  и  станина,  и  новая  посредствомъ  удара.  Об* 
дайють  невыгоды.  Въ  первой  множество  грайать  лопается 
преждевременно,  другая  часть  запаздываетъ  взрывомъ  й  отпи- 
сывается ,непр1ятелемъ  или  гаснетъ  огь  заглушетя  йгапйна 
(но  &то  р*же);  во  второй  страшная  и  опытомъ  доказайная'  Не- 
верность взрыва.  Я  предлагаю  стапинъ  въ  разнийающёйбя 
^  труб^Л   съ  колпачкомъ.    Трубка    а   составлена   вйъ 

двухъ  частей,  в  неподвижной  •  и  с  подвижной,  ко- 
торая посредствовгь  стержня  е  скреплена'  съ  колпач- 
«оЛъ  д.  Колпачокъ  д,  ударяясь  о  твердый  предмете, 
вталкиваете  трубку  е  внутрв  гранаты  или  бомбы  вм*ст*  съ 
горящимъ  стапийомъ,  и  взрывъ  происходить  непременно.  Эта 
система  соединяете  выгоды  обйихъ  и  при  удлиненныхъ  гра- 
иатахъ  съ  тяжелымъ  концомъ  должна  быть  близка  чсъ  совер- 
шенству. 

Вамъ  покажется  смешно,  что  я  поручаю  вамъ  или  про- 
шу васъ  говорить  о  дЬл*  совершенно  и  вамъ,  и  мн*  посто- 
роннему но  что  же  делать!  Видь  у  меня  никакихъ  нить 
сношенш  съ  Питеромъ;  да  *е.  видите  и  знаете  многйхъ. 
Хороша  мысль,  пригодится;  пустая,  никому  не  пом&шаетъ;  ;а 
время  нужно*  Насъ  бьетъ  де  сила  (она  у  насъ  есть)  и  не 
храбрость  (вамъ  ея  не  искать),  насъ  бьдетъ  а  решительно 
бьють  мысль  к  умъ.  Если  вы  самц  не  видите  никого  изъ  лю- 
дей «этого  РасЬ'а,  не  возьметсяг  ли  графъ  Вхельгорски!  или  Ве- 
«евитиновъ  имъ  лредоожигь  жое»  преддожевад?  Тогда  оторвите 
отъ  письма  осьмушку  и  отдайте  имъ.  Не  терпится  глядеть 
на  нашъ  срнъ.  Разве  что-придетъ  щъ   за  моря,  спохватимся 

*)  А.  С.  Хомаювъ  кончамъ  курсъ  на  Математяч&окомъ  лавужьтет>'  Но- 
т&овбкагй  увавбрйвтег*,  унасаЬдоаавъ ч*л,г<?г да  своего  [бохьшуго  лобовь  иъ 
математическимъ  наукамъ.  Странно  что  Кавелцаъ,  ^равшШ  его  таги. бдмвю^ 
говорить,  будто  ояъ  яе  получил»  у  ни  вереи  «г  етежвго  образовала.    • 
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лёревдиц  л  та  поздно.  Я,да*&  въ  Крымъ  шй&л  къ  Шей- 
1йиау,4)  й  Хранился  за  мхъ  ЗДмошйюю  Тупость.  Досадно  югЬва 
Блудовыхъ.  «Таше  добрые  ш  т  могу**  пенять,  «акая  •  въ  каж- 
дому не-ПитвряуЬ  должна  быть-  ираведнйя  злость,  не.  на  того 
&ш  другое  а -па  вое  и  шаЫъ.   Вы  вто  понимаете. 

Вотц  мой  любезный  Адександръ  Диколаеэдчъ,  въ  этомъ  пись- 
ме дов.ольцо . вЬрная  картина  моего  вдутрднняго  быта.  Къ  этому 
щшбдвьте ,  рое-каюе  уроки  дЬтямъ,  что  впрочемъ  я  нисколько 
заиустцлъ,  и  яозню  съ  нзмЗшешемъ  нля  лучше  сказать  уннчтоже- 
шемь  барщины  и,,  елщро  возможно,  укрЗшлешемъ  обаднны  .седь- 
<ж§й?  и  вы  подумаете^  что  ц  де  совс/Ьмъ  безъ  д^ла  и  хлошюъ. 
Но  что  за  жалкая,  деятельность,  въ  сравнешп  съ  таю,  которая 
могла  бы  и  доджца  .быть,  у  вдеть!  /Ьздилъ  я  къ  матушв&  на  два 
доя  и  пртрмъ  прожддлъ  еще  Погодина  въ  Москве  дня  два,  но 
не,  дождаляя.  ЗРздь:  я  думаю,  любопытное  совершилъ  онъ 
ругешесше..  Что-то  .>  вы  доделываете?  Въ.  иосл^днемъ  вашемъ 
письме  .  вц.  не  говорите,- есть  ли  каше  .г  у  васъ  занята  кром-Ь 
.служебныхъ,  ц  хорошо  лд  для  васъ  идетъ  все?  Будьте  здоровы, 
скажите  мой  поклонъ  любезной  МарьЬ  Петровне  ')  и  не  забы- 
вайте вашего  А.  Хомякова. 


■.•■.:    7.   .::  ■        .,     .     .  ■  31.  •    I.      •      .г.;.  •  ,      -г        • 

?  (фоярцъ  Февр***  1855  год*}. 

Есть  у  васъ  мое  шюбражете,  которое,  сильно  похоже  на 
Чижова?  Не  прислать  ли  вамъ  новой»  фотографе,  которая  рЬ- 
шительно  похожа  на  мейя?  Не  приписывайте  такаго  вопроса 
излишнему  ;  самолюбие.  Ужъ  :  коли  йортрйоъ,  таш,  едва  ли  не 
лучше,  'шща  онъ  Иохожъ  3}.  Благода^к>  вам  душевно  за  ваян 
книжныя  посылки;  рдеуу&вдзд  белЪе'  ве#хъ  за  одеу:  Тяпвина*). 
Но  не  прогневайтесь:  вамъ мюпояю  стыдно,  «  вы  «ъ  чзобо» 


-  *)  Николай1  бтмиьевичъ  Шспшинъ/бк.  ^его '  йекрологь  в*ь  ;,Русеяо*ь  Ар1 
хив*а  1864  года. 

*)  Супруга  А.  Н.  Попова»  к/  •;  .:  • 

.  ?)  Эт&  тотъ  Фотографически  портретъ,  работы  Вергяера,  ст»  доторргр  гра- 
вюра  приложена  гь  1*ну  току  настоящего  ивдашя. 

*)  Статейный  епясояъ  Тяпкшна,  ивдаццый  А.  Н.  Ноооаымъ. 
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поступаете  нехорошо.  Мало  кннгь  такнхъ  интересныхъ  по 
выбору  предмета;  пало  такнхъ  прекрасныхъ  по  художествен* 
ному  строешю  и  по  характеристической  группировке  происше- 
СТВ1Й:  лица  выпуклы,  Д'Ьла  говорить  сами  за  себя,  чтеше  въ 
одно  время  увлекательное  и  поучительное.  Но  какъ  же  тага 
небрежно  издавать?  Видь  опечатокъ  больше,  ч4мъ  въ  какой- 
либо  мн'Ь  известной  книге,  и  кое-где  слогь  требовалъ  бы  от- 
делки. Неужели  вы  сами  этой  работой  не  столько  дорожите, 
сколько  слЬдуетъ?  Не  сердитесь,  если  на  васъ  за  это  сердимся. 
Не  знай  я  васъ,  я  и  тогда  бы  сердился,  а  теперь  разумеется 
вдвое.  Впрочемъ  скажу  правду:  даже  изъ  вашихъ  недоброже- 
лателей (а  вы  не  безъ  оныхъ)  веб  почти  отдаютъ  вамъ  спра- 
ведливость и  говорить,  что  это  велики  подарокъ  нашей  исто- 
рической словесности.  Ждемъ  другихъ. 

Важная  миновалась  эпоха.  Чтобы  ни  было,  а  будетъ  уже 
не  то.  Эта  эпоха  въ  высшей  степени  наставительна.  Смерть 
доказала  нравственную  правоту  человека,  который  столько  ка- 
зался внноватымъ.  Впрочемъ,  я  его  всегда  считалъ  правымъ, 
какъ  вы  сами  знаете,  и  винилъ  не  лицо,  а  систему  и  насъ 
вс/Ьхъ.  СумЪемъ  ли  мы  оправдать  себя  теперь,  или  наша  без- 
действенность докажете,  что  мы  даже  не  заслуживаемъ  воз- 
можности действовать?  Скорыхъ  перем^нъ  я  не  жду,  но  ха- 
рактеръ  будущаго  царствовашя  будетъ  непременно  зависеть 
отъ  того,  кто  первые  подадутъ  голосъ:  честные  пли  бездушные. 
Это  решить  отчасти  вопросъ:  можно  ли  или  нетъ  уважать  эту 
землю;  можно  ли  или  нетъ  доверять  ей,  позволять  мыслить 
вслухъ  и  жить  общительно?  Велика  ответственность  на  всехъ 
и  на  каждомъ.  Дай  Богъ  иамъ  того,  чего  недостаеть  у  мно- 
гихъ:  истинной  любви  къ  добру,  правде  и  Роесш.  Вы-то,  я 
знаю,  не  будете  сидеть  сложивши  руки;  во  мпогихъ  я  не  уве- 
ренъ.  А  какая  вероятно  идетъ  фабрикащя  клеветъ?  Какъ  ста- 
раются напугать,  заподозрить  и  пр.?  Должно  быть  просто  любо! 
Здгьсь  все  радуются  Русской  одежде  или  стремлешю  къ  ней  *). 
Такъ  ли  у  васъ   въ  Питере?   Даже   прежше   враги    Русскаго 


*)  Въ  саноиъ  начал*  царствоватн  Александра  Николаевича  ходилъ  слухъ 
о  введет  и  въ  служебный  М1ръ  Русской  одежды. 
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платья  повеселили,  какъ  будто  они  сани  его  «едали,  да  желать 
не  смйли.  Дай  Богъ  лучщаго! 


32. 

(Л«то  1856  г.). 

Я  у  Кошелева  провелъ  три  дня  очень  хорошо  и  весело;  но 
о  журнал*  почти  рЪчи  не  было,  да  и  быть  не  могло.  Запрета 
съ  иасъ  снимать  и  не  думаютъ;  а  безъ  этого  какъ  же  присту- 
питься? Отъ  Норова  ни  слова,  такъже  какъ  иоть  Блудовыхъ, 
хотя  я  къ  нимъ  писалъ.  Если  бъ  знать  наверное,  что  они  въ 
Москве,  я  бы,  можетъ  быть,  къ  нимъ  съЪздвлъ.  Впрочемъ; 
если  бъ  удалось  мое  ружье,  то  я  имйлъ  бы  не  только  предлогъ, 
но  и  причину  съездить  даже  въ  Питеръ;  только  оружейники 
тянуть  д4ло  и  все  еще  не  кончайте.  Обйщаюте  на  дм»  сде- 
лать и  надЬются,  что  результаты  будутъ  блистательны.  Что- ту 
будете? 

Мн*нын4ше1й  годъ  изъ  рукъ  вонь  шюхъ:  свекловицу  червь 
съЪлъ,  яровыя  почти  пропали,  въ  оброкЬ  остановка  отъ  войны. 
Просто,  скверно.  Вторая  моя  брошюра  напечатана  въ  Лейпци- 
гЬ,  о  чемъ  я  получилъ  на  дняхъ  извйспе;  но  какъ  она  при- 
нята въ  Питер*,  не  знаю.  Еще  пишутъ,  что  мн*  какое-то 
очень  пр1Ятное  изв'Ьепе  изъ  чужихъ  краев*,  но  какое?  Не  йи- 
шутъ.  Видь  почта  не  оказия. 

Весело,  что  вы  своего  <  Стеньку  >  ')  кончаете.  Многое  въ 
немъ  не  по  сердцу  придется  старолюбцамъ;  но  эту  эпоху  не- 
обходимо понять,  чтобы  оцЗшить  последовавшую  и  ясв'Ье  ра- 
зуметь предыдуиця.  Посылаю  вамъ  экземпляръ  своего  лексн- 
кончика  *).  Мало  кто  за  него  спасибо  скажете:  оцЬнить  не  оце- 
ните журналы;  а  видь  такого  еще  не  имеете,  да  и  не  можетъ 
имйть,  ни  одинъ  Европейсюй  яаыкъ.  Я  послалъ  экземпляры  кь 
Ганкй,  Шафарику  и  Штуру. 


■)  Бунтъ  Стеньки  Разина,  изслвдоваше  А.  Н.  Попова,  появившееся  потожъ 
въ  „Руссюй  Бесвд*". 

*)  Ср.  прилож.  жъ  У  тону. 
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33. 

(Вторая  половина  1855). 

Жаль  мяй  васъ,  любезный  Александръ  Николаевичу  что  вы 
по  нездоровью  не  могли  или  не  решились  къ  намъ  -Ьхать.  У 
меня  на  дороги  украли  гомеопатическую  аптечку,  и  я  купилъ 
новую,  полнейшую,  довольно  щеголеватую.  Еакъ  бы  я  васъ 
проворно  вылйчилъ!  Шутки  въ  сторону,  мн%  и  жаль,  что  вы 
захворали,  и  досадно,  что  я  васъ  не  видалъ.  О  многомъ  нужно 
бы  было  переговорить.  Я  иду  въ  Москву  не  для  свидашя  съ 
Блудовыми,  которыхъ  жалЪю,  что  не  видалъ  (они  всего  про- 
были тамъ  дня  съ  три),  но  по  вызову  Еошелева.  Западникамъ 
дано  позволете  на  журнал*  съ  обзоромъ  политическим  собы- 
тгй.  Редакгоромъ,  говорятъ,  Катковъ  ,).  Кошелевъ  воспламе- 
нился и  повелъ  д'Ьло  решительно.  Беретъ  <  Москвитянина  >?  ко - 
тораго  назваше  хочетъ  переменить  и  д&лаетъ  кличъ.  Я  иду 
дня  на  два  къ  нему.  Славный  человЪкъ!  Такихъ  дЬятельныхъ 
людей  намъ  очень  нужно,  а  мы  немножко  вяленьки.  При  сви- 
даши  разскажу,  что  у  насъ  въ  Москве  было  положено.  Отъ 
Норова  объ  насъ  ни  слова.  А  между  тЬмъ  я  получилъ  отъ 
Олсуфьева  еще  письмо  съ  посылкою:  переводъ  моей  первой 
брошюрки  на  НЪмецюй  языкъ,  сделанный  по  заказу  королевы 
Ольги  Николаевны,  и  посланъ  ко  мн4  отъ  Императрицы.  Все 
это  ввгЬстЬ  составляетъ  ничто  довольно  комическое.  Переводъ 
сдЬланъ  священникомъ  нашимъ  и  слабенекъ,  но  меня  радуетъ 
невольная  солидарность  духовенства  и  следовательно  вероятное 
позволеше  книжки.  Вторая  также  отпечатана  уже  въ  ЛейпцигЬ. 
Ее  молодой  Гильфердингъ  видблъ  и  купилъ.  Онъ  хотЬлъ  и  той 


•)  Это  былъ  „Русский  ВЪстникъ".  При  Николай  Павлович*  новые  кур- 
валы  вовсе  не  разрешались  съ  самаго  1836  г.  т.-е.  съ  уннчтожеша  „Теле- 
скопа". Даже  Пушкину  разрешены  были  только  четыре  книги  „Современ- 
ника", ш  после  его  кончины,  по  особому  ходатайству  Великой  Княгини  Марш 
Николаевны —П.  А.  Плетневу.  Начавш1нся  съ  1839  г.  „Отечественный  За- 
писки" считались  возобновл'еюемъ  прежняго,  Свиньинскаго  издания  этаго  име- 
ни. „Русский  Вйстнякъ"  доэволевъ  въ  изданш  покойнымъ  Государемъ,  во 
время  его  бытности  въ  Николаев*,  въ  1856  году,  по  ходайству  гра*а  Д.  Н, 
Блудова,  при  чемъ  посредннвомъ  былъ  пишушДй  эти  строки,  при  вез  или 
М.  Н.  Каткову  изв'Ьспе  о  раэрЪшевш,  въ  день  его  имянинъ,  8  Ноября  1856  г. 
Сочияешя  А.  С.  Хомякова.  Письма.  15 
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пересдать  несколько  экз.  въ  Росспо;  не  знаю,  исполнить  лм. 
Я  всячески  постараюсь  достать  и  той  и  другой  нисколько  экземшш- 
ровъ  н  тотчасъ  же  доставлю  одинъ  въ  Оптиео,  а  друпе  пе- 
решлю въ  Смирну  и  Лоины:  танъ  хорошо  знають  Француз- 
ский языкъ  и  легко  могугь  перевести  и  пустить  въ  ходъ  (те- 
перь же  пожалуй  обрадуются  и  по  причинамъ  полвтическюгь); 
но  Блудовыхъ  или  кого-нибудь  въ  Питер*  объ  этомъ  (т.-е.  пе- 
ресылке въ  Грецш)  просить  не  хочу:  и  туть,  пожалуй,  встре- 
тятся дипломатичешя  затруднешя.  Вы  знаете  вероятно,  что 
князь  Вяземшй  назначенъ  въ  товарищи  Норову;  едва-ли  можно 
было  лучше  выбрать.  Также  знаете  вероятно  и  о  горячем* 
д&лЪ  подъ  Севастополемъ.  Оно,  кажется,  было  неудачно  (по- 
дробности не  знаю);  но  хорошо  то,  что  атаковали  мы  отъ  Чер- 
ной. Значить,  духъ  бодръ.  Что-то  будеть,  а  пора  бы  двору 
нашему  прюсаниться;  мнение  въ  ЕвроггЬ,  кажется,  прворачн- 
ваетъ  въ  нашу  пользу,  и  этпмъ  надобно  бы  пользоваться,  по- 
казавъ  въ  одно  время  и  величайшее  миролюб1е,  и  решительное 
намЪреше  не  мириться,  покуда  хоть  одинъ  непр1ятель  п  земле 
Русской.  Слухи  есть,  что  Еарсъ  взять. 

35. 

(Конецъ  1855% 

Вы  меил  зовете  въ  Питеръ;  признаюсь,  мало  жду  я.  польза 
огь  этой  шуЬздки,  по  4ду  и  даже  скоро.  Теперь  говЪю  въ  де- 
ревне, а  потомъ  дЬтей  въ  Москву,  а  себя  на  железную  доро- 
гу. Пе  говорите  эта  го  никому;  лучше  пусть  не  знають  и  не 
говорятъ.  Я  сказалъ,  что  мало  жду  пользы;  видите,  мнЪ  кажет- 
ся, что  именно  противъ  меня  больше  вражды,  чЬмъ  я  прежде 
думалъ.  НапримЬръ,  кромЬ  меня  и  Киреевскаго,  въ  Катков- 
скомъ  объявленш  стоять  же  тЬ  имена,  который  мннистръ 
объявлястъ  негодными,  а  журналъ  позволенъ.  II  такъ  или  моя 
личность,  или  что  еще  вЬроятнЬе,  наше  направлете  крайне 
оподозр'Ьны,  потому  что  статья  въ  чужомъ  журнале  не  им&етъ 
той  силы,  что  въ  своемъ.  А  все-таки  я  'Ьду,  чтобы  меня  не 
винили.  Отзывъ  Норова  (А.  С.)  показываеть,  какая  страшная 
слепота  въ  Петербурге.  Какое  слово,  какое  лекарство  можетъ 
сиять  такую  катаракту?  Это  наростъ  на  зрачкахъ  въ  слоновую 
кожу  толщиною.  Видь  это  человйкъ    и   вЪруюпцй,    п    душою 


ВДфбншЙ,  и  нтЬ  дЬлаетъ  ж  чтб  говорить!   Скажу  опять:  *Ьду, 
йо.  бв№  большой  надежды. 

Что-то  Богъ  дастъ  въ  другой1  области,  въ  области  политики? 
Мн4  к&жеугся,  что  война  Америки  съ  Франко-аншйскимъ  со- 
юзомъ  неизбежна, .  и  что  Наполеонъ  желаетъ  ее  ускорить.  Иначе 
трудно  объяснить  дерзкое  объявлеше  его  консула  о  корабляхъ, 
купленныхъ  Американцами  у  Русскихъ.  Кажется,  Америка  ме- 
нйе  всего  можетъ  это  стерпеть,  такъ  какъ  это  касается  не 
только  ея  флага,  но  и  собственности  ея  гражданъ.  Или  у  него 
пошла  голова  кругомъ?  Дай-то  Богъ!  Намъ  нуженъ  отдыхъ; 
очень  становится  тяжело.  Боюсь  только,  какъ  бы  у  насъ  не 
обрадовались  безъ  миры  этой  ссорй.  Надобно  помнить,  что 
Американцы  могутъ  разорить  торговлю  Англо-французскую,  а 
флоуъ  все-таки  можетъ  сжечь  и  думаю  сожжетъ  Кронштадтъ, 
если  мы  задремлемь,  какъ  дремали  до  сихъ  поръ.  Если  мы  не 
введемъ  коническихъ  ядеръ,  который  пробивали  бы  железную 
обшивку  пловучихъ  батарей,  если  не  иридумаемъ  пловучихъ 
минь,  Кронштадтъ  долженъ  горЪть,  а  тутъ  потеря  будегь  по- 
важнее Свеаборга.  Если  бы  воздухъ  освежился  внутри  Россш, 
если  бы  перестали  бояться  правды,  то  конечно  не  было  бы  та- 
кой дррогой  цЬны,  которую  нельзя  бы  было  заплатать;  но  все- 
таки,  дай  Богъ,  чтобн  ж  фижздсшж  наши  потерн  не  возрастал  и 
<5еэъ  нужды.  Я  боюсь,  чтобы  не  напала  на  насъ  безпечность  и 
умственный  сонъ,  къ  которому  мы  привыкли,  когда  увидимъ, 
что  въ  нашу  пользу  совершается  диверш  на  ЗападЬ.  Правда, 
что,  слава  Богу,  во  мпогомъ  становится  легче,  ц  что  всЬ  до 
сихъ  прръ  перемены  ълужадъ  добрымъ  оредзнаиеновашемъ  для 
<5удущап>  (я  какъ  всЬ  благодарны!),  но  какъ  еще  мгёого  впе- 
реди! И  какъ  сильна  дружина  людей,  находящихъ  свои  выгоды 
въ  духотЬ  эемли  и  въ  темногЬ!  Вотъ  по  моему  разгадка  отво- 
шен!Й  Норова  къ  намъ;  разумеется,  я  не  говорю  о  немъ  лично. 
Вы  меня  зовете;  не  боитесь  ли,  что  я  еще  напорчу?  ВЬдь  мнЪ 
оправдываться  нельзя:  я  поневоле  буду  обвинителей^;  а  вы 
сами  знаете,  хорошо  ли  •это  средство  'Для  пр1обр,Ьтен1Я  друзей? 
Не  безъ  страха  пойду  я,  конечно  не  за  себя,  но  за  друзей  и 
за  дЬло  правды,  которое  есть  дЪло  Божхе.   . 
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Кажется,  а  наШеЛъ  гомеопатическое  дикарство,  от*.  (Член- 
ства. Тогда  (если  это  удастся)  будутъ  б-Ьсятся  толы»  алоааты '). 

3.5. 

(Л*то  1866  г.). 

'Какой  жестоюй  ударь  для  насъ  всЬхъ,  любезный  Александре 
Николаевичу  въ  смерти  Ивана  Васильевича!  Какал  невознагра- 
димая потеря  доя  нашей  бедной  науки!  Его  специальность  была 
философ1я,  которой  друпе  отдаютъ  только  коротше  досуга,  и 
эта  спещальность  строилась  у  него  такъ  своеобразно,  что  мы 
"могли  надЬяться  видЬть  когда  нибудь  у  себя  начало  новой  фи- 
лософской эры,  которой  позавидовали  бы  друпе  народы.  Судьбы 
Божш  въ  отношенш  къ  нашему  просвещенно  им*ють  какойтто 
характеръ  особенной  строгости:  какъ  будто  бы  въ  наказанюза 
долгую  нашу  ложь  падаютъ  удары  на  немногихъ  стремящихся 
возвратиться  кь  истин*,  испытывая  ихъ  терпите.  Авось  Богь 
же  дасгь,  что  поле  не  опусгбетъ,  и  что  новые  будутъ  возни- 
кать деятели,  какъ  вЬтви  на  священномъ  дереве:  ипо  ауи]8о 
поп  йейси   аНег  *).  Но  для  друзей,  для*  семьи  (т.  е.  матери  и 


'  !)'ВЪ  э'гу  поездку  Хомякова  въ  Петербурга,  императрица  Ма- 
р1я  Александрова  пожелала  его  видеть.  Ойъ,  какъ  известно, 
ходила  яъ  Рус&Юмъ  платье,  въ  то  время  опайьномъ  й  для  мно>- 
гихъ  представителей  высшаго  общества  отвратнтельномъ.  Въ 
тогдашней  Французской  газет*  <Ье  Ког<]>  была  даже  статья 
изъ  Петербурга,  въ  которой  описывался  Хомяковъ,  покадошпйсд 
въ  подеевк*  въ  Петербургскихъ  гостиныхъ.  ПргЬхать  въ  ха- 
комъ  наряд*  образованному  человеку  во  дворецъ  считалось  не- 
возможньшгь,  и  Хомяковъ  на  этотъ  случай  ёаказалъ  себ*  фракъ. 
Кажется,  даже  и  день  представленш  Государйн*  былъ  н*- 
значенъ;  но  случилось  вот*  какое  обстоятельство^  У  графа 
Блудова  встр*тилъ  его  графъ  Киселевъ,  и  разумеется  за>до- 
вомъ  Алексий  Степановичъ  въ  карманъ  ре  лфзъ.  Потомъ 
графъ  Киселевъ  былъ  у  Государя  и  мимоходомъ  выразилъ  удив- 
лете,  какихъ  людей  принимаегь  у  себя  старикъ  Блудова,  при 
чемъ  комически  описалъ,  въ  какомъ  плать*  и  какого  гостя 
онъ  встрЪтилъ.  Немедленно  выражена  была  воля,  вс1*дстм©  ко- 
торой представление  не  состоялось.  Надо  всиомнить,  что  т> 
это  время,  покойная  Государыня,  ко  благу  Россш,  еще  вм&ла 
большое  вл1Я1ие  на  государственныя  д*ла,  и  потому  нельзя  не 
пожалить,  что  она  пе  беседовала  съ  Хомяковымъ. 

:)  Если  упада  одна,  то  пЪтъ  недостатка  въ  другой. 
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братьевъ)  зам!шы  конечно  нить.  Выиесетъ  ли  слабое  здоровье 
Авдотьи  Петровны?  Да  и  Петръ  Васильевичъ  не  очень-то  на- 
деженъ-  Вотъ  дм  года  вое  хвораетъ.  На  другой  день  поел* 
Петрова  а  хочу  къ  нимъ  съездить  дна  на  два.  И  какь  Кире- 
евскШ  било  славно  пошелъ!  Теперь  у  меня  корректурные  листы 
его  статьи.  Нужно  объ  немъ  сказать  нйскодько  словъ  и  ука-> 
зать  на  его  значение  н  на  путь,  который  онъ  отчасти  нро- 
лолицъ. 

Говорить,  онъ  вамъ  разсказалъ  весь  иланъ  и  содержаше 
второй  половины*).  Если  таьгь,  пожалуста  передайте  мнЬ  что 
вы  помните,  чтобъ  я  на  дняхъ  могь  составить  для  «Русской  Бе- 
сЬды>  ничто  въ  род*  прим'Ьчашя  съ  объяснешемъ  его  мысли. 
Не  откажитесь  отъ  этого  добраго  труда. 

А  вотъ  къ  вамъ  еще  просьба.  Матушка  сказывала  мн4,  что 
вы  и  супруга  ваша  были  бы  не  прочь  пргбхать  въ  корона- 
Д1Ю,  да  затрудняетесь  квартирою,  чтб  показалось  мн*  вЪроят- 
нымъ.  У  насъ  домъ  будете  пусть  на  половину:  пожалуста, 
пргЬзжайте  къ  намъ,  вы  насъ  этимъ  очень  обрадуете,  а  право 
Марь*  ПетровнЬ  и  ея  сестриц*  не  видать  такаго  или  такнхъ 
зр'Ьлищъ  почти  что  стыдно.  Не  откажите.  Мы  славно  зажн- 
вемъ,  в  какая  бы  ни  была  удача  или  неудача  празднвковъ  на- 
родныхъ,  а  у  насъ  будетъ  свой  праздникъ.  Прощайте  покуда. 
Будьте  здоровы  и  скажите  мое  почтете  вашей  супругЬ,  кото- 
рая, надЬюсь,  васъ  уговорить  въ  Москву,  если  бъ  вы  вздумали 
философствовать  въ  деревни. 

36. 

Писалъ  я  къ  вамъ,  любовный  Аледашдръ  Николаевичу  изъ 
Богучарова  и  послалъ  письмо  съ  своимъ  кучеромъ  тому  около 
мЪсяца.  Сказалъ  онъ  мн4  по  пргЬздЬ,  что  васъ  не  засталъ,  а 
письмо  оставилъ.  Тогда  же  мпЬ  кое-что  въ  его  разсказ*  пока- 
залось сомннтельнымъ,  а  теперь  сомнЪше  мое  усилилось.  Я 
васъ  просилъ  сказать  мнЬ,  не  слыхали  ли  вы  чего  отъ  нашего, 
незабвеннага  Ивана  Васильевича  объ  его  второй   стать*,    чтб 


*)  И:  В.  КйреввскШ  скончался  въ  Петербург*,  куда  пргвхалъ  на  короткое 
время  и  гдТ.  видался  съ  А.  Н.  Поповммъ. 
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бы  могло  послужить  къ  ужснетю  заисокъ,  оставшихся  посжЬ 
него,  а  еще  багЬе,  ие  сделаете  л»  вы  вамь  великое  удаюл*- 
сгае  н  не  пргЬдете  ли  къ  на»  въ  Москву  с*  Марье»  Пет- 
ровною и  ея  сестрицею  на  коронащю.  Доиъ  простореяъ:  вить 
бы  было  удобно,  а  наш  большая  радость.  Ответа  огь  васъ  не 
им&лъ,  но  коронащя  будетъ  только  26;  подумайте,  не  пргЬдете 
ли?  Благодарю  васъ  за  надписанную  на  мое  ими  сталью  оцар- 
скихъ  соколахъ.  Ни  къ  какому  царю  такъ  охотно  не  ЁфпгЪ- 
пнлъ  бы  я  своего  родоваго  имени,  какъ  къ  Алексию  Михай- 
ловичу, и  весьма  охотно  посредствомъ  дорогбй  мнЬ,  по  наслед- 
ственному преданш,  охоты.  Благодарю  за  эту  дружескую 
память.  Бартеневъ  спрашивать  меня,  можетъ  ли  опъ  вашь 
соколиной  списокъ  перепечатать  въ  своемъ  изданш.  Я  сказал», 
что  думаю,  что  можетъ;  правъ  ли  я  или  нить?  Онъ  въ  со- 
мн$ши  '). 

Сказать  поваго  нечего  кромЬ  того,  что  мнЬ  здесь  ввдъ  пс- 
сланниковъ  и  пхъ  свиты  просто  оплеуха,  а  ухаживанье  за  шши 
нащйдъ  сапозниковъ  и  военныхъ  просто  нестерпимо '). 


37. 

(Москва,  21  Навара  1860)1 

Любезный  Александръ  Николаевича  Сто  л*Ьтъ  какъ  я  васъ 
не  видалъ  и  безъ  малаго  сто  какъ  ничего  объ  васъ  не  знаю, 
кромЪ  какъ  косвенными  путями.  Л*Ьтомъ  думалъ,  не  увржу  Л1г 
васъ,  и  не  сбылось.  Осень  пролежалъ  я  съ  разбитою  ляжкою, 
посл4  жесткаго  прикосновешя  къ  матери  сырой  землЬ,  1Ъп>, 
утЬшаясь  только  тЬмъ,  что  подобный  случай  приключился  съ 
Иракломъ  поел*  борьбы  съ  Юпитеромъ,  и  впрочемъ  вовсе  от- 
чужденный отъ  м]ра;  а  теперь  обращаюсь  къ  вамъ  съ  вели- 
чайшею просьбою. 


')  Въ  АвгустЬ  1856  г.  пишущШ  эти  строки  отпечатажъ  первое  овое  квЪапвое 
издание  „Ообраше  писемъ  царя  Алеше* я  Михайловича*,  гд*  вовЪщевы  ж! 
письма  въ  подсовожьннчвму  Петру  Семеновичу  Хомякову,  предку  Ажеже*« 
Степановича. 

*)  Н*тъ  сомн-Ыия,  что  Хоияковъ  писалъ  въ  Попову  и  въ  с*вдующ1е  1857 — 
1859  годы;  но  этихъ  писемъ  у  насъ  не  имеется. 
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Есть  у  меня  крестить,  сьшъ  вамъ  изв4стнаго  В.  И.  X.1), 
Дмитрий,  добрый  ттшй  и  на  видъ  соаржеобразяый  юноша,  не- 
сколько смахивалощш  на  юношесшй  образъ  Донъ-Кихота,  впро- 
чемъ,  действительно  "хороши  юноша,  не  безъ  познашй,  изъ 
первыхъ  кандидатовъ  юридическаго  факультета,  нрава  несколь- 
ко дЪтскаго,  кань  все  плотно  сид4впив  дома,  но  готовый  на 
трудъ  и  способный  полюбить  его.  Этотъ  юноша,  и  особенно 
по*  желанно  отца,  х  отель  бы  служить  въ  Питер*.  Вотъ  мне, 
какъ  крестному  отцу,  обязанному  несколько  пещися  о  немъ, 
и  пришла  мысль  обратиться  къ  вамъ  съ  просьбою  великою. 
Вы  теперь  начальникомъ  канцеллрш  у  графа  Блудова;  не  толь- 
ко тутъ  служба  очень  хороша,  но  особенно  хорошо .  было  бы 
для  молодого  человека  быть  подъ  вашимъ  вйдешемъ  и  направ- 
лешемъ.  Кроме  труда  служебнаго  онъ  не  отсталъ  бы  и  огь 
другихъ  умственныхъ  трудовъ,  а  это-то  и  желательно.  Скажите, 
возможно  ли  бы  было  его  помЬщеше  и  какъ?  Я  уверенъ,  что 
если  возможно,  вы  не  откажете,  а  если  скажете  нельзя,  зна- 
чить точно  нельзя. 

Въ  последнемъ  случае  пожалуйста  дайте  советь,  где  пола- 
гаете вы  лучлпй  путь  для  такаго  молодаго  человека,  какого  я 
вамъ  описалъ  и  каюя  двери,  чтобы  на  этогь  путь  попасть.  Во- 
семь мЬсяцевъ,  какъ  онъ  экзаменъ  выдержалъ,  и  я  боюсь  для 
него  Московской  праздности:  ее  не  всяшй  выносить  безъ  вреда. 
Вогь,  любезный  Александръ  Николаевичу  моя  великая  прось- 
ба. Пожалуйста,  во  сколько  возможно,  исполните  ее. 

Объ  васъ,  какъ  я  уже  сказалъ,  вести  у  насъ  только  косвен- 
ны*. Правда  ли,  нетъ  ли,  говорить,  что  вы  готовите  любопыт- 
нейш1Я  издан1я,  напр.  все  документы  о  княжне  Таракановой 
и  еще  много  другого.  Все  это  весело  слушать,  хотя  мне  бы  не 
того  хот6лось  для  васъ.  Для  себя  хотелось  было,  чтобы  вы 
были  у  насъ  въ  Москве,  но  для  васъ  нетъ,  разве  бы  на  ме- 
сте князя  Оболенскаго  *).  А  впрочемъ  вамъ  следовало  бы  быть 


*)  Хитрово. 

*)  Т.-е.  начальникомъ   Московскаго    Архива  Министерства  Иностранныхъ 
Дълъ. 
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ие  издателемъ  только  даже  самыхъ  любопытныхъ  памятннковъ, 
а  либо  дЪятелемъ,  либо  творцемъ.  Знаю  я,  что  въ  этомъ  слу- 
чай все-таки  нельзя  ждать  себ*  оцЬнкн  скорой  у  насъ;  но 
правда  возьметъ  свое,  а  отъ  васъ  немалого  можно  и  должно 
ждать.  Не  порадуете  ли  какою-нибудь  доброю  в4спю  о  каконъ- 
нибудь  вашемъ  трудЬ? — О  себЪ  скажу,  что,  какъ  только  прь 
йхалъ  изъ  деревни,  я  какъ  будто  растерялся;  танъ  дЬлалъ 
мало,  потому  что  болЪлъ,  и  здЬсь  сначала  хворалъ,  но  пишу 
ничто  о  перевод*  Бунзена  Библш  для  заграничиаго  юдашя,  и 
новую  теорпо  правь  наказашй  для  будущаго  нашего  сборника. 
Думаю  еще  о  философской  стать*,  хотя  ихъ  никто  и  не  чи- 
таете. Вотъ  покуда  дЬло.  Что  дальше,  не  знаю. 


Января  21. 
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Для  полнаго  уразумения  этой,  пере  диски  необходимо  объяснить,  хоть,  въ,1|е., 
миогихъ  словахъ,  те  взаимный  отношения,  въ  каосяхъ  находились  другъ  .*ъ 
другу  Хожяковъ  и  Самаринъ  съ  К.  С,,  Аксаковыми  Оба  доследше  были  зна- 
чительно моложе  Хомякова.  Хомиковъ  родился  въ  1804  г.,  К.  С.  Аксакоаъ 
въ.1817,  а  Ю.  В.  Самаринъ:  въ  1819  (стадо  быть  въ  }843  г.,  воторымъ  по- 
мечено первое  изъ  нижесдедуюиртхъ  писемъ,  Хомякову  шелъ  40-3  годъ,  а 
Самарину  24-й).  Въ  1839  г.  Аксаковъ  и  Самаринъ  (оба  кандидаты  Московг 
сжаго  Университета),  до  того  времени  почти  незнакомые  другъ  съ  другомъ, 
согласились  готовиться  вместе  гь  экзамену  да  магистра.  Дружно  и  горячо 
принялись  они.  за  работу:  вместе  читали  Гегеля  (преимущественно  „Логику"); 
вместе  же  прочли  вс*  памятники  Русской  словесности,  древней  и  поздней- 
шей, до  половины  ХУШ  века,  изучали  летописи,  старинные  грамоты  и  анты* 
Оба  горячо  любили  Роесио*  для  обдохъ  Православие  было  семейнымъ  преда- 
вшею н  доетоядйемъ,  и  оба  «е  были  жаркиии  почитателями  Германскаго  «и-» 
лосоФеваго  мышлешя  и  литературы*. Но  когда  предъ  молодым*,  цытливымъ* 
умомъ,  изощреввымъ  искреннею  любовью;  раскрылся  целый  новый,  своеоб- 
разный^ неведомый  имъ  дотоле,  мзръ  Русскаго  народного  духа  н  «язви,  съ 
своими  еще  неизоледованными  тайникам*,  они  еъ  у  влечен  1емъ,  съ  восторжен* 
вою  радостью,  приветствовали  его,  будто  обетованную  землю,  Они,  казалось 
(да  я  действительна),  верили,  наконецъ,  почну,  для  безиоч венной,  блуждавшей 
дотоле  Русской  мыоли>  оли  нашли,  или  думали  чад  дошли, оолвэд.овравдааче 
свонмъ  „непосредственным*"  со  чувств  1ймъ.  Но  полными  для  дрявердае,щЦевъ 
Гегелева  дДалектическаго  процесса  могло  быть  только  Философское  оправда- 
но; а  потому  Гегель  же  а  послужилъ  Да  .то,  чтобъ  объяснить,  санкциониро- 
вать обретенную  ими  новую  истину,  доказать  ея  всемирно-историческое  ана^ 
чен1е.  Быстро,  на  первыхъ  же  порахъ,.  была  сделана  попытка  построить,  на* 
началахъ  же  Гегеля,  целое  мгросоверцаше,  целую  систему  своего  рода  ^Фе- 
номен олопи"  Русскаго  народнаго  духа,  съ  его  историей,  бытовыми  явлениями 
и  даже  Праводиавдемъ.  Эта  попытка,  собственно  относительно  Русской  исто- 
рхи,  выразилась  отчасти  и  въ  магистерской  диссертанДи  К.  С.  Аксакова  о  До*? 
моносове,  дописанной  имъ  въ  1844  году  (см.  мое  вредисловге  ко  2-му  тому, 
его  сочиненШ).  Самаринъ  же  выбралъ  себе  предметомъ  диссертацш  Стефана 
Яворсваго  и  веофана  Прокоповича,  хакъ  проповедниковъ. 

Блистательно  сдавъ  экваиенъ  въ  Феврале  1840  года,  оба  магистранта,  оба 
друга,  ставши  почти  неразлучными,  явились  въ  Иосвовскомъ  обществе  сме- 
лыми и  рьяными  провозвестниками  новаго  учеши.    Следуетъ,   однакоже,    за- 
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метить,  что  въ  этот»  товариществе  мысли  в  пропаганды,  творчество  иыелиц 
страстное  въ  ней  отношение,  рьяность  проповеди  принадлежали  собственно 
К.  С.  Аксакову.  Овъ  былъ  не  только  «илоеоаъ,  во  еще  ботве  поэть  (ве  вгь 
синел*  только  стихописанм),  в  стропи  логачеекй  вывода  даже  въ  ваучныхъ 
взследовавЁяхъ,  почти  всегда  упреждался  въ  немъ  ваввшъ-то  художествеянымгь 
отжровев1евъ.  Добываеиое  аналявомъ,  изучешежъ,  веецельво  овладевало  всеять 
его  еуществомъ,  явлвлоеь  въ  нежь  уже  евнтезоиъ;  его  убежден»  ве  остава- 
лась при  пень,  во  проникали  ве*  изгибы  его  ираветвевваго  бьгпа,  перехо- 
дили веиеддевно  въ  жизнь,  въ  дело,  идя,  врв  ограввчевностн  поприща  для 
„дела*,  въ  неустанную,  повсюдную  проповедь:  все  это  съ  талою  полнотою 
искренности,  съ  такою  внутреннею  силою,  дли  которой  яввакда  уступки,  жж- 
яапя  сделки  съ  действительностью,  нв  даже  соображения  съ  услов1Яхш  со- 
вреиенностн,  ве  была  возвожвы.  Шумпо  огласвлись  Моековспя  литератур- 
ный гостив»  необычайньгин  для  ннхъ,  пыжвиив  его  речами,  и  хотя  овъ  скоро 
проел ылъ  за  „чудака*,  „Фанатика",  человека  „съ  крайностями"  в  „идеалиста.* 
(оосл*днее,  конечно,  не  безъ  оеновата),  однавоже  действие  его  речей  было 
твиъ  сальнее,  что  рядоиъ  съ  вниъ  появлялся  всюду,  какъ  человекъ  съ  вжхгь 
вполне  солидарный,  Ю.  в.  Саиарияъ,  спокойный,  воздержный,  во  всеоружаиг 
с'ветсвяхъ  прилячШ  и  сажообладан!я,  чей  блестяшДЙ  в  саркастически  у  вгь 
хорошо  былъ  взвестевъ  Московскому  обществу. 

Природа  Самарина  была  совершенно  противоположна  природе  К.  С.  Авсв>- 
яова.  Если  Самарину  недоставало  творчества  и  почила,  то  овъ  превосходный, 
своего  друга  ясностью,  логическою  крепостью  я  всесторонностью  мысли,  зор- 
костью аналитический)  взгляда.  Его  требоваыя  въ  мьппленш  были  яесраш- 
невво  строже;  его  логику  не  могли  подкупить  ннкак1я  сочувствия  в  влечении/ 
Овъ  не  только  ничего  не  прянииалъ  на  веру,  по,  въ  противоположность  сво- 
ему другу,  былъ  исполневъ  недовер1я  въ  самову  себе  я  подвергать  себя  по- 
стоянно аналитической  проверке.  К.  С.  былъ  рождевъ  ораторомъ  в  говорнцгь 
лучше,  чеиъ  писвлъ.  Саиаринъ  никого  не  увлевъ,  подобно  ему,  художествен- 
ностью и  страстностью  речи;  но,  доведя  мысль  до  совершенной  отчетливости,- 
онъ  выражалъ  ее  въ  устномъ  я  пиеьменномъ  слове  съ  такою  точностью  н 
прозрачностью,  въ  такой  неотразимой  последовательности  логическихъ  выво- 
довъ,  что  вто  составляло  красоту  своего  рода:  подобнаго  ему  въ  этомъ  отно- 
шен! в,  по  крайней  мере  въ  Росеш,  яе  было  другаго  и  едва  ля  скоро  будетъ. 

Темъ  не  менее,  сбляаясь  съ  К.  С.  Ансаковыиъ,  когда  ему,  т.  е.  Самарину, 
было  только  20  летъ,  онъ  былъ  увлеченъ  своимъ  старшямъ  другомъ,  болгъе 
его  надвленнымь  творчееввмъ  талантомъ,  художествевяоетью  я  силою  чув- 
ства, в  года  два  находился,  какъ-  говорится,  подъ  вл1яя1емъ  последнего.  Эа,- 
твиъ,  ставъ  зрелве,  натура  Самарина,  съ  прирожденною  ей  трезвостью  ума, 
предъявила  свои  права;  между  ними  (какъ  видно  изъ  ихъ  переписки,  я  к-ь 
крайнему  огорчен1ю  К.  С — ча),  возникли  не  несоглвыя,  но  споры,  свидетель- 
ствовавпие,  что  Самаринъ  не  удовлетворялся  для  себя  умствен нымъ  процее- 
сомъ  своего  друга  и  выходилъ  на  самостоятельный  путь  внутреннего  развитии. 

Въ  обществе,  въ  которомъ  они  появились  вместе  въ  1840  г.,  встретили 
они  Хояикова,  и  зта  встреча  была  решающижъ  собьтемъ  въ  ихъ  живвш, 
Онъ  превосходилъ  ихъ  не  ►только,  зрелостью  летъ,  опытомъ  жязня  и  унявор- 
сальностью  зианш,  но  и  удивительнымъ  гармоническимъ  сочетатеиъ  противо- 


пелОжнОствй  яхъ  .обвихъ  яатуръ.  Въ  немъ  поатъ  не  мъталъ  аялоео+у,  и.*я» 
.лосоаъяе  смущать  иовта;  сивтевъ  в^ры  *  анализъ  наука  уживались  вмвств, 
не  Нарушая  правь  друг*  Другая  иаврОТмвъ; «5  безусЛовнЬй,  фиын  тюл'чотъ 
своде*  праве,  безъ  борьбы  я  яротнворвчде,  во  свободно  и  вводив  примирен- 
ные. Оиъ  не  только  ве  боялоя,  -и©  приэвавалъ  обязанностью  мужественна™ 
разума  и  мужественной  в*ры  спускаться  въ  самые  тлубоча'йта!*'  глубины 
ске.исяе«ц  в  выносилъ  оттуда  свою  вару  во  всей  ея  цъльвоетв  я  ясной,  сво- 
бодной, какой-то  датской  простота.  Овъ  нрезирадъ  вару  робкую,  почгющую 
на  бездвйствш  мысля  в  опасающуюся  анализа  науки.  Онъ  требовалъ  лишь, 
чтоб*  этотъ  ала  линь  быль  доводвмъ  до  конца.  Когда  и  кап;  совершался  въ 
нежь  зтотъ  духовный  и  умственный  процессу  решительно  неизвветво:  зъ 
самомъ  начала  30-къ- годовъ,  когда  его  друга  Квр«евспй  еще  язхавалъ„Евро- 
вейцаиг  мхросозерщавле  Хомякова  было,  въ  гдаввыхъ  свояхъ  основан!  их**, 
положительно  тоже,  что  в  въ  1860  г.,  въ  годъ  его  свертв.  Веегда  общитель- 
ный, неутомимый  посетитель  вевхъ  интеллигеятныхъ  сборищъ,  онъ,  одна  ко- 
же^ не  быль  прооовИдввкомъ  в,  строго  говоря,  до  встрИчя  съ  Самарвнымъ  и 
К.  С.  Аксаков  ымъ,  въ.  своежъ  образ»  мыслей  оставался  почт»  одяяокимъ  *). 
Онъ  -никогда,  вавому  не  вавааывалъ  „върыи,  и  никогда  яе  выетавлядъ  ее  въ 
•себж  наяокавъ,  какъ  вя  била  она  въ  вемъ  жвэненнымъ  ключомъ,  а  зани- 
мался въ  общества  диалектическими  онорамв:  то-  съ  отрицающими  ввру  р«- 
щовалистами,  то  съ  псевдо-в*рующими  и  съ  изуверствующими,  обличая  пер- 
выхъ  путеиъ  логики  в  анализа  въ  несостоятельности  ращонализма,  а  вто- 
рыхъивъ  несостоятельности  нхъ.оенавалиЙ  въры,  въ  яхъ  ввутреняемъ  про- 
•тижарвчн.  Отъ  отаго  у  мвогихъ  чж^ироелылъ  человвкомъ  ве  только  безъ 
въры,  во  я  безъ  всякяхъ  убъжденШ 

. .  Встреча  съ  Самаринымъ.  и.съ  К.  С.  Аиеаковымъ  была  и  для  Хомякова  пол* 
на  пдодотворвыхъ  последствий.  Молодые  люди  отважно  вступили  въ  бой  съ 
зтимъ  атлетомъ  д1алевтвжв  (кань  вааывалъ  его,  кажется,  въ  свовхъ  воспоми- 
вав1яхъ  Герцевъ).  Года  два  елвшвомъ  продолжались  споры,  все  теснее  и 
крепче^  во  постепенно  сближая  противннковъ.  Впрочемъ,  споръ  шелъ  не  о 
значети"  народности  вообще  и  Русской  по  преимуществу,  ве  о  духовной  сущ- 
ности и  отлич1яхъ  Русскаго  народа  отъ  Западной  Европы  в  пр.,  и  пр.,  а  по 
преимуществу  объ  отношенш  Фндосоади  къ  релипи  и  о  Православш,  оправ- 
дываежомъ  или  выводимомъ  молодыми  людьми  изъ  началъ  Гегеля.  Фвлосоа- 
ек1я  оправ  дат  я,  на  когорыхъ  они  было  успокоились,  оказались  несостоятель- 
ными. Хомяковъ  раскрылъ  имъ  свое  учете  о  Церкви,  расширилъ  ихъ  соб- 
ственную точку  зрвшя,  исправилъ  и  поставвлъ  востроенную  вии  теорт  на 
вовыи  освовы.  „Я  съ  ваий  более  согласенъ,  чвиъ  вы  сами",  часто  говарн- 
валъ  Хомииовъ  К.  С.  Аксакову.  Въ  поелвднеиъ,  впрочеиъ,  это  освобождение 
отъ  ововъ  Гегеля  произошло  безъ  особенной  внутренней  борьбы:  Гегель  какъ 


*)  Ходя  Ц,  В.  Киреевскдйкъ  концу  30-хъ,  содовъ  и  измени  лъ  свое  неправ - 
лете,  но  это  извинение  совершилось  не  подо»  воздействдежъ,  по  крайней  ме- 
ре не  подъ  прамымъ  воздъйств1еиъ  Хомякова,  а  инымъ  путеиъ  (какъ  объ- 
яснено въ  бшграаш  Киреевскаго,  помещенной  въ  издан ш  его  сочинен^). 
Какъ  ни  высоко  цвнилъ  Хомяковъ  его  аидосоачше  труды,  между  ними  не 
было  той  крепкой  связи  едипомыЫи,  какая  установилась,  какъ  сказано  бу- 
деть  дальше,  между  Хоияковыиъ,  Самаринымъ  и  К.  С.  Аксаковымъ. 


^    I 
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То  есть,  строго  ли  вЪренъ  быль  самъ  себ-Ь  анализъ?  Огь  этой 
повЬрки  зависать  возможность  примиренья.  При  вашей  откро- 
венности съ  саиимъ  собою  и  отчетливости  въ  мысляхъ,  я  со- 
вершенно ув&ренъ  въ  окончательномъ  выводи.  Наука  не  в&риа 
себй  до  сихъ  поръ,  смешивая  признанное  съ  сознаннымъ  и 
(не  смейтесь)  страдая  постоянно  тЬмъ  недугомъ,  въ  которомъ 
она  упрекаетъ  нистиковъ.  Это  бросается  въ  глаза  у  Шеллинга, 
за  котораго  вы  и  заступаться  не  станете;  это  шЛ  кажется 
яснымъ  въ  ГегедЬ  въ  противоположение  сознаннаго  Зеуп  съ 
непосредственнымъ  Зеуп,  изъ  котораго  первое  выходить  съ 
характеромъ  отрицания  въ  вид*  №сЬЦ  и  которое  непозволи- 
тельно потому,  что  сознанное  противу полагается  законно  только 
сознанному.  Иначе  отношеше  (какое  бы  оно  ни  было)  носить 
опять  только  характеръ  признаннаго  и  не  должно  им-Ьть  кгЬста 
въ  наук*  сознатя.  Впрочемъ  это  только  между  прочимъ.  Най- 
дете еще  многое  и  многое,  что  не  уйдете»  отъ  васъ  и  вполне 
возвратить  вамъ  свободу  жизни,  уличивъ  во  лжи  чрезмгЬрныя 
притязатя  науки — анатоши  духа. 

Я  не  знаю  судьбы  вашей  диссертащи  *).  Желаю  ей  добра 
и  успеха,  потому  что  нахожу  въ  ней  много  истины  и  даже  готовь 
защищать  ее  протявъ  васъ.  Едва  ли  вы  теперь  къ  ней  спра- 
ведливы; если  же  и  справедливы,  то  она  гЬмъ  важнбе  мн* 
кажется.  Въ  ней  н4тъ  любви  откровенной  къ  Православш.  Да 
наука  и  не  требуегь  любви.  Въ  Православш  вы  видите  только 
сторону  отрицательную,  его  алтагонизмъ  съ  другими  учетами, 
и  въ  этомъ-то  безпристрастномъ  взгляде  проявляется  тЬмъ 
сильнее  его  внутренняя  гармотя,  какъ  обличеше  дисгармоши 
другихъ  учешй.  Это  единственное  право  науки  на  жизнь.  Тай- 
никъ  жизни  и  ея  внутренше  источники  недоступны  для  науки 
и  принадлежать  только  любви.  Отъ  того-то  вашъ  трудъ,  искрен- 
тй  или  н'Ьтъ  въ  смысли  Православш  внутреннего  и  духовнаго, 
представляетъ  по  моему  впгЬшю  выводы  по  большей  части 
истинные  и  искренность  ученаго,  хотя  и  не    искренность   в&- 


*)  Д«вло  идетъ  о  диссертащи  Самарина:  „СтеФааъ  ЯворсвШ  и  прЛ  Нъ  это 
время  она  была  уже  написана  и  представлена  Самарин ыыъ  университету. 
Пзъ  трехъ  частей  диссертащи  только  одна  дозволена  была  въ  печати  к  была 
дредметомъ  диспута. 
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Письма  АС.  Хомякова  въ  Ю.  в.  Самарийу 
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.   1948  г.  Сввтч  16.,   »., 
С.  Богучацово,      , 

ЛюбезиЬйппй  ЮрШ  бедоровпчъ!  ....... 

Письмо  ваше  отъ  26  Сентября  меня  очень,  обрадрээдо,цр  смотру 
на  тяжелое  р&сположеше  духа,  въ  которомъ  оно  писано.  Бла- 
годарю васъ  за  то,  что  вспомнили  л  исполнили  свое  обйщашр 
писать;  радуюсь,  что  свободное  время  у  васъ  не  даромъ  дра- 
пало. Содержаше  вашего  письма  было  для  меня  не  неожиданно. 
Вы,  моясетъ  бить,  вспомните  нашъ  разговоръ  съ  вами  я  Акса- 
ковым^ когда  я  вамъ  обоимъ  обФщалъ  внутреннюю  борьбу 
и  даже  пророчилъ,  что  она  начнется  у  васъ  згрежде,  ч*мъ  у 
него.  Въ  его  природ*  болйе  мечтательности  и,  не  въ  гн&въ 
ему  буди  -сказано,  женственности  или  художественности,  охотно 
уклоняющейся  отъ  требоватй  логики.  Вы  за  дЬло  принялись 
мужественно,  сознавшись  въ  своемъ  внутреннему  раздвоенш. 
Я  ятаго  ожидалъ,  но,  признаюсь,  не  такъ  дкоро.  Богъ  знаетъ, 
ч'Ьмъ  кончится  раздвоете  сознанное;  йо  хорошо,  что  оно  со- 
знано. Несознанное  можегь  »Ькъ  продолжаться,  и  при  «нем* 
прпмиренш  невозможное  ' 

Челов'Ькъ  не  им-Ьетъ  права  отступиться  отъ  требоватй 
науки.  Онъ  можетъ  съ  утомлешя  Закрыть  глаза,  насильно  на 
себя  наложить  забвеше;  но  последующи!  за  этимъ  миръ  есть 
гробъ  повапленный,  изъ  котораго  не  выйдеть  никогда  ни  жиз- 
ни, ни  живаго.  Если  онъ  разъ  созналъ  раздвоеше  между  на- 
укою (апализомъ)  и  жизнью  (синтезом?.),  ему  остается  одинъ 
только  нсходъ — въ  самомъ  анализЬ,  ибо  сиптезъ  самъ  себя  пог 
В'Ьрять  не  можегь.  В'Ьрны  ли  положетя  пауки,   вотъ  вопросъ. 
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витсе.  Знате  же,  каьгь  знате  логическое,  не  ймйетъ  ничего 
общаго  съ  знатемъ  добра  и  зла.  Истинно  же  знаемъ  мы  только 
то,  въ  чемъ  живемъ  и  чЬмъ  живемъ.  Ошибка  Гегеля  (остав- 
ляя въ  стороетЬ  усЬчеше  текста)  происходить  отъ  однооторон- 
няго  и  школьно- гордаго  понятая  о  знанш  вообще.  А  по  правде, 
смешно  подумать,  какъ  ученые  съ  одной  стороны  и  хвалители 
невежества  съ  другой,  по  разнымъ  причинамъ,  старались  прь 
учить  и  отчасти  приучили  людей  понимать  разсказъ  Моисея 
объ  закон*  въ  смысл*  болЪе  или  менйе  справедливой  сатиры 
на  знате. 

Какъ-то  мы  увидимся?  Въ  какой  точки  пути  вашего  найду  я 
васъ?  Дай  Богъ,  чтобы  вы  поскорее  нолучилд  предчувствие 
внутренняго  приииретя,  если  еще  не  примирение  полное.  Но 
позвольте  дать  вамъ  совать.  Не  оставляйте  себя  безъ  труда, 
кром*  труда,  который  вы  теперь  предпринимаете  для  уяснетя 
собственной  мысли.  Трудъ  посторонни  будеть  для  васъ  отдох- 
новешемъ  и  облегчить  главную  умственную  работу.  Прощайте, 
до  свидашя,  которому  я  еще  срока  назначить  не  Могу.  Еще 
вероятно  пройдетъ  мйсяцъ,  а  можетъ  быть  и  съ  хвостикомъ: 
дорбги  совсймъ  уже  не  существуютъ. 

Р.  8.  Какой  бы  ни  былъ  вашъ  теперешни  или  будущМ  вы- 
водь  изъ  полнаго  изучешя  науки,  не  жалейте  о  подвиги  мы- 
слителей, какъ  будто  пропавшемъ  даромъ.  Правда,  все  это  могло 
бы  и  не  быть,  какъ  могла  бы  и  не  быть  истор1я;  но*  еЬмена, 
посЬянныя  давнымъ  давно,  должны  дать  плодъ,  и  не  даромъ 
пропадаетъ  трудъ  того,  кто  приближаетъ  время  спелости. 


2*). 

Очень  трудно  мн*  отвечать  вамъ,  любезный  ЮрШ  ведоро- 
впчъ,  потому,  что  во  всемъ  почти  согласевъ  съ  вами.  Шко- 
торыя  м'Ьста,  въ  которыхъ  я  но  согласенъ,  взяты  уже  другими. 


*)  Числа  и  года  пе  обозпачено,  по  очевидно  писано  незадолго  до  диспу- 
та Ю.  9.  Самарина,  бывшаго  3-го  1юня  1844  г.,  и  служить  вероятно  отв*- 
томъ  Самарину  на  приглашеше  Припять  участи  въ  публичномъ  учепомъ  спо- 
ри. Однакоже,  сколько  вамъ  изв*стпо,  Хомяковъ  не  выступалъ  на  диспуте 
опттопрнтомъ,  да  «два  ли  бы  и  могъ  выступить  по  недостатку  временя. 


Если  время  позволить,  я  думаю  на  васъ  напасть  да  то,  что  6й 
Ставите  въ  упрей  Стефану  отсутств1е  сочувствш  съ  вопросами 
современными  и  эти  сочувсгая  ставите  въ  похвалу  веофану. 
Стефанъ  не  могь  говорить  йротпвъ  Реформы,  ибо  она  делалась 
во  имя  разума;  а  веофанъ  могь  говорить  протпвъ  старов-Ьровъ, 
ибо  они  действовали  во  имя  Церкви — следовательно  Церковь 
обязана  была  отъ  нихъ  отречься.  Также  веофанъ  въ  похвалу 
Петру  говорить,  что  онъ  епископовъ  хогЬлъ  простосердечныхъ. 
Изъ  этого  выходить:  не  ученость,  а  полнота  духовная  нужна 
Хрпстнину;  ибо  Хриспанство  не  наука  и  наукообразнымъ 
быть  не  можетъ.  Следовательно  онъ  вполне  Православенъ.  Такъ 
и  его  богослов1е  названо  <  полемика  >.  Изъ  этаго  также  видно, 
что  положительнаго  богослов1я  онъ  не  принимаете,  а  только 
отрицательное.  Поэтому,  собственпо-Протестантства  въ  немъ 
нетъ. 

3*). 

Октября  10-го  (1844  г.). 

Ваши  письма  меня  очень  утешили.  Я  не  боялся  за  васъ 
Петербурга:  онъ  представлялъ  по  моему  шгЬшю  только  одну, 
такъ  сказать,  механическую  опасность.  Общество,  служба,  при- 
ятели, театръ  и  пр.  могли  расхватать  у  васъ  время  такъ  со- 
вершенно, что  на  себя  остались  бы  только  часы  сна  и  обеда. 
Вы  эту  опасность  знали  и  следовательно  должны  были  ея  из- 
бавиться легко,  выгородивъ  себе  часть  дня  въ  полное  и  непри- 
косновенное влад'Ьше.  Другая  опасность,  в-Ьроваше  въ  какую 
бы  то  ни  было  существенность  службы,  въ  какую  бы  то  ни 
было  практическую  пользу  (разумеется  не  для  себя,  а  для  дру- 
гихъ)  для  васъ  не  существуетъ.  Я  знаю  примерь,  что  люди 
добросовестные,  съ  душою  доброю  и  благородною,  были  обма- 
нуты этимъ  призракомъ:  они  поверили  и  погибли.  Но  это  время 
нрошло.  Даже  истые  Петербургеры  уже  опомнились;  а  вамъ, 
узнавшимъ  Русь  и  Русскую  жизнь  и  ея  отношешя  къ  меха- 
низму бумагоправлешя  до  вступлешя  въ  великую  Петербургскую 


*)  Поел*  блистательнаго  диспута   Самаринъ,  въ  начал*    Августа    того   же 

1844  года,  отправился  въ  Петербургъ  па  службу.  Его  личное  намЪрете  было 

избрать  себ*  ученое  поприще,  по  опъ  повиновался  въ  этомъ  случай  желание 

своего  отца. 

16* 
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р,  ошибка  была  невозможна  ни  на  минуту.  Что  де  оста- 
валось? О.баяше  общества  и  его  усгЛховъ?  Объ  этомъ  и  думать 
нечего  при  такомъ  обществе.  Вотъ  что  я  думалъ,  когда  вы 
псЬхали;  а  все  таки  весело  слышать  отъ  васъ,  что  именно  все 
сбылось  по  моимъ  предположеншмъ,  что  вы  челов'Ькъ  свобод- 
ный по  прежнему,  что  вы  трудитесь  и  что  мы  увидимъ  плоды 
этаго  труда. 

Когда  кончите  свой  НовгородскШ  подвиге»  *),  не  замедлите 
прислать  и  дайте  позволете  имъ  воспользоваться.  Первая 
просьба  моя,  вторая  Валуева  *).  Да  скажите:  разбирая  лето- 
пись, не  заметили  ли  вы  сл^дъ  Запада  въ  Новгород*?  Мн4 
вл1ЯН1е  Запада  явно  (въ  равнодушш  релииозномъ,  въ  знаком- 
стве съ  Шмецкими  загами  о  Дитрих'Ь  и  т.  д.);  но  заметно  ли 
оно  въ  остаткахъ  юридическаго  быта?  Намеки  были  бы  драго- 
ценны. Они  должны  находиться  въ  последней  эпох*  Новгорода; 
въ  первой  ихъ  искать  нельзя.  Еще  любопытно  бы  было  знать 
отношены  Новгорода  къ  области.  ИмЪлц  ли  областные  жители 
право  гражданства  полное?  Вопросъ  очень  важный.  Штъ  ли 
намековъ  для  разрЗппетя  его?  Если  области  не  им*§ли  полнаго 
права  гражданства,  то  падете  Новгорода  объясняется  легко. 
Впрочемъ,  я  думаю,  по  общему  ходу  Русскихъ  обычаевъ,  что 
области  не  были  унижены,  а  что  города  находились  только  въ 
подчиненности,  т.  е.  семейной.  Новгородъ  былъ  господинъ  не 
въ  смысл*  слова  господинъ  -  владыка,  а  въ  смысл*  «госпо- 
динъ -  батюшка  >.  Виповагь  за  эту  страницу  Погодинскаго 
слога. 


•)  Самарпнъ  запинался  тогда  истортей  Новгорода  н  пачалъ  писать    изсл*^ 
довате  о  Князь*  и  Вич*. 

")  Дм.  Александр.  Валуевъ,  племя  пни  къ  Хонпкова  по  жен*,  молодой  че- 
ловек* высоки  *ъ,  чистыхъ  стремлений,  полный  л гобвя  къ  паук*,  сворчавппйсг 
въ  рл"Ьдуи>щемъ  1845,  году.  Опъ  успЪлъ  издать  при  жизни  два  сбора  и  Еа  „Исто- 
рически" и  „СимбирскШ",  помЪстивъ  въ  послЬдиемъ  большое  самостоятель- 
ное свое  ивсдЪдовагпе,  ц-вппос  и  до  сихъ  поръ  „о  м'Ьстпичеств'Ъ".  КромЪ  того 
ему  приыаддежптъ  брошюра  „о  Христианстве  въ  Абиссинш",  и  онъ  же  пада- 
валъ  „Библиотеку  для  воспиташя",  при  содействии  Хомякова,  П.  Г.  Редкина 
и  многихъ  учеиыхъ.  См.  ниже  письмо  Хомякова  объ  его  смерти. 
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Еще  веселие  мн$  отъ  другого  вывода,  который  я  позволяю 
себе  сделать  тъ  вашего  письма.  Для  васъ  не  прошло  еще 
время  борьбы  и  не  наступило  прщшреше  Оно  вамъ  попрежне- 
му  кажется  невозможными  Такъ  и  должно  быть.  Оно  невоз- 
можно, покуда  хоть  одна  препона  остается,  покуда  логически 
мхръ  не  отделится  въ  мысли  совершенно  отъ  м1ра  жизни  и 
факта,  покуда  онъ  не  познается  какъ  законъ  отношешй,  т.  е. 
вн&шшй.  Придетъ  непременно  время,  когда  вамъ  представится 
онъ  въ  своей  ограниченности  и  когда  вы  будете  негодовать  на 
гордость  его  притязашй  точно  такъ  же,  такъ  вы  теперь  уже  не- 
годуете на  притязан1я  формализма  общественнаго  въ  его  стре- 
млеши  подчинить  себе  живую  свежесть  вольной  жизни,  наприм. 
когда  Еиселевъ  (чтобы  ему  ни  дна,  ни  покрышки)  заменяете 
нестройную  сходку  правильною  баллотировкою.  Каково?  По- 
истине, народы  дшае  любятъ  порядокъ!  Покуда  еще  не  насту- 
пило приниреше,  мне  весело  и  более  ч-Ьмъ  весело  видЬть,  что 
механически  процессъ,  которому  подверглась  ваша  жизнь  въ 
Петербурге,  приносить  добрые  плоды.  Вамъ  становится  яснымъ, 
что  воля  человека  имЬетъ  великое  вл1яте  на  его  мышление 
даже  тогда,  когда  оно,  повидимому,  старается  удержаться  въ 
предЪлахъ  необходимой,  неуклончивой  логики.  Вы  совершенно 
правы  и  даже  вероятно  въ  отношешй  къ  самому  себе;  но  не 
судите  себя  слишкомъ  строго  и  не  обвиняйте  совершенно  свою 
волю.  Вспомните,  пожалуйста,  мои  слова  предъ  вашимъ  отъ- 
ездомъ  и  какого  добра  я  ждалъ  для  васъ  отъ  Петербурга.  По- 
стоянный занят  въ  области  чистаго  умозрйшя  дЬйствують  на 
мысль,  какъ  усшие  что  нибудь  вспомнить.  Не  вспомнишь,  по- 
куда не  поедешь  съ  собаками  или  не  пройдешься  пЪшкомъ. 
Кроме  того  жизненный  "^законъ  проявляется  не  только  въ  вы- 
водахъ  философскихъ:  онъ  делается  явнымъ  изъ  законовъ  ис- 
торш,  изъ  художества,  изъ  права,  изо  всего,  что  есть.  Все 
эти  выводы,  которые  вамъ  являлись  отдельными,  покуда  вы 
критически  изучали  всякШ  предметъ  отдельно,  сольются  для 
васъ  въ  одну  общую  гармонш,  въ  одинъ  общШ  выводъ  осво- 
божденной жизни.  Видите  какъ  хорошо  я  разсуждаю  о  пользе 
вашего  отсутсшя;  а  едва  ли  вы  поверите,  какъ  оно  мне  до- 
садно, какъ  мне  часто  хочется  высказать  вамъ  мысли,  которыя 
мне  безпрестанно  приходятъ   при  чтенш   при   разговорахъ   и 
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йр.;  именно  вавгь;  не  Потому  только,  что  *м#ь  они  быля  /5ы 
понятнее,  ч4мъ  кому  либо,  но  й  аотоиу,  что  вы  бол%е  веЪхъ 
выражаете  общую  потребность  человеческого  ума  въ  «*тъ 
в*«ь,  потребность  мосле  умиренной,  Знаете  ли,  что  мяЬ  про- 
сто стало  досадно,  когда  вы  въ  одемъ  пиоыгЬ  ясцои&им  объ 
йашвхъ  прощловесеютпрь  бвсЗДахъ? 

.Кстати  взглянув*  да  эти  строчки  #  удадЬвъ  слово  дудожег 
ство,  я  вспомнвдъ,  что  N  ')  пдедолжаетъ  штать  га$жь  против^ 
меня  и  жаловался  на  меня  Кдраевскому,  «Вообразите,  онъ  го- 
ворить, что  Баварская  церковь  въ  Вшантафскомъ  стили  про- 
сто-пастишь!  Не  понимаю,  кавъ  цензура  дродустцла>.  Эзд  его 
подлинный  слова.  Сколько  грЗшдеь  др^крыдается  такою  мнлоад 
невинностью!  ,  .. 

Велика  нелепость  указа,  предлагаемаго  Данийымъ  *).  Въ  немъ 
выказывается  совершенное  незнаше  не  только  историческаго, 
но  и  современнаго  м1ра.  Впрочемъ  давно  уже  можно  ожидать 
какого  нибудь  подобнаго  предложешя.  Аристократическая  пар- 
ия растетъ  и  крйпнетъ  съ  нйкоторыхъ  лить  и,  разумеется,  какъ 
на  ноги  станетъ,  такъ  родить  намъ  какую  нибудь  новую  орга- 
иизащю  государства.  Таково  правило  вс$хъ  партШ  въ  Россш, 
Государственный  Совйтъ  Россш  существующей  не  нризнаетъ, 
или  признаетъ  ее  только  географически  существующей  и  вйч- 
но  хочетъ  ее  организировать.  Собрате  и  Сводъ  Законовъ  бы- 
ли въ  его  глазахъ  только  статистическою  работою,  какь  пере- 
пись или  кадастръ.  Для  нашего  невежества  они  казались  услу- 
гою оказанною  поданнымъ,  упрощешемъ  судопроизводства;  въ 
глазахъ  Совета  они  были  справкою.  <Мы  знаемъ  пространство 
и  народонаселеше  области:  надобно  узнать^  какими  она  зако- 
нами управляется >.  Жаль,  что  вы  не  пишете,  кто  возражалъ. 
Возражеше  о  будущемъ  раздор*  между  чиновникомъ-властьго  и 
дворяяиномъ  (почетнымъ  дармоЪдомъ)  очень  дельно  и  вЪрно; 
но  любопытно,  что  никому  въ    голову   не   пришло   возражать 


')  О  комъ  упоминается  неизвестно.  Изд. 

-)  О  какомъ  проект*  графа  Панина  (министра  юстипди)  идетъ  адвсь  р<вчь, 
неизвестно.  Кажется,  объ  ограничети  для  чиновниковъ  права  пр1обрЪтен1я 
дворянсвихъ  населенныхъ  им*Н1Й. 
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святостью  самаго  факта,  неприкосновенностью  обычая  и  исто- 
рической жизни.  ВЬчная  револющя  такъ  безусловно  признана 
за  законъ,  что  никому  и  не  вздумается  выразить  сомнЬше  въ 
ея  законности.  Зная  мои  мнЬшя,  вы  можете  вообразить,  какъ 
предложенный  указъ  мнЬ  прхятенъ;  но  съ  другой  стороны  я 
вижу  въ  немъ  только  дпшшй  промахъ  безъ  большихь  послйд- 
ствШ,  досадный  и  едва-лп  вредный.  Жизнь  свое  возьметъ.  Убавка 
покунщиковъ  на  дворянскш  имЬшя  и  покупщиковъ  самыхъ  ва- 
ашыхъ,  чиновниковъ-воровъ  (единственныхъ  соперниковъ  вора- 
купца)  уронить  цЪну  имЪшй.  Требования  Экономш  Политиче- 
ской заставить  отделить  права  на  землевлад'Ьте  отъ  правь 
дворянскихъ,  и  скоро  останется  голый  миеъ,  который  умретъ 
незамеченный  ник&мъ.  Слово  дворянпнъ  перейдетъ  въ  разрядъ 
такихъ  словъ  какъ  <разныхъ  орде  новь  кавалеръ>,  годныхъ  только 
въ  растиренш  подписи  подъ  деловыми  бумагами,  но  ничего 
незначащихъ.  А  все-таки  очень  досадно. 

Я  поневоле  иннФшшй  годъ  рано  пргЬхалъ  въ  Москву  р 
остался  безъ  осени  и  безъ  охоты.  Мнопе  еще  въ  городъ  не 
пргЬзжалн.  Я  продолжаю  свою  многолетнюю  работу  и  кром4 
этого  написалъ  только  одну  пьесу  стиховъ,  вероятно  не  иагЬ- 
ющихъ  быть  напечатанными:  Исповедь  Русскпхъ.  Она  вызвана 
досадою  на  П.  Вас,  Киреевскаго  ')•  Литературнаго  движэшя 
мало.  Цогодцнъ  и  Киреевсйй  торгуются  объ  МосквитянинЬ, 
но  н1>тъ  почти  надежды  на  усиЬхъ,  Съ  одной  стороны  желаше 
получить  прибыль,  хоть  и  узренную,  до  верную;  щ>  другой 
робость  и  тайное  желаше  найти  предлогь  для  бездЬйств1я. 
Досадно.  Шевыревъ  хорошъ,  какъ  и  всегда  (вы  знаете,  что  я 
говорю  безъ  шутки):  ревностенъ  и  готовь  къ  деятельности. 
Страннее  то,  что,  Павловъ  *)  сильно  принимается    за    литера- 


1)  Петра  Васильевича,  родного  брата  Ив.  В.— ча,  извЪстнаго  собирателя 
Русскихъ  пИсенъ  и  безусловнаго  поклонника  Русской  старины,  обладавшего 
въ  тоже  время  обширнымъ  Европейскнмъ  образовашемъ.  Поэтъ  Языковъ 
называлъ  его  великимъ  печальникомъ  о  Русской  земл*.  Стиховъ  Хомякова 
подъ  назвашемъ  „Исповедь  Русскихъ"  въ  печати  не  им-Ьется;  в-Ьроятно  здфсь 
разум'вютсл  стихи:  „Не  говорите-то  былое",  вызвавиие  отв-Ьтъ  К.  С.  Акса- 
кова. См.  Р.  Архивъ  1879,  I,  218. 

*)  Николай  Филипповичу  изв-встный  авторъ  Ятагана  и  другихъ    повИстей. 
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турный  интересъ;  а  все-таки  едва  ли  что  нибудь  удастся,  У 
насъ  здЬсь,  какъ  вы  знаете,  Итальянская  опера;  очень  недур- 
на: голоса  хороппе  и  богатый  репертуаръ,  а  театръ^- пустыня. 
Не  понимаю  этаго  отсутств!я  интереса;  но  не  знаю,  надобно 
лн  жалить  объ  этомъ  или  нить,  и  хорошо  ли  музыкальное  во- 
спиташе  публики  посредствомъ  Итальянской  оперы  съ  ея  чисто - 
женскимъ  характеромъ? 

Теперь  вотъ  несколько  сплетень.  Давыдовъ  *)  похитилъ  аро- 
токолъ  объ  вашемъ  диспугЬ  и  сгоряча  въ  этомъ  признался,  за 
что  его  Нахимовъ  *)  назвалъ  виртуозомъ.  Причина  похищены — 
самолюб1е,  оскорбленное  тЬмъ,  что  вы  у  него  не  были. — Глин- 
ко-Коптевская  фаланга  3)  меня  такъ  огласила  безбожнпкомъ, 
что  одна  дЬвица,  встретившая  меня  случайно  на  вечер*,  гово- 
рила, уходя,  хозяйки:  Мша  П  и 'а  пеп  (Ш  <1е  м  ЬоггЬйе  *).  Она 
воображала  меня  апокалипсическимъ  дракономъ,  разЪваюпцшъ 
пасть  только  для  хулы.  Бъ  Тул'Ь  я  прослылъ  развратникомъ. 
Удивительное  счасйе  на  репутащю  домашнюю;  за  то  за  гра- 
ницею меня  утЬшаютъ  лестными  эпитетами,  какъ  наприм.:  е1еп(1 
ппй  ескеШаЙ  5),  чтб  вм^стЬ  взятое  составляетъ  довольно  щн- 
ятное  сочеташе  разныхъ  славъ. 

Первая  часть  Валуево  -  Редкинской  Библютеки  для  д*тей 
вышла.  Пожалуста  хвалите  и  распространяйте.  Аксаковъ  го- 
товить туда  статью:  Князь  Д.  М.  Пожарсюй  *).  ОбЗицаютъ 
Жуковскаго  и  Гоголя.  На  васъ  надеемся.  Дйло  истинно* 
доброе* 

Прощайте  покуда.  Мн4  весело  слышать,  что  вы  сошлись  съ 
Веневитиновыми,  съ  кпяземъ  Вяземскимъ;  весело  не  столько  за 
васъ,  сколько  за  нихъ.  Это  хоропия  п  чистая  души,  требу  юпця 


')  Иванъ  Пвановичъ,  проФессоръ  Русской  Словесности  и  деканъ  словеснаго 
Факультета. 

2)  Инспекторъ  студеятовъ. 

*)  Глинка  веодоръ  Николаевичъ;  Коптевы  братья. 

*)  Но  онъ  ничего  не  сказалъ  такого  страшниго. 

*)  ЖалкШ  и  наводншДЙ  тошноту. 

')  Стать»  осталась  ненаписаиною. 
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поддержки.  Все  тотъ  же  ли  голосъ  у  А.  О.1),  пр1ятный  и  вред- 
ный какъ  Итальянская  опера,  и.таже  ли  способность  понимать 
и  не  сочувствовать?  Я  ее  люблю  и  не  впню:  Петербурга  мо- 
жегь  творить  только  Петербургское.  Октяб.  10  дня. 

Р.  8.  Знаете  ли,  что  недавно  напечатана  рукопись  Лейбница, 
до  снхъ  поръ  скрываемая  Немцами,  гд*  бнъ  себя  црнзнаетъ 
чистымъ  Славяниномъ  и  объявляётъ  антипатио  ко  всему  Не- 
мецкому? Это  славное  прюбр&гешё  для  Славянъ. 

Окончательная  насмЬшка  судьбы  надо  мною:  П.  И.  Дарыдовъ 
и  Терновшй  *),  прочитавъ  «6.  Ивановича»  въ  ДЪтсюй  {эиб/п- 
отек*  3),  объявили,  что  они  мц$;  сочувствуютъ.  Сев  ее!  ГаД, 
тол  таШеиг  равзе  тон  езрегапсе, 

КиреевскШ  взялъ  Москвитянина  *).  Важная  новость.  Если 
будетъ  издавать,  мы  на  васъ  надеемся,  и  вы  насъ  конечно  не 
посрамите. 

Бедный  Поповъ  б)  въ  Университет*  не  находить  мЬста.  Онъ 
вамъ  кланяется.  Узнайте,  пожалуста,  не  найдется  ли  ему  ка- 
еедры  въ  Университет*  Петербургскомъ  или  Академш  Худо- 
жествъ,  или  гд*Ь  нибудь  по  части  просвЬщешя.  Жаль  будетъ, 
если  и  ему  придется  бросить  науку.  Прощайте.  Читали  ли 
Ьа  Кив81е  епуаЫе  раг  1ез  АПетапйз  6),  и  дЬлаетъ  ли 
она  шумъ? 


')  А.  О.  Смирновой.  Изд. 

*)  Про*.  Богослов1а  въ  Университет*. 

*)  Статья  Хомякова   въ  Библштек*  для  воспитаю  я,   Валуевекаго  издашя. 

4)  Ив.  Вас.  Киреевский  принялъ  на  себя  редакцию  Москвитянина  на  1845. 

*)  Александръ  Никол.  Поповъ,  тогда  даровитый  магиетръ  Ыосжовск,  Уни- 
верситета, блистательно  защитившШ  въ  томъ  же  1844  г.  свою  диссертацию  о 
Русской  Правд*.  Не  получивъ  и* ста  въ  Университет*,  онъ  перешелъ  на 
службу  въ  Петербургъ.  Въ  посл*дн1е  годы,  своей  жизни  онъ  напечатать  въ 
9Р.  Архив*"  и8сл*дован!е  о  1812  г.  Скончался  16  Ноября  1877. 

*)  Изв*стная  брошюра  Впгеля. 
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До  сихъ  поръ  я  еще  не  отвйчаль  вамъ,  любезный  Юр1й  6е- 
доровичъ,  на  ваше  письмо  ко  мнЬ  и  къ  Аксакову;  во-первыхъ 
потому,  что  узналъ  слишкомъ  поздно  про  одну  рказ1Ю,  а  во 
вторыхъ  потому,  что  на  многое  иначе  нельзя  было  отвечать 
какъ  черезъ  несколько  недель.  Временная  буря  прошла.  Ея 
истинная  причина  была  не  въ  р-Ьчахъ  и  дЪйствшхъ  того  или 
другаго  изъ  насъ,  а  въ  появленш  нйсколькихъ  статей  за  гра- 
ницею объ  <тоиуетеп(;  в1ауе>  и  <тошгетеп1  то8соУ1(е>. 
Истинной  опасности  не  было  до  сихъ  поръ,  и  если  ничто  пе 
переменится,  ея  и  не  будетъ;  но  при  проснувшихся  подозр'Ь- 
Н1яхъ  можно  добиться  неосторожностью  до  опасности.  Между 
гЬмъ  нелепая  строгость  цензуры,  особенно  къ  Москвитянину  *), 
была  единственпымъ  сл4дств1емъ  всего  Петербургскаго  пере- 
пуга; да  и  туть  не  знаю,  не  происходила  ли  отъ  давняго  и 
лнчнаго  ютЬтя  NN3).  Статья  моя  объ  желйзныхъ  дорогахъ  под- 
вергалась столькимъ  мытарствамъ,  что  она  не  попадете  въ 
1-й  нумеръ,  а  отложена  до  втораго  и  пропущена  только  по 
усильнымъ  старашямъ  и  просьбамъ.  Чуть-чуть  не  послалъ  я 
ее  въ  Петербургь,  не  смотря  на  протесгь  Константина  Сер- 
геевича. 


')  Писано  въ  самомъ  начал*  1846  года  въ  отвътъ  на  письмо  Самарина  къ 
Хомякову  и  К.  С.  Аксакову,  въ  которомъ,  передавая  воззрите  Петербургскаго 
общества  и  правительства  на  славянофильство,  Самаринъ  просилъ  ихъ  быть 
осторожными  въ  рФчахъ  и  писькахъ,  чтобы  не  подавать  повода  къ  напра- 
сны мъ  недоразум'&шямъ.  Въ  самомъ  Д'вл'Ь,  открыто  выражавшееся  сочувствие 
въ  Русской  народности,  мн1ш1е  о  необходимости  принимать  въ  соображение  въ 
дфлахъ  внешней  в  внутренней  политики  истинные  национальные  интересы, 
прнзвавде  Русской  мысли  гь  самостоятельной  работ*  въ  СФерв  науки  и  т.  п., 
сочтены  были  тогда  многими  за  опасное  новшество:  доносовъ  было  немало. 
Точно  также  враждебно  отнеслась  въ  Славя поФиламъ  и  „либеральная"  лите- 
ратура, по  преимуществу  Петербургская. 

')  Въ  это  время,  по  уговору  съ  М.  П.  Погодинымъ,  редакщя  Москвитя- 
нина перешла  въ  руки  Ив.  В.  Киреевскаго,  при  участии  Хомякова  я  всего 
круга  его  друзей;  но  выдано  было  только  три  книги,  в  затвмъ  Москвитян  и  въ 
опять  перешелъ  къ  Погодину. 

.')  Графа  С.  Г.  Строганова?  Изд. 


—  251  — 

Подожеше  наше  уяснилось  во  многомъ.  Мы  ръ  одно  время 
и  признаны  (долшцею,  Отечеств.  Записками,  Библштекой  для 
Чтеп1я)  и  не  сосланы.  Это  выгода  великая  н  неоспоримая:  руки 
развязаны  для  всякаго  оеторожнаго  дЪйстшя.  Публика,  читая, 
будетъ  понимать  то,  чего  бы  не  поняла  безъ  этихъ  комента- 
р1евъ  и  слуховъ.  ЦвЬтъ  или,  лучше  сказать,  обпцй  очеркь  мысли 
определился,  внимаше  пробуждено,  Всякш  высказанный  прин- 
ципъ  получаетъ  новую  важность.  Теперь  надобно  и  должно 
высказывать  принципы,  и  ч'Ьмъ  болйе  они  будугь  высказываться, 
гЬмъ  ясн4е  будетъ,  что  они  ни  для  кого  не  опасны,  что  они 
не  новое  что  нибудь,  не  налагаемое  нами  на  общество,  но  без- 
сознательно  въ  немъ  живущее,  и  что  они  до  спхъ  поръ  состав- 
ляли лучшую  часть  нашей  умственной  жизни.  Надобно  пока- 
зать вс&мъ,  что  они  (т.  е.  принципы)  такъ  же  далеко  огь  кон- 
серватизма въ  его  нелепой  односторонности,  какъ  и  отъ  рево- 
лющонности  въ  ея  безнравственной  и  страстной  самоуверен- 
ности; что  они,  наконецъ,  составляютъ  начало  прогресса 
разумнаго,  а  не  безтолковаго  брожешя. 

Шевыревъ  (кто  бы  изъ  васъ  ожидалъ  отъ  него  такой  удали? 
я  самъ  ожидалъ  не  вполне)  сдЬлалъ  подвига  велики:  онъ 
опредЬлилъ  многое  и  опредЬлилъ  съ  каеедры  '),  опредблилъ 
публично,  въ  услышаше  трехъ  соть  слушателей,  сь  гЬмъ  глу- 
бокимъ  убйждешемъ,  съ  тою  смйлостш  и  съ  тою  теплою  лю- 
бошю,  которыя  ему  свойственны.  Его  изложеше  могло  бы, 
разумеется,  быть  лучше;  но  оно  недурно,  иногда  очень  хоро- 
шо и  поправляется  со  дня  на  день.  Его  усп'Ьхъ,  по  моему  мнЪшю, 
превосходить  усиЬхъ  Грановскаго  *).  Успйхъ  Грановскаго  былъ 
усггЬхомъ  личнымъ,  усиЬхомъ  оратора;  усп'Ьхъ  Шевырева — 
усиЬхъ  мысли,  достояше  общее,  шагь  впередъ  въ  наукЬ.  Это 
истинный  усиЬхъ  профессора.  Даже  явное  несоглаае  большин- 
ства (вы  видите,  что  я  не  обманываю  себя)  есть  торжество. 
Это  поднятые  вопросы,  это  недов4р1е,  это  критика,  переходя- 
щая въ  умственную  жизнь  публики.  Другая  и  не  менЬе  важная 


*)  С.  П.  Шевыревъ  читалъ  въ  это  время  публичные  левщи  о  древней  Рус- 
ской словесности. 

*)  ГрановскШ  въ  первый  разъ  читалъ  публичный  декцш  въ  1844  г.  въ 
начал  в. 
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выгода  та,  что,  пригуяспети  савгахъ  вопросовъ,  войте  каждое 
могло  счесть  своихъ  последователей  или,  по'  крайней  м'Ьр*, 
людей  склонныхъ'  къ  нему.  Рады  нашихъ  друзей  оказались  не- 
обычайно редкими  и  дружина  ничтожною.  Весь  Университета 
(или  почти  весь,  это  все  равно)  держится  другой  стороны. 
Публика  не  держится  покуда  никого,  но  колыхается  и  должна 
пристать  куда  нибудь.  Покуда  большинство  глядигь  къ  Западу. 
Но  это  ничего  не  значить:  правы  будутъ  т4,  которые  сильнее, 
прямее  и  постояннее  станугь  ее  пробуждать  отъ  ея  умствен- 
ной апатпг.  Надобйо  только  сохранять  вполнЬ  нравственное 
достоинство  и  безусловную,  безстрастную  чистоту  во  всЬхъ 
дМствшхъ,  и  тогда  нападеюя  Давыдова,  который  теперь  уже 
сталъ  насъ  называть  гнусными,  Новосильцова  *),  который  объ- 
являетъ  себя  другомъ  просвйщешя  и  порядка  и  врагомъ  Сла- 
вянъ  и  безпорядка,  и  даже  Краевскаго,  который  подводить  насъ 
подъ  первые  два  пункта,  обратятся  намъ  же  въ  пользу.  Мы 
же  Должны  знать,  что  никто  пзъ  насъ  не  доживетъ  до  жатвы, 
и  что  нашъ  духовный  и  монашески!  трудъ  пашни,  посЬва  н 
полотья  есть  д'Ьло  не  только  Русское,  но  и  всем1рное  *).  Эта 
мысль  одна  только  можетъ  дать  силу  и  постоянство. 

ЧтЬ  съ  вами,  т.  е.  чтб  съ  вашими  трудами?  Увидимъ  ли, 
услышимъ  ли  йхъ?  Дайте  свое  имя  въ  Москвитянинъ  хоть  подъ 
эфемерною  статьей).  Насъ  немного,  и  каждый  обязанъ  сказать 
хоть  слово.  Вероятно,  никто  въ  Петербурге  не  получаеть 
зд'Ьшнихъ  Губернскихъ  Ведомостей.  Достаньте  ихъ  хоть  изъ 
министерства  и  отыщите    статью  Панова*)  о  лекщяхъ  Шевы- 


';  Въ  тр  время  Московский  вице-губерцаторъ. 

3)  Обращаемъ  особенное  внимание  читателей  на  эти  знаменательный,  про* 
рочеспя  слова,  писанный  35  лЪтъ  тому  пазадъ,  когда  водруженное  Хомяво- 
вынъ  и  его  друзьями  знамя  Русской  народности  не  насчитывало  я  десяти  че- 
ловек* приверженцевъ.  Никто  ивъ  нихъ  не  дожилъ  до  жатвы,  да  и  теперь  до 
жатвы  далеко.  Не  совершенъ  в  еще  неизм-вримо-дологъ  тягостный  труд-ъ 
полотья! 

*)  Паповъ,  Вас.  Алексъевичъ,  родственникъ  Валуева  я,  викъ  онъ,  Спмбяр» 
ск1Й  помъщикъ,  тогда  еще  очень  молодой  челов^къ,  кандидатъ  Моск.  Универ- 
ситета, сопутствовавшей  Гоголю  въ  1841  г.  въ  по'бздк'б  по  чужимъ  краяа-ь, 
ООСВТНВШ1Й  также  Славянская  земля.  Объ  этомъ  поевщенш  онъ  нздалъ  бро- 
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рева  и  пустите  ее  сколько  можно  въ  ход^.  К1)  е*  не  пропустил* 
въ  Московсвихъ  ВЬдомостяхъ.  Она  слаба  и  слабо  писана,  но  она 
шгЬетъ  смыслъ  и  важность,  особенно  на  воаросамъ  .современ- 
нымъ  и  потому,  что  непроцущеше  ея  показываешь,  каковъ 
гнегь  цензуры.  Впрочемъ  она  и  не  безъ  достоинства.  Статья^ 
Киреевскаго,  въ  Москвитянине,  о  движепш  литературъ  Евро- 
пейскихъ,  вещь  превосходим  и  Европейской  важности.  Въ 
библюграфш  его  же  статьи  очень  хороши,  хотя  цензура  ихъ 
окромсала  безбожно. 

Прощайте,  дайте  знать  о  себ-Ь  и  не  забивайте  Москвптянипа. 
Отъ  васъ  самая  малая  статья  будетъ  дороге,  потому,  что  она 
будетъ  оживлена  мыслю.  Это  не  иомйтаетъ  болыпимъ  трудамъ, 
только  чтобы  глаза  не  болЬлп,  какъ  у  меня.  Сказать  ли  вамъ,' 
какъ  я  благодаренъ  за  ваше  письмо?  Оно  п  до  сихъ  поръ  слу- 
жить нйкоторымъ  тетепЬ  топ  нашему  общему  другу  *).  Будьте 
здоровы  и  не  забывайте. 

5.  .':..-■..- 

28  Февраля  1845.  Москва. 

Только  нынче  поутру  узналъ  я,  что  вечеромъ  можно  къ  вамъ 
писать,  а  я  говёю:  времени  мало,  и  глазъ  бол итъ.  Поэтому  и 
пе  могу  вамъ  многое  писать.  Благодарю  за  '  письмо,  какъ  и 
всегда,  за  дружескую  память;  но  какъ  благодарить  за  статью  я)? 
не  знаю:  такъ  она  меня  обрадовала  и  угЬгаила.  Конечно,  это 
еще  не  статья,  а  только  очеркъ  статьи;  ее  печатать  нельзя 
(Да  вы  и  сами  не  хотите),  не  потому  только,  что  она  не  доде- 
лана, но  и  потому  что  ее  поймутъ  превратно  и  сочтугь  похва- 
лою тому,  чему  она  действительно  произносить  строжайпнй 
приговоръ.  Все  ЭДго,  я  думаю,  и  вы  знаете  не"  хуже  паст,1,  но4 
статья  чудная  й  по  строгости  многихъ  вйводовъ,  п'по  истин* 
взгляда,  и  по  пеобычайно-живому  выражение  мысли  во  мпогихъ 
лгЬстахъ.  Я  съ  вами  совершенно  согласенъ,  так&е  и  Аксаковъ 


шюру:  Опъ  же  былъ  йздателемъ  Москбвскихъ  Сборпиювъ   1816  и  1-847,  ор-* 
гавовъ  СлавявоФильскаго  направлен™.  Скончался,  кажется,  въ  1851  году. 
*)  ГраФЪ  С.  Г.  Строгаповъ.  Или. 
'*)  То  есть    предостережёгНеиъ   для    Б.   С.    Аксакова   быть    воздержите  въ 

рвчахъ.  ' 

')  Это  статья  о  КвязИ  .о  В*ч*.  Она  не  была  цаоечатава. 
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и-  кое-йто  еще,  напр.  братья  Елагины*).  Я  согласенъ,  можно 
сказать,  до  радости:  такъ  мнй  весело  видЬть  такое  торжество 
въ  результатах?,,  къ  которымъ  мы  стремимся  порознь  н  но  раз- 
пяшъ  путать  мысли.  Это  показывает!!,  какъ  мало  произвола  у 
насъ  въ  основать  мысли,  и  каеь  мало  страсти  или  тайныя  же- 
латя  им-Ьютъ  надъ  нами  власти.  Весело  югЬ  вндЪть,  какъ  вы 
остаетесь  верными  умственному  труду  п  его  строгямъ  требо- 
ватямъ;  ибо  въ  Петербург*  труднее  было,  чЬмъ  въ  Москв* 
дойти  до  тЬхъ  результатовъ,  до  которыгь  вы  дошли.  Вид-Ьть 
всю  отвратительность  злоупотреблешй  принципа  н  все-таки 
признать  принципъ:  это  точно  нравственный  подвигъ.  Съ  вамп 
мнопе  или  не  согласны,  или  согласны  вполовину;  вполо- 
вину Поповъ,  Валуевъ,  Пановъ,  кажется  Погодинъ,  который 
впрочемъ  не  былъ  при  чтенш;  совсЬмъ  несогласны  Биреевсгае. 
Но  всЬ  эти  несогласш  болЬе  им-Ьють  корень  въ  возмущенномъ 
сердце,  ч*мъ  въ  разум*.  Доказательство  то,  что  они  вполне 
прнзнаютъ  отрицательную  часть  и  следовательно  должны  бы 
принять  и  весь  выводъ,  да  силъ  не  достаетъ. 

Вирочемъ  общее  начало  вашей  статьи  не  совсЬмъ  прила- 
гается къ  Исторш  Русской  и  едва  ли  гд*  нибудь  прилагалось 
вполне  къ  какой  нибудь  Славянской  Исторш.  Поняйе  о  князЬ 
жило  болйе  какъ  законъ,  какъ  требоваше,  ч*мъ  какъ  истори- 
чески! фактъ.  Во  всякомъ  случае  вотъ  какъ  мнй  представляется 
схема  Русской  Исторш.  Скажу  кратко,  потому  что  спишу.  Ча- 
стные князья  прежнихъ,  де-историческнхъ  временъ,  можетъ 
быть,  осуществляли  идею  о  Князй  (князья  Древлянсше,  Ради- 
мичей и  т.  д.),  можегь  быть,  и  н&тъ;  но  Варяги  уже  этой  идеи 
не  осуществляли,  особенно  для  Северной  Руси.  Они  были  явле- 
темъ  внЗшшнмъ,  военнымъ,  по  условш    на   ОЬверЬ    и     вза- 


*)  Василий  и  Николай  Алексеевичи,  родные  братья  Киреевсвихъ  по  хате* 
ри,  Авдотье  Петровне  Елагиной.  Н.  А.  Езагиаъ,  издатель  .Булевской  Ввв- 
лшеикл")  содержащей  въ  себ*  Булевскую  писцовую  книгу,  !  11  Февраля 
1876.  ВасилхЙАлекс-вевичъ  (старше  Николая)  скончался  11  1юля  1879  г.  Эт» 
былъ  человвкъ  обширныхъ  св'вд'ЬтЙ,  дарованШ  и  мысли  всегда  самобытной. 
Къ  соииигвпш  онъ  мяло  писалъ  и  еще  меньше  печатать,  но  все  имъ  напеча- 
танное было  замечательно.  Его  статьи  были  напечатаны  въ  Русской  Бее%д%, 
въ  Чтешяхъ  Общества  Истор1и  и  Древя.  и  въ  БесвдФ,  пздаши  С.  А.  Юрьева. 
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1гЬнъ  Еазаръ  на  ЮгЬ.  Но  трвбоваше  жило,  и  законъ  стремился 
къ  проявленно.  Такъ  Велшай  Князь  растегь  въ  зпаченш,  погло- 
щает* удЬлы  и  переходить  въЦари.  (ТачяагакжажжьСербш). 
Такъ  какъ  нормальное  отнойгете,  котораго  требовате  жило, 
нредошгаегь  полную  независимость  лица  и  полную  его  связь 
съ  свободнюгь  обществомъ,  то  очевидно  оно  осуществляется 
только  при  снльномъ  и  цйльномъ  обществ*;  иначе  лицо  изъ 
свободного  переходить  въ  произвольное,  Русь  распадается  внут- 
ри себя  (доказательства:  Расколи,  Годуновъ,  Салтыковъ,  какъ 
требователи  просв4ицен!Я  и  пр.).  Вотъ  моя  йхема;  какъ  объ 
ней  скажите?  Во  всякомъ  случай  извините  мой  Погодинсгай 
слогъ. 

Вы  уже  вероятно  слышали  о  диспутЬ  Грановскаго.  Неловко- 
стей была  бездна:  Бодянсюй  и  Шевыревъ  попались  впро- 
сакъ.  ГрановскШ  защищался  слабо.  Р.  ')  осрамился  впухъ. 
Лавры  всЬ  пожалъ  И.  И.  Давыдовъ:  передернулъ  весь  факуль- 
тета какъ  колоду,  всЬхъ  надулъ  п  всЬхъ  утопплъ  волнами  ака- 
демпческаго  краснор,Ьч1Я.  Впрочемъ  снмпатш  народныя  и  ету- 
дентсюя  быразйлись  ярко  и  несомненно.  Вечеромъ  NN  поти- 
ралъ  руки  п  говорилъ  у  Васнльчиковыхъ:  1ез  81алгез  воп* 
ЬаПиз. 

ЗатЬмъ  прощайте.  Дайте  что  нибудь  въ  Москвитянинъ,  хоть 
безъ  имени.  Рекомендую  вамъ  во  2-мъ  нумере  мою  статью  объ 
охогЬ.  Горжусь  ею.  Объ  Тургенев*  (И.  С.)  есть  статья,  кото- 
раго автора  вы  сейчасъ  угадаете:  кажется,  въ  цйломъ  шрЬ  онъ 
одшгь  можетъ  говорить  о  Тургенев*  сершзио  *).  Прощайте: 
ячмень  на  глазу  мйшаетъ  писать. 

6. 

1ювв  28-го  1846  г. 

Хороша  осрамилась  йата  Москва,  любезный  Юр1й  веодоро- 
внчгь:  не  уетЬла  такн  сохранить  журналъ.  Погодину  были  д*~ 
ланы  съ  нашей  стороны  вс*  возможный  уступки;  наконецъ, 
даже  решались  отягчить  будупцй  годъ  кредитомъ  въ  десять  ты- 


')  Про*ессоръ  П.  Г.  Редкинъ?  Изк 

')  Это  статьи  К.  С.  Аксакова,  подписаиная  Пмрекъ.  Въ  то  время  Тургеневъ 
еще  пе  издалъ  Записокъ  Охотника,  въ  воторыхъ,  можно  сказать,  ваервыя 
обнаружилась  сила  его  таланта. 


сячъ  я  сохранить  ему  пай  въ  сбор*  сверх*,  тысячи  подписи- 
ковъ.  Онъ  не  пошелъ  ни  на  что.  Киреевсьчй  также  отказался 
решительно,  несмотря  на  вф  молешя,  не  смотря  на  ревность 
нЬсколькихъ  купдовъ  (вегщ»  особенно  дорогая  для  Киреевскаго), 
нреддагавшнхъ  денежное  ебезпечеше,  н  даже  на  мнете  всей 
семьи  (кроме  жены  и  брата  Ц.  В.  К.)г  сказавшей  ему  безъобн- 
дяковъ,  что  для, него. отказаться  отъ  журнала  д  отказаться  отъ 
всякой. умственной  деятельности  все  равно.  Я  еще  не  вндалъ 
5;|И;6  №  Москвитянина;  говорить,  что  они  порядочны,  но  на 
долго  это  идти  не  можетъ:  опъ  долженъ  рухнуть.  За  что  прн- 
вииадъся  после  этой  неудачной  попытки,  не  внаю;  а  что  непре- 
менно надобно  и  должно  что  нибудь  предпринять,  это  для  меня 
нессдоненно,  и  надеждъ  терять  не  сл4дуетъ.  Все  отказываются 
отъ  участ1я  въ  Москвитянине.  Я  этдго  нисколько  не  охуждаю; 
онъ  действительно,  не  заслуживает»  поддержки,  но  мне  еще 
нужцо  написать  две  статьи,  и  я  на  дняхъ  принимаюсь  за  одну 
изъ  вдуь.  Разумеется,  ужъ  это  не  ради  журнала,  а  потому 
только,  что  хочу  досказать  недосказанное.  А  многое  надобно 
досказать;  боюсь  только  жолчп  своей,  которая  безпрестанно 
раздражается  невежествомъ  и  нелепостями  съ  одной  стороны 
и  Бвропейскимъ  обезьянствомъ  лучшихъ  людей,  такихъ  людей, 
которымъ  следовало  бы  идти  съ  нами  за  одно.  Досадно,  когда 
видишь,  что  Загоскинъ  (хоть  онъ  и  славный  человекъ)  за  насъг 
а  Гранрвсщй  протцвъ  насъ:  чувствуешь,  что  съ  памп  за  одно 
только,  инстинкта  (ибо  Загоскинъ  выражеше  инстинкта),  а  умъ 
п  мысль  съ  нами  мириться  не  хотятъ.  Еще  досаднее,  когда 
видишь,  что  пробужденное  въ  насъ  сознаше  нисколько  не  оста- 
навливаетъ  безсмыслицу. 

Я  знаю,  что  все  перемелится  и  будеть  мука,  что  все  ошибки 
исправятся  силою  жизни*  что  писанное  у  насъ  не  такъ  силь- 
но^ какъ  живое;  а  нельзя  безъ  горя  ви^йть,  какъ  берирестанно 
увеличнваютъ  уже  существующую  порчу  и  какъ.  эп)  деладегъ 
съ  самыми  благими  намерениями,  просто  вследствие  соверщен- 
наго  незнашя  Гуси.  Указъ  о  производстве  въ  дворяне*),  вну- 

*)  Указъ  о  томъ,  что  потомственное  дворянское  достоинство  (съ  правомъ 
владЬиЫ  крепостными  людьми)  пр1  обретается  чиновниками,  не  дворянами  по 
проасхождетю,  лить  съ  чипомъ  статскаго  советника,  а  не  колежскаго  асе  с~ 
сора,  какъ  было  прежде. 


Шейный  м*шмым'ь  аристокративмомъ  Петербурга,  со)ВД1Шаетъ  в* 
себ'Ь  всЬ  услошя  для  укрЗшлешя  разрыва  уже  существующая), 
для  ув'ЬковЬчешя  начавшейся  борьбы.  Конечно  онъ  не  будегъ 
въ  нсполненш  своемъ  такъ  дуренъ,  какъ  можно  бы  было  пред- 
полагать по  его  логическимъ  послЬдств^ямъ;  но  при  всемъ  томъ 
онъ  дЪлаетъ  велнчайпой  вредъ.  Я  не  говорю  ни  о  нарушеши 
справедливости  въ  отношенш  къ  людямъ,  уже  бросивишмъ  л4тъ 
двадцать  жизни  своей  для  полутени  колежскаго  асессорства  и 
сл$д.  дворянства,  ни  объ  увеличении  взяточничества,  ни  объ 
уменьшенш  капиталовъ  могущихъ  обращаться  въ  поземельную 
собственность,  и  сл'Ьд.  объ  уменьшенш  самой  ценности  дво- 
рянскихъ  имЪшй;  ни  объ  уб1еши  духа  въ  солдатахъ;  но  меня 
грустно  поразило  одно  обстоятельство,  котораго  ни  въ  Москве, 
ни  въ  ПитерЬ  це  заметишь:  это  увеличившееся  мгновенно 
чванство  всЬхъ  моихъ  деревенскихъ  еосЬдей,  Они  просто  ра- 
спухли отъ  гордости.  Ихъ  всЬхъ  произвели  въ  статсюе  совет- 
ники, они.  стали  вдвое  дворянственнйе  противъ  прежняго,  вдвое 
далЪе  огЬ  недворянскагб  м1ра,  и  эта  гордость  переходить  въ 
жизнь  и  перейдетъ  въ  наследство.  Между  тЬмъ  она  обращается 
только  противъ  низшихъ:  высшШ,  т.  е.  власть,  т.  ё.  чиновникъ, 
все  также  страшенъ,  все  также  им-Ьетъ  право  преклонять  ихъ 
Статско-сов-Ьтничесйя  головы.  Мнй  жаль,  что  не  решились  наши 
друзья  напечатать  вашу  статью  объ  < Тарантас* >  !).Можетъ  быть, 
они  и  не  должны  были  ее  отдавать  Погодину;  но  въ  ней  такъ  много 
йс^гиннаго  и  такъ  много  противъ  современная,  что  ей  следовало 
быть  напечатанною.  Я  это  говорю  особенно  по  поводу  чиновника. 
Лестницу  сделали  длиннее,  но  смыслъ  ёя  не  только  не  иамйненъ, 
но  утвержденъ.  Въ  будущей  своей  стать*  я  нам-Ьренъ  былъ  сказать 
тоже  самое  чтб  вы  сказали,  и  вы  не  прогневаетесь,  если  я  на- 
мЗфетя  своего  не  изменю.  Будетъ  ли  напечатана  ваша  статья, 
или  нить,  веб  равно:  ташя  вещи  должны  быть  не  только  вы- 
сказываемы, но  повторяемы.  В4рьте,  что  мнй  не  хотелось  бы 
мешаться  въ  эту  современную  деятельность,  и  что  мйБ  сто 
разъ  веселие  бы  было  догматизировать  въ  такъ  называемой  Се* 
мирамидЪ  *)  о  древностяхъ,  языкахъ  н  т.  д.;  но  движете  жизни 

')  Статья  Самарина  о  „Тарантас*"  граФа  Соллогуба  напечатана  въ  Мосвов-. 
екомъ  Сборнигв,  изд.  Пан  о  вы  мъ,  1846  года. 

*)  Такъ  называлась  у  друзей  въ  шутку  работа   Хомякова  иадъ  всемирною 
историей,  изданная  поел*  его  смерти. 

Сочинения  А.  С,  Хомлкова.  Письма.  17 
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увлекаетъ  въ  друия  заютя,  не  смотря  на  собственное  горе  к 
на  горе  Абиссинца-Валуева1).  Такъ  напр,,  меня  втянули  въ  пе- 
реписку съ  Пальмеромъ1).  Предмета  этой  переписки  (если  вамъ 
известно  его  печатное  письмо  ко  мнЬ)  безспорно  такъ  важенъ, 
что  я  и  не  могу  роптать  на  необходимость  продолжать  ее,  но 
пользы  большой  не  ожидаю  и  досадую  особенно  на  то,  что  имя 
мое  тутъ  примешано.  Мн4  хотЬлось  бы  лучше  оставаться  безъ- 
имяннымъ  въ  этомъ  д'Ьл'Ь:  болЪе  бы  было  свободы,  болйе  сме- 
лости и,  можетъ  быть,  болЗге  даже  пользы,  когда  бы  устранены 
были  всЬ  невольный  притязаю*  личности.  Между  тЬмъ  я  чув- 
ствую и  глубоко  убЬжденъ,  что  должно  продолжать  и  что  спорь 
релипозный  заключаетъ  въ  свб-Ь  всю  сущность  и  весь  смыслъ 
всЬхъ  предстоящихъ  намъ  жизненныхъ  споровъ.  Вопросъ  объ 
Россш  во  всЬхъ  отношеншхъ  есть  безъ  сомнЪшя  едииственный 
истпнно-все&ирный  вопросъ  нашего  времени. 

Моя  къ  вамъ  просьба:  нельзя  ли  достать  въ  ПитерЪ  описа- 
ние машины,  изобретенной  прошлаго  года  Французомъ  Андро, 
для  движен1Я  по  рельсамъ  посредствомъ  сжатаго  воздуха?  Я  ее 
знаю  только  по  догадкамъ,  но  не  знаю,  какъ  впускается  ежа- 
тын  воздухъ  въ  двигаюпцй  механизмъ;  а  въ  Москве  ничего  не 
достанешь.  Въ  Питер*  это  должно  быть  или  при  Корпус*  Пу- 
тей Сообщешй,  или  при  Университет*.  Если  вамъ  не  слишкомъ 
будегь  хлопотливо,  то  постарайтесь  достать.  Мн1>  бы  оно  было 
нужно.  Въ  Англш  уже  предложены  гЬ  употребдетя  сжатаго 
воздуха,  которыя  я  предсказалъ  въ  стать*  о  жел*зныхъ  доро- 
гахъ  3).  Нп  журналисты,  ни  публика  наша   этаго  не  заметили. 

Я  жпву  теперь  въ  деревни.  Погода  славная,  житье  легкое  и 
веселое.  На  дняхъ  былп  мггЬ  двЬ  радости:  изъ  пяти  выстр*ловъ 
я  попалъ  три  раза  въ  дЬлковый  на  разстоянш  пятидесяти  гаа- 


')  О  какомъ  гор*  своемъ  н  Валуева  упомиааетъ  Хоняковъ,  мм  не  дога* 
дываежея.  Не  о  цепзурныхъ  ли  пригЬспен1яхъ  „БиблгЪтеки  для  Воспитавхя*? 
Д.  А.  Валуевъ  наппсалъ  разел-вдоваше  объ  Абиссинш  и  ея  церкви.  Изд. 

•)  Апгл1йск1й  ученый  богословъ,  который,  признавая  неправильность  Ан- 
гликанской церкви,  искалъ  первоначально  сближения  съ  церковью  Греко-во- 
сточною. Си.  2-й  тоиъ.  Изд. 

*)  Напечатана  въ  Москвитянин!*,  въ  начал б  1845  года. 
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14>въ.  Вы,  какъ  стрйлокъ,  это  оцените  ').  Вторая  радость:  я  от- 
крылъ  несомненное  свидетельство  о  житье  Славянъ  на  Кавказе 
въ  ГУ-мъ  в4гЬ  доел*  Р.  X  Этимъ  разрешаются  мнопя  исто- 
рическая задачи.  Прощайте,  будьте  здоровы,  веселы  и  де- 
ятельны. 

7. 

1845.  Дек.  17. 

Вотъ  ужъ  полтора  месяца,  какъ  я  собираюсь  къ  вамъ  пи- 
сать въ  ответь  на  ваше  письмо,  но  горыая  заботы  меня  застав- 
ляли откладывать  со  дня  на  день.  Вызнаете,  какъ  они  кончи- 
лись. Изъ  нашего  круга  отделился  человекъ  *),  котораго  никто* 
щА  никогда  не  зам*нитъ,  человекъ,  который  мне  быль  и  бра- 
томъ,  я  сыномъ.  Этотъ  ударь  быль  для  меня  невыразимо  тяжелъ; 
но,  отвлекая  себя  оть  личнаго  чувства,  я  могу  сказать,  что  это 
потеря  невознаградимая  для  насъ  вс$хъ.  Его  молодость,  де- 
ятельность, чистота,  миротворящая,  хотя  ни  въ  чемъ  не  усту- 
пающая, кротость  нрава  и,  наконецъ,  его  совершенная  свобода 
и  независимость  отъ  лицъ  и  обстоятельству  все  делало  его 
драгоценнейшимъ  изъ  всехъ  сотрудником  въ  общемъ  деле 
добра  и  истины.  Богу  угодно  было,  чтобы  такая  прекрасная 
жизнь  рано  кончилась;  но  къ  счастью  Вадуевъ  многое  началъ, 
и  начатое  имъ,  я  надеюсь,  не  проиадетъ,  а  продолжится.  Ты- 
сячу разъ  благодарю  я  васъ  за  ваши  хлопоты  о  дозволении 
перевоза  т!ла  его  въ  Москву.  Намъ  отрадно  будетъ  его  иметь 
около  себя,  ибо  все  мы  реперь  или  позже,  а  принадлежимъ 
Москве,  какъ  месту  нашей  умственной  деятельности;  да  и  ему 
прилично  лежать  въ  Москве:  онъ  ей  принадлежал^  ибо  есть 
тавдя  направления  и  такой  характеръ  мысли  и  жизни,  которыя 
теперь  нигде  кроме  Москвы  невозможны.  Место  ему  назна- 
чаешь мы  въ  Даниловскомъ  монастыре  возле  Венелина.  Кажет- 
ся, тажъ  всего  лучше.  Какое-то  духовное  сродство  и  безъеомне- 
шя  единство  целей  существовало  между  ними,  не  смотря  на 
ведаш  разницы  въ  жизни  и  чистоте.  Вы  конечно  сочувствуете 


*)  Хомяковъ,  подобно  многимъ    совремепиикамъ    своимъ,  былъ    отличный 
Стр1локъ  изъ  пистолета.  Изд. 
*)  ДкятрШ  Александрова  чт»  Валуевъ. 

17е 


мое#у  горю;  по  ни  кто.  не  можетъ  вполне  од*ямгь,  что  я.%въ 
Валуев*  потерялъ  и  какъ  много  я  ему  обязанъ  бшпнво  вдЬаъ 
чгамыхъ*  важныхъ  частяхъ  моей  умственной  деятельности.  Во 
многомъ  онъ  быль  моею  совйстш,  не  позволяя  мн*  ни  ежа? 
б*ть,  ни  предаваться  излишнему  преобладанию  сухаго  и  лога* 
ческаго  анализа,  къ  которому  я,  по  своей  природ*  склоненъ. 
Если  что  нибудь  во  мн*  ц-Ьнятъ  друзья,  то  я  хогЬлъ  бы,  что- 
бы они  знали,  что  въ  продолжеше  ц*лыхъ  семи  л*тъ  дружба 
Валуева  постоянно  работала  надъ  испр&влешёмъ  дурнаге  и 
укрйплешемъ  хорошаго  во  мн*.  ••     ■• 

Вы  видпте,  что  я  теперь  не  совсЬмъ  способенъ  отвечать  на 
ваше  письмо,  т.  е.  дать  вамъ*  совать  и  мн*Ме:  поел*  потери 
Валуева  мн*  кажется,  что  я  легко  могу  увлечься  ЭгоистпЗесктгь 
желатемъ  приближать  къ  тому  м*сту,  гдЬ  самъ  айгеу,  тЬхъ 
людей,  съ  которыми  связанъ  глубокймъ  сочувствгемыг  дружбою. 
Поэтому,  если  вы  это  заметите  въ  моейъ  с6в*тЬ,  помните,  что 
я  самъ  себя  оподозр*лъ.  .Вамъ,  разумеется,  надобно  выехать 
изъ  Петербурга;  но  куда?  Всего  бы  лучше,  если  бы  можно  на 
годъ  или  бол*е  за  границу;  но  по  вашему  письму  это;  кажется, 
совершенно  невозможно.  Мой  сов*тъ  выбрать  (если  уже  въ 
Москву  нельзя  или  можно  только  съ  какою  нибудь  невозможной 
секретарскою  должности)  одну  изъ  ближайшиХъ  губершй:  Мн* 
кажется,  намъ  вс*мъ  надобно  быть  довольно  близко  Друпь  огь 
друга.  Насъ  слишкомъ  мало,  чтобы  намъ  расходиться  по  б*Лу~ 
св*ту.  Еще  нуз&енъ  намъ  фокусъ,  въ  которомъ  сосредоточив 
валась  бы  паша  мысль,  согревая  взаимно  другъ  друга,  укрепляя 
наши  личныя  силы  и  устремляя  ихъ  къ  одному  нааравйетю! 
Лучинки  разрозненный  горягЪ  да  и  гаснуть:  вм*ст*  с&язаииы* 
он*  передаютъ  огонь  ц*лому  костру.  Ни  мы  сами,  тг  Россая 
еще  не  дошли  до  той  степени,  въ  которой  разрознегае  и  раз-^ 
с*яше  наше  по  ея  лицу  могло  бы  быть-  полезна,  возбуждая 
просв*щете  и  мысль  въ  разныхъ  точкахъ  ёя  вёлпкаго  'про- 
странства. Для  изучешя  же  Россш  пункты  ближайппе  къ  Москв* 
далеко  не  хуже  другихъ,  ибо  теперешняя  сила  и  жизнь  Рус- 
ская  1фШ1адлежатъ  исключительно  Великой  Русд,  и  е$га  вы 
думаете,  что  Кострома  или  Вологда  важн*е  Тулы  и  Рязани  (въ 
чемъ  я  не   поспорю),  то    съ  другой  стороны  пустынность этихъ 
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областей  д-Ьлаеть  ихъ  взучете    невозможнымъ    для    человека, 
котораго  должность  привяжетъ  кь  одному  мйсту.  Изъ  областей 
ие  Велиюо«-Русскихъ  я  могь.  бы  еще    похвалить    разв'Ь    Харь- 
кову какъ  узелъ  будущаго   сращетя   мысли   Мало-РоссШской 
съ  Великою  Рус^ю.  Конечно  лучше  и  несравненно  лучше  всего 
бш<>  бы  житье  въ  Москве  и  служба    по   просв&щешю,   т.    е. 
Университету,  по  воля  вапгахъ  близкихъ  противъ  этаго,  и  сле- 
довательно говорить  нечего  ......  Что  же  делать?    Во-пер- 

выхъ,  не  унывать;  во-вторыхъ,  трудомъ  внутреннимъ,  который 
требубть  мало  времени  и  всегда  возможенъ,  заменить  невоз- 
можный трудъ  внйштй.  Пожалусга  не  забывайте,  что  Бэконъ 
бняъ  канцлером**,  а  въвасъ  я  предполагаю  довольно  силы,  что- 
бы сохранить  себя  вездгЬ  и  во  всЬхъ  обстоятельствахъ  крЗшкимъ 
и  н  е  при  косно  веннымъ;  а  какъ  подумаю,  о  многомъ  и  многомъ 
надобно-бы  съ  вами  поговорить!  Не  будете-ли  вы  въ  Москве 
зимою?  Еще  сов'Ьтъ,  и  важный:  берегите  свое  здоровье,  кото- 
рое я  считаю  совсЬмъ  не  богатырскимъ.  Говорятъ,  бедный  И.  В. 
КнреевскШ  очень  боленъ.  Дай  Богъ,  чтобы  опъ  поправился, 
или  чтобы  слухи  объ  немъ  были  преувеличены.  Прощайте.  Когда 
будете  писать,  дайте  вйсть  и  о  Попове.  Какъ  иашъ  кругъ 
разрядйль! 

Вы  знаете  уже  но  смерти  Тургенева  *).  Жаль  и  его.  Много 
милаго,  добраго  и  любящаго  было  въ  его  душ*.  Его  Европей- 
ское сплетничанье  было  не  безполезно  и  не  безъ  достоинства; 
а  любовь  его  къ  такимъ  людямъ  какъ  Неандеръ  и  др.,  пока- 
зываете, какъ  сильно  въ  немъ  было  сочувств!е  со  всякою  ду- 
ховною жизтю,  хотя  самъ  опъ  не  могь  никогда  углубиться 
въ  себя. 

8. 

•'»'<■  Апр*ля  6-го  (1846  г.). 

Поздравляю  васъ  съ  наступающимъ  и,  когда  письмо  дойдетъ, 
уже  наступившимъ  праздникомъ.  На  дияхъ  получили  мы  в*Ьсть 
объ  васъ  отъ  Чижова,  и  вЬсти  все  хоропия,  какъ  вы  въ  Пи- 
тер*  все  держитесь  Московскихъ  обычаевъ  и  пр.  и  пр.  Одно 
грустно,  что  все  такп  въ  ПитерЬ.  Я  было  за  васъ  норадовал- 


*)  Александра  Ивановича. 
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ся,  что  вы  оттуда  выбираетесь  хоть  въ  Чухляндю  настоящую  *), 
а  теперь  опять,  кажется,  не  то  выходить.  Хоть  коюггеть  ваиъ 
и  устроенъ  по  Чухонскииъ  дЬламъ,  да  совеЬжгь  не  то  дЬйсгво- 
вать  на  м4сггЬ,  видЪть  своими  глазами,  бороться  сь  наямчншп 
страстями,  наконецъ,  дЬлать  самому  справки,  или  действовать 
издали,  по  бумаакнниъ  донесеншгь,  по  чужнмъ  справкаяъ,  наг 
падать  на  заглазныя  страсти  и  заглаэныхъ  людей  и  заступаться 
также  за  людей,  которыхъ  огь  роду  не  видывалъ.  Все  это  дЬло 
мертвое  и  холодное,  и  скучное;  добро  бы  было  легкое  и  сопря- 
жено съ  ббльшимъ  досугомъ,  а  этаго  и  ждать  нельзя.  Такь  «о 
мы  можемъ  радоваться  вЪстзшъ  объ  васъ,  но  не  за  ваеь,  по- 
тому что  положеше  ваше  крайне  не  завидно.  Терпи  казакь, 
хоть  и  атаманомъ  не  будешь. 

Впрочемъ  за  всЬмъ  гЬмъ  я  не  увЪренъ,  совершенно  ли  безъ 
пользы  пропадаетъ  ваше  время  въ  Петербурге  *).  Разумеется, 
что  тамъ  ни  прозелитовъ  мысли,  ни  истипнаго  сочувствхя  искать 
не  должно  (это  было  бы  датскою  мечтою);  но  твердость  выска- 
занпыхъ  уб,6жден1й  и  верность  этимъ  убЪждетямъ  въ  жизни, 
во  сколько  она  отъ  насъ  зависитъ,  могутъ  быть  не  совсЬмъ 
безшюдными.  Если  другаго  плода  не  будетъ,  то  уже  какое-то 
невольное  уважеше  къ  мысли,  даже  скрытое  иногда  подъ  ли- 
чиною самодовольной  насмешки,  можеть  родиться  хоть  въ  н*Ь- 
которыхъ  и  приготовить  ихъ  къ  будущему  сочувствш.  Въ  васъ 
довольно  сагЬлости,  чтобы  выговаривать  мысль  явно,  довольно 
твердости,  чтобы  устроивать  свою  жизнь  по  нормЁ,  которая 
вамъ  кажется  лучшею;  сверхъ  того,  въ  васъ  столько  воздержно- 
сти, что  вы  не  на  каждомъ  шагу  будете  разбрасывать  мысль, 
следовательно  есть  возможность  нравственнаго  дЪйствш,  хоть 
я  убЬжденъ,  что  изо  всЬхъ  почвъ  въ  три,  за  исключешемъ 
можегь  быть  Венской,  самая  неблагодарная  почва  Петербургская. 


1)  Т.  е.  въ  Ригу.  Самаринъ,  прослуживъ  около  года  въ  Сената,  перешелъ 
ни  слуабу  въ  М-во  Вн.  Д-Ьлъ  помощникомъ  делопроизводители  въ  открытомъ 
тогда  комитете  по  устройству  Лифляндскихъ  крестьянъ  и  предполагав  отпра- 
виться въ  Ригу,  откомаидированнымъ  къ  вновь  назначенному  гепералъ- губер- 
натору Е.  А.  Головину. 

!)  Саыаринъ  въ  письме  своемъ  къ  Хомакову  горько  сътовалъ  на  безплод- 
ность  своего  пребывашя  въ  Петербург*. 


—  263  — 

Да  по  правд*  (и  съ  позволены  Аксакова)  неужели  наша  Мо- 
сковская почва  не  только  хороша,  но  хоть  сколько  нибудь  сно- 
сна? Неужели  это  не  совершенная  пустыня  въ  нравственномъ 
и  даже  умственномъ  отношеши?  Поникаете  ли  ту  глупость, 
которая  поздравляешь  васъ  (какъ  это  недавно  случилось  со 
иною)  при  пятидесяти  свидЪтеляхъ,  на  вечери,  и  съ  самою  на- 
ивною благонамеренностью,  съ  глупымъ  движетемъ  Галицквхъ 
дворянъ  *)?  Чтб  же  здЬсь  могутъ  понять,  когда  не  поннмаютъ, 
что  между  всЬми  мыслями  общественными  или  политическими 
Запада  и  моими  убйждешями  столько  же  симпатш,  сколько 
между  чортомъ  и  ладономъ?  Это  меня  взб4сило,  потому  что 
тутъ  открылась  передо  мною  цЬлая  бездна  неисповедимой  глу- 
пости. Впрочемъ,  разумеется,  я  отв-Ьчалъ  очень  умеренно  и 
только  спросилъ  (зная  уже  про  ре&кщю  крестьянъ):  <  А  вы  все 
чтд  по  этому  случаю  намерены  делать? >  Ответь:  <Какъ  мы? 
Да  намъ-то  какое  д'Ьло!>  На  это  я  возразилъ:  <Есть  пословица: 
громъ  не  грянет*,,  мужикъ  не  перекрестится;  а  я  прибавлю: 
громъ  грянеть,  а  дворянинъ  все-таки  не  перекрестится  >.  На 
это  последовали  помахиваше  головами  и  взгляды,  полные  не- 
обыкновенно глубокомысленной  тупости.  Вы  видите,  что  здЬсь 
или  въ  Питере  утешете  почти  одинаково,  съ  тою  только  раз- 
ницею, что  здесь  менее  гнусныхъ  явлетй  общественной  роско- 
ши и  самодовольства  и  более  свободы  для  умственныхъ  тру- 
довъ;  но,  право,  была  бы  воля,  будетъ  и  возможность  труда, 
и  темъ  более  силы  въ  труде,  ч*мъ  более  оиъ  вырывается  изъ 
подъ  внешняго  гнета. 

Собою  я  отчасти  недоволенъ.  Две  статьи,  одна  для  Сбор- 
ника *),  другая  для  Быблютеки  для  Воспиташя:  воть  все,  чтб 
я  сделалъ,  кроме  весьма  небольшихъ  прибавокъ  къ  своему  по- 
стоянному труду.  Впрочемъ  кое-что  въ  розыскашяхъ  историче- 
скихъ  подвинулось,  и  поэтому  я  только  отчасти  недоволенъ,  но 
каюсь  въ  лени.  Курсъ  Грановскаго  *)  слабъ,  и  публика  холод- 


1)  Из  в* ста о е  движеше  Польскнхъ  дворянъ,  вызвавшее  реакндю  со  стороны 
крестьянъ,  иди  возсташе  противъ  пом*  щи  к  о  въ  (даже  ръзню),  ч-вмъ  и  восполь- 
зовалось Австр1Йское  правительство  къ  своей   выгод*. 

3)  Для  Московскаго  Сборника  1846  года. 

*)  ГрановскШ  снова  читалъ  рядъ  лубличныхъ  лекцШ. 
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вовата.  Изложеше  м-бстаип  очень  хорошо  и  доходить  до  высо- 
каго,  художественна™  эффекта  своей  необычайной  простотой; 
но  гаслЗгдованш  инкакихъ,  мыслей  инкакихъ,  кром-Ь  взятыхъ  на 
прокате,  п  огь  этаго  все  вм'ЬстЬ  какъ-то  вяло  и  безжизненно. 
Лекцш  Шевырева  выходить,  первыя  пять  вышли;  он*  выдер- 
живаютъ  чтете  гораздо  лучше,  ч-Ьмъ  я  ожидадъ.  Книга  будегь 
хороша  и  занимательна,  п  полезна.  Филаретъ  благословпдъ  его 
за  нее  образомъ;  представьте  радость  Шевырева! 

Не  знаю,  слышали  вы,  что  въ  изданш  Сборника  встретилось 
замедлеше.  Панова  мать  умерла,  и  онъ  поскакалъ  въ  Снм- 
бирскъ;  впрочемъ  ждемъ  его  скоро  назадъ. 

Скажите  Попову  '),  что  я  съ  нимъ  заочно  христосуюсь,  а 
не  пишу,  потому  что  онъ  давно  знаетъ,  каковъ  я  корреспон- 
деитъ;  но  скажите  ему  и  очень  грустную  в'Ьсть,  которой  онъ 
еще,  можетъ  быть,  не  знаетъ:  Алекс&й  Андреевичъ  Ёлагинъ  •) 
кончнлъ  ударомъ.  Это  страшная  потеря  для  семьи  и  истинная 
потеря  для  друзей.  Въ  этомъ  человек*,  повидимому  грубомъ  и 
неотесанномъ,  много  было  теплоты  чувства  и  ума.  Попову  в-Ьрно 
будетъ  тяжела  эта  в'Ьсть.  Прощайте,  будьте  здоровы.  Жена 
моя  вамъ  кланяется  и  гЪмъ  дружественнее,  что  слышала,  что 
вы  постились  помосковски. 

9  8). 

Изъ  письма  вашего  къ  К.  А.  Свербеевой  вижу,  что  братецъ 
вашъ  4)  вероятно  по'Ьдетъ  въ  чуяие  края  и  поэтому  спишу  пи- 
сать къ  вамъ  о  поручеши,  которое  мы  желали  бы  дать  ему. 
Спросите  его,  согласится  ли  онъ  взять  на  себя  это  поручение?  По- 
койный Д.  А.  Валуевъ  нашелъ  Греческую  рукопись  (кЬмъ  пи- 
санную, Грекомъ  или  другимъ  какимъ  Православнымъ,  неиз- 
вестно), содержащую  въ  себ'Ь  изложеше  Иравославнаго  учешя, 
и  везъ  ее  въ  чухне  края  съ  намйрегаемъ    напечатать,    находя 


')  Александру  Николаевичу,  перешедшему  уже    на  слуябу  въ  Петербурге». 

г)  Муягь  Авдотьи  Петровны  Елагиной  и  отецъ  Василия  и  Николая  Ела- 
гпныхъ. 

*)  1840  года. 

*)  Братъ  Самарина,  Михаилъ  бедоровичъ,  отправился  по  болезни  за 
границу  и  тамъ  скончался. 
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ее  весьма  замечательною.  Къ  ней  придЬлалъ  олъ  маленькое 
предислов1е  по-латыни,  и  вещ  рукопись  составила  бы  около 
двухъ  печатныхъ  листовъ*^  Мы,  то-есть  здЬшгие  друзья  Ва- 
луева, желали  бы  исполнить  его  намЬрёше  и  напечатать  ру- 
копись, которая  въ  Россш  можетъ  встретить  цензурный  затруд- 
нешя,  а  въ  Германщ  можетъ  или  принести  пользу,  или  по 
крайней  мгЬрЪ  обратить  ца  себя  внимаше.  Если  Миханлъ  Оё- 
доровичъ  остановите^  на  пути  своемъ  черезъ  Гермашю  хоть 
дней  пять  или  шесть  въ  какомъ-нибудь  изъ  книжныхъ  горр- 
довъ,  онъ  могъ  бы  отдать  рукопись  въ.  печать бёзъ  дальнихъ 
хлопотъ.  Еще  бы  лучше  было,  если  бы  онъ  вел&гь  сделать  къ 
ней  Нймецюй  переводъ,  но  "это  не  необходимо.  Книгопродавцу 
(такъ  какъ  издаше  делается  не  изъ  барышей)  можно  предоста;- 
вить  до  сорока  процентом»,  а  объ  употребленга  остальных?» 
денегь  онъ  получить  отсюда  иазначеше  отъ  Панова.  Если  Мд- 
хаилъ  ведоровичъ  согласится  принять  на  себя  эти  хлопоты, 
онъ  сдЬлаетъ  намъ  истинное  одолжеше,  и  мы  посп'Ьшймъ  вы- 
слать къ  нему  и  рукопись,  и  деньги  нужцыя  на  издаше:  По- 
жалуста  уведомьте  насъ  объ  согласш  или  отказЬ  братца  ва- 
шего  и  напишите  объ  этомъ  или  К.  А.  Свербеёвой  или  Па- 
нову, потому-что  я  на  дняхъ  уезжаю  въ  деревню. 


•)  Эта  Греческая  рукопись — мистиФикащя.  Дело  шло  объ  известномъ  тру- 
де Хомякова,  напечатанномъ  во  И-мъ  том*  его  сочйнешЙ  подъ  назватпемъ: 
„Опытъ  катихизяческаго  изложения  учеше  о  церкви*.  Впрочемъ  на  рукописи 
стояло  другое  назваше:  „Церковь  одна4.  Въ  секреть,  кажется,  былъ  посвя- 
щевъ  только  одипъ  Валуевъ;  вероятно  овъ  же  или  кто-нибудь  по  его  заказу 
перевелъ  ее  на  ГреческШ  языкъ,  съ  целью  напечатать  въ  Аеипахъ  или  за 
границей.  Она  несколько  времени  ходила  "по  рукамъ  въ  Москве  въ  рукописи 
съ  Русскимъ  текстомъ,  выдаваемым!»  за  переводъ,  и  даже  самые  близк1е  друзья 
не  знали  иастоящаго  автора:  Говорить,  покойный  митрополитъ  Филаретъ  ве 
дался  въ  обманъи,  призновъ  ее  вполне  замечательною,  выразилъ  однакоже 
ынеше,  что  она  писана  не  Грскомъ  я'  не  лицомъ  духовнага  зван1я,  а  св*т- 
скимъ  (вероятно  по  оригинальности  нЬкоторыхъ  мыслей  и  по  своеобразию 
пр1емовъ,  чуждыхъ  нашей,  офшц&льной,  .богословской  школе).  Впрочемъ,  кажет- 
ся, черезъ  годъ  секреть  раскрылся.  Причина,  почему  Хомяковъ  скрывалъ  свое 
авторство,  понятна:  ему  нужно  было  узнать  миеше  свободное  отъ  веяваго 
предубежден! я  въ  пользу  или  противъ  его  имеци,  да  и  не  хотелось  въ  дело 
такаго  рода  вмешивать  невольный  притизашя  личности. 
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Сборннкъ  !)  готовъ  и  скоро  выйдетъ.  Полагаю,  что  на  него 
поднимается  буря  немалая.  Онъ  бы  вышелъ  уже  недели  дат! 
тому  назадъ,  но  ваша  статья  о  <  Тарантас*  >  удостоилась  долгнхъ 
сомпЪшй  со  стороны  С,  также  какъ  статья  Линовскаго  *),  и 
возставила  противъ  себя  Голохвастова.  Однакоже  все  прошло 
съ  неслишкомъ  большими  пожертвовашями.  Впрочемъ  у  пасть 
все  похоже  на  застой,  и  только  заметно,  что  Западъ  свпр4- 
пЬетъ  более  п  более  каждый  день  противу  лицъ  Восточныхъ. 
На  обеде  у  Грановскаго  Герценъ  учинилъ  въ  этомъ  явное 
признаше  въ  отношенш  ко  мне,  объявивъ,  что  любить  меня 
за  то,  что  я  имею  сочувствге  ненависти.  Забавно  то,  что  они 
предполагают^  въ  насъ  свои  чувства;  еще  забавнее,  что  при- 
знаются.  Съ  другой  стороны  слышно,  что  ГрановскШ  какъ  будто 
начннаетъ  сомневаться  въ  правоте  своего  направлешя,  и  что 
Соловьеву  почти  готовъ  поворотить  оглобли.  Если  бы  эти  двое 
отстали,  что  же  у  нихъ  останется?  ЗачЬмъ  нЬтъ  здЬсь  ни 
васъ,  ни  Попова?  Надобно  и  непременно  надобно  выработы- 
вать  всё  мысли,  всё  стороны  жизни,  всю  науку.  Надобно  пе- 
ределать все  наше  просвищете,  и  только  обпцй,  постоянный 
и  горячШ  трудъ  можетъ  это  сделать.  Насъ  очень  мало,  и  мы 
всгЬ  врознь. 

А.  О. ')  все  еще  здесь  гостить.  Она  умна,  мила,  она  пони- 
маетъ  многое  такъ  какъ  никто,  можегь  быть,  въ  обществе  не 
понимаетъ;  но  кь  цесчастш  она  только  гостья  въ  Москве.  Я 
хочу  сказать  не  о  томъ,  что  она  никогда  не  будете  здесь  жить, 
но  о  томъ,  что  она  никогда  пе  будетъ  здешнею. 

Попову  буду  писать  вскоре.  Скажите  ему,  что  я  было  при- 
нялся живо  за  свою  работу,  но  съ  неделю  перервадъ  ее  за 
глазною  болью.  Последнее,  чймъ  я  занялся,  исторш  Меровин- 
говъ,  представило  мне  бездну  новаго.  Этотъ,  повидимому,  глу- 
пый першдъ  представляетъ  бездну  новыхъ  выводовъ  и  содер- 
жать въ  себе,  какъ  въ  зародыше,  исторш  почти  всЬхъ  вЪ- 
ковъ.  Какъ  много  еще  надобно  сделать}  Впрочемъ  наука  пой- 


')  Московски  Сборникъ  1846  г. 

*}  ПрОФессоръ  Сел>скаго  Хозяйства.' 

")  Смирпова  ур.  Росеттъ. 
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двТъ.  Скажите,  подумайте,  какъ  ваяться  за  искусство?  Меня 
наша  шкода 1)  доводить  до  отчаянья,  хоть  идете  она  и  недурно 
для  беэтолковой  публики. 

Прощайте,  будьте  здоровы  и  не  слабейте  въ.трудагь. 

10').- 

,     Петербургу  Мая  80   1847  ,г. 

ПргЬхавъ  въ  Петербурга  и  не  находя  и*ста  въ  Штеттвн- 
сконъ  пароход*,  я  р&шилСя  *х*гь  въ  дилижанс*  на  Ригу  и 
сл*доэательно  быль  въ  полной  ув*ренноспт  видЪтъся  съ  вами 
и  поговорить  о  мяогомъ  и  многомъ.  Вотъ  почему  я  н  не  пи- 
салъ  къ  вамъ.  Вышло  иначе.  Уговорили  меня,  и  отчасти  до- 
водами весьма  дальними,  что  ми*  надобно  4хать  на  Любскомъ 
пароход*  и  что  я  ивб*гну  великихъ  хлопотъ,  а  особенно  из- 
бавлю цену  отъ  трехъ  или  четырехъ  дней  самой  скучной  и 
надциятной  дороги.  Эта  причина  меня  принудила  решиться:  дЛй 
болезней  дервическихъ  всего  хуже  мелкая  скука  и  мелшя  не- 
приятности; я  обязанъ  ихъ  избегать  для  жены,  для  которой 
совершаю  свое  путешествие.  И  такъ  мы  еще  не  увидимся 
теперь. 

Письменно  много  не  скажешь,  но  хоть  несколько  словъ 
скажу  вамъ  въ  отвить  на  ваше  письмо  и  кое  о  чемъ  еще.  Во- 
первыхъ,  объ  вашихъ  статьяхъ  3).  Въ  Москв*  ихъ  печатать 
негд*  крои*  Москвитянина,  въ  ПетербурА  но  сл*дуеть.  Въ 
Москвитянин*  он*  пропадутъ,  а  этаго  опять  не  должно  до- 
пускать; следовательно  остается  ихъ  или  йечатать  отдельною 
брошюркою,  или  напечатать  въ  Москвитянин*  съ  т*мъ,  чтобы 
экземпляровъ  сто  были  отпечатаны  отдельно.  Какъ  решитесь? 
Объ  статьяхъ  самихъ  я  почти  готовъ  сказать,  что  он*  во  мн* 
оставили  н*которое  чувство  досады:  у  вата  столько  силъ  про- 
тивъ  такой    слабости,  что  бой   какъ  будто  бы  едва    законенъ. 


')  Школ*  Живописи  я  Ваяшя. 

*)  Для  укр*плен1а  здоровья  своей  жены,  сильно  потрясен  наго  смерт1ю  пле- 
мянника Валуева  и  родваго  брата  Языкова  Н.  М.  (поэта),  Хомняовъ  от- 
правился съ  нею  па  нисколько  нЪсяцевъ  за  границу.  Въ  это  путешествие  оиъ 
посвтилъ  Англ1Ю  я  былъ  принять  въ  ОксФОрдЬ  съ  большииъ  почетомъ.  Надо 
заметить,  что  онъ  говорилъ  к  писал ъ  по-англНКсви,  какъ  Антличаяинъ. 

*)  аО  твмяхъ  Современника";  напечатано  въ  Москвитянин*  184?  г. 
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Съ  другой  же  стороны  вспоминаешь,  что  такова  «яабостЬ  всЬгь 
нашихъ  противника въ   и   что  эта  слабость   нисколько!  не  ру- 
чается за  напгь  успЬхъ;  ибо  къ  ихъ. -пошлости  пристаегь  иле, 
лу чшз  сказать, :  ее^  вдохновляете  пошлость  всеобщая    нашего 
читающаго,  акн  бы  думающего  мгра.  Необходимость  этой  борь- 
бы съ  умственнымъ  безсшпемъ  въ  числительной  силе  внушаегь 
грусть  и  досаду.  Статьи  превосходны  по  изложенш,  по  мыслямъ, 
по. добросовестности  и  строгости  анализа-,  нё>  кто  пойметъ  ихъ 
вполне,  не  сИотря  на  ихъ  ясность?  А  надобно,  непременно  на- 
добно ихъ  надпечатать.  Я  говорю:  необходимо  надобно,   потому 
что  въ  первый  разъ  въ  нихъ   выставлены    съ  нашей  сторона 
определенные  тезисы,  и  следовательно  полагается   йачало  по- 
ложительной пауке,  и  мы  выходимъ   изъ  того   поввдймойу  о*- 
рицательнаго  направлены,  въ  которомъ  намъ  попрекаете  бес- 
толковость  напшхъ   читателей.  Съ  своей  стороны  я,   можете 
быть,  васъ  упрекну  только  въ  излишнемъ  увалдети  «ь  одному 
изъ  противниковъ,  къ  Никитешг&;  но  вы  его,  кажется»  несколько 
любите,  и  кроме  того,   безстраепе  и  даже  снисходительность, 
можеть  быть,  необходимы,  особенно  при  излишней  страстности 
однаго  изъ  нашихъ  ратоборцевъ1).  Первую  вашу  статью  оста- 
вилъ  я  у  Аксакова;  вторую  получилъ  садясь  въ  дилижансу  не 
могь  съ  нею  работаться,  и  правезъ  срда   къ  .Попову,  который 
доставить  ее,  куда  скажете.  Кстати  надобно   будетъ,   кажется, 
иди  выкинуть,    или   изменить  слова   объ  Низитепке,   что  оде> 
самоучка:   едва  ли  можно  входить  въ  такую  .подробность,  темъ 
более,  что   вы  его   далеко    не  безусловно    хвалите.   Кажется, 
легко  на  это  намекнуть,  не  выговаривая   вполне;   совершенно 
выкинуть  трудно,  потому  что   вы  связываете. эту  идею    съ  его 
характеристикою.   Решите,    пфжалустгц  подкорее,   что  •  делать 
съ  вашими  статьями.  На  новый  Сборникь   надеяться   нельзя, 
да  и  критика  въ  Сборникахъ  запрещена.  .Журналъ  будетъ  или 
нетъ,  неизвестно.  Здесь    виделъ   я  Чижова.    Онъ    соверпшлъ 
ускоренное  путешеств1о    отъ  границы    сюда    съ  провожатыми, 
потомъ  получилъ  квартиру  на  13  дней   съ  отопаегаемъ,  осв4- 
щешемъ  и  столомъ*);  накопецъ,  уехалъ' въ  МаДбро'ссш^  полу- 
чивъ  почти  благодарность    отъ  Его  Величества,  который  объ- 

')  Т.  е.  К.  а  Аксавдва.  И:й~  .    .м  ...     .      . 

2)  9.  В.  Чижовъ  путешествовать  по  Славявскимъ   земдамъ;   возвращаюсь, 

овъ,  всл-Ёдств1е  доноса  Австр1йскаго  правительства,  быдъ  арестовавъ  и  прм- 
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явилъ  свбл  его.  цензором»  вперед*;:'  Саайа  БогуЮ^   йибАл^; 
л  Государь  прочвлъ  его  щ  разумеете»,   йид-бль*;  *А#Ь  неоСйсь 
ватаьяы  во*  подгерйшш.  Увы!  О  многих  ь,  каЗД'гси,  отаго  ска- 
зать нельзя:  Малороссшнъ  невидимому  ;  заразила  политическая 
дурь.  Досаднри  больно  видеть  такую  нелЪносйъ  и  отсталость. 
-Когда  общественный  вонросъ  только   поднять  и   не  только  не 
.разр-Ьшенъ,  ни  Даже  п  не  блйзокъ   къ  разрЪтЫю,  лйди,  по* 
видимому  умные,  хватаются  за  .политику!  Это  похоже  на ^0 Доев- 
скаго  съ  его  прштамп.  Не  знаю,  до  какой  степени  было  пре- 
ступно   заблуждеше    бйдныхй   Малорошянъ  *);   а  знаю,    что 
безтолковость  ихъ  №щь  ясна.  Время  политики  миновало.  Это 
Киреевсшй   напечаталъ   тому  ужъ   два  года,  а  люди   все  тол- 
ку ютъ  про  старый  дрожжи.  Право,   книги   печатаются  не.  для 
чтешя.  Впроче^ъ  я  нмЬю  полную  причину,  такъ  думать:  здйсь 
прщтели  ,  мнй  доказали  это,  говоря  со  мно!р  р. (^оих^>  статья хъ. 
Ведгд чедор-Ьк* "чри  цр<№днихдь;да  и тЬ  почти  цичёш  не  цоняли.— 7 
Петербургь  рыросъ  въ  великолЬши,  въ  громадности  раз  мфрорь, 
въ  художестдецн.орть.  .безвкуди..  (здЬсь,   только  ц  ^удожциковъ, 
что  Вит^Лл),  въ  пустотЬ  #. дошлости.  Сначала  на  менянапалъ 
см'Ьхъ  прц  вид$  всего,,,  потомъ  досада,  цото^ъ. грусть;. но  видно 
первое  чув^во  луздпе:.  въ  цосдйдше  дни.я  нашел>  некоторое 
утЬщеще.  Очевидно,  не  только   преяцца   направлешя  теряютъ 
сил;  въ  мн4н^  но  иногда    слышится  отзывъ  Морцвы,    безео- 
знательвд9ь.,затеряиндй.во  всядрмъ  вздор*  илц  дааре  дкрывае? 
мын  самблюбдвьщцоговоркамц,  но  все-т^ки  ,слыщитс^.(Це  должно 
слаб^тцЛар^ .  д$до— борьба  нравственная,  а  ръ  такой  борьб* 
победа  поддается  не  днями,  а  годами  труда/и,самоохцержедщ. 
Если  бы  христ1анство  быдо_  понято,,  у  насъгне  было, бы  борьбы, 
'Въ.ЁерлинЬ  увижу,  понимаютътли  его.ДЬеллингъ^д-.Цеандерц» 
или \мофъ  ли  его  донять.  Не  знаю  только,цайду.ди  Щеллидга; 
не  на  вод^хъ.  ли  опъ?  .    ,.  ...,..".. 

Вы  ръ,  Москвы,  ч*роятцо  имйли  извйспя  часто*. Киде^всшй 
былъ  при    смерти,    трперь- .  вы^доравлирает^.  Аксаковъ  ,  драму 


веаеиъ  жйндар!га1гя:  въ Нетербургъ,  гд*  былъ  погвщенъ  въ  Ш-мъ  отд,Ывя1й 
и  подвергнуть  допросу.  См.  ръчь  о  немъ  въ  заевдаши  Славянскаго  Общества, 
помещенную  въ  1-Й  книжке  „Русскаго  Архива"  1878  года. 

#)  Извъстнаа  истор1я  въ'Тйев-Б,1  за  *оторую:  пострадали,  каждый    въ  свою 
)гвру,  Шевченко,"  Кулишъ,  Костоиаровъ,  АеавасН*  Марковичъ  и  друпе. 


свою  довелъ  до  шггаго  дЬйствш,  9  много  чудааго  и  велико* 
л^цнаго  далось  ему  его  глубокою  любовно  къ  народу.  Соловьев* 
обещаете  славная  деятеля  въ  Исторш,  какъ  вы  сама  знаете, 
по  его  дносертащямъ,  и  еще  более  бы  увидали  наъ  его  разго- 
воровъ.  Все  покуда  хорошо.  Что-то  будеть  съ  журналом^?  Он* 
очень  и  очень  нуженъ.  Завтра  сажусь  на  парохода.  Три  ме- 
сяца проживу  на  чужбин*.  Въ  Сентябри  надеюсь  вась  видЬп 
въ  Риге,  если  только  все  совершится  по  желашямъ. 

П  *)• 
Еще  Н'Ьтъ  и  месяца,  любезный  ЮрШ  беодоровнчъ,  какъ  я 
прйхалъ  въ  Москву,  получнлъ  письмо  ваше,  а  ужъ  мы  полу- 
чили одинъ,  а  можетъ  быть  и  два  урока  практической  мудро- 
сти, которые  должно  намъ  иметь  въ  виду  для  всЬхъ  своихъ 
дЬйств1й.  Вы  спрашиваете,  не  разделяю  ли  я  вашего  мпЬтя 
о  томъ,  что  можно  и  должно  намъ  действовать  за  одно  съ  К.*) 
или,  напротивъ,  не  думаю  ли,  какьдрупе,  что  никогда  съ  нимъ 
действовать  не  должно.  Кажется  мне,  ни  того,  ни  другаго  мнЬ- 
Н1Я  принимать  нельзя.  Второе  мнете  по  мне  совершенно  без- 
разсудно;  его  даже  и  опровергать  не  для  чего:  такъ  невозможно 
держаться  его  въ  практик*  кому  нибудь,  кроме  чистыхъ  За- 
падниковъ.  Но  и  первое,  т.  е.  ваше,  можетъ  быть  принято 
только  съ  ограничениями.  Положимъ,  что  Павловъ  и  Погодинъ 
нынче  такого-то  многая:  вы  рады  его  поддержать,  надеждъ  вамъ 
дается  много,  вы  едете  туда-сюда  справляться,  какъ  лроектъ 
исполняется;  не  успели  вы  доехать  до  недалекой  Риги,  а  уже 
тгЫе  щпятеля  изменилось  вследстше  страха  или  интриги; 
об*щан1Я  берутся  назадь,  и  вамъ  хоть  въ  воду  броситься,  если 
вы  на  приятеля  надеялись.  Вы  были  въ  Москве;  па  вась,  какъ 
слышу,  косились  немало;  съ  злоспю  ловили  ваши  слова,  и  пр. 
и  пр.  Отъ  чего?  Огъ  того,  что  вы  действовали  хоть  и  по  <мн 
вести  (въ  этомъ  вамъ  отдаютъ  справедливость),  но  также  и  въ 
смысле  того  же  многосулящаго  йр1ятеля,  который,  на  этотъ 
случай,  былъ  протнвникомъ  Западной   стиын,  хотя  и  не  про- 


1)  По  всей  вероятности  въ  половил*  1848  года. 

*)  М.  П.  Погодинымъ.  Да^е  опъ  же  называетса  лпр1Ятедел1Л   Изд. 
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тивникомъ  истинной  Европейской  мысля.  Чтожъ?  Выдержаыъ 
ли  планъ?  ДодЬлывается  ли  дЬло?  По  всему  видимому  и  слы- 
шимому, н'Ьгь:  смыслъ  ве/Ьхъ  поручешй  измЪненъ,  и  отъ  васъ 
готовы  отказаться,  оставя  на  васъ  нарекашя  и  гн$въ  обще- 
ства. Положимъ,  что  вамъ  до  мнЪшя  этаго  дряннаго  общества 
дЪла  нить;  но  по  крайней  мир*  эти  уроки  практической  муд- 
рости, данные  въ  такой  короткой  срокъ,  показывают?»,  какъ 
мало  можно  полагаться  на  вышерЪченнаго  щнятеля.  И  такъ, 
думать  объ  д&йствш  съ  нимъ  за  одно  просто  невозможно;  для 
этаго  надобно  бы  было,  чтобы  у  него  было  мнЪте  какое  ни- 
будь, а  этаго-то  и  нЪтъ.  Но  именно  потому,  что  у  него  мне- 
ния нЗ>тъ,  н  можно,  во-первыхъ,  действовать  на  него;  во-вто- 
рыхъ  помогать  ему  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  онъ  оогдасеиъсъ 
нами.  Разв^  онъ  не  запутанъ,  какъ  и  все  общество?  Разв4 
отчасти  не  страдалецъ,  какъ  и  всЬ  мы?  Я  вамъ  это  могу  ска- 
зать; иной  бы  разскЪялся  надо  мною:  я  нжЬю  къ  нему  состра- 
даше.  Смотреть  на  него,  какъ  на  союзника,  нельзя;  онъ  на 
это  слишкомъ  безхарактеренъ,  но  пользоваться  лмъ  для  пользы 
общей  должно,  когда  онъ  случайно  стремится  къ  добру.  Часто 
можетъ  случаться,  что  онъ  пройдетъ  даже  далгЬе  ч*Ьмъ  шгЬлъ, 
н  одинъ  шагъ  можетъ  быть  задаткомъ  будущихъ.  Но  въ  этомъ 
во  всемъ  одно  услов1е:  сохранить  свою  независимость  и  не 
обращаться  въ  мертвое  орудо  въ  рувахъ  пр1ятеля.  Д4ло  воз- 
можное. Вы  видите,  что  я  разделяю  ваше  мнЬше  и  даже  вполне, 
хотя  сначала  оговорился  какъ  будто  не  вполне.  Оговорка  от- 
носилась къ  безусловной  форме,  въ  которой  предетавленъ  былъ 
вопрось,  а  соглаае — къ  вашему  истинному  мкЬгою.  Еще  одна 
причина  оговорки:  маленькая  досада,  которую  вы  мн$  простите, 
МнЬ  показалось,  будто  бы  въ  вашемъ  письме  есть  что-то  по- 
хожее на  обманутая  надежды,  и  что  вы  обращаетесь  къ  прия- 
телю потому,  что  немножко  сердиты  на  общество  и  на  его 
глупость.  Это  было  бы  не  совсЬмъ  справедливо.  Пр1ятель  не- 
много ч'Ьмъ  толковее,  если  и  толковее  общества,  и  точно  также 
можетъ  обмануть,  что  онъ  и  постарался  доказать  въ  недавнее 
время;  а  съ  другой  стороны  умственная  шкура  общества  не 
еовс&иъ  такъ  непроницаема,  какъ  вы  думаете.  Вы  спрашиваете: 
не  вижу  ли  я,  что  наши  статьи  намъ  же  повредили?  Я  вамъ 
скажу:  п  да,  и  пить.  Но  тутъ  опять  вопрось  становится  слож- 


нймъ,  ЯГ  объ  11ёмг  прйшлбсь  бы  говорить  слйшйомъ  Доли). 
Ограничусь  однимъ  замЬчашемъ,  которое  я  и  Попову  писалъ. 
Мысли  и  моды  очень  другъ  на  друга  похожи;  вг  отношешикъ 
обществу  онЬ  нм'Ьють  значете  авторитета.  УсиЬхъ  мысли  и 
модьг  ?йзм«Ьряется  не  числительно.  Числительный  усп*хъ  есть 
ча<#о*  'признак*  упадка:  платье  перешло  отъ  двадцати  герцо- 
гинь' къ  сотнЪ  тысяче  гризетокъ,  а  герцогини  ужъ  надЗгваютъ 
новое.  Есть  умственный  герцогини  и,  глядя,  на  нахъ,  мы  не 
йожемь  сказать,  что  мы  въ  упадке,  тогда  какъ  видимый  усп-Ьхъ 
Запада  у  насъ' явно  ограничивается  горничными.  Потомъ  На- 
полеонъ  1$ылъ  совершенно  правъ:  повторете  есть  решительно 
самая  сильная  изо  всЬхъ  фигуръ  краснор,Ьч1я.  Повторите  и 
убедите.  Любовь  глубокая,'  истинная,  терпЪлйвая  (не  смотря 
на  Порывистый  проявления)  получила  свою  награду  въ  Акса- 
кбб*.  Его  драма  есть  награда  ему  самому;  но  надобно  по- 
мйить,  что  онъ  художникъ  и  что  его  д$йств1е  истинное  можете 
быть  только  художественным^.*  Это  д,6йств1е  велико,  но  недо- 
статочно. Теоретическому  сознашю  отъ  него  пойти  трудно:  у 
негб  анализъ  слиткомъ  въ  зависимости  отъ  внутренняго  син- 
теза, и  это  очевидно  для  всЬхъ,  и  во  всЬхъ  это  возбуждаете 
недов1ф1ё.  Напр:  его  Правослайе,  хотя  искреннее,  имеете  ха- 
рактере слипй&мъ  местный,  подчинённый  народности,  следова- 
тельно не  впоЛн*  достойный.  Опять  же  Аксаковъ  невозможенъ 
въ  приложети  практическом^  Будущее  для  него  должно  не- 
пременно сей  же  часъ  йерейти  въ  настоящее,  а  про  времен- 
ный уступки  настоящему  <ягь  и  знать  нйчеЛ)  не  хочетъ;  а  ми 
знаёмъ,  что'безъ  нихъ  обойтись  нельзя.  Усту&ки  въ  началахъ 
непозволительны,  он$  губятъ  самыя  начала;  но  никакое  начало 
съ  другой  стороны  не  можете  проявляться  въ<  совершенной 
чнстфгЬ  и  безприм^сности.  Христианство  само  только  указало 
на  свой  завонъ  въ  Терусалим'Ь  въ  первые  дни  Апостольской 
проповеди  и  отступилось  отъ  своей  строгой  формы  для  того, 
чтобы  быть  возможныйъ  въ  свйтЬ  и  чтобы  мало-по-малу  въ 
течеше  вЪковъ  подвинуть  свить.  Я  говорю  о  комунжягиче- 
сиомъ  начале  церковнага  общества.  Можно  даже  утверждать, 
что  всякое  начало,  которое  способно  проявиться  въ  жнзшг 
безъ:  всякой  уступки,  просто  не  стоить  и  проявлетя.  Поэтому 
намъ  непременно  предстоите  двоякая  деятельность,  на  которую 


безъ  вейкой  уступки,  просто  не  стоить  и  пролвлешя.  Йоэтому 
намъ  непременно  предстоишь  двоякая  деятельность,  на  которую 
я  смотрю,  какъ  на  положительную  обязанность:  деятельность 
яаукообразнаго  изложешя  теорш  (съ  полемикою),  какъ  бы  об- 
щество ни  встречало  это  изложение  холодно  и  тупо,  и  деятель- 
ность практическая  нриложешя,  какъ  бы  оно  ни  было  затруд- 
нительно и  перехвачено  всякими  препятствиями.  Наша  эпоха, 
можетъ  быть,  по  преимуществу  зоветъ  и  требуетъ  къ  практи- 
ческому приложешю.  Вопросы  подняты,  и  такъ  какъ  это  вопро- 
сы историчесюе,  то  они  могутъ  быть  разрешены  не  иначе  какъ 
путемъ  историческим^  т.  е.  реальнымъ  проявлетемъ  въ  жизни. 
Для  иасъ  Русскнхъ  теперь  одннъ  вопросъ  всЬхъ  важнее,  всЬхъ 
настойчивее.  Вы  его  поняли  и  поняли  верно*).  Давно  уже 
ношусь  я  съ  нимъ  и  старался  его  истинный  смыслъ  выразить 
елико  возможно  ясно.  Спасибо  вамъ  за  то,  что  вы  попали  на 
ту  юридическую  форму,  которая  выражаетъ  этотъ  смыслъ  съ 
наибольшею  ясностью  и  отчетливостью,  именно  на  существо- 
ваше  у  насъ  двухъ  правъ  одинаково  кр&пкихъ  и  священныхъ: 
права  наследственна™  на  собственность  и  такаго  же  права 
наследственна™  на  пользоваше.  Въ  более  обсолютномъ  смысле 
въ  частныхъ  случаяхъ  право  собственности  истинной  и  безу- 
словной не  существуете  оно  пребывает*  въ  самомъ  государстве 
(въ  великой  общине),  какая  бы  ни  была  его  форма.  Можно 
доказать,  что  это  общая  мысль  вейхъ  государству  даже  Евро- 
пейскихъ.  Всякая  частная  собственность  есть  только  более  или 
менее  цользоваше,  только  въ  разныхъ  степеняхъ.  По  исторш 
старой  Руси  можно,  кажется,  доказать,  что  таково  было  зна- 
чеше  даже  и  княжеской  собственности, — по  крайней  мере  по- 


*)  Вопросъ  крестьянсюй.  Въ  качеств*  помощника  делопроизводителя  при 
комитет*  по  устройству  Лифляндскихъ  крестьявъ,  Самаринъ  составилъ  исто- 
рическую записку  о  „м'Ьропргяттпхъ"  по  этому  устройству,  и  въ  звключенш 
выразилъ  мысль  о  нераздельности  крестьяыъ  съ  землею  и  о  возстановлеши 
права  Лифляндскихъ  крестьянъ  на  землю.  Однимъ  словомъ,  здЪсь  (еще  въ 
1846  г.)  впервыя  логически  Формулована  мысль,  проведенная  впосл*вдств1и  во 
всЪ  его  сочипешп  и  ваконецъ  въ  Д"вло, — т.  е.  мысль  объ  освобождении  крестьявъ 
не  иначе  какъ  съ  землею.  Вероятно  онъ  сообщилъ  ату  записку  въ  свое  время 
Хомякову,  и  именно  ее  и  разумЪетъ  Хомаковъ  въ  своемъ  пясьм*.  Записка 
напечатана  во  2-мъ  том*  сочиаенШ  Самарина. 

Сочинешя  А.  С.  Хомякова.  Письма.  18 
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земельной.  Наша  собственность  (пользование  въ  отношенш  къ 
государству)  есть  собственность  въ  отношенш  къ  другимъ  ча- 
стнымъ  людямъ,  и  след.  къ  крестьянами  Ихъ  право  въ  отно- 
шешн къ  намъ  есть  право  пользовашя  наследственная;  дей- 
ствительно же  оно  разнится  отъ  нашего  только  степенью,  а  не 
характеромъ  и  подчиненностью  другому  началу — общин*.  Та- 
ково отношеше  юридическое,  вышедшее  изъ  обычая  или  со- 
здавшее обычай,  и  кто  хочетъ  этому  отношенш  нанести  ударъ, 
тотъ  хочетъ  возмутить  все  убеждешя,  всю  сущность  народа;  а 
теперь  только  объ  этомъ  и  хлопочутъ.  Не  позволительно  намъ 
молчать  и,  признаюсь,  я  ожидаю  отъ  васъ  изложешя  этаго  на- 
чала. Нельзя  вамъ  высказать  эту  мысль  печатно  въ  ея  реаль- 
ной форме;  но  вы  можете  это  высказать  въ  теоретическою» 
отношенш,  и  у  васъ  есть  предлогь.  Отвечайте  Кавелину,  ра- 
зумеется не  отвечая  ему,  а  пользуясь  только  имъ  какъ  вызо-. 
вомъ  къ  дальнейшему  разви-пю  и  покажите  (это  необходимо), 
что  юридическая  антиномк  разрешается,  какъ  антиномия  во 
всякомъ  живом  ь  факт!,  только  самою  жизненностш  факта  и 
можетъ  разрешаться  вгь  будущемъ  только  духовннмъ  тождест- 
вомъ  собственниковъ  и  владельцевъ.  Бели  же  собственники  не 
решатся  на  это,  то  они,  становясь  въ  прямой  вражде  съ  дру- 
гпмъ  бол-Ье  строго-историческимъ  правомъ,  должны  напередъ 
раскланяться  съ  своимъ  правомъ.  Вы  видите,  что  я  не  отве- 
чаю на  одинъ  изъ  вашихъ  вопросовъ  (не  усп-Ьлъ);  но,  позволяя 
себе  вамъ  дать  совета,  отчасти  показываю,  какъ  я  нонялъ 
этотъ  вопросъ.  Покуда  прощайте. 

Р.  8.  Читали  ли  вы  статью  Беляева  въ  Москвитянине  о  по- 
земельпомъ  праве  въ  Россш?  Опа  не  полпа,  но  верна. 

12. 

Марта  1-го  (1849  г.). 

Правда  ли,  1гЪтъ  лп,  а  говорятъ,  что  сражеше  проигранное 
памп  въ  РнгЬ  протпвъ  *,  любезный  ЮрШ  беодоровичъ,  еще  не 
совсЬмъ  невозвратно  погубило  дело,  н  что  теперь  есть  надежда 
возобновить  войну  съ  большими  падеждами  на  успехъ.  Таковъ 
здесь  слухъ,  не  знаю  на  чемъ  основанный,  л  я  ему  очень  по- 
радовался бы,  если  бы  могъ  ему  верить.  Великое  дело  эта 
Остзейская  борьба:  важная   сама  по  себе  и  по  иачаламъ,   ко- 


Форам  другь  съ  другомъ  сражаются,  она  получила  еще  большую 
важность  отъ  обстоятельству  и  нсходъ  еа  ножегь  отчасти  слу- 
жить образцомъ  того,  чего  яаиъ  приходится  ждать  во  всякого 
другомъ  случай,  гд*Ь  встретились  бы.  тЬже  обстоятельства  и 
тЬже  начала  *).  Очевидно,  правительство  въ  отношенщ  кь  сво- 
имъ  матер1алънымъ  выгодамъ  почти  въ  д'Ьл'Ь  не  заинтересовано, 
и  такъ  оно  не  могло  н  не  можетъ  дользоваться  тою  простою 
опекою  разсудочнаго  расчета,  которою  болйе  или  менЬе  вЬршэ 
или  неверно  управляются  его  дЪйств1я...  Покуда  являлись  на 
сцену  только  местные  интересы  или  даже  интересы  сословные 
въ  протнворЬчш  противъ  начала  обобщающаго  (какъ  въ  на- 
чал* спора),  р4шен!е  было  не  трудно:  такими  интересами  у 
насъ  не  дорожать.  До  въ  дЪло  вмешались  друпя  силы, 
именно  силы  общества.  Все  общество,  во  всей  целости  своихъ 
притязашй  на  Бвропеизмъ  и  на  просв,Ьщен1е,  почувствовало 
или  почло  себя  затронутымъ,  отъ  Св.2)  и  Жуковскаго  до  самыхъ 
недосягаемыхъ  кружковъ:  оно  вступило  въ  бой,  и  д4ло  при- 
няло другой  оборотъ.  *  явился  уже  не  представителемъ  пра- 
вительства, но  чнновиикомъ  общества,  имйющимъ  сцлу  отъ 
власти,  но  въ  тоже  время  способнымъ  и  къ  той  .глухой  оппо- 
зицш  противъ  власти,  которая  всегда  скрывается  въ  нашемъ 
полу-европейскомъ  бонъ-тонй.  Дйло  наше,  въ  противополож- 
ность этому  общественному  направлешю,  получило  значеше 
простой  правды,  иаправлешя  духовнаго  и  народнаго.  Олимпу 
пришлось  выбирать  между  этими  двумя  направлешями,  который 
безсОзнательно  онъ  самъ  въ  себй  заключаетъ.  Сперва  перевесь 
былъ  на  сторон*  общества,  теперь  говорить  о  новомъ  передо- 
мгЬ.  Справедливо  ли  это  или  н'Ьтъ,  не  знаю;  но  знаю  только 
То,  что  успЬхъ  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  былъ  бы  для  меня  очень  утЬ- 
шительнымъ  пророчествомъ:  ибо  вел  наша  возможная  дЬятель- 


')  Слухъ  былъ  совершенно  ложеиъ.  Въ  первыхъ  же  чиелахъ  этого  месяца 
Ю.  9.  Самаринъ,  всл*вдст1е  доносовъ  со  стороны  своихъ  Остзейскихъ  апта- 
гонистовъ  и  Руссквхъ  ревнителей  Остзейскихъ  привнлепй,  о  распростране- 
нии вмъ  въ  публике  своихъ  превосходныхъ  Рижскихъ  писемъ  (въ  рукописи), 
былъ  посаженъ  въ  крепость,  откуда  впрочем?*  вскорЪ  былъ  выпущенъ  съ 
повел'Ьшеиъ  Ъхать  на  службу  въ  Москву.  Но  въ  Москв-Ь  на  служба  его  пе 
оставили,  и  последовало  повое  повелите  ехать    па  службу  въ  Силбирскъ. 

»)  Свербеева?  Изд. 

18* 
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йость  должна  быть  ничЪмъ  инымъ,  какъ  постоянным*!»  столгао- 
ветемъ  съ  общесгвомъ.  Что  бы  ни  вышло  нзъ  этой  борьбы,  а 
вы  видите  теперь,  что  вамъ  въ  Сибирь  уЪзжать  не  приходи- 
лось.  Я  очень  понимаю  то  чувство  унытя,  которое  поневоле 
овлад-Ьваетъ  человЪкомъ,  попытавшимся  действовать  и  почув- 
ствовавшимъ  почти  невозможность  дЬйств1я;  но  нашъ  мотто 
теперь  долженъ  быть  въ  Русской  пословиц*:  д-Ьла  не  дЪлай, 
да  отъ  дЪла  не  бЪгай. 

Конецъ  прошлаго  года  и  начало  нынЬшняго  показали  намъ, 
что  никогда  нельзя  угадать,  чтб  откуда  возмется.  ПрпмЪръ  ве- 
ликол'Ьпн'Ьйппй  этой  истины  паходится  въ  Окружномъ  Посла- 
пш  *)  и  въ  той  тревогЬ,  которая  поднята  имъ  въ  нашемъ  ду- 
ховномъ  м1р'Ь.  Кто  ждалъ  такого  явлешя?  Кто  повЗфилъ  бы, 
что  инстинктъ  церковной  истины  дойдетъ  до  такаго  яснаго  соз- 
наы1Я  въ  духовенстве  мало  просв-Ьщенномъ  и  глубоко- испор- 
ченномъ  внешними  обстоятельствами  и  своею  схоластическою 
наукою?  То,  чтЬ  мы  говорили  между  собою  и  чего  никто  пе 
смЪлъ  и  не  могъ  сказать  или  напечатать  явно,  высказывается 
во  всем!рное  услышаше:  самое  анти-1ерархическое  учете  (ра- 
зумея 1ерарх1ю  по  западному)  проповедуется  высшими  1ерар- 
хами  пашей  Церкви,  и  такъ  просто,  съ  такою  несомненною 
уверенностью,  что,  кроме  добровольно  слепаго,  всяйй,  слыша- 
Щ1Й  слово,  должепъ  мгновенно  увидеть  всю  внутреннюю  и  сво- 
бодную жизпь  Православ1я.  Это  очень  важно  для  насъ;  наде- 
юсь, что  это  будетъ  еще  важнЬе  для  Запада,  во  сколько  тамъ 
еще  есть  люди  ищупце  правды.  Я  объ  этомъ  пишу  Пальмеру. 
Истина  духовная,  разъ  допущенная  и  сознанная,  не  ограничится 
и  пе  можетъ  ограничиться  одпою  только  областью  догматики. 
Вера  пмеетъ  въ  себЬ  силу  необходимо  охватывающую  всю 
жизнь;  признаше  парода  церковнаго  храпителемъ  истины,  чЪнъ- 
то  цЬлымъ  и  духовно-жпвущимъ,  и  погружеше  самой  1ерархш 


')  Окружное  Послагпе  восточиыхъ  патр!арховъ  въ  ответь  пап*  Шго  IX, 
изданное  въ  Руескомъ  перевод*  ыашииъ  Св.  Синодомъ  отдельною  кпшквою 
въ  1850  г.  черезъ  два  года  по  его  понвленш  въ  подлинник*.  См.  выше  письмо 
къ  А.  П.  Кошелеву.  Въ  немъ  говорится  между  прочимъ,  что  „у  пасъ 
ни  патр1архи,  ни  соборы  пнкогда  не  могли  ввести  что  либо  повое,  потому  что 
хранитель  благочеспн  у  пасъ  есть  т*ло  Церкви,  т.  е.  народъ". 
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въ  народъ  повлекутъ  за  собою  друпя  посл4дств1Я  не  только  въ 
жизни  церковной,  но  и  въ  жизни  общественной  и  гражданской; 
наконец?»,  самый  фактъ  Окружнаго  Послашя  и  проявление  все- 
ленства  спокойнаго,  самоувереннаго  и  живаго  въ  минуту  все- 
общей разрозненности  и  борьбы,  подЬйствуютъ  какъ  весьма 
сильный  толчокъ  въ  сферЬ  духовной,  хотя  разумеется,  что  мы 
не  должны  ждать  отъ  него  мгновенныхъ  последствий,  какъ  отъ 
журнальной  статьи  или  правительственной  миры  во  Фраицш. 
Вообще  мы  не  можемъ  ничего  ожидать  скораго,  ибо  всегда 
должны  помнить,  что  борьба  наша  не  къ  крови  и  плоти.  ТЬ, 
которые  посвятили  себя  великому  всем1рному  труду  Хрисгоан- 
скаго  воспитан1я  (а  вне  этого  труда  мы  и  значения  никакого 
не  им*емъ),  гЬ  прежде  всего  должны  быть  терпеливы.  Скажите 
это  пожалуйста  Ивану  Сергеевичу  '):  онъ  это  забываетъ;  за- 
бываегь  въ  нрекрасныхъ  стихахъ,  а  все-таки  забывать  не 
должно. — Не  знаю,  какъ  взяться  за  хлопоты  по  известному  вамъ 
исповЬдаюю  2).  Надобно  что  нибудь  сделать  у  Филарета,  да 
боюсь  испортить. 

Помня  обещаше,  данное  вамъ  въ  деревне,  я  записалъ  кое- 
что  въ  программ*  у  Александра  Николаевича  ').  Чувствую,  что 
этаго  мало  и  слишкомъ  мало,  и  что  нзъ  этого  малаго  еще  ме 
нее  можетъ  пойти  въ  дело;  но  что  же  делать?  Мы  не  при- 
выкли думать,  и  отъ  того  и  придумать  не  умеемъ.  Польза  по 
крайней  мере  та,  что  все-таки  мы  можемъ  быть  небезполез- 
ными  другъ  другу  и  наводить  другъ  друга  на  иную  незамечен- 
ную стежку.  Чтб  одинъ  замыслить,  то  другой  домыслить.  Глав- 
ное дело  у  насъ:  не  вводить  и  не  предлагать  прямой  практи- 
чески полезное,  но  пробуждать,  уяснять  или  вводить  нормы, 
согласный  съ  правдою  и  истипнымъ  Хрпспанстзомъ.  Вотъ 
вамъ  еще  маленьюй  намекъ.  Въ  программе  упомянулъ  я  объ 
ехргорпайоп  Гогсе'е  въотношенш  къкрепостнымъ  художниками). 


')  Аксакову. 

*)  Разумеется  та  статья,  которая  выдавалась  прежде  за  переводъ  съ  Гре- 
ческой рукописи.  Была  мысль  испросить  у  митриполита  Филарета  разрЪше- 
шя  для  напечатан! я  ея,  но,  кажется,  оставлена. 

•)  Попова. 

*)  Помнится,  былъ  какой-то  случай,  что  правительство  хот*  л  о  выкупить  у 
помъщика  зам*чательнаго  художника  нзъ  крвпостныхъ;  помЪщикъ  заломилъ 
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Норною  кажется  надобно  бы  поставить  следующее:  правитель- 
ство не  можетъ  давать  того,  чего  само  не  шгЬеть.  Разумеется, 
этотъ  сопетйёган!;  остается  при  насъ;  но  тагь  какъ  умствен- 
ныя  и  нравственный  силы  лица  не  принадлежать  праву  при- 
нудительному (правительство  можетъ  отъ  меня  требовать,  чтобы 
я  былъ  солдатомъ,  но  не  полководцем?»),  очевидно  помйщнкъ 
можетъ  получить  огь  правительства  только  физическую  нор- 
мальную  силу  кр*постнаго  человека;  а  представлеше  ея  передъ 
закономъ  есть  въ  своемъ  тахшшт  рекругь.  И  такъ  свыше 
рекрутской  квитанщи  (кроме  случая  особыхъ  издержекъ  со  сто- 
роны помещика)  никакого  требоватя  быть  не  можетъ.  Это 
правило,  безъ  сомн&пя,  пригодится  при  многихъ  законахъ,  а 
при  какихъ,  вамъ  въ  Питере  виднее. 

Еще:  пожары  нынешня  го  года  причинили  убытки  неимовер- 
ные. Нолищя  везде  оказалась  недостаточною  по  собственному 
ея  сознашю;  временная  полищя  была  введена  огь  обывателей 
и  пр.  Въ  городахъ  при  стан  ныхъ,  каковы  Самара,  Едецъ,  Коз- 
ловъ  и  др.,  также  и  въ  спльноторговыхъ,  должно  бы  ввести 
постоянную  констабельную  полшцю  отъ  жителей,  весьма  не- 
многочислепную,  безплатную,  никому  неподсудную,  съ  своими 
центрами,  где  разборъ  проступковъ  словесный  и  совестный. 
Наказаше,  т.  е.  исполнеше  наказапш,  поручается  казенной  по- 
лищи,  но  судъ  городовой.  Мундировъ  н^тъ,  кроме  грпвны  на 
шее;  служба  очередная  понедельно,  начальники  по  выбору  огь 
каждой  части  города  на  годъ,  а  они  уже  чередуются.  Эта  ме- 
ра, покуда  еще  невозможная  въ  губернскихъ  городахъ  и  почти 
безполезная  въ  большей  части  уездныхъ,  была  бы  очень  по- 
лезною въ  уЬздшлхъ  складочиыхъ  и  торговыхъ,  где  велпшй 
полицейский  разбой,  а  иолицш  все-таки  нЬтъ.  Она  же  могла 
бы  быть  и  нриготовителышмъ  опытомъ  для  введешя  городовой 
полищи  въ  болыпемъ  размерЬ.  Ее  бы  надобно  представить  въ 
виде  опыта,  обещающаго  экономичесшя    выгоды. 

Я  опять  принялся  довольно  крепко  за  свою  работу,  н  меня 
это  веселитъ.    Пожалуста,  пишите  Аксакову,  чтобы    опъ    тру- 


страшную  ц-Ьну,  и  возникъ    „юридическШ    вопросъ"    объ    „отчужденш    соб- 
ственности" этаго  рода  и  о  норм*  вознаграждения. 
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дился.  Онъ  едЬлалъ  кое-кашя  весьма  остроумный  и  важный 
открыты  въ  первомъ  нер1одЬ  нашей  Исторш,  которымъ  онъ  до 
сихъ  поръ  не  занимался. 

Чтеше  драмы  графа  Сологуба  *)  было  не  безъ  успЬха;  ко- 
иецъ  не  годится  никуда.  Система  ложная,  но  разговоръ  живъ 
во  многихъ  мйстахъ  и  вЪренъ.  Скажу  съ  Аксаковымъ,  что  та- 
ланта явенъ,  но  убить  пустотою  Петербургской  жизни.  Огь  этаго 
у  него  раскольники  гадме  и  смЬшные  пискуны;  зд^сь  они  не 
таковы,  а  у  Сологуба  они  списаны  съ  Петербургскимъ  мйнялъ- 
скопцовъ. 

Слухи  о  Славянахъ  въ  Австрш  пдутъ  страшные,  будто  они 
проданы  Австр1ею.  Правда  или  нить,  не  знаю;  но  я  боюсь, 
какъ  бы  ихъ  не  погубили,  хоть  не  навсегда,  да  опять  на  не- 
известный срокъ. 

Эманципащонные  разговоры  зд'Ьсь  въ  сильномъ  ходу,  ид4шо 
подвигается  впередъ  въ  общемъ  мнЗшш,  если  можно  что  ни- 
будь назвать  у  насъ  общимъ  мнгЬтемъ.  Кошелевъ  много  по- 
могаетъ,  какъ  челов'Ькъ  признанный  практическими 

Объ  МосквЬ  сказать  вамъ  нечего.  Общее  неудовольствге  на 
г.  губернатора  *).  Признаютъ  въ  немъ  пашу  честнаго  и  благо- 
родна™, но  крайне  необразованная  и  окруженнаго  самымъ 
гнуснымъ  гаремомъ,  такъ  что  выходить  гадость  на  гадости, 

Меня  Поповъ  очень  было  озадачилъ  моими  ошибками  въ  пра- 
вописаши;  я  не  признаю  въ  себ$  даже  и  возможности  такихъ 
ошпбокъ.  Вы  объяснили  ихъ,  и  вотъ  мое  оправдаше:  -Несколь- 
ко не  имйетъ  ничего  общаго  съ  нйшй,  никоторый.  Эти  два 
слова  имйютъ  корнемъ  Санскр.:  эка,  экатара,  а  Сапск.  э  у 
насъ  соотвйтствуеть  почти  всегда  буквЬ  и>.  Песколько  содер- 
житъ  въ  себ*Ь  чистое  отрицаше.  < Много  ли  было  тутъ  народа?  > 
Крестьянинъ  отвЬчаетъ:  <Да  несколько,  баринъ>.  Таково  же 
мелите  и  Шевырева. 


*)  «СтрШедкШ  6унтъа 
*)  Граде  Закревскаго. 
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13. 

в  Авг.  (1862  г.). 

Какъ  благодаренъ  я  вамъ,  любезный  ЮрШ  бедоровичъ,  за 
ваше  письмо!  Какъ  давно  прямой  в1зсти  отъ  васъ  не  пм^лъ  и 
какъ  пргятно  было  ее  получить!  Но  за  то,  какъ  ужъ  и  не  вЬ 
время  попали  ваши  похвалы  моей  твердости!  Письмо  ваше  я 
получилъ  при  самомъ  отъезд*  въ  Смоленскую  деревню.  Не 
знаю,  слыхали  ли  вы,  какое  чудное  мЗгсто  эти  Липнцы,  какъ 
они,  можно  сказать,  ненаглядно-хороши?  Катя1)  любила  ихъ  еще 
бол-Ье  моего;  она  говаривала,  что  не  отдала  бы  ихъ  за  Рнчмондъ, 
который  за  границею  нравился  ей  болЪе  всего.  Много  я  тамъ 
едЬлалъ  посадокъ  при  ней,  но  еще  болйе  въ  послйдте  три 
года,  въ  которые  ей  не  удавалось  тамъ  быть,  и  всЪ  удались, 
и  я  думалъ  ее  обрадовать  ими  неожиданно,  потому,  что  она  обо 
многихъ  не  слыхала.  И  все  принялось,  и  все  разрастается!  Не- 
вероятная тоска  напала  на  меня.  Я  старался  не  поддаваться, 
работалъ  усердно,  упрямо;  ничто  не  помогало.  Сердце  не  хо- 
тело отъ  нея  отступиться  и  передать  ее  иной  высшей  жизни. 
Долго  длилась  эта  борьба,  наконецъ  миновалась;  но  никогда  я 
не  испытывалъ  такъ  сильно  того,  чтй  можно  назвать  ревни- 
вымъ  эгоизмомъ  любви:  ибо  горе  было  наперекоръ  разуму  и 
всЬмъ  его  убйждетямъ.  Слава  Богу,  прошло.  А  письмо  ваше 
обрадовало  меня  и  по  другой  причин*:  оно  напомнило  мн* 
письмо,  которое  давно  уже  получилъ  я  отъ  васъ,  совершенно 
неожиданно,  въ  минуту,  когда  вамъ  яснЪе  стали  выказываться 
ваши  впутреншя  требовашя.  Мы  его  перечитывали  вмйсгЬ  ни- 
сколько разъ,  и  она  взяла  его  къ  себЬ  на  сохранеше  и  очень 
имъ  радовалась.  Многое  въ  нынЬшнемъ  напомнило  мн4  прежнее 
письмо.  Да,  я  могу  сказать,  что  я  точно  поработалъ  въ  это 
время:  и  Семирамиду  двинулъ  впередъ  значительно,  и  статью 
написалъ  для  Сборника,  хотя  существоваше  самаго  Сборника 
подвергается  еще  немалому    сомнйшю ').  Прежде   меня    взялъ 


')  Покойная  супруга  А.  С.  Хомякова.  Изд. 

')  Въ  1852  г.  выданъ  Московски  Сборвикъ  и  изготовлялся  къ  И8дав1го  Сбор- 
никъ  на  1853  г.,  въ  ноторомъ  и  должна  была  быть  помещена  статья  Хомя- 
кова. Но  Сборникъ,  представленный  въ  цензуру  въ  полномъ  состав*  въ  ру- 
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бы  смйхъ,  если  бы  такое  сомните  существовало  (такъ  нера- 
зумно всякое  подозр$ше  васчетъ  этаго  издания),  но  теперь  бе- 
реть  досада  или,  лучше  сказать,  горе.  Когда  жизнь  потеряла 
свою  чисто-личную  прелесть  п  когда  только  то,  что  можетъ 
быть  полезнымъ,  осталось  доступнымъ:  тогда  грустно,  что  нельзя 
пользы  приносить;  а  какую  же  пользу  моядемъ  мы  принести, 
если  наиъ  нельзя  будетъ  другихъ  людей  наводить  на  добрый 
путь,  тогда  когда  все  сбнваетъ  всЬхъ  на  ложный  дороги?  Обь 
моей  стать*  и  ея  содержали  вы  уже  вероятно  слышали.  Она 
ответь  Киреевскому,  и  отчасти  можно  назвать  ее  оправдашемъ 
современнаго  противъ  старой  Руси,  не  какъ  лучшаго,  но  какъ 
законнаго  и  въ  этомъ  смысл*  высшаго  вывода  изъ  дурных* 
началъ,  таившихся  въ  старин*.  Безусловно  хорошею  современ- 
ность себя  признать  не  можетъ;  но  ясно,  что  если  она  въ  себ* 
не  сознаетъ  хорошаго  и  дурнаго,  она  можетъ  также  впередъ 
пойти  по  дурному,  какъ  и  по  хорошему  пути,  ибо  она  не  мо- 
жетъ не  идти  какъ  нибудь.  Дурное  начало,  взятое  ею  изъ  ста- 
рины, или  то,  что  дЪлало  хорошее  дурнымъ,  она  должна  исклю- 
чать изъ  своей  мысли,  чтобы  хорошее  могло  приносить  плоды. 
Поэтому  статья  моя,  чисто-историческая  и  нисколько  не  каса- 
ющаяся прямо-современныхъ  вопросовъ,  могла,  бы  быть  полез- 
ною особенно  въ  томъ  отношеши,  что  она  совершенно  без- 
страстна  и  могла  бы  успокоить  сдавленный,  но  непогаснувппя 
страсти.  Грустно,  если  не  пустить  въ  ходъ  изданш,  которое 
принесло  бы  непременно  добрые  плоды.  Теперь  пишу  другое, 
для  кого?  Не  знаю,  хотя  очень  знаю,  для  чего.  Это  въ  род* 
Испов*датя  В*ры,  или  лучше  сказать  введешя  въ  исповЬда- 
те.  Оно  содержитъ  отв*тъ  на  обвиненш,  д*лаемыя  Правосла- 
В1ю,  и  указаюя  на  его  характеру  въ    противоположности    съ 


копией,  былъ  запрещенъ  и  удершанъ.  По  личному  обънснешю,  данному  изда- 
телю, онъ  запрещенъ,  „не  столько  за  то,  что  въ  немъ  сказано,  сколько  за  то, 
что  умолчено4...  ВгЬств  съ  симъ  состоялось  повелъше:  всЬмъ  глав  нымъ  у  ча- 
сти икамъ  Сборника,  Аксаковымъ,  кн.  Черкасскому,  Хомякову,  Киреевскому, 
не  иначе  печатать  свои  статьи,  какъ  проведя  черезъ  Главное  Управление 
Цензуры  въ  ПетербургЬ  (что  равнялось  запрещенш);  кром*  того  вс*  они 
отданы  подъ  полицейсшй  надзоръ.  Эти  меры  были  отменены  въ  начол-в 
1856  г.,  при  новомъ  царствовании. 
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характеромъ  Запада  ').  Думаю,  по  общему  отзыву  слышавшихъ, 
что  въ  ней  много  новаго.  Даже  Свербеевъ  хвалить.  Скоро  ее 
кончу,  и  опять  за  Семирамиду.  Воть  моя  словесность.  Жнзнш 
своею  доволенъ  ли  я?  Шить;  но  кажется,  что  я  не  совс&п 
такъ  плохъ  и  слабь,  какъ  быль  и  боялся  снова  сделаться;  но 
все  ^еще  лЪннвъ,  л&нивъ,  и  напряжете  тяжело.  Другое  дЪдо 
у  меня  хорошо  ладится:  это  уничтожете  барщины.  Даже  не- 
ожиданно удалось  сделать  сделку,  гдЬ  и  думать  не  могь — въ 
Смоленской  губ.  съ  двумя  деревнями.  Тутъ  очень  ясно  оправ- 
далась мысль  Кошелева  о  нравственной  польз*  хозяйства.  Сделка 
вышла  возможною  вслЪдсгае  удачнаго  ховяйственнаго  оборота, 
и  какъ  это  меня  порадовало  и  какъ  это  порадовало  бы  ее! 

Р.  8.  Я  и  забылъ  вамъ  сказать,  что  я  пишу  прсЬздомъ  че- 
резъ  Москву,  отправляясь  въ  Тулу,  а  что  медлилъ  отвечать 
потому,  что  хотЬлъ  писать  черезъ  васъ  къ  Княжескому  2);  но 
для  этого  жду  отвита  Кошелева,  который  еще  не  шипеть. 

Вы  въ  юр*  богослововъ.  Скажите  имъ  мою  догадку,  отчасти 
сходную,  отчасти  несходную  съ  св.  Максимомъ  ИсповЪдникомъ. 
Я  всегда  предполагалъ  въ  первой  части  <Отче  Напгь>  особен- 
ный смыслъ,  и  вотъ  мни  кажется  некоторое  объяснеше  это. 
Павелъ  говорить,  что  Духъ  называетъ  Бога  отцомъ  (Авва-отче); 
Ириней  говори!ь:  Духъ  кладетъ  вйнецъ  на  божество,  называя 
Отца  отцомъ,  и  Сына  сыномъ.  Въ  Символ*,  какъ  и  везд&,  Сыну 
приписывается  царство.  И  такъ  «да  святится  имя  Твое,  да 
пршдегь  царств1в  Твое>  и  пр.  значить:  <да  будешь  прославленъ, 
какъ  начало  Духа  пмянующаго,  да  будешь  прославленъ,  какъ 
Отецъ  Сына  царствующаго  и  да  будешь  прославленъ  какъ  Са- 
мосущее и  Самоначальное  лицо,  источнике  всего».  Какъ  вы 
думаете?  Ми*  кажется,  это  дЬло. 


')  ЗдЪеь  разумеется  Французская  статья  Хомякова:  ответь  г.  Лоранея. 
Онв  была  напечатана  за  границей,  и  въ  Русскому  перевод*  вошла  во  2-й 
томъ  его  сочинен  1Й. 

')  Болгвринъ  Княжеск1Й,  бывиаЙ  учвтелемъ  въ  своей  стран*  н  едва  ли  не 
первый  изъ  Болгаръ,  появивипйся  въ  Московского  обществ*.  Онъ  пргКз- 
жалъ,  чтобъ  познакомиться  съ  Росс1ей,  завязать  сношетя  съ  обществомъ  ■ 
найти  поддержку  для  издвшя  Болгарскихъ  книгъ  длп  Болгарскнхъ    шнолъ. 
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14. 

Сентября  1-го  1852  г. 

Посылаю  вамъ,  любезный  ЮрШ  бедоровичъ,  200  руб.  сер. 
для  бйднаго  Княжескаго.  Обь  мпссюнерахъ  Русской  мысли 
гр'Ьхъ  сказать,  чтобы  они  обогащались,  какъ  говорятъ  объ 
Аиглнчанахъ.  Въ  барышахъ  не  будешь  съ  нашею  проповедью. 
Бедный  КняжескШ!  Сколько  лишенШ,  сколько  заботь,  трудовъ 
и  пожертвованш,  а  какая  же  награда?  Ни  сочувствие  ни  ува- 
жешя.  Много  много,  если  кто  нпбудь  взглянегь  на  него  съ  гЬмъ 
сострадательнымъ  почтешемъ,  которое  внушають  юродивые. 
Впрочемъ  более  иди  менее  мы  вс4  въ  отомъ  похожи  на  Кня- 
жескаго  съ  тою  только  разницею,  что  мы  еще  находимся  подъ 
лодозрЪшемъ  злоумышленности.  Признаться  должно,  что  посто- 
роннему зрителю,  неспособному  понять  ту  неволю,  въ  которой 
убФждешя  держать  душу  человека,  мы  все  должны  предста- 
влять характеръ  довольно  комически.  Иногда  эта  мысль  прихо- 
дить мне  въ  голову  и  осв'Ъжаетъ  меня  см^хомъ,  хоть  разу- 
меется не  совсЬмъ  веселымъ.  Аксаковъ  вероятно  нашелъ  бы 
мало  утЪшешя  въ  ней,  но  для  меня  она  не  совсЬмъ  безполез- 
на  и  способна  придать  мне  терпен1Я  и  крепости,  Я  вполне 
понимаю  того  АвстрЙскаго  солдата-Словака,  котораго  колоти- 
ла палками  за  то,  что  онъ  высунулся  изъ  фрунта  и  который 
хохоталъ  подъ  палками.  Били,  били,  наконецъ,  утомившись, 
спросили:  <чему  же  ты  хохочешь?  > — с  А  какъ  же  не  хохотать? 
Ведь  изъ  фрунта  то  высунулся  пе  я,  а  сосйдъ  мой>.  Въ 
детстве  меня  забавляло  незаслуженное  наказаше,  и  я  часто  но 
хотЬлъ  оправдываться,  чтобы  не  лишаться  своего  внутренняго 
смеха.  Сознаюсь  однако,  что  теперь  во  мне  менее  противъ 
прежняго  способности  паходпть  угЬгаеше  въ  комизм*,  и  часто 
беретъ  досада  и  нетерн-Ьше.  За  то,  можетъ  быть,  более  про- 
тивъ прежняго  чувствуется  потребность  идти  впередъ  неослаб- 
но, и  уверенность,  что  убЗшдеше  истинное  сделается  общимъ, 
и  что  скажутъ  спасибо  даже  мнопе  изъ  гЬхъ,  которые  по  про- 
стому непониманш  сгнетаютъ  насъ,  еще  более  на  зло  себе, 
чемъ  намъ.  Князь  Львовъ  отставленъ  отъ  цензорства,  какъ 
слышно,  не  за  пропускъ  «Загшсокъ  Охотника  >    Тургенева,  но 


—  284  — 

какъ  предполагать — за  Сборннкъ  «).  Жаль,  что  мы  лишаемся 
хорошаго  и  разуннаго,  и  благонамЪреннаго  цензора,  но  онъ 
конечно  не  пропадетъ.  Думаю,  что  Д'Ьло  обошлось  не  безъ  К.2), 
хотя  Коссовичъ  и  распинается  за  него;  в4дь  наивность  Санскри- 
толога известна,  и  онъ  не  можегь  видЪть  ничего  дурнаго  въ 
главиокомандующемъ  пяти  сотъ  тысячъ  книгъ,  особенно  же  въ 
человек*,  который  купель  для  хранетя  въ  МосквЪ  все  древле- 
хранилище Погодина;  впрочемъ,  за  это  и  всянй  скажете 
спасибо. 

Когда-то  мы  съ  вами  увидимся?  Богъ  кЬсть.  А  очень  хоте- 
лось бы  прочесть  вамъ  и  статью,  которую  я  даль  для  Сборника, 
и  которой  вероятно  никто  изъ  совремеиниковъ  не  увиднть  въ 
печати,  и  Французскую  статью,  которая,  какъ  я  вамъ  сказать, 
служить  какъ  будто  введетемъ  въ  <  И  слов*  дате  В*ры>.  Я  ду- 
маю, она  могла  бы  быть  очень  полезною;  она  чисто-полемиче- 
ская противъ  Западныхъ  испов^дашй,  особенно  же  противъ 
Католицизма.  Если  бы  была  какая  нибудь  возможность  ее  на- 
печатать, я  бы  очень  радовался;  но  разумеется  не  могу  тгЬть 
на  этотъ  счетъ  никакой  надежды,  а  между  тЬмъ  Пальмерц 
возвратись  изъ  Греции,  огорченный  и  раздосадованный,  попалъ 
въ  настоящую  осаду.  Римляне  очень  ловко  повели  нападеше  и 
просятъ  только  одного:  <  СъЪзди  въ  Римъ!  Ты  быль  въ  Петер- 
бурге, Аеинахъ  и  ЦарьградЪ;  справедливость  требуетъ,  чтобы 
ты  побывалъ  въ  РимЗ».  А  ужъ  только  попадись  онъ,  такъ  ко- 
нечно онъ  живымъ  не  вы-Ьдетъ,  развгЬ  Католикомъ  3).  Я  юь  нему 
пишу,  но  не  могу  надеяться  на  усиЬхъ,  тогда  когда  вс*  тЬ, 
которые  обязаны  бы  были  содействовать  доброму  дЬлу,  ревно- 
стно стараются  объ  его  неудач*. 

15. 

11-го  Декабря  (1853  г.). 

На  сей  разъ  пишу  вамъ  только  нисколько  строкъ.  ПргЬхавъ 
на  дняхъ  нзъ  Ивановскаго,  узналъ  я  про  ваше  горе  *)  и  не 
могу  вамъ  не  сказать,  что  я  глубоко  и  отъ  всей  души  ему  со- 


')  Т.  с.  за  Московски  Сбориикъ. 
*)  Барона  М.  А.  КорФа.  /Ы. 
э)  Такъ  и  вышло. 

*)  Кончина  в.  В.  Самарина,  отца  Юр1я  ведоровича  (род.  10  Авг.  1774,  ум. 
26  Нояб.  1853). 
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Чувствую.  ВолЬе  сказать  нечего;  но  я  былъ  бы  яепокоенъвъ 
душЬ,  если  бы  этаго  вамъ  не  сказалъ.  Много  повыхъ  заботь  и 
вероятно  много  новыхъ  и,  можетъ  быть,  не  совсЬмъ  легкихъ 
обязанностей  должно  вамъ  будетъ  принять  теперь  на  себя;  но 
вы  имеете  силу  со  вс&мъ  справиться,  а  мы  вс*  рождены  дей- 
ствовать цо  силамъ  въ  томъ  кругЬ,  въ  который  насъ  Богъ  по- 
слалъ.  ВсякШ  стоить  на  высшей  служб'Ь,  и  Богъ  вамъ  помо- 
жете во  всякомъ  добр$.  Будьте  здоровы  и  крепки. 

Отъ  Пальмера  получплъ  на  дняхъ  письмо;  брошюра  печа- 
тается въ  Париж*,  по  величайшему  его  содЪйствдо  и  хлопо- 
тамъ,  въ  ответь  на  ЬаигепИе. 

16*). 

Съ  Богомъ,  любезный  Юрй  бедоровпчъ,  на  новый  неждан- 
ный путь!  Новое  время  возвращаетъ  насъ  къ  древности,  когда 
служба  государственная  не  делилась  еще  на  граждапскую  п  во- 
енную. Да  будетъ  воипъ  вооруженнымъ  гражданиномъ!  Съ  Бо- 
гомъ! Мн4  письмо  ваше  было  только  отчасти  иеожиданнымъ 
(помните,  что  вы  почти  ожидали  этого  выбора),  но  впечатлите 
было  очень  странно.  Грустно  мнЬ  было,  да  и  не  совсЬмъ  су- 
етно. Вашей  жизни  следовало  какъ-то  пройти  черезъ  какое  пн- 
будь  потрясете,  чтобы  выйти  еще  св'Ьж'Ье  и  крепче.  Отъ  того- 
то  на  васъ  въ  последнее  время  и  наб'Ьгалъ  не  совсЬмъ  закон- 
ный сплинъ.  Ваше  письмо  въ  отношешп  ко  мнЬ  слишкомъ 
дружески-пристрастно.  Мнй  самому  какъ-то  сдается,  что  я  свое 
Д'Ьло  въ  общественной  жизни  почти  отд'Ьлалъ,  и  поэтому  миЬ 
особенно  хочется  видЬть  васъ  всЬхъ  крепкими  и  добрыми.  По 
моему  миЬнио  Богъ  помогь  намъ,  посредствомъ  самыхънеожи- 
данныхъ  обстоятельству  пробить  ту  вековую  сгЬпу,  за  кото- 
рую забили  въ  Россш  все  земское  начало;  но  въ  пробитую 
брешь  пройдете  отчасти  вы,  а  вполне  последующее  за  вами. 
Мои  сверстники,  также  какъ  и  я  самъ,  дойдемъ  только  до  гребня, 
если  дойдемъ.  Воть  какъ  говорить  разеудокъ,  а  все-таки  я 
признаюсь,  что  самое  пристрастие  вашей  дружбы  ко  мн'Ь  меня 
тронуло  н  обрадовало.  Что  еще  сказать  вамъ  о  вашемъ  новомъ 


*)  ЛФтомъ  1855  года  Ю.  в.  Самаринъ  поступилъ.  по  избрашго,  въ  Симбир- 
ское ополчен1е  ОФицеромъ. 
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поприщ!?  Отъ  дугаи  желаю,  чтобы  ни  вамъ,  ни  й.  С  Акса- 
кову ')  не  'быть  подъ  пулями;  но  мнй  весело  и  очень  весело, 
что  вы  такъ  охотно  идете  на  это  д*ло.  Берегите  здоровье,  сбли- 
жайтесь съ  к4мъ  только  можно.  Простите  мн4,  если  теперь  на- 
помню вамъ  давншший  упрекъ.  Бы  слишкомъ  легко  пренебре- 
гаете людьми,  конечно  не  людьми,  какими  ихъ  Богъ  дЪлаеть, 
а  людьми  такими,  какими  ихъ  дЪлаетъ  общественная  глупость. 
Не  пренебрегайте  и  тЬмп.  ОЬйте  гд4  можно  и  сколько  можно; 
гд4  взойдетъ,  того  никто  не  возмется  сказать.  Бремя  дЬла  зем- 
скаго.  Война  внешняя  должна  породить  миръ  внутренний.  Верь- 
те мпЬ,  я  вамъ  пдущимъ  завидую.  Ополчен1е  не  арм!я,  и  если 
есть  что  нибудь  мнЬ  въ  ополченш  ненравящееся  — такъ  это 
ополчете  дворцовыхъ  стрйлковъ.  Вс*Ь  ими  радуются,  и  дей- 
ствительно прелесть  на  видъ;  но  это  не  то,  чтб  нужно,  это — 
деипеззе  йогёе,  какое-то  исключительное  и  аристократическое 
явлете.  ВсЬ  пляшутъ  и  поютъ  порусски,  но  слишкомъ  много 
пляски  и  п'Ьсни:  тутъ  н-Ьтъ  думы  народной,  какъ  будто  Кар- 
ловы кавалеры.  Но  и  то  правда,  все  это  такъ  молодо,  что  по- 
жалуй иначе  и  быть  не  можетъ.  За  всЬмъ  тЪмъ  отсутегае 
серьезности  въ  нихъ  едва  ли  не  происходить  отъ  отсутств1я 
местной  СТИХ1И.  Сбродное,  можетъ  быть,  всегда  немного  ненрав- 
ственно. Кто  у  васъ  начальникомъ?  Благонадеженъ  ли?  Кто 
дружинный?  Можно  ли  будетъ  добиться  бороды?  ВсЬ  эти  ме- 
лочи важны. 

Ваше  пору  чете  на  счетъ  ружей  *)  хогЬлъ  я  исполнить  тотъ 
часъ,  но  не  скоро  добьешься  толка.  Ныньче  опять  посылалъ, 
еще  ответа  не  имйю,  а  завтра  самъ  вторично  $ду  въ  Тулу  и 
постараюсь  переговорить  съ  начальникомъ  завода  Самсоновымъ. 
Его  очень  хвалятъ;  но  я  предупреждаю  васъ,  что  надежды 
мало.  Заказовъ  бездна.  Если  назначутъ  слишкомъ  дальшй  срокъ, 
то  я  не  решусь  заказывать.  На  всяшй  случай  отвечайте  мн* 
по  теперешнему  письму,  чтобы  времени  не  терять  для  заказа; 
а  мое  ружье  все  еще    не  готово  *),    хотя    Гольтяковъ  и  увй- 


*)  И.  С.  Аксаковъ  также  поетупилъ  въ  Серпуховскую  друживу  Носков* 
скаго  ополчешя. 

2)  Сакарппъ  просилъ  Хомякова  заказать  несколько  десятковъ  штуцеровъ 
для  своей  роты. 

')  Хомяковъ  пишетъ  объ  изобретен номъ  имъ  ружьъ.  Изд. 


ряетъ,  что  оаъ  пробовалъ  его  на  1200  шаговъ  въ  полподъемЪ  при- 
цела, да  ему  вЬрить  нельзя.  О  Гог  ап  Ьоиг  о(  Бипёее!  гово- 
рить старый  горецъ  въ  армш  Маг'а.  О  хоть  на  двЪ  недЬли 
Суворова  въ  Крыму!  РеШпег  просится,  чтобы  его  побили,  а 
мы  везд'Ь  зйваемъ,  страшимся  и  теряешь  пушки.  Боюсь,  какъ 
бы  не  дозвались  до  сильиаго  ооражешя,  и  этотъ  страхъ  и 
все  волненье  этой  борьбы  мЪшаетъ  всякому  разумному  труду. 
Легче,  сто  разъ  легче  быть  на  мйстЬ.  Жаль  и  бол&е  ч-Ьмъ 
жаль,  что  мн4  не  удалось  васъ  видеть.  Письмо  ваше  меня  не 
застало,  и  все  таки  я  бы  усггЬлъ  къ  вамъ  прокатиться;  но 
зд'Ьште,  разсудивъ,  что  ми*  нужно  доставить  письмо  поскорее, 
послали  ко  мн*  нарочнаго.  Нарочный  со  мною  разъехался, 
и  письмо  ваше  обратно  изъ  Допкова  пришло  только  подъ  По- 
кровь;  а  хотелось  бы  сказать  вамъ  тысячу  вещей,  о  которыхъ 
писать  нельзя. — Прощайте  покуда.  Будьте  здоровы.  Да  сохра- 
нить васъ  Богъ!  Матушка  вамъ  поручила  сказать,  что  она  за 
вась  молится. 

Князь  Львовъ  снова  назпаченъ  цензоромъ. 

17. 

Ожт.  17-го  1855  г. 

Хлопоталъ  я  объ  вашемъ  порученш  немало,  любезный  Юрш 
ведоровичъ,  и  совсЬмъ  было  потерялъ  надежду  исполнить  его; 
вдругь  вчера  получилъ  при  семь  прилагаемое  письмо  отъ  на- 
чальника завода,  и,  уже  не  ожидая  вашего  отвита,  чтобы  только 
не  терять  времени  п  добраго  случая,  я  решился  объявить  свое 
соглас1е,  потому  что  вся  разница  въ  цЬпгЬ  9  р.  сер.;  а  вещи 
вероятно  гораздо  лучше  исполнены,  ч'Ьмъ  обыкновенные  шту- 
цера. Я  ув'Ьренъ,  что  вы  мое  рйшеше  одобрите.  Въ  ответь 
Самсонову  я  только  поставплъ  следующее  услов1е:  или  мою 
браковку,  или  ответственность  завода  за  верность  и  бой  на 
900  шаговъ  по  меньшей  мйрй.  Объ  доставки  къ  вамъ  я  еще 
съ  Самсоновымъ  переговорю,  а  вы  уведомьте  меня,  куда  до- 
ставить. 

Имеете  ли  вы  пзв-Ъспе,  куда  именно  васъ  пазпачаютъ?  Да 
напишите  мнЬ  подробнее  о  состав*  дружшш,  т.  е.  офицерахъ 
п  начальникахъ:    все   это   мнЬ  крайне   хочется    знать,  чтобы 
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сколько  нпбудь  обрисовать   себ*  вашу  будущую   жизнь.  Й.  С. 
Аксаковъ  уже  теперь  близокъ  къ  непр1ятелю,  и  не  диво,  если 
на  дняхъ  будетъ    участвовать   въ    дЬлахъ.  Странная    высадка 
около  Еиибурна.  Зимовать  тутъ,   кажется,  нельзя,    потому  что 
лнманъ  замерзает»;  подняться  по  Бугу  или  Днепру   и  напасть 
на  Ннколаевъ,  кажется,  вовсе  невозможно.  Какая  же  ц$ль  вы- 
садки? МетЬ  кажется,  что  у   Англо-Французовъ  намЪреше  отъ 
Кинбурна  двинуться  къ  Перекопу  съ  Севера,  одновременно  съ 
такимъ  же  движетемъ  съ  Юга    изъ    Евпаторш.  Дай-то  Богь! 
Хоть  мало-мальски  будь  смысла  у  нашихъ,  и  тогда  ихъ  можно 
будетъ  уничтожить.  В4дь  до  сихъ  поръ  въ  глупостяхъ   очере- 
довались,  а  по  моему  соображение    очередь  за  ними,    и  РеНз- 
81ег  по  своему  характеру,  если   ужъ    сдЪлаеть   глупость,  едЬ- 
лаетъ  ее  въ  крупныхъ  размЪрахъ.  Слухи   о  смЗшЪ    Горчакова 
и    о   назначенш   его    военнымъ   министромъ   идугь   довольно 
сильно. — Вы,  знаете,  что  я  неожиданно   попалъ  въ  переписку 
съ  А.  О.  Смирновой  по  поводу    статьи   о    Польши  *);  знаете 
также,  что  я  корреспондента  неусердный;    но  думаю,    что  со- 
вершенно разрывать  не  должно,  особенно,  если  мн4   придется 
•Ьхать  въ  Питеръ.  Многое  об-Ьщаетъ  сильныя  перемены.  Я  не 
говорю  о  томъ,  о  чемъ  теперь  веб  говорить,  о  см-ЬегЬ    Клейн- 
михеля. Но  для  меня    важнее    мелюя   приматы.    Заметили  ли 
вы   въ   Моск.    ВЬд.    въ    статьи    о    Грановскомъ    похвалу  ему 
какъ    общественному   Гусскому   человеку?   Похвала   эта   была 
совсЬмъ    не    справедлива   въ    отношенш    къ    нему;    но  очень 
важно  то,  что  это  см'Ьли  сказать  и  напечать.  Царство  Николая 
кончилось.  Бедный  Грановскш!    Вы    вЬрно  о  немъ  пожалЗига. 
МигЬ  очень  жаль  его,  хоть  и  знаю,  что  онъ  себя  пережилъ  и 
что  въ  пнхъ,  даже  въ   лучшихъ,    н*Ътъ    ничего    такого,  чтобы 
ответить  требовашямъ  Россш,  особенно  современной.  Но  жаль 
въ  немъ  прекраснаго    таланта,    благороднаго    сердца,  и  любви 
къ     просв'Ьщенш    и    способности    согрЬвать   другихъ.    Жаль 
добраго  врага.  Его  въ    вйдомостяхъ    помянули  хорошо,    и  это 
весело  видЬть;  но  забавно  вид'Ьть  и  ту   хитрость,    съ  которою 
они  своей  партш  даютъ  общественное  значеше,  такъ    сказать, 


•)  Эта  статья  была  доставлена  А.  О.  Смирновой  для   передачи   вг  выедай 
Сферы.  Она  по  напечатана. 


исмючительное.  Конечно  въ  общественномъ  зйачешц  Погодине 
Грановскому  не  чета. 

Досадно  и  очень  досадно,  что  годъ  такъ  для  меня  скверенъ 
въ  хозяйстве.  Приходится  еще  посидеть  въ  деревне,  а  хоте- 
лось бы  въ  Москву  и  похлопотать  кое  о  чемъ  въ  д{глЪ  общемъ. 
Кошелевъ  сильно  возится  съ  журналомъ  *).  Нынче  я  отънего 
объ  журнале  получйлъ  письмо.  Что-то  изъ  всего  движешь 
выйдетъ,  а  двигаться  надобно. 

18. 

У  лась  съ  вами,  любезный  ЮрШ  бедоровичъ,  на  счегъ 
штуцеровъ  вышла,  можетъ  быть,  катаваадя,  хотя  можетъ  и  то 
быть  (я  даже  это  думаю),  вы  будете  результатомъ  довольны. 
Вы  помайте,  что  вы  инЬ  писали:  <не  хлопочите  уже  о  шту- 
церахъ;  можно  ихъ  им'Ьть  сколько  угодно  по  14  руб.  сэр. 
(что  между  прочимъ  едва  ли  справедливо;  за  эту  ц4ну  можно  толька 
имйть  продороженныя  ружья,  который  похуже)  и  пр.>  Я,  уже 
закупивъ  30  штуцеровъ,  стукнулъ  себя  по  лбу,  вскршшулъ 
ай!  и  бросился  къ  начальнику  завода.  Вотъ  дескать  такъ  и 
такъ;  «Отъ  заказа  не  отказываемся;  но  если  можете,  безъ  по-» 
терн  для  завода,  сбыть  ихъ  кому  другому,  мы  рады>.  А  между 
тЬцъ  я  все  таки  ихъ  буду  пробовать.  Пробовадъ  не  разъ;  зд^сь 
пробнаго  станка  нить  (какова  еще  дикость!),  а  пробуютъ  съ 
руки.  Я  /цовыучился  стрелять  и  прюбр&лъ  некоторую  славу; 
но  штуцерами  я  далеко  не  быль  доволенъ  и  гЬмъ  бол'Ье  же- 
лалъ  оные  сбыть.  Думаю,  и  вы  также.  За  всЬмъ  тЬмъ  я  уже 
отказаться  не  могц  гЬмъ  болЪе,  что  уже  работали  надъ  пятью 
новыми.  Вдругь  письмо  отъ  Шишкова  (знакомый  Аксакову): 
устуга1те  вами  заказанные  штуцера!  Я  радъ-радехонекъ  и  сей- 
часъ  даль  знать  заводскому  правлетю.  Въ  тоть  же  день  полу- 
чаю я  отъ  васъ  письмо,  что  вы  деньга  высылаете  на  25  шту- 
церовъ, а  вскорЬ  и  изв$щеше  изъ  Серпухова  (куда  по  ошибке 
он*  адре#ов$иы),  что  деньги  получены  на  мое    имя.  Я  не   вин 


*)  А.  И.  Когаелевъ  хлопоталъ  тогда  о  дозволенна  издавать  Русскую.  Ве&Ь- 
ду4  которую- и  нвчрлъ  додавать  сЫ856г.  Новое  царство ванге,  ?акт>  весна,  об- 
новило тогда  всю  Русскую  жизнь,  и  все  зацвело  надеждами. 

Сочинения  А.  С.  Хомякова,  Письма.  19 
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даль  туп,  никакой  причины  отказаться  отъ  своего  соглаюя  а* 
передачу  Шишкову:  1-е,  потому,  что  вамъ   они,    кажется,    не 
очень-то  нужны  (и  я  васъ  считаю  въ  этомъ  совершенно  пра- 
вымъ);  2-е,  потому,  что  ихъ  больше,  ч$мъ  требуется;  3-е,  по- 
тому, что  я  ими  далеко  не  доволенъ.    Деньги    же    отдамъ   въ 
Москве  вашей  конторе,  такъ  какъ  я  туда  на  дняхъ  буду.  На* 
деюсь,  что  вы  этимъ  будете  довольны,  хотя  все  таки  туть  н-Ь- 
которая  произошла  катаваая.  Впрочемъ  ничьего  имени    кроме 
своего  я  не  вм^шивалъ.  Объ  своемъ  же  штуцере  скажу  вамъ 
просто  чудеса.  ВсЬ  расчеты  мои  оправдались.  Во  первыхъ,  Голь- 
тяковъ  далъ  ему  такую  верность,  что  на  400    шаговъ    онъ  у 
меня  два  раза  сряду  безъ  промаха  попалъ  въ  сухую  пвку  или 
Жйшнку  въ   4  У,    вершка   толщины;   во    вторыхъ,    на   версту 
яробиваегь  четырехъ-вершковой  щить  на  вылетъ,  и  пуля  еще 
уходить  въ  неизвестный  страны.  Мятели    помешали   до    сихъ 
поръ  его  испытать  далее  версты,  по  по  всймъ    вЪроятностямъ 
изъ  него  можно  будетъ  стрелять  по  астроноинчеокимъ  выклад- 
камъ  изъ  Перекопа  въ  любую  сторону  Крыма,  где  бы  ни  быль 
непр1ятельскШ  лагерь.  Каково  будетъ  положете  Пелисье?  Впро* 
чемъ  честь  и  слава  Гольтякову:  не  смотря  на  медленность  ра- 
боты, онъ  очевидно  ею  дорожить.  Разумеется  штуцеръ  въ  23 
фунта  в-Ьсу  не  для  стрельбы   съ  рушх,  а  съ  хорошихъ   подсо* 
шекъ  съ  подушкою,  чтобы  удержать  отдачу,   впрочемъ  не  изъ 
рукъ  вонь  сильную.  Воть  мой  успехъ  по  военному   дЬлу.  Бу- 
детъ ли  успЪхъ  въ  Питер*  по  военному  ведомству?  А  по  ве- 
домству министерства  просв'Ьщешя  успеха  н4тъ,  какъ  вы  уже 
вероятно  знаете  и  какъ  я  отчасти  ожидалъ.  Намъ  еще  не  от- 
казали '),  но  и  не  разрешили,  и  очевидно  желате   есть   отка- 
зать, между  темь  какъ   Каткову  разрешено.    Средлогъ,  по  ко- 
торому КошелевскШ    журналъ    признается    иеблагонадежнымъ, 
топ»,  что  Бошелевъ  связался  съ  людьми  опальными,  между  темь 
изъ  этихъ  опальныхъ  двое  Аксаковыхъ  допущены  въ  объявле- 
нии отъ  Каткова  8).  По  этому  собственно  боятся  только  духа  жур- 
нала, который  будетъ  нами  опредЬленъ,  а  статьи  наши  могутъ 


*)  Въ  изяап1а  Русской  Беенды. 

*)  Въ  авъявметв  объ  издали   Русского   ВъсУяняа  въ  «шел*  еОФрдогпоАъ 
вааваны  „Аксаковы". 
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быть  дбрущены  въ  йвдашяхъ  осреднесоливакощпхъ  йашу  кнсЛФ- 
ту;  Но  чего  же  просить  отъ  Н.  и  Д?1)  Что-то  скажетъ  Питеръ? 
Не  скрываю,  что  у  меня  надеждъ  мало.  Гильфердингъ  прислала 
не*  два  экземпляра  моей  второй  брошюры  *).  Протпвъ  Фран-» 
цузскаго  издам  опетатокъ  многонько,  но  издание  ЮрОшо.  Не 
скрою,  что  мн*  особенно  было  весело  прочесть  прим*чан1е  о 
рабствЬ.  За  границею  ея  не  читают*,  хотя  она  во  всЬхъ  м*- 
стахъ.  Вопросъ  Восточный  надоЪлъ,  а  цо  заглатаю  думаюгь, 
что  егаа  о  вопрос*  Восточномъ.  Я  думаю,  что  если  бы  знали, 
что  она  чисто-богословская,  читали  бы  и  того  меньше*  Гиль- 
фердингь  совйтуетъ  перевести  и  напечатать  для  Славянъ.  Жаль 
денегь,  а  едва  лн  вто  не  обязанность  хоть  испытать.  Какъ  вы 
думаете? 

19  *)* 

Ждали  мы  васъ,  ждали,  любезный  Юр1й  бедоровнчъ,  а  те- 
перь вамъ  и  йхать  сюда  пельзя.  А  какъ  вы  были  бы  здЬсь 
нужны4)!  Вы  меня  знаете;  знаете,  что  я  не  совс/Ъмъ  диеирам- 
бическаго  расположешя,  какъ  нашъ  общиЧ  другъ,  и  нелегко 
поддаюся  увлечешямъ;  но  все  же  долженъ  признаться,  что 
время  довольно  живое.  Одинъ  обращикъ  даже  и  то,  что  объ 
моей  поЬздк-Ь  въ  Питерь  напечатана  въ  1е  N0^  шутовская 
статья.  Очевидно,  наша  общественная  жизнь  получаетъ  какое- 
то  новое  значеше.  На  долго  ли?  Къ  добру  ли?  Это  вопросы, 
которыхъ  р'Бтете  предоставлено  времени;  по  слава  Богу,  что 
хоть  до  вопросовъ  дожили.  Кошелевъ  утонаегь  въ  радости,  не 
успЬваетъ  все  перехлопота*ь;  Аксаковъ  нисколько  подгулялъп 
съ  Сакенскаго  обида6)  не.совсЬмъ  протрезвляется,  а  Погодина 


>)  Йорова  и  Дуббельта. 

*)  Алексавдръ  бедоровнчъ  Гильфердингъ,  молодой  пргатель  Хомякбво,  толь- 
ко въ  1852  оеопчив1шЙ  курсъ  въ  М.  Университете.  Вторая  Французская  бо- 
гословская статья  Хомякова  напечатана  была  не  въ  Париягв,  какъ  первая,  а 
въ  Лейпцигв  въ  1855  г.,  но  также  какъ  первая  была  не  дозволена  ко  ввозу 
въ  Росеш. 

*)  Писано,  вероятно,  въ  Аирвл*  1856  года. 

*)  „Дочитавъ  письмо,  увидите,  что  не  нужны0.  Приписка  подъ  страницей 
самого  Хомякова. 

')  ОбИдь,  данный  въ  Иоскв*  начальнику  Севастопольсггаго  гарпизоиа  графу 
Остепъ-Сакепу,  пп  которомъ  &.  С.  Аксаковъ  провозгласилъ  тостъ  „за  обще-» 

19е 


просто  пьянъ  и  наслаждается  своимъ  пьянством?».  Разумеется, 
во  всемъ  этомъ  много  излишества,  и  скажу  бол$е,  иного  опа- 
сности для  самой  чистоты  и  трезвенности  мысли,  но  все-таки 
небезрадостно  видеть  это  оживлеше;  т4мъ  бол«Ье,  что  во  мно- 
гихъ  оно  пробудило  охоту  къ  занятно  серьознону  и  дельному. 
Чудная  вещь,  вообразите:  еще  Беседа  не  выходила,  а  узръ, бе- 
седы въ  Москвй  сделались  попрелшему  крикливы  •  съ  одной 
программы.  Что  же  будегь,  когда  она  вывдегь  въ  сил$?  Заладь 
сначала  очень  къ  ней  казался  благосюкшнымъ;  но  была  ли  это 
только  маска  или  недолговечная  доброд&тель,  а  ужъ  теперь 
переменилось.  Впрочемъ,  К.^идрупе  порядочные  изъ  нихъ  го- 
ворили мне  въ  Питере:  <мы  съ  вами  несогласны  и  не  будемъ 
согласны,  а  это  признаемъ:  огь  васъ  только  можеть  услышать- 
ся  первое  серьезное  слово,  намъ  оно  решительно  не  дается  >. 
ВслЪдсгае  этого  ли  убЬждешя  или  отъ  чего  другого,  Совре- 
менникъ  (котораго  первые  нумера  истинно  славные)  зоветъ  къ 
себе  въ  критики  решительнаго  Славянофила,  Григорьева  *). 
Впрочемъ  еще  есть  другое  объяснеше:  не  выдумали  ли  Петербург- 
ше  политики,  что  такъ  какгь  ужъ  нельзя  избавиться  отъ  сла- 
вянофильства, такъ  нельзя  ли  сдЬлать  свое,  ручное,  въ  проти- 
воположность нашему,  дикому?  31ауепор11Ш8тц8  ай  ияшп  ГгеШпа- 
гит.  Заменить  натуральную  оспу  коровьею.  Какъ  вы  думаете? 
Господи,  сколько  бы  хотелось  вамъ  разсказать,  и  эффекта  про- 
изведенный дерзостью  моего  зипуна  въ  Петербургскихъ  сало- 
нахъ,  и  пугливую  дружбу  Норова...  Впрочемъ  это  все  коме- 
ражи;  а  гораздо  серьезнее,  кайя  статьи  намъ  даютъ  въ  Бесе- 
ду и  что  за  сокровище  мой  филологически  комаръ  3),  обратив- 
ппйся  въ  пчелку  златую  и  принесши  пзъ  путешеств1я  своего 
истинныя  сокровища,    напр.    письмо   современника  о  великомъ 


ствениое  мнете",  принятый  съ  шумиымъ,  едннодушнымъ  восторгомъ.  Это 
считалось  тогда  истиннымъ  завоеван1емъ,  чемъ-то  веобычайнымъ,  и  чтобъ  про- 
возгласить подобный  тостъ,  потребна  была  отвага  Константина  Сергеевича! 
Письма  Хомякова  живо  характеризуетъ  эту  эпоху  обновлемя  и  возрожде- 
ния после  тридцатилетия  го  удушья. 

1)  К.  Д.  Кавелянъ. 

')  Аполлона  Александровича. 

')  Подъ  вкомаромъа  Хомяковъ  разумЪеть  здесь  А.  в.  ГяльФердинга,  вм-Ьв- 
шаго  очень  тонк1й  голосъ.  Опъ  проезжал  лЪтомъ  по  Славяясхлмъ  аемляжъ. 
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князй  св.  Владимире  и  Печен&гахъ!!!  Другое,  его  собственное 
письмо  о  Лужичахъ,  просто  чудо.  А  сказать  ли  вамъ  всю 
правду,  хоть  нелестную?  Были  бы  вы  и  И.  С.  Аксаковъ  зд4сь, 
я  быль  бы  очень,  очень  радъ;  а  что  васъ  обоихъ  здЬсь  нить, 
а  едва  ли  не  болйе  еще  радъ.  Во  первыхъ,  за  васъ:  поохоть- 
тесь на  Волжскомъ  разливЬ,  вгЬдь  это  чудо,  дохните  тнхимъ 
воздухомъ  степей,  право  будегь  вамъ  веселое  воспоминание;  а 
лотомъ,  за  васъ  обоихъ  и  за  насъ.  Вамъ  скучненько,  и  это 
хорошо.  Зд'Ьсь  ходить  маленький  хмель,  отъ  котораго  трудно 
отбиться  (самъ  я  боюсь,  вполне  ли  я  свободенъ,  и  даже  иЬтъ 
ли  слЪдовъ  его  въ  моемъ  письмЬ;  о  другихъ  и  говорить  нече- 
го). Вы,  И.  С.  Акс.  и  И.  В.  КиреевскШ  въ  деревне.  Я  думаю, 
вы  насъ  отрезвите,  когда  подъедете.  Средства  не  затемнили  бы 
намъ  ц-Ьли,  той  тихой,  строгой,  исторической,  можно  сказать, 
святой  ц$ли,  которая  была  намъ  ясна  въ  тишине  посланнаго 
намъ  испытапш,  не  огневаго,  сгнетающаго, — ледянаго.  Я  от- 
части  предвидЬлъ  теперешнее  искушеше  п  осенью  иисалъ  объ 
немъ  къ  Б.  С.  Аксакову  съ  текстомъ:  <нгЬсть  наша  брань  къ 
плоти  и  крови  и  пр.>.  Онъ,  разумеется,  соглашался  и  теперь 
соглашается,  но  на  дЬлй  удержу  ужъ  н4тъ.  Эпиграфы  наши 
хороши.  Одинъ  вамъ  известный,  предложенный  Аксаковымъ: 
«только  кореньемъ  дерево  крепко  и  пр:>  ')  а  другой  огь  Фи- 
липпова *):  «Господь  дастъ  благость,  и  земля дастъплодъ  свой >. 
Страшно  подумать,  что  надобно  поворотить  и  откуда!  Какой 
пропить  канонъ  покаян1я,  какое  нужно  упорство  воли,  стро- 
гость занятШ,  жарь  любви,  и  какъ  мы  вс$  привыкли  жить, 
какъ  живется.  Счастливы  гЬ,  которые  этаго  не  видятъ  или, 
видя,  не  падутъ  духомъ.  Будьте  здоровы  и  не  скучайте,  а  лю- 
буйтесь на  БожШ  м1ръ,  да  пишите  что  нибудь  передъ  нимъ  и 
передъ  собою 9»  Не  шутя,  я  жду  отъ  васъ  отрезвлен1я  для  насъ. 
Въ  Пит.  уже  слигакомъ  400  проектовъ  эманцииацюнныхъ  и 
просятъ  болйе  и  болйе.  Тутъ  много  утЬшительнаго,  хотя  ужъ 


*)  „Только  корепыо  освоваше  кр*пко,  то  и  древо  неподвижно;  только  ко- 
ренья не  будетъ,  къ  чему  прил*пяться?в  Изъ  окружнаго  послами  патрхарха 
Гермогена.  Одинъ  только  этоть  впятраФъ  и  былъ  принять  редакпдей  Русской 
Бесвды  и  стоялъ  на  всъ-хъ  ея  20  тоиахъ. 

*)  Терт1Я  Ивановича. 

')  Вероятно,  вто  значить:  вдали  отъ  виъ-шнихъ  суетныхъ  вл1янШ.  Изд. 


—  294  — 

по  числу  сочувствующнхъ,   хотя   бы   въ   самнхъ  проекта»  с 

мало  было  толку. 

20. 

Письмо  ваше,  любезный  ЮрШ  бедоровичъ,  уже  не  застало 
вашей  статьи.  Она  вмйетЬ  съ  моею  отправлена  была  къ  Бар- 
теневу1), впрочемъ  съ  оговоркою,  что  вы,  можетъ  быть,  пришле- 
те другой  экземпляръ  съ  нзмЪнешями.  (Видь  вы  мн*  такъ  въ 
Москве  говорили).  Впрочемъ  она  такъ  хороша,  что,  кажется,  ж 
менять  нечего.  За  свою  статью  боюсь  пгЬва  Кошелева:  ска- 
жетъ,  слишкомъ  зла.  Я  всячески  старался  быть  в$жлнвымъ,  по 
какъ-то  самому  сдается,  что  за  вежливость  мою  спаспба  не 
скажутъ.— Шеншинъ  *),  который  быль  у  меня  28  числа,  ва- 
шимъ  письмомъ  несколько  оскорбился.  Будто  бы  онъ  въ  пес- 
симизм* недоросль!  Ув$ряетъ,  что  не  хуже  вашего  можетъ  все 
видеть  въ  самомъ  мрачномъ  вид*;  а  по  правд*  онъ  довольно 
бодръ,  за  псключешемъ  гЬхъ  случаевъ,  когда  онъ  черезчуръ 
крепко  засыгхаетъ  подъ  чтете  щнятельскихъ  статей,  чтб  я  нспы- 
талъ,  когда  читалъ  его  жен*  отрывки  изъ  брошюры,  еще  не 
конченной  по  милости  Соловьева,  но  уже  близкой  къ  концу. 
Въ  ней  очень  много  иоваго,  и  я  над*юсь,  что  Н*мцы,  читая 
ее,  не  разъ  приставать  указательный  палецъ  къ  концу  носа 
или  ко  лбу  въ  самомъ  глубокомъ  раздумья. 

Дмитр1йа),  къ  крайнему  удивлешю  вс*хъ  рясоносцевъ,  по- 
стушглъ  на  м*сто  Иниокентш.  Необычайное  повышеше.  Ему 
же  поручится  Болгарское  Д'Ьло4).  Я  обънемъуже  говорилъ^и 
иашелъ  большое  сочувстше.  Намъ,  можетъ  быть,  можно  будетъ 


')  П.  И.  Бартеневъ  завЪдывалъ  Р.  Беседою  въ  л*тте  мИсяцы  1857  г.  Изд. 

•)  Николай  Васильевичу  бывппЙ  во  время  войны  адыотантъ  военваго  ка- 
нистра и  въ  этомъ  звашв  исполнившей  опасное  пор  учете:  переодетый  ры- 
бакомъ,  пробрался  онъ  на  лодки  въ  Бомарзупдъ,  уже  окруженный  пепр^ате- 
демъ,  чтобъ  передать  повел*н1я  Государя.  Въ  памяти  вевхъ  его  друзей  со- 
хранился светлый,  симпатичный  образъ  этого  чистаго,  благородна™  человека. 
Онъ  скончался  въ  1858  г.,  когда  только  что  началось  работы  въ  Петерб. 
Губернскомъ  Комитета  по  крестьянскому  дълу,  въ  которомъ  оаъ  приаялъ 
самое  горячее  участ1е.  Его  бшграфш  въ  Р.  Архив*  18(Ц. 

•)  Тульсый  епископъ. 

4)  Т.  е.  церковное  дЪдо  Бодгаръ  съ  Греками. 

')  Графу  А.  П.  Толстому,  об.-прокурору  Св.  Синода.  Изд. 
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сильнее  за  это  д'Ьло  приняться,  чймъ  прежде.  ДкитрШ  не  эго- 
иста, какъ  его  предшественник!».  Любопытна  одна  подробность 
смерти  Иннокентии  Онъ  выЬэкалъ,  хотя  чувствовалъ  себя  не 
хорошо  и  прншшалъ  гостей.  СндЬлъ  у  него  Строгановъ  вече- 
ромъ,  и  разговоръ  шелъ  обыкновенный.  Вдругъ  ударили  въ 
колоколъ  ко  всенощной  въ  его  крестовой  церкви.  Онъ  об* 
ратался  къ  Строганову:  «Слышите?  Ударили  къ  панихид!»  * — 
<Что  вы,  ваше  преосв.,  это  ко  всенощной  >. — «Н*тъ,  это  въ 
панихид*:  эвукъ  очень  пршгенъ».  Это  былъ  какъ  будто  минут- 
ный бредъ.  ЗагЬмъ  онъ  съ  гостыш  простился,  прилегь  спать 
и  кончилъ. 

Аксаковъ  проклинаетъ  Молву:  хотя  подписка  идегь  Хорошо, 
но  вражда  кшгатъ,  журналы  ругаются,  и  это  его  разстроиваетъ. 
Я  отчасти  этому  радъ.  Его  ргепиег  Мовсои  объ  обществейномъ 
м1гЬн1й  очень  недуренъ  или,  лучше  сказать,  просто  хорошъ,  и 
очеиь  смйлъ.  Пошлите  хоть  что  нибудь  въ  Молву.  Я  туда  ма- 
леныае  вклады  посылаю. 

Отъ  стараго  Гильфердинга  получилъ  письмо.  Сынъ  его  слав* 
ную  выквиулъ  штуку  въ  Сараев*:  ваялъ  ваша  рекомендатель- 
ныя  письма  отъ  филологовъ  къ  своимъ  со-консуламъ  и  теперь, 
подъ  предлогомъ  лингвистики,  получаетъ  отъ  нихъ  всякое  со- 
дЬйсше.  Вотъ  каковы  мы,  филологи!  А  чтб  я  открылъ?  Какое 
сокровище!  Я  сообщаю  Аксакову:  процессъ  составления  Грече* 
деаго  тес1шга  и  Латнвскаго  депонента.  Каково! 

21. 

Октября  3-го  (1858  г.). 
8итаз 
Н1б1ог1ае  8епа(и8  АпдИс!  1етрог1Ьн8Тп(1ог  ^ио]^Ье^  аи1оге  НЪгит 

М1зсе  &&1  сит 
НЫоглае  бегташае  веси1о  ХУН-то. 
Кесаре  ра^тат  рго  йот*). 
Вотъ,  любезный  Юрш    ведоровичъ,  лекарство  для  васъ,    за 
которое  ручаюсь.  Мы   живемъ  и  дййствуемъ    въ    современной 


•)  Вовы»  книгу  какого-нибудь  автора  истории  АиЫЙскаго  Севата  временъ 
Тюдоровъ,  вела  смешать  съ  истор1ею  Гермами  XVII  вЪка,  принимай  каждый 
разъ  по  стран и цЪ. 
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всторш  и,  забывая  исторто,  требуемъ  не-ш?горическйхъ  явле» 
Н1й.  Я  глубоко  понимаю  и  чувствую  ваше  чувство;  думаю, 
что  оно  то  самое,  которое  выражено  мною  въ  пьесЬ1),  можете 
быть,  самой  личной  изо  всЬхъ  мною  тшсанвыхъ  (словъ  не  помню, 
но  прошу  Бога  послать  пророка  и  дать  людямъ  уши  для  слуг 
шашя  его).  Дурно  бы  было,  когда  у  насъ  не  было  бы  втаго 
чувства;  нехорошо,  когда  этому  чувству  мы  позволяемъ  пре- 
обладать. Медлен  наго  явлешя  жизни  м1ровой  не  довольно  для 
насъ.  Давай,  Господи,  чуда!  Изъ  темнаго  гноища  Цареградской 
иатр1архш  вышло  слово  вдохновеннаго  Хриспапства  *);  изъ 
цв-Ьтнаго  гноища  Петербургской  ямы  вышло  слово,  вызывающее 
миллюны  да  свободу  п  па  жизнь  умственную:  это  чудеса.  Мало! 
Давай,  Господи,  чудесь  по  нашему  рисунку,  и  людей  для  поии- 
машя  этихъ  чудесь,  и  для  воспр1ят!я  ихъ  въ  свои  сердца1  Ви- 
ковая апат1я,  со  дня  на  день  усиливавшаяся,  должна  исчезнуть 
въ  одинъ  мигь?!  Привычки,  устарйвпня  или,  лучше  сказать, 
уматорЬвпия  и  въ  тоже  время  еще  питаемыя  всЬмъ  современ- 
нымъ  строемъ,  должны  быть  брошены  разомъ?!  На  всйхъ  яз- 
вахъ  должно  вдругь  нарости  румяное  гЬло?!  Возможно  ли? 
Правда,  пророю»  говорить:  «ты  очистишь  йеня,  и  проказа  моя 
ссыплется  съ  членовъ  моихъ  какь  мука,  и  плоть  моя  выйдетъ 
изъ-иодъ  нея  румяна,  какъ  плоть  новорождениаго  младенца  > 
(что-то  въ  этомъ  смысл*;  подлишшхъ  словъ  не  помню),  но 
такое  личное  обновлеше  не  принадлежите  обществамъ.  Про- 
стите меня,  что  я  такъ  рЪзко  вамъ  отвечаю;  но  вы  сами  пи- 
шете о  себ'Ь,  какъ  о  больномъ,  а  болезнь  ваша  моя  болЬзнь: 
это  вы  конечно  знаете  безъ  всякихъ  отъ  меня  увЪрешб.  Въ 
вась,  говорите  вы,  есть  чувство  саморазложешя,  вйрю;  но  кромЗ» 
того  знаю,  что  это  чувство  обманчиво  и  что  его  начало — не- 
достаток вЬры  въ  силу  правды  Не  въ  правд Ь  сомневаетесь 
вы,  а  въ  ея  сил  Ь;  и  это  сомните  растетъ  у  васъ  въ  то  самое 
время,  когда  вы  напрягаете  всЬ  свои  личныя  силы  на  ея  службу 
въ  даниомъ,  теперешиемъ  случай.  Разумеется,  это    сокрушить 


')  ,Какъ  часто  во  мнЪ  пробуждалась"  и  т.  д.  т.  IV,  стр.  253.  Замечательно, 
что,  при  своей  необыкновенной  памяти,  А.  С.  Хомявовъ  вовсе  не  обладалъ 
памятью  на  стихи,  что  и  подтверждаетъ  самъ  въ  этихъ  сдовахъ.  Плд. 

2)  Намекъ  на  окружное  послание  патр1арховъ. 
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хоть  кого;  но  гдЬ  же  право  на  сомните?  <Ма#па  ее!  уегНав 
е*  ргаеуа1вЫ1;>  *),  сказано  давно  и  сказано  навсегда.  Горько, 
тяжело  современное,  но  говорю  съ  полнымъ  безпристр&спемъ. 
ТрЬло,  оголившееся  отъ  мазей,  которыми  его  смазывали  или 
штукатурили,  далеко  еще  не  тага  гнусно,  какъ  я  ожидалъ.  Прав- 
да, общество  пляшетъ,  дворянство  нграетъ  въ  карты,  чиновникъ 
крадетъ,  попъ  иЪняетъ  каноны  на  гривенники;  да  видь  это  дЬ- 
лалн  всегда;  разомъ  не  переменишься.  И  тогда,  когда  придать 
Сынъ  ЧеловЬческШ,  развй  не  тоже  Онъ.найдегь  М1ръ,  плету- 
Щ1йся  по  своимъ  привычцымъ  колеямъ.  Изъ  чего  же  биться? 
Если  бы  вы  не  полагали  лучшаго  возможным^  если  бы  вы 
нлгдЬ  его  не  видали  на  земли:  вы  не  приходили  бы  ни  въ  не- 
годоваше,  ни  въ  уншпе,  когда  вы  не  видите  его  въ  Россш. 
Правда,  это  лучшее  только  сравнительно  лучше  и  разумнее;  но 
къ  нему  обязаны  мы  стремиться,  и  оно  будетъ  достигнуто,  На- 
дежда такъ  же  обязательна,  какъ  вира  и  любовь.  Горькое  чувство 
современныхъ  болЬзней  и  особенно  безчувственности  больныхъ 
къ  своимъ  бол'&знямъ  въ  васъ  теперь  особенно  сильно.  Думаю, 
что  это  приписать  можно  двумъ  причинамъ:  во-первыхъ,  двумъ 
ударамъг  поразившимъ  насъ  почти  одновременно  и,  правду  ска- 
зать, это  такте  два  удара,  которые  не  легко  перенести  (смерть 
Шеншина  меня  съ  ногь  сбила);  во-вторыхъ,  сил*,  съ  которой 
вы,  къ  великой  похвал*  вашей,  обратились  къ  труду.  Если  съ 
трудомъ  не  растеть  надежда,  онъ  гнететь  человека,  и  дурное, 
противъ  котораго  борешься,  кажется  съ  каждымъ  днемъ  и  гроз- 
нее, и  хуже.  Но  я  не  могу  поварить,  чтобы  въ  васъ  надежды 
не  было;  мн-Ь  кажется  только,  что  въ  васъ  надежда  подавлена 
нЪкоторымъ  нетерпйтемь.  Невольно  забываете  вы,  что  та  борь- 
ба, въ  которую  мы  вступили,  есть  только  отрывокъ  не  только 
в-Ьковой,  но  и  вЬчной  борьбы,  на  которую  осуждено  человйт 
честно,  и  что  въ  каждую  эпоху  победа  правды  отхватываете 
отъ  лжи  ташя  маленьшя  лехи,  что  современники  ихъ  почти  не 
зам'Ьчаютъ:  только  наросташемъ  составляюсь  они  что  нибудь 
важное.  Я  скажу  бол'Ье:  плохо  д*Ьло,  когда  эпоха  радуется  ка- 
кому нибудь  великому  ирхобрйтенш;  того  и  смотри,  слЪдующимъ 
придется  дорого  за  него  поплатиться.  Только  медленно  и  едва 


•)  Велика  истина  и  превозиожетъ. 
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вам&гио  творящееся  полезно  и  жизненно;  все  быстрое  вдеть  п 
бол&знямъ.  Пусть  будугь    балы    вечером*  и  молебны    поутру, 
какъ  прежде,  64га  и  скачки;  пусть  все  идеть    своимъ    иутемъ 
или  хоть  безпупемъ:  д-Ьло  общественное  совершится  съ  уси*- 
хомъ.  Я  радуюсь  малой  пробужденности  общества  (полной  ле- 
тарпи  не  признаю).  При  теиерешнихъ    умственныхъ    данныхъ 
бблыпая  пробужденносгь   пугала  бы  меня:  она  была  бы  явле- 
шемъ  лихорадочнымъ.  Строй  общественный  должень  быть  при- 
ложешемъ  внутренней  жизни  народовъ  къ  ихъ  живим  внешней. 
Но  готова  ли  внутренняя  живнь  къ  лроявлешю?  Воспитана  ли 
она?  На  сколько  въ  ней  зрелости?  Вспомните  ее  за  25  л&гь. 
Вы,  Акс.,  Кир.,  Кошелевъ  и  всЬ  мы,  были  ли  возможны?  Не* 
давнее  время  воспитало  насъ,  а  мы  очевидно    опередили    дру- 
гихъ,  н  такъ — все  дЬло  въ  воспитании.  Мы  передовые;  а  вотъ 
правило,  котораго  въ  исторшхъ    нить,    но  которое  въ  исторш 
несомненно:  передовые  люди  не  могутъ  быть  двигателями  своей 
эпохи;  они  движугь  следующую,  потому  что  современные  имъ 
люди  еще  не  готовы.  Развй  къ  старости  иной  счастливить  др- 
живетъ  до  начала  проявленхя  своей  собственной,  долго  носимой 
мысли.  Разумеется,  люди  во  власти  (какъ  Петръ)  составляють 
исключеше;  но  и  это  даже  сомнительно,  ибо  и  они  д&лають  не 
то  чтб  хотятъ  въ  смысл*   положительному  а  успйхъ   ихъ   по 
преимуществу  выражается  въ  фактическомъ   отрицанш.  Мы  (я 
возвращаюсь   къ   состоятю   общественна™   здоровья,   которое 
можно  видеть  изъ  частныхъ  случаевъ)    еще   счастливы.  Добро 
пробивается  сильнее,  ч*Ьмъ  можно  было  ожидать.  То  невольное 
признаше,  которое  нашего  милаго  Шеншина  призвало  къ  дЪду  *), 
Кошелева,  Черкасскаго,  васъ,  разв$  оно  ничего    не    значить? 
Или  это  безсознательно?  Утвердительно  говорю,  что  оно  вполн* 
сознательно;  это  очень  ясно  изъ  р'Ьчи,  говоренной  Государемъ 
Московскимъ  предводителямъ.  Неужели  не  важно  то  обстоятель- 
ство, что  имена  ваше  и  Кошелева  сделались  притчами,  привле- 
кая или  отталкивая,  по  всей  Великороши?  Я  знаю  это  не   но 
догадки,  а  потому  чтй  было  говорено  громко  десятками  на  вы- 
борахъ.  Конечно  наши  выборы   были  не  хороши,   но    гораздо 
лучше,  тЪмъ   можно    было    ожидать.    Напр.    Б&девсюй    уЬдь 


*)  Т.  е.  по  устройству   крестьянъ. 
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внбралъ  трехъ  еамыхъ  отъавлениыхъ  вманцвпаторовъ,    Елага- 
на  Ц.  Д.,  Черкасова  и  Павлова  (брата  Верейскаго    иредводи- 
теш);  и  много  другихъ  обстоятельствъ  было  весьма  успокоитель- 
ны». Нрямыхъ  дфйствхй  мы  не  видимъ  или  мало  огь  нашихъ 
усилий,  но  косвенныхъ  и  въ  тоже  время  несоынЪшшхъ  мы  не 
можемъ  отрицать.  Посмотрите,  напр.,  на  одно;  Ебкоревг  ')  при- 
чиеленъ  ьгь  наиъ,  и    насъ    попрешотъ   Кокоревымъ,  и  заста- 
вляют его  крЗшче  за  насъ  держаться*  Козоревъ  беретъ  огром- 
ный откуп>,  н  какое   же    его   первое  дЭДстще?-— Уничтодаеше 
откупа.  Воть  д*до  государственное,  проходящее    Богъ .  знаетъ 
какимъ  неиравильнымъ  путемъ  изъ  области  нравственной  (а  не 
правительственной)  теорш  въ  практику  и  обещающее  огромное 
развит  Поглядите  въ  даль;  общины  признаны  какъ  необходи- 
мость, а  дворянство  удержано.  Увидите    непременное    послед- 
ствие: ихъ  придется  связать  временною  формою  попечительства 
(вероятно  избирательною),  и  нравственная  связь  воаникнетъ.  Я 
ее.  считаю  необходимою  теперь  для  придачи  силы  общинй,  ко- 
торая  въ  попечители   получить  единство  и  смелость  противъ 
своихъ  собственныхъ  негодяевъ,  которые  ее  пугаюгь    угрозою 
пожаровъ  или  порчъ  и  т.  д.2)  Все  это  повлечете  опять  полную 
лерем'Ьну  судовъ  и  администращи.    Очень   важно    отстранеше 
уЬздныхъ  губернаторовъ  *);  кажется,    оно    вйрио,    а   это  была 
страшная  попытка  упирающагося  дисциплнпаризма.  Правда,  вс4 
перемены  пой  дуть  какъ  будто   случайно,  какъ  будто   наудачу; 
но  действительно  он*  будутъ  связаны   между    собою   логикою 
тайной  несознанной  теорш,  и  н4тъ  сомнйтя,  что  он*  охватить 
самый  важный,  до  сихъ  поръ  неприступный  и  неколебимый,  но 
уже  теперь  встревоженный  дпръ  духовенства.  Мы  съ  вамп  еще 
увидимъ  хлйбъ  въ  краски,    хоть    зеленей  еще  настоящихъ    не 
увидимъ. 

Какъ  горько  шЛ  вспомнить  о  Шейшин*!  Что-то  въ  его 
смертц  мне  нанощшаетъ  смерть  Валуева.  Области  ихъ  внут- 
ренней  жизни,  т.  е.    ихъ    стремлетй,    были   разный.    Одинъ, 

')  В.  А.  Кожоревъ  вшъ  тогда  въ  Москв*,  гд*  очень  с0лизилсж  въ  Пого- 
динывъ,  черезъ  котораго  9  познакомился  со  и  и  отри  и  иаъ  дицъ  тавъ  вазы  наг 
ешаго  „Косковсваго  вавравдоаш''. 

(   *>  Слова,  ае  потерявшая,  кажется,  и  до  выв*  евоего  «ачеехя.  Ик^ 
.   ?)  Бвдъ  вроевтъ  у ч редеть  губердаторовъ  аоувздамъ 
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чисто- отвлеченный,  другой  чисто-практичеснай;  но  въ  обоигь 
какая-то  младенческая  чистота  и  преданность  д$лу.  Не  знаю, 
то  ли  вы  чувствуете;  но  мн-Ь  кажется,  что  я  выразилъ  бы  ихъ 
отношение  къ  намъ  Французскимъ  словомъ:  г/ёЫеп!  1ев  епГапЬ 
с1е  1а  ГатгнИе.  Въ  Валуев'Ь  было  гораздо  бол$е  самодеятель- 
ности и  инищативы,  область  его  была  шире;  но  мысль  моя  не- 
вольно сближаешь  об*  потери,  Не  легка  и  смерть  Иванова;  но 
онъ,  слава  Богу,  уже  соверпшлъ  великое,  и  я  ув&ренъ,  что 
для  художества  онъ  не  умерь.  Мы  другъ  друга  очень  полюбили; 
по  крайней  мтЬр4  за  себя- то  я  ручаюсь:  я  и  теперь  безпре- 
станно  вижу  его  болыте,  задумчивые  глава,  всегда  что-то  разгля- 
дываюпце  въ  себ4  или  вн*  себя,  но  чего  въ  окружаюпщхъ 
предметахъ  не  было.  Они  странно  мн'Ь  напомнили  при  первой 
встр*чЬ  глаза  схимника  Амфилох1я,  котораго  я  впд'Ьлъ  въ  д$т- 
ствЬ  въ  Ростов*.  Странно  сплетается  духовный  м!ръ  приведи 
кажущейся  разрозненности. 

Вы  требуете  отъ  меня  философскихъ  писемъ;  я  въ  долгу  и 
собираюсь  свой  долгь  выплатить.  КромЪ  того  Кошелевъ  тре- 
бу етъ  разбора  Гогоцкаго  *);  это  идетъ  прямо  къ  дЬлу.  Разу- 
меется, я  разбора  писать  не  могу,  но  напишу  по  случаю  Го- 
гоцкаго. Я  уже  ц'Ьлый  м*Ьсяцъ  стараюсь  уяснить  себЬ  задачу 
и  самую  точку  отправленш.  Трудно  и  головоломно,  но  уже 
принимаюсь  за  перо.  Только  Веневитиновъ  и  КомаровскШ  *) 
найдутъ  меня  темнымъ,  какъ  они  ми*  объявили  въ  Петер- 
бург!. 

Прощайте  покуда,  любезный  ЮрШ  бедоровичъ;  будьте  здо- 
ровы и  бодры.  Охотьтесь  при  этомъ,  если  можно,  и  дайте  н*Ь- 
которыя  минуты  физической  жизни:  я  думаю,  это  необходимо. 
Я  дЬлаю  любопытные  опыты  по  земледЬлш.  Одинъ  очень  удался, 
постараюсь  обобщить  его  результата, 

Чтб  за  уморительная  исторш  вашв1Х)  Самарскаго  перепуга  *)? 


■)  Философскаго  лексикона  Гогоцкаго,  профессора  Шевскаго  Университета. 

3)  Алексей  Владвмировичъ  Веневитиновъ,  брагь  поэта,  другъ  д*тства 
А.  С.  Хомякова;  граФъ  КомаровскШ,  БвграФъ  ЕвграФОвичъ. 

•)  Исторгв  въ  томъ,  что  въ  одцомъ  изъ  вооточныхъ  уввдовъ  Самарском 
губ.  крестьяне  двухъ  соевднихъ  селъ  подрались  между  собою  яа  свнокоеЪ, 
заспоривъ  о  меж*.  Побитые,  удалвясь,  похвалялись,  что  „нагонять   въ  отме- 


Мдековсв*  Видом,  ее  напечатали,  не  возражая,  какой  это  ве- 
ликолепный памятникъ  для  исторш.  ГдгЬ  же  были  помещики? 
Становой  и  станцюнный  чудныя  лица,  по  поиъ  просто  совер- 
шенство. Я  въ  него  влюбился.  Видь  Окгь  прямо  выскочилъ  изъ 
бредйиХъ  в$ковъ;  онъ  видигь  опасность  и  не  относится  къ 
властямъ,  а  просто,  какъ  пастырь,  зоветъ  вооруженныхъ  Хри- 
спанъ-казаковъ.  Наивная  и  трогательная  карикатура  Гермо- 
гена.  Въ  этомъ  см^шномъ  явленш  есть  много  хорошаго  ш  йег 
Рб^епг. 

Письмецо  это  доставить  вамъ  ДмитрШ  СергЬевнчъ  Арсень- 
евъ,  брать  Евг.  С.  Шеншиной,  славный  челов-Ькъ  и  во  многомъ, 
если  не  ошибаюсь,  напоминающей  нашего  милаго  Николая  Ва- 
сильевича. Онъ  вамь  передастъ  бумаги  отъ  сестры,  бумаги 
весьма  интересный,  и  вероятно  будетъ  вась  уговаривать  при- 
нять немедля  приглашеше  въ  Питеръ  !).  Я  думаю,  что  на  это 
и  уговаривать  нечего.  Вамъ  нельзя  не  4хать.  Съ  вами  будутъ 
Милютинъ,  Соловьевъ  '),  князь  ЧеркасскШ  въ  одномъ  отдЪле- 
ти.  Не  замедлите,  пожалуста.  Меня  при  этомъ  радуеть,  что  я 
васъ  скоро  увижу  и  что  знаю,  что  вы  идете  уже  на  настоящее 
д-Ьло:  это  отрада  поел*  нашей  неудачи  въ  другомъ  д1нгЬ,  въ 
дЪлЪ  Парохода.  Пришлось  отказаться  отъ  этаго,  почти  необхо- 
димая издашя  и  отъ  новаго,  весьма  заманчиваго  имени — Сла- 


стжу  ОрДу".  Эта  угрова  смутила  победителей,  и  вриэракъ  идущей  Орды  до 
такой  -Степени  овлад'Ълъ  ихъ  воображетемъ,  а  равно  в  всего  окал отка,  что 
все  населете,  съ  детьми,  женами,  стариками,  съ  возами,  нагруженными  до- 
машвнмъ  доброжъ,  двинулось'  къ  Самар*.  В-всть  о  нашествии  Орды  произвела 
всеобщую  панику,  которой  отдались  ве  одвв  крестьяне,  но  даже-  некоторый 
поигвщицы,  а  одвнъ  иаъ  священниковъ  послалъ,  кажется,  приглашеые  къ 
Уральскииъ  нля  Оренбургсквиъ  кавакамъ  явиться  на  защиту.  Бол-ве  40  тыс 
челрвЪгь  сласающагоса  отъ  Орды  населении  появилось  у  самой  Самары,  и 
едва-едва  удалось  губернокимъ  властямъ  успокоить  ихъ  и  убЪдигь  вовратитьса 
во  свояси. 

';  Т.  е.  припашвчНе  въ  соетавъ  Редакционной    Комиссии  по  крестьянскому 

ЛИГ-'- 

•  *)  Ямовъ  Александрович!»,  бывали  потомъ  членомъ   Учредительна™   Коми- 
тета въ  Варкшав'В  в  скончав  ип  вся  въ  зваши  сенатора. 
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вянете  &Ьстяикъ  *).  Мн*  было  это  странно  досадно  *  б*ерп 
того  грустно... 

Кошедевъ  не  назначенъ  въ  Комнтеть.  Это  просто  возмути- 
тельно. Какъ  объяснить  это  со  стороны  Ростовцева?  Просто 
уступкою  оздоблешю  общему  н  отсутстаемъ  поддержки  со  сто- 
роны придворныхъ  эманцнпаторовъ;  Ростовцеву  хотклось  его 
призвать,  но  онъ  не  решился.  Надобно  будеть  выдумать  сред- 
ство д'Ьлу  пособить.  Его  это  огорчить,  и  мнй  за  него  больно, 
тЬмъ  бол-Ье,  что  независимое  содействие  посредствомъ  журна- 
ла ■)  затрудняется  съ  каждшгь  днемъ. 


■)  Было  вредюложеа?*  «давать  гавоту  Пароход*  ила  СлавявеК1В  Вветввжъ, 
жотораго  отватствеввдоъ  редавтореиъ  быль  бы  в.  В.  Чажовъ,  а  квДства- 
тельаниъ  11.  С.  Авсавовъ.  М-во  Ив«  Д*лъ  праввавало  тосда  сбляввежне  съ 
Слававажв  а  тввое  взжмпе  жолеввымъ,  даже  вужжнжъ  въ  полвтачесижъ  вач 
дахъ,  к  саао  предлагало  начать  водобвое  жздалие. 

*)  Алежеандръ  Иванова чъ  Кошелевъ,  незаввеамо  оть  Р.  Беседы,  вадавав- 
шейея  на  его  с  четь,  ври  первовъ  появлеалн  звавеватыхъ  ресхрнвтожъ  дао-. 
ряцетву,  положавшвхъ  начало  работам  во  вяавввшаоДоввюшу  дЪлу,  вреджра> 
нялъ  жздав1е  „Сежьскаго  Благоустройства0,  вевляивтелъво  яоеващеаваго  это- 
му д-влу.  Овъ  же  былъ  в  редактор  о  мъ  и  главнымъ  сотрудвввонъ  этаго  вре- 
ное  ход  наго  журнала,  поставввпиго  ■  разъасвввшаго  много  вовросовъ  в 
содействовавшего  разр-вшешю  задача.  Въ  товъ  же  журнале  повещалась  стать» 
братьевъ  Сааарнвыхъ,  вв.  Чержассваго  и  других*.  Журавль  втдамжеа  въ 
течегпв  всего  1858  г.  ж  частью  въ  1859  г.  Съ  отжратежъ  Реввлщмшиыхъ  Ко-: 
ВИСС1Й  онъ  прекратился. 


ПИСЬМА 
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^Александру  Федоровичу 

ГильФердингу. 


Письма  А.  С  Хомякова  къ  Александру  ве- 
доровичу  Гиль*ердингу  ')• 

1. 

(1853). 

Благодарю  васъ,  любезный  Алексаидръ  беодоровичъ,  за  вашъ 
добрый  и  крайне  замечательный  трудъ;  благодарю  васъ  за  ва- 
ше дружеское  и  милое  посвящеш'е.  Отметки  мои  уже  пока- 
зали вамъ,  что  я  серьезно  перечиталъ  вату  дпссертащю,  и  я 
надеюсь,  что  никоторый  изъ  нихъ  могуть  вамъ  пригодиться. 
Весь  же  трудъ  им'Ьетъ,  по  моему,  ту  великую  важность,  что 
это  первый  о  ныть  сравнительной  филолопи,  въ  которомъ  осно- 
ва не  матер1альпая,  а  принято  въ  соображеше  органическое 
развитое  мысли,  облекающейся  въ  словесныя  формы.  Именно 
этаго-то  я  а  жду  отъ  филолопи  Русской,  и  этимъ-то  она  дол- 
жна отличиться  отъ  Немецкой.  Безъ  этаго  отлич1я  никогда  не 
будетъ  самостоятельности,  а  только  составится  отдельная  кон- 
торка землекоповъ,  принадлежащая  вполиЬ  великому  Немецкому 
ученому  банку.  Дай  вамъ  Богъ  подвизаться!  Еще  этотъ  путь 
покуда  не  запертъ.  А  съ  нами  вы  уже  знаете  какая  невзгода, 
каюя  подозр4н1я,  каюя  угрозы.  Чтй  имъ  мерещится,  Богъ  знаетъ. 
Покуда  кончилось  нич'Ьмъ:  взяли  съ  меня,  Аксаковыхъ,  князя 
Черкасскаго  и  Киреевскаго  *)  подписку,  что  мы  никуда  ничего 


*)  Отецъ  А.  9.  ГильФердивга,  ведоръ  Ивановичъ,  былъ  товарвщемъ,  по 
службъ  въ  Министерств*  Иностранны хъ  Д*влъ,  съ  етаршвмъ  братонъ  Хомя- 
кова, веДОромъ  Степааовнчемъ  (рано  укершнмъ).  Съ  этого  начались  друже- 
ская отношешд  Хомякова  съ  6.  И.  Гвльвердингомъ;  дружбу  ату  Хомяковъ 
перевесь  и  на  его  сына,  который  еще  въ  Московскояъ  университете  умЪлъ 
ее  поддержать  я  усилить  своими  занятиями  по  Славянской  исторш  и  язы- 
вознавио.  ГильФердингъ  род.  въ  1831  году,  умеръ  въ  1872-мъ. 

2)  Ивана  Васильевича.  Преследование  началось  изъ-за  Московскаго  Сборника 
1862  года.  См.  выше,  стр.  281  —  288,  въ  письм*  къ  Ю.  0.  Самарину. 

Сочявевхя  А.  С.  Хомякова.  Письма.  20 
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представлять  не  будет»,  кромЪ  какъ  высшей  цензур*.  ПосхЬд- 
ше  два  въ  болъшомъ  негодованш,  особенно  Киреевсый.  Бого- 
мольный монархиста,  ему  и  не  снилось,  чтобы  его  въ  чемъ  ни- 
будь оподозрЗиш,  и  онъ  считаетъ  себя  сильно  оскорбленным!». 
Я,  разумеется,  смеюсь,  потому  что  ожидалъ  даже  худшаго  и 
увЪренъ,  что  худшее  устранено  только  добрыми  людьми.  Разу- 
меется также,  что  я  не  сержусь  нимало:  во-первыхъ  это  не  иь 
моемъ  характер*',  а  во  вторнхъ  знаю,,  что  теперь  время  рево- 
люцюнное,  и  сл-Ьд.  всякое  правительство,  какъ  и  всякШ  народъ, 
долженъ  имЪть  свою  категорш  (1е8  визрес4з  '),  въ  которую  че- 
ловЬкъ  попадаетъ  самъ  не  зная  почему,  иначе  просто  потому, 
что  ничего  не  ищеть  и  ничего  не  добивается.  Потомъ,  мысль 
и  ея  движете  теперь  подозрительны,  какое  бы  нп  было  ихъ 
направлеше. 

Одинъ  изъ  нашпхъ  велпкихъ  мужей,  котораго  батюшка  вашъ 
вероятно  очень  знаетъ  и  который  былъ  недавно  здЪсь,  б.  М.  ') 
характеризовать  очевь  остроумно  систему  князя  Шпхматова  '). 
<Се  Ьгауе  Ьотте  сгоН  ^ие  1а  ЬеИзе  ез1  1а  теШеиге  агте 
йеТеп8пге  соп1ге  ГаЬиз  йе  ГезрпЬ  *).  Неправда  ли  очень  мило, 
сказано?  О  себ4  могу  только  то  сказать,  что  убЬждешя  мно- 
гихъ  такъ  ко  мнЪ  благосклонны,  что,  когда  бЪднаго  Павлова  5) 
схватили,  велено  было  прежде  всего  искать  моихъ  ппсемъ.. 
Можно  ли  себ4  представить  что  нибудь  смЪшн'Ье  этаго,  а  это 
фактъ.  Въ  тоже  время  признаюсь,  что  прежде  я  бы  этому  боль- 
ше смеялся.  Теперь  мн'Ь  это  немного  скучленько.  Покуда  про- 
должаю свою  работу,  но  въ  Москве  опа  идегь  какъ-то  мед- 
ленно. НшгЬпппй  же  годъ  у  меня  накопилось  пропасть  д$лъ 
хозяйственныхъ  всякаго  рода,  и  это  много  похшцаетъ  времени 
и  подавляетъ  работяиця  способности  ума. 

Прощайте,  любезный  Александръ  беодоровпчъ.  Скажите  мой 
дружешй  поклонъ  батюшки  и  попрекните  за  то,  что  Царяграда 
по  взяли.,  Вся  дипломац!я  виновата.  Вашъ  А.  Хомяковъ. 


')  Подозр11В8емь1хъ  людей. 

')  Такъ  въ  подлинник*.  Не  баропъ  ли  МейндОрФъ? 
')  Тогда  министра  вароднаго  просв-Ьщетя. 

*)  Этотъ  добрый   челов*къ   по!агастъ|  что  глупость   есть    лучшее   оборо- 
нительное орудде  противъ  злоупотребления   разумомъ. 

')  Николай  Филипповичъ  Иавловъ  былъ  въ  то  время  сосланъ  въ  Пермь. 
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У  наш»  здЬсь  холера  не  совсЬмъ  дурная.  Бьюсь,  не  добьюсь, 
чтобы  миЬ  позволяли  испытать  свое  дикарство,  которое  очень 
в&рно,  сколько  шА  кажется.  Но  форма  медицинская  не  поаво- 
ляетъ  людей  ни  морить,  ни  вшгЬчирать  безъ  патента.  Кстати: 
»ъ  Вильсон*  л  нашелъ  два  слова,  въ  которыхъ  корень  бщ 
дзм&ненъ  вставкою  гласной  между  бп  аспирацией.  Это  оправ- 
дываете мое  мнйше  о  слов*  Богъ.  Скажите  пожалуйста  мой 
поклонъ  Каетжну  Андреевичу  •). 

2. 

Любезный  другь  Александръ  беодоровичъ. 

Посылаю  вамъ  трудъ  свой,  о  котороиъ  я  уже  вамъ  говорнлъ 
въ  Москве.  Совершенъ  онъ  при  вс*Ьхъ  возможныхъ  препят- 
ствшхъ  и  вдали  огь  вс-Ьхъ  возможныхъ  пособШ,  частью  въ  де- 
ревне, частью  на  почтовыгь  отанщяхъ  и  на  завод*,  мъкгду 
фабричныхъ  работа.  Оравнилъ  я  сляткомъ  тысячу  словъ 
Санскритскихъ  съ  Русскими,  предпочитая  вообще  формы  болйе 
развитый  первообра&нымъ  для  яснМшаго  показашя  сродства 
этихъ  двухъ  язнковъ  и  удерживая  только  сходства  самыя  ра- 
зительный за  пскдючешемъ  сомнительныхъ  или  даже  несомнен- 
ных**, но  требующяхъ  въ  читателе  бблъшаго  знакомства  съ 
перерождешемъ  звуковъ *).  ^2сли  исключить  сомнительный  и 
обозначенный  мною  вопросителышмъ  знакомъ  и  словъ  съ  пя- 
тою» Малорусскихъ  или  Церк.-словянскяхъ,  который  мною  по- 
мещены по  разс&янности,  останется  еще  бол*е  тысячи,  изъ 
коихъ  мнопя  перешли  черезъ  цЪлый  рядь  многосложныхъ  раз- 
витей, какъ  напр.  кхуратеъ,  джа.шбгу,  шваса  и  др.  Я  не  при- 
нялъ  въ  соображеше  ни  одного  областцаго  слова  (кажется,  за 
исключешемъ  мара),  ни  Малорусскаго  пар*ч1я,  ни  даже  Било- 
ну сскаго.  Принихъ  это  число— тысяча— конечно  бол%е  быч$мъ 
утроилось.  Присоедините  потомъ  все  богатство  Словянскихъ 
нар*ч1Й  южныхъ  и  западныхъ,  и  тогда  явно  будегь  такое  сход- 


')  Коссовичу. 
.  -  <)  Говорится  о  „Сраввешя  Руеевмъ  едовъ  сь  Саясврвтгвяив",  вышедшёмъ 
Отд&дьно  въ  Саб*  въ  1856  г-  я  напечатанном*  е начала  въ  ИввЪетнвхъ  П-го 
Отд-влетя  Ажад,  Наувъ.  Св.  прнложете  въ  \\му  тону  вывЪшвяго  яадав1а41 

20* 
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ство,  которое  доходить  почти  до  тождества  въ  лексическомъ 
отношенш.  Такимъ  образомъ  трудъ  мой,  какъ  онъ  ни  недоста- 
точенъ  (въ  чем»,  разумеется,  я  не  сомневаюсь),  служить  »в- 
нымъ  подгверждешемъ  теорш,  вами  высказанной.  Точно  также 
изъ  него  явно  выходить,  что  явыкъ  Словянсюй  и  Русское  егб 
иар$<пе  суть  остатки  первичной  формацш  и  (кромй  Литовскаго) 
единственные  въ  М1р4  уцЪл&вппб  остатки  этой  формами.  Ка- 
жется, даже  после  б*Ьглаго  взгляда  на  прилагаемый  мною  спи* 
сокъ,  ни  одинъ  разумный  и  добросовестный  филологъ  не  усо- 
мнится поставить  звуковое  сродство  языковъ  Санскритскаго  и 
Русскаго  вне  всякаго  сравнешя  съ  сродствомъ  другихъ  язы- 
ковъ, даже  Эллинскаго,  съ  Сапскритскимъ  (опять,  разумеется, 
за  исключешемъ  Литовскаго). 

Прибавлю  еще  два   нримЪчашя. 

1)  При  своемъ  теперешнемъ  труде  я  былъ  еще  более  пре- 
жняя) пораженъ  звукоэымъ  сходствомъ  языка  Латннскаго  съ 
Санскритскимъ  и  сродствомъ  его  съ  восточнымъ  отд'Ьлетемъ 
Индо-Евроиейскихъ  парЪчШ  (Сапскр.,  Сл.  и  Литовок.).  Мое  всег- 
дашнее и,  каяъ  вы  знаете,  давно  уже  записанное  убевдете 
подтвердилось;  но  это  сходство  именно  принадлежишь  той  части 
Латинскаго  языка,  которая  привадлежитъ  восточной  стихш.  Ее 
отделить  не  трудно  въ  отношенш  лексическомъ  и  не  совсЬмъ 
трудно  въ  отношенш  грамматаческомъ.  Напримеръ,  значеше 
предлога  со,  Л.  сит,  какъ  обозначающая  дЪйсгше  быстрое  н 
совершенное,  не  трудно  узнать  въ  сопс1ашаге,  сотЪигеге, 
сопсМеге  и  др.,  которыя  конечно  не  представляюгь  идеи  со- 
вокупности, а  идею  быстро  и  вполне  совершаемая,  именно 
вскрикнуть*),  сжечь,  упасть  или  спасть;  также  въ  несовер- 
шенномъ  Ьат  нетрудно  узнать  нашего  участительнаго  дли  про- 
должительна™ ваты  гапсаЬат — рыкивалъ,  уег1еЬат — верчи- 
валъ  п  т.  а  Также  въ  давнопрошедшемъ  Словяяск.  форма  ивь 
или  ешь  (т.  е.  причастная  на  шй)  есмъ — ашау  езат.  Въ  про- 
шедшемъ  таже  форма  безъ  вспомогательная  глагола.  Также  въ 


•)  Напр.  въ  Т.  Л.  (Тит*  Лявш)  сопс1атап(  отпев,  значит»  веъ  ве*р«кя- 
ваютъ,  а  совепиъ  не  „вс*  вмЪсгв  кричать",  выражение  очевь  вялое,  кото- 
раго  даже  в  предполагать  нельзя.  Нримтъчапхе  Л.   С.  Хьчякоба.' 
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формахъ  ЬипЛив  явно  Слов,  будий  или  будущт.  И  такъ  д&л$е. 
Но  вое  это  относится  только  къ  одной  изъ  спшй,  вошедшихъ 
въ  составь  Латинсваго  языка.  Не  должно  забивать,  что  онъ 
языкъ  сплавной,  такъ  же  какъ  и  народъ.  Это  уже  знали  и  древ- 
ше  и  освидетельствовали  весьма  рано.  Римляне,  какъ  плебеи, 
та!гь  н  патрищн,  были  срШтев*)  ^епИит  ио  словамъ  однаго 
изъ  первыхъ  трибуновъ,  если  не  ошибаюсь,  Канулея» 

2)  Признавая  вполне  справедливость  полодовитой  мысли  мо- 
его любезиаго  друга,  К.  С.  Аксакова  (мысли,  которой  частичку 
хот&ли  у  него  оттягать)  о  томъ,  что  норма  Русскаго  снряже- 
Н1Я  заключается  въ  идей  качества,  а  не  времени,  я  долженъ 
прибавить,  что,  по  моему  убЪжденш  (еще  болйе  утвердивше- 
муся въ  продолжейе  моего  теперешняго  труда),  эта  норма  не 
создана  Русскимъ  или  Словяпскимъ  племеиемъ:  она  существо- 
вала издревле  въ  совокупности  съ  нормою  спряжешя  по  вре- 
мени, въ  томъ  коренномъ  язъцгЬ,  котораго  богатства  мы  уже 
почти  пе  въ  силахъ  себ*  предствить.  На  это  много  указашй 
въ  крнсталлизированпыхъ  формащяхъ  всЬхъ  Индо-европейскихъ 
нар$чгй  и  особенно  Санскритскаго.  Руссюй  языкъ  утратилъ 
одну  норму,  сохранивъ  я  развивъ  другую;  а  прочк  нарОДя 
утратили  норму,  сохраненную  нами. 

Вы  высказали  печатпо  мое  мн4ше  о  значенш  нашихъ  безгла- 
сный, и  я  вамъ  за  то  искренно  благодаренъ,  особепно  пото- 
му, что  самъ  никогда  бы  не  собрался;  но  позвольте  пополнить 
вами  сказанное.  Наша  система  буквъ  значительно  разнится  огь 
другихъ  Европейскихъ  спстемъ,  и  корень  этаго  различ1я  лежитъ 
очень  глубоко.  Друпе  приняли  грамату,  мы  приняли  грамат- 
ность.  Не  вхожу  въ  разборъ,  кто,  чЪмъ,  какъ  воспользовался; 
но  дЪло  ясно,  и  различ]е,  можетъ  быть,  зависало  отъ  суще- 
ствования древнихъ  резъ.  (Впрочемъ  это  только  предноложеше). 
Гласныя  у  насъ  распались  на  дв4  лестницы  или  скалы— гу- 
стыхъ  и  острыхъ,  а,  о,  у  и  а,  е)  и,  которыя  могутъ  переходить 


*)  СоНих'кв — сливъ,  т.  е.  то,  что  слито  вм-вств.  Тождество  еще  яснИе  при 
предположена,  что  Латинское  и  часто  произносилось  какъ  наше  ы,  ч*мъ  объ- 
ясниляеь  бы  и  мысль  Клавдтя,  и  архаичесыя  Формы  шахптаэ,  ор1игапв  и 
пр.  Пргьтгъчапгв  А.  С.  Хомякова.  Въ  числъ  трехъ  буквъ,  которыя  император* 
Кл»вД1Й  хогвлъ  ввести  въ  употреблен!е,  была  одна,  средняя  между  «  я  г/.  Изд. 
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въ  рядъ  согласишь  посредством»  йотацш,  какъ  у  насъ  и  въ 
Индостан*  (переход*  острыхъ),  иле  посредством*  уотащи,  какъ 
у  Англичанъ  черезъ  \у  (переходъ  густыхъ).  Согласная,  по  сво- 
ему  внутреннему  опред*лещю,  непровэносима  и  безхарактерна; 
характеръ  свой  получаете  она  не  ото  предшествующей,  а  ото 
последующей  гласной,  или,  за  отсутстмемъ  гласной,  огь  густа- 
го  или  остраго  придыхатя,  которое  есть  опять  не  что  иное, 
какъ  неразвитая  вполне  гласная.  Безъ  обозначен!я  придыха - 
шя  согласная  не  им*етъ  опредЬленнаго  смысла.  Такова  весьма 
разумная  система,  лежащая  въ  основ*  нашей  письменности,  и 
такова  причина,  почему  согласная  (если  за  нею  не  следовала 
гласная)  не  могла  явиться  безъ  обоэначенш  прндыхашя,  выра- 
жающая скалу  гласныхъ,  отъ  которыхъ  согласная  получаетъ 
свой  характеръ.  Законъ  остается  тотъ  же,  будь  согласная  въ 
щ>нц*  или  середин*  слова.  Обычай  отм*нидъ  употребление 
знака  ъ  въ  середин*  словъ,  но  разумность  прежняго  обычая 
явна;  и  хотя  возвратъ  къ  нему  былъ  бы  неразумепъ,  онъ  по- 
могаетъ  намъ  понять  самый  смыслъ  и  разумность  употребля- 
мыхъ  нами  знаковъ  ъ  и  ь.  Прибавлю  еще,  что  дв*  скалы  глас* 
сныхъ  у  насъ  сходятся  въ  двухъ  точкахъ,  въ  а,  который  мо- 
жно назвать  полюсомъ  полнозвуч1я  и  въ  к,  который  можно 
назвать  полюсомъ  глухимъ.  Не  говорю  о  другихъ  сочета- 
шяхъ  двухъ  скалъ,  которыя  легко  можно  просл*дить  почти  во 
вс*хъ  Европейскихъ  нар*ч1яхъ. 

И  такъ,  вотъ  вамъ,  любезный  другь,  мой  небольшой  трудъ  и 
маленькая  приписка  къ  нему.  Распорядитесь  вс*мъ  этимъ  какъ 
хотите.  Если  бы  Академ1я  удостоила  ихъ  пом*щешя  въ  при- 
бавлешяхъ  къ  своимъ  ученымъ  трудамъ,  она  оказала  бы  вели- 
кую честь  мн*  и,  думаю,  принесла  бы  н*которую  пользу  тру- 
женикамъ  филологш. 

3. 

Простите  меня,  любезный  Александръ  беодоровичъ.  Давнымъ 
давно  сл*довало  бы  мн*  отв*чать  вамъ.  Сначала  вообразидь  я 
себ*,  что  вамъ  особенно  нужно  укадать  на  (^ие11еп,  ко- 
торыхъ, разум*ется,  я  никогда  не  помпю.  Для  этаго  справлялся 
я  съ  н*сколькими  каталогами;  но  не  вашелъ  многаго,  что  помню 
вообще,  безъ  опред* ленной  памяти  о  заглавшхъ;  потомъ,  когда 
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увналъ,  что  вамъ  хочется  звать  мои  мы<уш,  не  *огъ  писать  въ 
продолжете  двухъ  недЬдь  отъ  ушиба  при  падеецц.сч»  изломан- 
ны хъ  дродокь  (при  чемъ  сильно  расщибъ  колено  и  иовредилъ 
жилы  въ  ше4),  отъ  чего  и  не  могь  наклонять  голову  безгь  бо- 
ли; наконвцъ,  медлилъ  потому,  что  хотя  очень  ловко  разсказыт 
вать  свои  мысли  въ  разговор*  или  письменно,  когда  он*  пред- 
ставляются въ  цельности,  или  вводятся  хотя  и  отрывочно,  но 
связью  рЬчи,  очень  трудно  выразить  вхъ  отдЬльнр  въ  писыгЬ, 
въ  одно  время  безъ  введешя  и  безъ  полноты.  За  всЪмъ  тЬиъ 
повторяю:   внноватъ. 

Вы  выбрали  прекрасный  и  прелюбопытный  дредкетъ*)  кото- 
рый, сколько  мнЪ  известно,  никогда  не  быль  разсмотрЗш^.  со 
внимашемъ  н  добросовестностью*  Действительно,  судьба  Сдовян- 
скаго  Поморья  и  Запада,и  особенно  отнощешя  его  къ  Христианству, 
нредставлядоть  много  явлений  крайне  непохольихъ  на  тц,  что 
вндимъ  въ  другнхъ  Словянскихъ  эемляхъ.  Воть  сводъ  того,  чтб 
я  могь  въ  этой  исторш  понять.  Ваше  дЬло  будетъ  сказать, 
согласны  ли  вы  съ  моимъ  взглядом^. 

Во-первыхъ,  о  внутреннемъ  расположении  или  нерасположе- 
шн  Сдовянъ  Поморскихъ  къ  Христианству.  Вы  предполагаете 
и,  кажется,  совершенно  справедливо,  довольно  крепкое  аристо- 
кратическое сосдов1е,  можетъ  быть,  свяванное  съ  жреческим^ 
звашемъ;  на  эхо  есть  указашя;  но  не  знало,  до  какой  степени 
они  ясны  и  опредЬлительны.  Шшецше  летописцы,  а  потомъ  и 
составители  актовъ,  могли  часто  давать  ложное  аристократиче- 
ское значеше  явлешдмъ,  происходящимъ  изъ  общинного  быта, 
смйшаннаго  съ  спшею  родовою.  Впрочемъ  я  готовъ  допустить 
сильный  зародышъ  аристократии  въ  землЬ,  подверженной  без - 
дрестаннымъ  нападешямъ  н  въ  которой  следовательно  дружина 
должна  была  мало  по  малу  получить  особенную  силу,  еще  уве- 
личенную приливомъ  Германской  стихш  или  Скандинавскими  со- 
юзами, о  которыхъ  упоминается  весьма  часто  въ  сагах  ъ,  Глав- 
ная же  преобладающая  особенность  въ  этихъ  Словянахъ  есть 
безъ  сомнфшя  бблыпал  определенность  релипозныхъ  понятий 
или  учреждегай  и  жреческой  касты,  которой  было  поручено 
игь  хранеше.  Этаго  и  доказывать  нечего;  но  причина  такой 
особенности  заключается,  какъ  мне   кажется,  въ  двухъ   обстр- 


*)  Истордо  Прибалтики  хъ  Сдавннъ.  ИзЪ. 
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йтельствахъ.  Одно  — безпрестанныя  сногаегая  съ  Скандинавгею; 
другое— постепенное  отпадете  друтгь  Словянъ  отъ  язычества. 
Релипя  древняя  отступала  передь  новымъ  учешемъ,  сосредо- 
точиваясь мало  па  налу  въ  гЬсномъ  пространств*,  но  за  то 
скрепляя  себя  болЬе  и  бол4е  твердыми  формами.  Въ  этомъ 
отношенш  Поморье  представляетъ  некоторую  аналопю  съ  Лит- 
вою. Безъ  сояпгЬшя  въ  Литв$  жречеодй  харастеръ  быль  пре- 
обладающимъ  издревле;  но  кажется,  изъ  Тацита  можно  заклю- 
чить, что  и  въ  Поморье  была  издревле  сильна  какая-то  таин- 
ственная релипя,  и  сверхъ  того  она  могла  и  должна  была  по- 
лучить новыя  силы  изъ  самой  борьбы  съ  насгупающимъ 
Хриспанствомъ.  За  всЪмъ  гЬмъ  я  не  могу  никакъ  признать 
въ  ПоморьЪ  рЗшгательнаго  отвращешя  отъ  новой  виры  или 
даже  горячаго  фанатизма  или,  наконецъ,  такого  преобладай!* 
аристократ  и  жрецовъ,  которое  могло-бы  положить  слишкомъ 
сильныя'  преграды  духовному  завоеванш.  Значеше  городовъ,  ко- 
торому множество  доказательству  не  позволяетъ  предположить 
такого  перевеса  сослов1я  однаго  надъ  другими.  (Вспомните 
напр.  ответь  жителей  однаго  города  или  пригорода,  который  на 
проповедь  христианскую  отвечаете,  что  послйдуетъ  примеру 
старшаго  города,  если  не  ошибаюсь,  Штеттину).  Самый  разсказъ 
о  пропов-Ьди  далеко  не  представляетъ  намъ  борьбы  съ  ожесго- 
чешемъ  фанатизма;  напротивъ  того,  жители  сохраняюгь  въ 
отношенш  къ  новымъ  учителямъ  какое-то  добродушное  терпи- 
те, которое  часто  употребляется  во  зло  глупостью  или  ди- 
костью наставников^.  Вспомните  того  монаха,  который,  не  зная 
ни  слова  по-словянски,  отправляется  прямо  въ  храмъ  и  ну  ру- 
бить кумиръ.  Его  хватаютъ  и  преспокойно  выпроваживаютъ  за 
границу,  думаю,  не  безъ  пиньковъ.  Не  унялся:  пришелъ  опять 
и  опять  молча  ну  рубить  кумиръ.  Его  бросили  въ  лодку  и  пу- 
стили въ  море,  которое  принесло  дурака  къ  хриспанскимъ  бе- 
регамъ.  Право,  въ  этомъ  н*тъ  ни  на  волосъ  фанатизма.  Бакъ 
мнгЬ  кажется,  не  было  ни  въ  Поморки,  ни  въ  Западныхъ  Сло- 
вянахъ  вообще,  никакого  внутренняго  препятспя  къ  распро- 
странен^ Хрисианства,  хотя  вслЬдсятое  причинъ,  о  которыхъ 
я  сказалъ,  была  довольно  резкая  определенность  реяигга  и  сл4д. 
не  могло  быть  того  внутренняго  позыва  къ  Хриспанству.  ко- 
торый виденъ  въ  другихъ  Словянскихъ  семьяхъ. 
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2-е.  До  некоторой  степени  можно  предположить,  что  та  фор* 
на  Христианства,  которую  Германия  предлагала  Поморью,  была 
несогласна  съ  его  требованиями.  Конечно,  трудно  повЪрить, 
чтобы  народъ,  котораго  прежняя  релипя,  вероятно  довольно 
неразумная,  заключалась  до  преимуществу  въ  обряде,  мои» 
найти  новую  вЪру  сшшкомъ  обрадовою,  н  даже  должно  бы 
предположить,  что  преобладало  обряда  должно  бы  привлекать 
дикаря;  но  едва  ли  можно  считать  Поиорянъ  дикарями  (против* 
втаго  говорить  современные  посетителя  Поморья,  уднвдявппеся 
его  землед*Ьлш  и  торговле),  и  сверхъ  того  )ерархизмъ  Латин- 
ства, рарорвавъ  связь  жианп  и  обряда  релипоанаго,  отшшалъ 
у  него  его  поэтическую  нривлекатешьносгь  м  налагйдъ  на  него 
печать  чужеземности.  Такъ  мы  зваемъ,  что  Поморяне  смеялись 
надо  Латинскими  молитвами,  пародировали  ихъ  и  передЬдыва- 
напр.  припЪвъ  Кир1е  Элейсонъ  въ  Корь  Ольшаный  (если  не 
ошибаюсь).  Употребление  Латинскаго  языка  еще  было  невыгод- 
но и  въ  томъ  отношенш,  что  долго  не  могло  позволять  назна- 
чать туземцевъ  въ  духовное  зваше  и  сл$д*  лишало  яхъ  вы- 
годъ,  сопряжешшхъ  съ  саиомъ  священника  илн  епископа, 
принуждало  поручать  паству  неншистнымъ  иноземцамъ,  оскорбля- 
ло гордость  и  эгоизмъ  естественные  всякому  человеку  и  отни- 
мало у  народа  возможность  находить  себЬ.ревностныхъ  защит- 
никовъ  въ  своихъ  пастыряхъ.  Вспомните  напр.,  какъ  много 
Саксонцы  выиграли  т$1гь,  что  Оома  Бекетъ  быль  родомъ  не 
изъ  Нормаяновъ  *);  и  вы,  я  думаю,  согласитесь  въ  томъ,  что 
безпрестанная  р&зня  духовныхъ  у  Шшецкпхъ  Словянъ  была  бы 
авлешемъ  или  вовсе  невозможнымъ,  или  весьма  р&дквнъ,  если 
бы  эти  духовные  были  народу  единокровными. 

3-е.  Способъ  распространения  Христианства  и  отношешя  его 
къ  обществу  ^государственному  служили  еще  большею  препоною 
его  ушгЬхамъ.  Во-первыхъ,  оно  шло  съ  мечемъ  въ  рукахъ;  во- 
вторыхъ,  оно  сопровождалось  явлешями  крайне  дикими.  Не  помню, 
кто  изъ  оовременниковъ  (не  Дитмаръ  ли?)  разскавываетъ  черту 
очень  характеристическую  съ  насмешкою  еще  болгЬе  характе- 
ристическою. <  Поморяне >,  говорить  онъ,  <такъ  глупы  и  дики, 
что  не  могутъ  понимать  правосудия  и  бранятъ  насъ,  хриспянъ, 
за  то,    что    мы    преступниковъ    строго  казнимъ.    Они    увЗн 

•)  О  происхожденш  Бекста— два  преданы.  По  одному  отъ  Нормвннъ.  Бли- 
зость его  гь  народу  несомненна.  Изд. 
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ряютъ,  что  наши  казни  преступнее  самыхъ  преступлений.  Та- 
кова ихъ  тупость  >.  Разумеется,  я  подлинныхъ  словъ  не  помню; 
но  таковъ  смыслъ,  и  въ  немъ  явно  отвращете  къ  свирепости 
Германскихъ  нравовъ  вообще.— Всего  же  важнее  отношены 
релипи  къ  государству.  Вы  знаете  мое  мните,  что  изменения 
Символа  и  оггорзкеше  Запада  отъ  общешя  <п»  Востокомъ  бил 
не  д*ловгь  папъ  (хотя  папы  содействовали)  и  не  явяетемъ 
чнсто-релипознымъ  (хотя  невежество  въ  вопрос*  релипозномъ 
им^ло  свое  важное  эиачеше  въ  разрыв*).  Отторжете  Запада 
было  ел*дств1емъ  его  политического  усилешя.  Оно  должно  был 
совпасть  съ  основашемъ  Имперш,  сосредоточившее  силы  Гер- 
манскаго  племени  на  Римской  почв*  (и  действительно,  оно  про- 
изошло при  Карл*  Вел.  п  съ  его  воли).  Обособление  въ  смысл* 
релипозномъ  было  главныцъ  симптомомъ  внутренней,  самосо- 
знавшейся силы  Германской,  получившей  Римское  направлеше 
и  стремившейся  къ  создание  релипи  государственной,  отдель- 
ной отъ  релипи  другихъ  государства  Такъ  построилось  мгно* 
веино  то  историческое  эдаше,  которое  известно  подъ  именем* 
То1а  СЬпзйапИаз,  въ  которомъ  никогда  не  считали  Грековъи 
которое  есть  действительно  повтореше  Римской  имперш  съ  тою 
только  разницею,  что  она  стояла  на  Лив  Котапшп,  а  Все* 
христианство  — на  релипозномъ  обособление.  Импер1Я  Карла  мо- 
жетъ  назваться  хриейанскимъ  калнфатомъ,  но  не  калифатомъ 
первой  эпохи,  а  второй  эпохи,  когда  Исламъ  уже  им*лъ  двух* 
верховныхъ  представителей:  одного  духовнаго,  калифа,  а  дру- 
гого светскаго  или  военнаго  подъ  разными  названиями  (какь 
напр.  Ата-бегъ  или  Эмиръ-аль-Муменнинъ,  или  другое).  Такъ 
и  въ  Христ1анстве  явились  также  два  представителя!  одинъ— 
жрецъ-папа,  а  другой — меченосецъ-императорг.  Такимъ  обра- 
зомъ  объясняется,  почему  войны  Карла  имели  характеръ  ре- 
лигюзный  (какъ  напр.  война  противъ  Саксонцевъ),  не  смотря 
па  то,  что  он*  въ  тоже  время  были  явлениями  М1ра  чнето-по- 
литическаго.  Темъ  же  объясняется  н  легендарный  характеръ 
Карла.  Борьба  двухъ  центровъ  была  неизбежна,  ибо  каждый 
долженъ  быль  считать  себя  источникомъ  нрава  верховнаго,  я 
эта  борьба  составляете  главный  смыслъ  Средневековой  истор!И 
(хотя  этаго  еще  не  сознали  писатели  западные).  Но  до  борьбе 
(сделавшейся  впоследствш  возможною  отъ   усилешя  духовнаго 
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центра  и.  союзнаго  съ  нимъ  элемента  Романскаго),  св'Ьтсйй 
глава  далека  превосходить  духовиаго  могуществомъ,  определи- 
тельностью, сочувншемъ  народнымъ  и  энерпею  деятельности 
(ибо  ничтожество  напъ  не  дозволило  имъ  воспользоваться  нв- 
чтожествомъ  последнихъ  Карловинговъ).  Западъ  сплавился  въ 
одно  церковно-полптическое  ц$лое,  и  стихш  били  такъ  слита, 
что  ни  одна  взъ  нихъ  не  считала  себя  въ  праве  действовать 
отдельно  отъ  другой.  Победы  меча  имнераторскаго  должны 
были  распространять  область  креста;  победы  креста  должны 
были  распространять  область,  подвластную  императорскому  ме- 
чу. Всякая  земля,  прилегающая  къ  Имперш,  примыкая  къ  М1ру 
христианскому,  считалась  въ  тоже  время  присоединяющеюся  къ 
Имперш;  отъ  того  и  происходили  притязашя  императоровъ  па 
.вассадьство  Польши  и  Венгрш  и  гнЗшъ  ихъ,  когда  папа  благ- 
гословилъ  короною  королей,  не  признававшихъ  этаго  вассаль- 
ства.  Эти  отношения  не  находились  въ  праве  писанномъ,  но 
коренились  въ  глубокихъ  убЪждешяхъ  Гернано-романскаго лпра. 
Обращеше  Словянъ  въ  Христианство  было  поэтому  въ  тоже 
зремн  шагомъ  къ  утрат*  ихъ  независимости;  оно  клало  осно- 
ваше  завоеванш,  и  Германцы  сознавали  это  также,  какъ  и 
Словяне.  Словяне,  обращаемые  въ  Христсанство,  должны  были 
примкнуть  къ  Имперш,'  а  такъ  какъ  они  не  хотели  лишаться 
свободы,  они  должны  были  быть  принуждены  1гь  покорности, 
и  орудаемъ  принуждетя  являлись  Саксы,  издавна  соседи  ихъ 
и  по  соседству — враги.  Таково  было  зпачеше  Христиства  для 
Словянъ  вследств1е  еовоплощешя  веры  съ  государствомъ  Гер- 
манскямъ.  (ПоздтгЬе  церковь  сама,  ставъ  на  первое  место,  об- 
ратила государства  и  народы  въ  свои  оруд!я;  но  до  Гейнриха 
ТУ-гй  и  Григор1Я  УИ-го  она  была  оруд1емъ  государства).  За- 
воеваше  было  особенно  тяжело  для  завоевагашхъ  потому,  что 
въ  самомЪ  государств*  преобладала  идея  племени,  и  народы 
Словянсюе  должны  были  поступать  въ  подданство  не  къ  глав* 
Имперш  только,  но  кь  народу,  котораго  онъ  былъ  'представи- 
телемъ  и  котораго  силами  онъ  побеждалъ  упорство  свопхъ  нсь 
выхъ  ваесаловъ.  Польша  отстоялась  отъ  подобпой  судьбы  дол- 
гами войнами;  Чех1я  спаслась  отъ  нея  темъ,  что  приняла 
Хриетайство  съ  Востока  и  билась  не  хуже  Польши.  Для  срав- 
яительяо-слабыхъ  народовъ  Помор1я  и  при  Эльбе  и  Одере  не 
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было  спасешя.  Внутреннее  чувство  нхъ  возмущалось  против* 
религш,  которая  непременно  должна  была  лишить  нхъ  всякой 
свободы  и  нодчииить  нхъ  игу  чужаго  правительства  и  чуждаго 
народа.  Разумеется,  самое  завоевание  было  сопровождаемо  страш- 
ными угнетешями,  и  хотя  духовенство  иногда  и  старалась  смяг- 
чить тяжесть  ига,  налагаема™  Саксонскою  дружиною  Имперш, 
но  оно  само  было  слишкомъ  слабо,  слишкоиъ  равнодушно  кь 
д'Ьлу  по  своему  чужеземному  происхождешю,  а  иногда  и  недоб- 
рожелательно по  своимъ  родственнымъ  согозамъ  съ  дружинни- 
ками Германскими.  (Этому  очень  явный  примерь  въ  спорахъ 
епископовъ  съ  папою  объ  епарх1яхъ  въ  Чехш,  Моравш  и  въ 
Южныхъ  Словянахъ  вообще).  Самые  же  духовные  жаловались 
на  Саксовъ  не  столько  за  то,  что  они  грабить  Словянъ~хри- 
спапъ,  сколько  за  то,  что  они  грабежомъ  своимъ  ляшаоть  ихъ 
возможности  платить  церковную  десятину  и  друпе  церковные 
поборы.  Воть,  какъ  мне  кажется,  истинная  причина  сопрота- 
влешя,  оказаннаго  Западными  Словянами  Хриспанству. 

Вопросъ,  который  вы  задали  мне,  навелъ  меня  на  разреше- 
те  другаго  весьма  важнаго  вопроса,  о  которомъ  я  давно  ду- 
маю, именно  о  томъ  явноиъ  превосходстве  Магометанства  пе- 
редъ  Хрисланствомъ  въ  земляхъ,  въ  которыхъ  и  то  и  другое 
были  распространены  мечомъ.  Новые  магометане  везде  вступа- 
ли въ  братство  къ  побЪдителямъ,  а  новые  христиане  въ  раб- 
ство. Я  очень  радъ  тому,  что  я  наконець  понялъ  логику  этаго 
явлешя,  повидимому  унижающаго  Хрнспанство,  а.  действительно 
показывающаго  его  превосходство.  Въ  .характер*  Ислама  было 
действительно  стремлеше  кь  распространенно  посредством* 
войны;  Исламъ  былъ  вооруженною  релипею,  и  след.  войпа 
была  добросовестна.  Побежденный  принимать  Магометанство; 
онъ  долженъ  былъ  быть  и  действительно  былъ  приннм&емъ  въ 
редппозное  братство  и  становился  полноправнымъ  гражданином 
общества  релипознаго.  Хрис/панство  по  сущности  своей  чуждо 
насилию;  оно  не  составляете  государства.  Искусственно  могли 
его  срастить  съ  идеею  государства,  могли  эти  две,  совершенно 
различныя,  области  слить  въ  одну;  но  коренная  разница  не 
исчезала:  она  сохранялась  въ  темнойъ  срзнати  и  въ  явлендаъ 
жизни.  Война,  явлете    шра  политическая,   прикрывала   себя 
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предлогомъ  религшзнымъ;  но  «я  плоды  не  поступали  къ  рели* 
пи,  которая  ея  чуждалась,  а  къ  обществу  вещественному  и  по- 
литическому. Внутренняя  недобросовестность  обличала  себя  въ 
угнетенш  побежденныхъ  (хота  и  обратившихся),  тогда  какъ  въ 
М1ре  магометанскомъ  добросовестное  уравиеше  побежденныхъ 
съ  победителями  било  атЬдстшемъ  добросовестной  реляпозной 
войны.  Въ  этомъ  случа*,  какъ  и  во  ипогпхъ  другикъ  явлень 
яхъ  Исгорш,  сохраняется  ааконъ,  по 'которому  высшее  начало, 
искаженное,  становится  ниже  ииашаго,  выражающегося  въ  це- 
лости и  стройной  последовательности*  Хриспанстао  завоева- 
тельное должно  было  быть  отвратителыпамъ  потому  самому,  что 
оно  было  грубою  ложью  въ  отношешн  къ  самому  себе.  Вотъ, 
любезный  Алевсандръ  веодоровнчъ,  чтб  могу  вамъ  сказать 
объ  этомъ  предмет!».  Не  взыщите:  че*гь  богатъ,  и  темъ  и  радъ. 
Какъ  мне  благодарить  васъ  за  вашу  книжицу*),  за  друже- 
ское упомянаше  обо  мае!  Выражения  ваши  считаю  слишкомъ 
леетйымн  и  думаю,  что  вы  меня  разглядываете  въ  увеличитель- 
ное стекло  дружбы;  но  благодарю  васъ  вдвойне  и  какъ  чело* 
кЬкъ,  которому  отрадно  доброе  сочувствие,  и  какъ  лнпгвнсгь, 
которому  весело  видеть  въ  печати  мысль,  которую  считаетъ 
дельною  и  полезною,  а  самт»  никогда  бы  не  собрался  пустить 
въ  ходъ. — Книгу  просмотрелъ  я  бегло;  вижу,  что  въ  ней  очень 
много  богатства,  что  въ  ней  удержанъ  тотъ  характеръ  живой 
филологш,  которая  должна  составить  эпоху  новую  и  отличную 
отъ  прежвяго  чист(ьматер1альнаго  воззретя;  но  подробно  про* 
смотреть  не  успелъ,  а  надеюсь  вамъ  сообщить  со  временемъ 
некоторый  замечашя  (напр.  чесаться  выводите  вы  отъ  к  г  «; 
оно  происходить,  кажется,  отъ  кеса,  какъ  будоо  волоситься  или 
эюЪ  Ьаагеп),  который,  можетъ  быть,  пригодятся,  если  вы  ото 
передадите  более  учепымъ  иародамъ;  ибо  у  на#ь  ценителей 
немного. 

4. 

(1854).' 

Вотъ  какъ  давно  и  не  писалъ  я  къ  вамъ,  любезный  Александръ 
беодоровнчъ,  и  не  отвечалъ  на  вашп  милыя  и  дружесюя  письма; 
даже  и  не  поблагодарилъ  за  ваше  электрическое  поздравление, 
которое  меня  несказанно  порадовало.  Можегь  быть,  и  даже  по- 


#)  Объ  отношенш  языка  Славянскаго  къ  языкамъ  родотвевнынъ  1863,  Изд. 
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лагагаю  наверное,  вы  знаете  о  моихъ  странпыгь,  хота  а  не 
вовсЬмъ  неожиданных!»,  тревогахъ;  признаюсь,  онЬ  меня  такя 
волновали  и  ые  давали  писать  какъ  следуете,  съ  спокойстюемъ, 
приличнымъ  добропорядочному  человеку.  Он*  еще  и  теперь  не 
кончились  и  чЗшъ  кончатся  еще  неизвестно;  но  по  крайней 
мере  развязка  уже  недалеко  !).  Какая  бы  ни  была  (хоть  и  же- 
лаю мерной),  я  чувствую,  что  я  правъ  передъ  добрыми  и  ра- 
зумными людьми.  Вы  не  обвините  меня  въ  гордости,  если  ска- 
жу, что  я  хоть  сколько  нибудь  возвратилъ  человеческому  слову 
у  насъ  слишвомъ  забываемое  благородство.  Разумеется,  въ 
этомъ  не  столько  участвовали  мои  стихи,  сколько  шумъ,  отча- 
сти неожиданный,  произведенный  ими;  но  все  таки  слово  воз- 
вышено самымъ  тймь  шумонъ,  который  оно  почти  нехотя  про- 
извело. Теперь  здЪсь  еще  говорить,  что  о  брошюрке,  которую 
вы  знаете,  ходать  не  совсемъ  добрые  слухи.  Не  вздоръ  ли  это? 
Я  не  отдираюсь  отъ  нея,  но  и  не  признаю;  не  видалъ,  следо- 
вательно и  не  знаю.  Какъ  и  что  слышали  вы  объ  ней?  И  точ- 
но ли  о  ней  говорить?  Или  все  это  пустой  Московски  слухъ? 
Смутное  время  вызываете  на  живое  слово  и  ничего  такъ  не 
боится  какъ  живаго  слова,  а  живое  олово  ему  единственное  ле- 
карство.— Кстати,  живы  ли  мои  мертвый  Санскрятсшя  слова  или 
схоронены?  Простите,  что  такъ  мало  вамъ  пишу.  Сейчасъ  уз- 
валъ,  что  едетъ  Левъ  Ивановичъ  Арнольди,  женвхъ  Свербе- 
евой*),  и  посылаю  эти  строчки  оь  нимъ;  он*  пишутся  в*  кто- 
ромъ  часу  ночи.  Какъ-то  вдуть  ваши  труды?  Великая  радость 
мне  знать,  что  есть  трудяшдеся  съ  неусыпною  любовью  и  ста- 
вить васъ  въ  первою  ряду;  это  самому  придает?»  и  бодрость,  и 
силу.  Ваши  статьи  о  Болгарахъ  и  хороши,  и  живы,  и  попу- 
лярны; но  отчего,  упомянувъ  о  меде  у  Гунновъ,  вы  не  ска- 
зали о  страве  я  ячменномъ  квасе?  Прощайте  покуда.  БатюннгЬ 
скажите  поклонъ  и  благодарность  за  дружбу. 


')  А.  С.  Хомяковъ  подвергался  допросаыъ  графа  Закревскаго  по  поводу 
ЯЭВ'Встныхъ  стиховъ  свовхъ  къ  Роесги:  „Тебя  аризвахь  на  брвнь  емтую*. 
Еро  обявади  не  печатать  стиховъ  своихъ  и  даже  ве  читать  ихъ,  „А  мату  вага 
иожио?"  соросвжъ  Хомавовъ  яадавна  внавшаго  его  ■  его  семейство  геве- 
радъ-губерпатора.  „Матушки  можете  читать",  сказано  въ  ответь,  ви  пожа- 
ру ста  передайте  ей  мое  почтение*.  Это  было  великнвъ   постомъ  1854  годач 

*)  Варвары  Димтр1евпы. 
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(1854). 

Простате  щЛ  мое  молчаше,  любовный  Александръ  беодоро* 
вичъ;  вы,  человгЬкъ  порядочный  п  сживппйся  съ  последователь- 
ностдо  въ  занятость,  не  оове&мъ  поймете  того,  что  я  еще  только 
начинаю  оправляться  съ  вашими  задачами  и  далеко  ихъ  не 
кончила.  Началъ  же  я  съ  вашего  труда,  потому  что  онъ  спевшие 
моего.  Прочелъ  съ  величайшциъ  удовольств&мъ  ваше  преди- 
сдов1е  иди  проекть  Лексикона.  Страшный  трудъ,  великолепный, 
если  вамъ  Бога  дастъ  его  совершить  и  совершенно  полный, 
если,  какъ  вы  намерены,  приложите  къ  нему  алфавитный  спи* 
сокъ  словъ.  Такое  дело  подвинетъ  на  безконечное  разстояше 
впередь  всю  фнлологда,  не  говорю  уже  о  Словянской,  которая 
втамъ  опередить  все  остальнвя.  Одно,,  кажется,  еще  завгЬчаню 
должно  прибавить.  Въ  развятш  корней  надобно  еще  держаться 
хронологическаго  порядка.  Отъ  этаго  виднее  будетъ  истор1Я 
развитая  въ  каждой  ветви.  Если  же  новейшая  форма  (чтб  ино- 
гда случается)  древние  древнейшей,  то  это  должно  оговари- 
вать: ибо  иногда  новейшая  происходить  отъ  древней,  не  со- 
хранившейся въ  памятаикахъ  пнсьменныхъ.  Какъ  вы  думаете? 
Теперь  объ  нсторш  Поморм.  Вамъ  за  нее  всЬ  будуть  очень 
и  очень  благодарны,  если  только  (въ  чемъ  крепко  сомневаюсь) 
цензура  позволить  вамъ  заслужить  общую  благодарность.  Изло- 
жение очень  хорошо,  просто  и  тепло.  Кошелевы,  менее  меня 
оъ  чтетемъ  такого  рода  свычные,  нашли  некоторую  сбивчивость 
въ  порядки  предметовъ,  Я  съ  ними  неооглаоенъ  и  думаю,  что 
и  они  бы  не  нашли  сбивчивости,  если  бы  вы  приложили  ука- 
вашя  на  поляхъ:  со  томъ*то>.  Я  ймъ  это  скаэалъ,  и  они  не 
отрицали.  Своихъ  примечаний  я  много  напнсалъ  на  поляхъ. 
Почти  все  относятся  къ  слогу,  въ  который  вкрались,  кажется, 
некоторый  небрежности  при  общей  его  чистоте  и  легкости.  Ка- 
жется, въ  раннюю  эпоху,  въ  свидетельстве  Птоломея,  есть  одно 
обстоятельство,  на  которое  вы  не  обратили  внимания.  Между 
Эльбою  и  Вислою  от>  помЬщаетъ  много  город  о  въ,  между  тгьмъ 
накь  по  остальной  Гсрмати  шъ  почти  вовсе  пгытъ.  Окончаше 
пхъ  именъ  на  (ипит,  соответствующее    нашему  %радь>  какъ  и 
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Эдда  называется,  кажется,  Новоградъ—КеоШп  *).  Посмотрите, 
не  ошибаюсь  ли  я  въ  этомъ  замйчанш,  которое  пишу  съ  па- 
мяти. До  быта  собственно  вы  еще  не  дошли.  Пожялуста,  вы- 
ставьте поярче  доказанное  свидетельствами  земледельческое  пре- 
восходство Поморш,  ызъ  котораго  долго  еще  Герматя  брала 
учителей  л  колоши  землед&льчесшя,  переселяемым  даже  на 
Майнъ  и  Рейнъ.  Это  послужить  снльнымъ  опровержешемъ  мн*- 
И1я,  будто  быть  общинный  пе  благопрштствуеть  землед&пю. 
Доброе  и  прекрасное  дЬло  предприняли  вы.  Совершайте  его  м 
порадуйте  всЬхъ  друзей  науки;  трудъ  живой — а  таковъ  будетъ 
вашъ  трудъ — великое  пр1обрЪтете,  тЬмъ  бол-Ье,  что  веЬ  вопро- 
сы разсматриваете  вы  съ  новой  и  неизвестной»  еще  въ  запад- 
номъ  воззрЬнш  точки. 

Теперь  нисколько  словъ  о  ЛексикончивЬ.  Быть  можетъ,  я 
былъ  неправъ  въ  томъ,  что  не  различалъ  долгихъ  и  крагкихъ. 
Я  не  счелъ  этаго  за  нужное  именно  потому,  что  смотрю  на 
этотъ  трудъ,  какъ  на  мелкш  опытъ;  но  если  вы  думаете,  что 
гЬмъ  навлеку  на  себя  нарекаше,  будьте  такъ  добры  и  по- 
ставьте знаки.  Насчетъ  употреблешя  Русскихъ  буввъ  я  счи- 
таю себя  правымъ.  Кто  по-русски  не  знаетъ,  тотъ  и  пользо- 
ваться этнмъ  словаремъ  не  можетъ;  а  для  Русскаго  или  знаю* 
щаго  по-русски  тождество  звуковъ  и  ясн$е,  и  нагляднее,  когда 
они  писаны  гЬми  же  знаками.  Это  обстоятельство  важное. 
Разумеется,  я  очень  признаю  неудобство  Русской  азбуки  для 
начертания  звуковъ  ииостранныхъ,  но  едва  ли  не  тоже  и  съ 
знаками  Латцнсвдми,  Главное  дЬло  въ  аспирацш.  Что  же? 
Можно,  кажется,  обозначить  ее  адострофомъ— б\  г\  ду  и  т.  д. 
Г  мягкое  не  есть  Л,  и  его  можно  въ  примЪчанш  назвать  « 
МалороссШскимъ.  Кажется,  это  будетъ  в&рно.  А  краткое  въ 
концЪ  глаголовъ  выкиньте,  и  если  какую  другую  неправиль- 
ность заметите,  пожалует  исправьте.  Насчетъ  Н'Ькоторыхъ 
разногласШ  нашихъ  въ  выводахъ,  я  думаю  надобно  оставить 
такъ,  какъ  они  у  меня,  развй  бы  было  какое  нибудь  явное 
превосходство  въ  вашей  догадки*  А  вотъ  напр.  насчетъ  Сва- 
рога  я  считаю  себя  рЪпштельпо  правымъ.  Свар-га  слово  позд- 
лМшее — солнце-ходъ.  Его  составиыхъ  частей  у  насъ  н*тъ,  а 
Сва-рогъ  равно  возможенъ  у  насъ,  какъ  и  въ  Санскрит*.  Ава- 

•)  Въ  Эдди  ЕГоакоп. — Сюво  тынъ  тоже  что  город* ,  ограда.  Изд. 
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рога  (нобд)  доказываете  это,  и  очень  легко  можно  предполо- 
жить (какь  вы  думаете),  что  Сварогъ  действительно  значидъ 
небо  какъ  и  Аварога,  составленъ  на  гЬхъ  же  законахъ,  но 
даетъ  небу  болйе  космогонически  смыслъ.Яэто  говорю  только 
какъ  прим&ръ  тЬхъ  разногласгй,  за  которыя  я  стою. 

Предисловьиде  хочу  написать  на  дняхъ;  но  полно  нужно  ли 
къ  опыту  и  не  лучше  ли  мое  коротенькое  къ  вамъ  послаше, 
чтобы  не  сказали:  «рагСптй  топ8?>  *)  Право,  такъ! 

Прощайте,  любезный  Александръ  веодоровичъ.  Вей  зд&сь 
сходатъ  съ  ума  на  политики;  но  мне  это  нестрашно  потому, 
что  я  ею  не  позволяю  себЪ  заниматься.  Батюшка  вапгь  по- 
хвалить меня  за  это,  да  и  вы  также.  Гд*  нельзя  действовать, 
лучше  и  не  думать.  Значило  бы  что  нибудь  общественное  мни- 
те, другое  бы  дЪло;  а  то  вс*  толки  вздоръ,  и  чймъ  дальние, 
тЬмъ  вздорн-Ье,  потому  что  больше  мутять.  Брошюрку1)  запре- 
тили. Это  такъ  и  следовало;  а  на  нее  не  нападаютъ,  это  до- 
садно. Впрочемъ  другая  попытка  еще  возможна. 

6. 

(1864). 

Опя1ъ  я  виновата,  и  вы  простите  меня.  Думаю,  что  никогда 
я  не  цисалъ  такъ  искренно,  и  это  очень  понятно.  У  меня  и 
помышлешя  н4тъ  о  печати.  ВсЬ  пьесы  выливались  почти  не- 
вольно, особенно  последняя  и  безъ  сомнЪшя  лучшая,  «къ  Рос- 
сии.  Этой  не  для  чего  скрывать;  но  объ  остальныхъ,  пожалу- 
ста,  не  говорите.  Таково  состоите  нашей  печатной  словесно- 
сти, что  я  не  хотЬлъ  бы,  чтобъ  мой  голосъ  былъ  слышанъ 
даже  и  въ  чтенш  крок6  какъ  моими  друзьями.  Другимъ  нить 
до  меня  дЪла.  Въ  наукЬ — другое.  А  все  еще  я  предислов1я  не 
раписалъ.  Да  нельзя  лц  въ  Ученыхъ  ИзвЬст1Яхъ  безъ  него 
обойтись?  ВЬдь  Лексиконъ  пропустить,  а  предисловие  застря- 
нете». Право,  не  сумЬю  такъ  написать,  чтобы  не  вцепилось 
уже  такъ  сильно  заронившееся  подозревав.  Легко  сказать:  на- 
добно выразить  мой  особенный  взглядъ  на  филолопю  для  на- 
родовъ  Словянскихъ,  т.  е.  затронуть  вопросъ  народности  и  той 


•)  Родила  гора  (т.  е.  мышь). 
')  Первую  богословскую. 
Сочинения  А.  С.  Хомякова.  Письма.  21 
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живой  струп,  которая  протекаетъ  во  всЪхъ  племевахъ  Сховяв- 
скихъ,  дЬлая  ихъ  явлен1емъ  особеннымъ  и  рФзко  отдЬленвымъ 
отъ  другихъ  народовъ.  Да  куда  это  меня  заведегь?  И  чтб  подь 
этимъ  веЬмъ  разуметь  будутъ?  Обыкновенно  встушгете  пи- 
шется ай  сар*апйат  ЬепеуокпИат,  а  тугь  начало  будетъ  ай 
(1атпаИопега  тегеп(1ат  *).  Подумайте  объ  этомъ. 

Еакъ  мнгЬ  васъ  благодарить  и  вашего  батюшку  за  дружбу 
вашу?  Желаю  себ*  успеха  для  того,  чтобы  и  вы  могли  не  по- 
жалить о  своемъ  участш,  брошенномъ  безъ  пользы.  Если  бн 
вы  думали,  что  другой  путь,  именно  черезъ  <Гоигпа1  (1е  Кг., 
былъ  полезенъ,  при  неудачи  уже  избраннаго,  перемените  см4- 
ло,  что  нужно  бы  было  еще  о  Пр.  и  Ав.  ');  я  дорожу  только 
главными  чертами.  По  признаюсь  вамъ,  кажется  мни,  что  туть 
все  остановить:  и  братство,  и  пала,  и  вообще  крайняя  рез- 
кость. Впрочемъ  вамъ  ближе  знать.  ВЬдь  я  журналовъ  никогда 
не  читаю. 

7. 

(1855). 

И  грустно,  и  весело  было  мн-Ь  читать  ваше  последнее.  Во- 
первыхъ  грустно,  что  батюшка  такъ  постоянно  боленъ  нын4ш- 
гпй  годъ,  во-вторыхъ  приходится  мнй  отказаться  отъ  свидан]'я 
съ  вами  въ  продолжеше  лЪта,  а  меня  эта  надежда  очень  ве- 
селила. Вм'ЬстЬ  гуляшя  по  Боучаровскимъ  лйсамъ  и  сэдаиъ, 
по  огородамъ  Индо-Европейскихъ  корней,  толки  на  досуг*, 
можетъ  быть,  даже  пробуждеше  въ  вашей  душ*  какихъ-нибудь 
еще  дремлющихъ  благородпыхъ  побуяедетй,  т.  е.  склонности 
къ  какому-нибудь  спорту  (впрочемъ,  кажется,  вы  лодочникг,  и 
в'Ьроятпо  рыболовъ)  и  пр.  и  пр.!  Грустно  отъ  всего  этого  от- 
казаться; но  признаюсь,  мп4  бол4е  весел1я  Ч'Ьмъ  грусти,  когда 
подумаю,  что  вы  'Ьдете  вт>  чуж1е  края.  Это  для  батюшки  ва- 
шего не  только  здорово,  но,  я  увЬренъ,  хорошо  во  веЬхъ  от* 
потетпяхъ.  Ему  съ  вами  будетъ  весело  и  свйтло  на  душ*,  а 
для  васъ  сампхъ  какъ  хорошо  побывать  за  границею,  поды- 
шать мягкимъ  воздухомъ  Запада  и  ученымъ   воздухомъ  Герма- 


})  Для  снискаши  благосклонвости.  Для  того,    чтобы  заслужить    нажазавйе. 
*)  О  Правосдавш  и  Австрги. 


—  323  — 

ши!  Я  это  говорю  съ  исйреннимъ  уб*Ьждешемъ.  Терпеть  не 
могу  людей  -охотниковъ  до  заграничнаго  шатанья,  да  и  не 
люблю  людей  равнодушныхъ  къ  путешествию  по  области,  гдЬ 
умъ  пробуждепъ,  гд*  цвйтутъ  или  цвЪли  науки  и  художества. 
Я  за  васъ  радуюсь  во  вс/Ьхъ  отпошетягь;  но  куда  же  писать 
къ  вамъ?  Если  будете  въ  ПрагЬ,  отдайте  два  экземпляра  моего 
С.  Р.  Словаря  ГашгЬ  и  Шафарнку,  да  лучше  возьмите  побо- 
лее; можетъ  быть,  увидите  Штура  и  другихъ.  Первымъ  двумъ 
скажите  мое  почтете,  а  вс$мъ  говорите,  чтобы  они  сами  себя 
любили  хоть  столько,  сколько  мы  ихъ  любимъ.  —  Какъ  мн* 
благодарить  васъ  за  ваше  нянчанье  съ  моими  д-Ьтками?  Вей 
ваши  распоряжешя  хороши  какъ  нельзя  лучше,  а  в*сть,  кото- 
рую вы  мегЬ  даете,  хотя  еще  сомнительная,  очень  меня  ра~ 
дуетъ.  Пожалуста,  не  подумайте,  что  я  вашихъ  поручешй  не 
помнилъ.  Я  хоть  и  не  писалъ  вамъ  объ  этомъ,  а  хлопоталъ 
объ  рекомендованномъ  вами  наставники,  но  не  писалъ  вамъ 
потому,  что  ничего  не  нашелъ. 

Теперь  о  дгЬл4  Словаря.  У  меня  червь  съЬлъ  хлЪбъ,  вода 
сорвала  полотину,  огонь  спалилъ  деревню  цйлую,  и  финансы 
мои  въ  гнуснЪйгаемъ  положенш;  поэтому  я  ничего  сделать  не 
могу.  Кошелева  и  Самарина  здЬсь  нить;  но  когда  придете, 
т.  е.  къ  Сентябрю,  напомните  мн*  слово  Француза  королеве: 
«81  се  п'ез!  ^и,^тро88^Ые,  се1азе  &га>  *),  л  будегь  дЪло  сла- 
жено; вы  въ  этомъ  можете  быть  уверены.  До  времени,  по  ва- 
шему желанно,  я  никому  не  скажу.  Кстати,  не  къ  Болгарину, 
а  къ  вашему  прежнему  наставнику:  если  онъ  еще  не  помй- 
щенъ,  а  безъ  васъ  я  открою  что  нибудь  для  него,  какъ  его 
отыскать  и  пр.  и  пр.?  Напишите  коротенькое  свЬд'Ьньице  и 
пришлите:  Эти  вещи  иногда  улаживаются  невзначай. — Пишу 
къ  вамъ  почти  въ  тарантас*,  который  стоить  на  двор*  и  го- 
товится меня  везти  въ  деревпю,  куда  дЬти  уже  отправились 
вчера.  Пора  на  свЪжШ  воздухъ!  По  крайней  мЬр*  иду  пове- 
селее: послЪдшя  в4стп  изъ  Крыма  сколько  нибудь  да  погЬгаи- 
ли.  Дай  только  Богъ,  чтобы  туда  еще  войскъ  отправили.  Вы- 
держать это  л4то  до  зшвы,  и  тогда  дЬла  наши  еще  уладятся. 
Если  бы  мы  отделались  отъ  Англш  и  Франщи  и  освободились 


*)  Веда  это  только  невозможно — яоподаятся. 

21« 
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отъ  Австрш,  мы  бы  стали  выше  чймъ  когда  либо,  не  смотря 
на  уступки.  Дай  Богъ  теперь  дера  съ  Австр1ей,  но  даже  война 
лучше  н'Ьмъ  союзъ.  Война  —  етрадаше  для  гЬла;  союзъ  съ 
Лвстр1вй — продажа  души  и  всего  будущаго. 

8. 

-     ,  (1856). 

.  Таскался  я  по  свиту,  любезный  Александру  беодоровичъ, 
въ  последнее  вреця:  то  въ  Тулу  черезъ  лрмаюпцйся  ледъ  и 
разливъ  Оки,  то  въ  Смоленскъ  по.топямъ  и  грязямъ.  Послед- 
нюю поездку  соцершиль  я  по  случаю  црорвы  мельничной, 
которая  заставляете  меня  отправить  въ  Питеръ  повйреннаго, 
доставителя,  сего  моего  послан1Я.  Онъ  же  доставить  вамъ  и 
мою  посылку.  Обещался. я  вамъ  доставить  три  непропущенныя 
статьи.  Посылаю  ихъ.  Надули  меня,  рекомендовавши  пере- 
писчика; вышелъ  дредряняой:  и  ощибокъ  пропасть,  и  рука 
скверная,  а  я  спохватился  только  тогда,  когда  уже  были  статьи 
переписаны.  Не  взыщите.  Я  особенно  дорожу  последнею,  ко- 
торую, не  знаю  по  дЬлбмъ  или  н4тъ,  считаю  своимъ  капиталь- 
ными произведетёмъ  и  которую  грустно  не  видать  вгь  печати. 
Чортъ  знаетъ,  и  имейно  чоргь  глупости  одинъ  только  и  знаетъ,  по- 
чему эти  статьи,  а  особенно  последняя,  не  пропущены.  Не- 
ужели и  теперь  не  позволять?  Какъ  бы  то  ни  было,  для  боль- 
шей полноты  прилагаю  вамъ  портрегь  автора.  Вы  этого  не  сочтете 
слишкомъ  самолюбивою  затЬею;  хогЬлъ  съ  вами  похристосовать- 
ся этимъ  въ  Пасху,  да  не  посегЬль.  Портретъ  очень  похожъ 
и  славно  сдЬланъ  фотографией);  нисколько  суровъ  и  даль  по- 
водъ  къ  милой  злости  Ив.  Вас.  Киреевскому:  «С'ез*  КЪ.  зиЫз- 
8ап1  1е  б)1епсе>  *).  Неотъемлемое  право  друзей  острить  надъ 
друзьями.  Примите  мое  солнечное  обличеше.  Какъ  назовете  вы 
такое  Словянское  назваше  фотографш?  Эта  шутка  на  слов-Ь 
напоминаеть  мн$  то,  что  безь  васъ  и  Коссовича  я  просто  дав- 
люсь ЭТИМОЛОГ1ЯМИ:  никого  н*тъ>  кому  бы  можно  было  хоть 
зацкнутъся  объ  нйхъ, 

Что  вапгь  батюшка?  ВыздоровЪлъ  ли  онь?Чт5  вы  сами?  Для 
лйчешя  наступило  лучшее  время— весна»  Вы  спрашивали  моего 


*)  Это  Хомяковъ,  осужденный  на  мохяав!е. 
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совета:  симптомы  не  совсЪмъ  такъ  описаны,  какъ  бы ,  слЪдо- 
вадо;  но  изъ  нихъ  я  только  одинъ  могу  сделать  выводъ.  Возь- 
мите N11*  Уошгса  <Ш.  2-а,  заШв;  примите  три  дня  поутру  и 
ввечеру  по  одной  кашгЬ  въ  ложки  воды  и  выждите  три  дня 
дфйсшя;  потомъ  8и1рЬиг  попрежпему  недЪлю.  Если  увидите 
перемену  кь  лучшему,  продолжайте;  если,  первый  день  или 
второй  будетъ  хуже,  не  пугайтесь,  Смотрите,  чтб  скажетъ 
трет1й  и  четвертый  день.  При  большой  перекипи  кь  лучшему, 
не  спешите  принимать  8и1рЬиг,  а  дайте  Ких  время  дорабо- 
тать. Если  не  будетъ  перем&ны,  возьмите  РикакШа  ЦП.  2-а, 
ёиМ)8  и  поступите  также  и  потомъ  уведомьте  меня.Заглазно  трудно 
попасть  сразу  на  вЬрное  лекарство,  но  вылечить  васъ  на- 
верное я  долженъ. 

Мпого  перемЗшъ  и  мало  перем-Ьнъ.  Смерть  Царя  меня  оправ- 
дала въ  моемъ  о  немъ  суждении  я  не  ошибался.  Его  ошибки 
были  ошибки  въ  понятхъ  и  въ  ложной  системе;  но  онъ  быль 
честный  труженикъ,  который  дЬйствовалъ  подъ  ложно  -  прило- 
женными нравственнымъ  закономъ,  и  сл4д.  онъ  правъ  передъ 
судомъ  совести.  Челов'Ькъ  отв'Ьчаетъ  только  за  свою  волю.  Дай 
Богь  такой  же  доброй  воли  и  яснЪйшаго  попимашя  молодому 
Государю!  Особенно  дай  Бога  ему  довгЬр1Я  къ  Россш  и  невЬ- 
рхя  къ  гЬмъ,  кто  оподозрйваетъ  всякое  умственное  движете. 
]№ы  дошли  до  великихъ  б4дъ  и  срама  по  милости  однаго  — 
умствеинаго  сна;  но  перемЬны  не  могугь  быть  слишкомъ  бы- 
стрыми. Зд'Ьсь  всЬ  радуются  проявлешю  стремлешя  къ  народ- 
ному и  Русскому.  Не  знаю,  какъ  въ  Питер*.  Освобождеше 
отъ  наружнаго  подражашя  важно  какъ  знамя,  вызывающее 
освобождеше  мысли  отъ  чужаго  авторитета,  какъ  вызовъ  къ 
самомышлешю.  Въ  добрый  часъ  молвить! 

Слава  Богу,  кажется,  участь  Севастополя  решена.  Честь  и 
слава  коку  сжЬдуетъ!  Эта  защита  разогрела  всЬ  сердца;  это 
происшеств1е,  носящее  на  себ4  характеръ  жизни,  и  жизни  на- 
родпой.  Что  бы  ни  было  впереди,  а  головы  Русская  приподня- 
лись законною  гордостью.  Теперь  говорю  всЬмъ  одно;  трудъ, 
трудъ  и  трудъ,  чтобы  не  посрамить  себя  и  не  подвергнуться 
великой  ответственности.  Вамъ  этаго  говорить  нечего.  Вамъ 
надобно  напротивъ  сказать:  не  трудитесь  черезъ  миру! 


А  что?  Не  попробовать  ли  статьи  снова    въ  цензуру?  Кать 
вы  думаете?  Н4тъ  ли  слуха  о  Брокгауз*? 


Получилъ   я  ваше   письмо,   любезный  Александръ  беодоро- 
вичъ,  за  несколько  д.  до  отъезда  изъ  Москвы,  По  вашему  пору* 
чешю  справлялся  я  объ  Сербскить  грамотахъ;  по  оказывается, 
что  ихъ  еще  не  печатали.  По  крайней    м*р&,  никто    не  могь 
мн*  сказать  объ  нихъ  ничего  удовлетворительна™,  и  кажется, 
что  ихъ  нить  въ  печати;    развЪ  не  были  ли    изданы   прежде? 
Но  по  вашему  письму  я  справлялся  объ  новомъ  издапш.  Если 
я  не  понялъ,  то  извините.  У  меня  было  тЬмъ    бо.тЬе   желашя 
отыскать  эти  грамоты  для  васъ  и  доставить  ихъ  къ  вамъ,   что 
я  чувствую,  какъ  хорошо  бы  было  съ  такимъ  пздашемъ  •Ьхать 
къ  пашимъ  южнымъ    братишъ.  ЛЬто  провелъ    я    глупЬппгомъ 
образомъ.  Во-первыхъ    у  насъ  и  л4та    не   было,    а   холодная 
осень  съ  конца  1юня;  во-вторыхъ,  я  все  быль  въ  разъЬздахъ. 
Сперва  грустная  поездка  съ  Елапшымъ  (нужно  ли  вамъ  гово- 
рить, какъ    меня  и  всЬхъ  насъ    срезала    смерть  Киреевскаго? 
Не  только  другъ  дорогой   намъ   и    особенно  Кошелеву  и  мн4, 
но  еще  и  великш  деятель,  и  незаменимая  спещальиость  фило- 
софская,   и  истинно   мыслитель   необыкновенный).  Потомъ,  по 
дЬламъ  въ  Рязанскую  деревню;    потомъ    къ  Кошелеву   на  хо- 
зяйственный съЪздь  для  обсуждешя  н'Ьсколькпхъ  эманципацюн- 
ныхъ  плановъ;  потомъ,  наконецъ,    на    коронащю    отчасти  для 
себя,  но  особенно  для  дЬтей.  О  коронащи   только   два   слова. 
Въ'Ьздъ  былъ  удивителенъ,  и  я  радъ,  что  его  видЪлъ...  цросто, 
какой-то  волшебный   сонь.  Золото,  Аз1атск1е   народы,    велико- 
лепные мундиры  и  старые  Шшецше   парики.  Тысяча    и   одна 
ночь,  пересказанная  Гофмаиомъ.  За  всЬмъ  гЬмъ  чудно  хорошо! 
Самой  коронащи  я  не  видалъ.  Досталъ  м$ст&  старппшъ  дЬтямъ 
и  послалъ  ихъ;  досталъ  еще    два  билета    себй  и  меньшой  до- 
чери; тутъ  явились   двое  Сербовъ   изъ  Тр1еота,    прНгхавшигь 
собственно  для  этаго.  У  нихъ  билетонъ  не  было;  я  отдалъ  свои 
и,  разумеется,  не  могъ  не  отдать.  Оставшись   дома,    написалъ 
стихи,  который  посылаю    къ  вамъ.  Барыня    одна    критиковала 
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последнюю  строфу:  «Съ  чего  онъ    вздумадъ   про   душу   гово- 
рить? Объ  атомъ  и  Филаретъ  не  говорилъ>.  ВЬдь  не  дурно!*)* 

Вотъ  вамъ  почти  всо,  чтб  я  о  себ4  могу  сказать.  Статьи 
мой  безъ  подписи  въ  БесЪдЬ  вы  читали,  сл-Ьд.  и  объ  этомъ 
сказать  нечего;  и  такъ  лучше  поговоримъ  о  васъ.  МнгЬ  весело, 
что  вы  такъ  хорошо  и  съ  такимъ  толкомъ  и  пользою  путеше- 
ствуете. Какъ  много  привезете  вы  впечатлЗгаШ,  и  какъ  живи- 
тельно они  будутъ  действовать  на  васъ!  Хорошо  совершенное 
путешеств1е  есть  истинный  капиталъ  для  жизни,  не  только 
какъ  восноминаше,  по  еще  какъ  сила,  возбуждающая  мысль 
посредствойъ  расширешшхъ  сочувствШ.  Для  пасъ  равно  мо- 
гутъ  служить  возбуждешемъ  и  ожививпиеся  Лужичи,  и  эти 
несчастные  ПрибалтШше  Словяне,  которыхъ  вы  застали  въ 
самую  минуту  замирающей  народности.  Какое  тяжелое  впе- 
чатлите должно  производить  не  на  Славяпофила,  но  па  вся- 
каго  безпристрастнаго  человека,  это  грустное  и  истипно- про- 
заическое вымираше  старины  и  всЬхъ  ея  слйдовъ  въ  жизни 
ц'Ьлаго  племени,  оторваннаго  судьбою  отъ  сообщества  ему  род- 
ныхъ  нлеменъ!  Разумеется,  ихъ  спасти  или  задержать  отъ  де- 
нацюнализацш  нельзя;  но  великъ  долженъ  быть  урокъ  другимъ, 
какая  предстоитъ  опасность  всЬмъ  отдаленнымъ  племенамъ. 
Знаютъ  ли  они,  или  не  знают  ъ  (а  надобно  втолковать):  всЬхъ 
сиасаегъ  велиюй  Руссюй  резервъ.  Славно  осмотрели  вы  ос- 
татки ОЬверо-Западныхъ  Словянъ,  и  вероятно  вамъ  можно  бу- 
детъ  посредствомъ  найдепныхъ  памятпиковъ,  уцЬл'Ьвшихъ  на- 
рйчШ  п  историческихъ  показатй,  этнографт  старую  возста- 
новить  почти  въ  полногЬ.  Этотъ  отдЬлъ  тогда  будеть  конченъ, 
и  вамъ  будеть  принадлежать  честь  дЬла.  Радуюсь  и  за  васъ,  и 
за  себя,  какъ  предвидЬвшаго,  что  вы  совершите  трудъ,  за 
который  взялись  съ  такою  любовно.  Многимъ  это  будеть  очень 
кисло. 

Какъ  мн4  васъ  благодарить  за  ваши  дружесшя  заботы  объ 
моихъ  богословскихъ  шшжицахъ?  Все,  что  вы  сделали,  сдела- 
но, разумеется,  какъ  нельзя  лучше.  Объ  изяществе   хлопотать 


*)  А  ты,  въ  смирена  гжубокомъ 
Въвца  принпвинй  тяготу, 
О,  охраняй  неспящвыъ  окомъ 
Души  беземертыой  красоту! 
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нечего;  въ  этомъ  нуженъ  только  вЪрно  сохраненный  смысл*. 
Досадно  только,  что  Смоларъ  такъ  небрежно  дЬло  сд^лалъ. 
Неужели  оиъ  не  понимаетъ  его  важности?  Вероятно,  что  дей- 
ствительно не  понимаетъ.  Мн$  со  всякимъ  днемъ  ясыЪе  ста- 
новится доложеше  релипознаго  вопроса  въ  Гермаши  и  во  всей 
Европе:  опъ  проникаегь  во  всгЬ  вопросы  и  въ  тоже  время  нигд* 
самостоятельной  важности  не  им&етъ  (кроитЁ  Англш).  Въ  ско- 
ромъ  времени,  можетъ,  быть,  примусь  я  и  за  третью  брошюрку 
по  случаю  Бунзеиовыхъ  2е1сЪеп  ёег  2еИ  ').  Курьезное  про- 
изведете! Внрочемъ,  тугь  же  хочу  я  приплести  и  гадкую  кни- 
жонку Гагарина:  Ьа  Кив81е  зега-4-еИе  сайю^ие  *).  Вся  ц^ль 
этой  дрянной  штуки  одна:  сказать  нашему  правительству  ^ие 
1ои1  1е  тоиуетеп1  огЧЬоёохе  е*  рапа1аУ1б1е  йе  Мовсои  п'ез! 
^ие  1а  гёуо1ийоп  ёё^шаёе  эоив  ипе  Гогте  опепЫе,  Гогте 
Ыеп  р1ив  ргоГопйётеп!;  соп$ие,  Ыеп  р1иа  ршвзап^е  е!  р1из 
ё]аз^ие  ^ие  1ои1е8  сеИез  ^и,а  ри  шуеп*ег  ГОссМеп! 3).  Ка- 
ковъ  подлецъ-1езуигь!  Отвечать  на  это  я  конечно  не  стану  по- 
тому, что  оправдаше  я  считалъ  бы  уже  унижешемъ;  но  хочет- 
ся мнЬ  негодяя  потаскать  въ  его  собственной  грязи.  Чтб  это 
только  можетъ  1езуитизмъ  сделать  изъ  человека!  Видь  веро- 
ятно была  же  въ  немъ  и  добросовестность,  и  какая  нибудь  ви- 
ра, и  теплота  душевная.  Безъ  всякихъ  внутреннихъ  побуждешй 
не  бросить  же  человЬкъ  всЬ  выгоды  общественная  положешя, 
и  удобства  жизни,  и  роскошь,  къ  которой  съ  детства  привыкъ. 
Глядя  на  это,  понимаешь,  какъ  ложно-понятое  чувство  религи- 
озное жгло,  резало,  развращало  и  унижало  человека  ниже  ско- 
та. Тап1ит  геН^ю  ро(ш(  зиайеге  таЬгит  *).  Я  разбранилъ 
Гагарина  и  не  пощажу  печатно,  если  буду  писать;  а  *нЪ  очень 
жаль  его.  Надобно  признаться,  что  въ  протестантахъ  нить  та- 
кихъ  скверныхъ  явлений,  но  за  то  пропасть  безсознательнаго 
и  самодовольнаго  комизма,  даже  въ  такихъ  людяхъ,  каковы  Сталь 
и  Бунзенъ. 

Дай  Богъ  вамъ  счатя  и  успеха  въ  вашей  по'Ьздкй  на  Югь. 
Что  вы  богатущ  соберете  дань  для  науки,  въ  этомъ    сомнйшя 

')  Знамешя  времена. 

»)  Б  у  деть  ли  Росс1я  католическою? 

*)  Все  движеые  православное  и  всеславянское  въ  Мое  ев*  есть  ве  что  мое 
какъ  револющн  въ  восточной  Форм*,  которая  гораздо  глубже  обдумана,  го- 
раздо сильнее  и  растяжимее,  нежели  вс-в  Формы,  каыя  могь  придумать  Зяпадъ- 

4)  Столько  релвпя  можетъ  внушить  бгдств2Й. 
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н4гь  (только  главное,  будьте  здоровы);  что  ваши  псЬздки  по- 
лезны не  для  одной  науки,  а  и  для  гЬхъ  людей,  съ  которыми 
васъ  сводить  ваши  странствованш,  я  въ  этомъ  увЬренъ;  но  не 
стали  бы  ваиъ  мЬшать,  вотъ  а  чего  боюсь.  Меня  очень  обра- 
довало то,  что  вашъ  батюшка  поправился.  Я  бы  желалъ  для 
него  еще  нисколько  лрогулокъ  за  границею;  неужели  нельзя 
ему  какъ  нибудь  это  уладить?  Прощайте,  любезный  Леярдъ')Сла- 
вянскихъ  народовъ  и  языковъ. 

Сентабра  12  дня  (1856). 

Въ  МосквЬ  познакомился  я  съ  Американцами  и  Американ- 
ками. СовсЬмъ  особенное  племя;  въ  нихъ  что-то  дикое  при  про  • 
св&щеши:  одичалые  депИетеп  и  1асНе8.  Меня  полюбили  очень. 
ТЬеу  Ьауеп!  те1  аду  Ьойу  Ъа1Г  зо  Сиппу  ш  Еигоре.  \УЬу,  1Ьеу 
\уоиЫ  Ьате  гин  айег  Ыт  (т.  е.  за  мною)  ш  Ашепка  *).  Я 
не  ожидалъ  такой  характеристики. 

10. 

(1859). 

Про  себя  я  вамъ  до  сихъ  норъ  ничего  не  писалъ.  Причина 
та,  что  и  писать  нечего.  Какъ-то  я  оглупЬлъ  сильно,  точно 
будто  въ  высоюе  чины  ношелъ.  Утешаю  себя  надеждою,  что 
это  явлеше  временное  и  не  обязательное  для  будущаго.  При- 
писать его  заняташъ  охотою  и  хозяйством^  не  могу  потому, 
что  не  замЗгчалъ  такаго  вл1яюя  прежде;  скорее  можно  припи- 
сать его  большой  вознЬ  съ  Комитетомъ  и  безпрестанному  сопри- 
косновенно съ  представителями  дворянства.  Зд4сь  Комитета 
вдеть  довольно  скверно,  не  смотря  на  присутств1е  многихъ  дЬль- 
ныхъ  и  хоропшхъ  людей.  Теперь  возимся  съ  получешемъ  согла- 
С1Я  Комитета  на  публичность  засЬдашй.  Я  говорю,  какъ  будто 
самъ  участвую;  действительно  я  безпрестанно  въ  Тул*Ь  и  въ 
совЪщатяхъ  домапшихъ.  Князь  Черкассшй  (депутата  ота  пра- 
вительства) великолЗшенъ;  образецъ  парламентскаго  деятеля 
и  оратора.  Въ  этомъ  ему  отдаютъ  справедливость  даже  враги. 

Каково  мое  положеше!  Кошелевъ  и  Самаринъ  требуготь  отъ 
меня  философской  статьи,  и  когда?  Въ  то  самое  время,  какъ  я 
чувствую  отливъ  умственныхъ  способностей.  Обливаюсь  потомъ 
и  пишу. 

')  Леардъ— изсл-Вдователь  мвнообразныхъ  надписей.  Изд. 
»)  Они  не  встречали  никого  въ  Европ*,  кто  бы  и  на  половину  быдъ  такъ 
забавенъ  какъ  я.  Въ  Америк Ь  бы  за  нииъ  (т.  е.  за  мною)  просто  бЪгади, 
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11. 

Видите,  любезный  Александръ  Оеодоровичъ,  что  я  з&хот&лъ 
съ  вами  лично  похристосоваться  '),  о  чемъ  васъ  удостоверить 
и  прилагаемый  сверху  лпкъ  мои.  На  дпягь  посладъ  я  къ  ваш 
Сербовъ  *),  которыхъ  Самарпоъ  долженъ  былъ  вамъ  доставить 
ухе  съ  подписями.  Ни  слова  не  усиЬлъ  я  написать  по  милости 
Погодина,  который  до  ночи  то  подписываю,  то  нЬть.  Просто 
надоЪлъ  разнымъ  вздоромъ.  Должно  быть,  былъ  не  въ  дух*  по 
случаю  своего  неславнаго  боя  съ  Костомаровымъ.  Срамъ:  ка- 
кое ясное  дЬло,  и  не  ум*Ьлъ  его  выиграть  такъ,  чтобы  и  сле- 
пые видЪлп,  кто  поб'Ьдилъ!  Что  публика  была  безсмыслетш, 
вовсе  не  отговорка.  Н'Ьтъ  публики,  при  которой  было  бы  поз- 
волительно не  разбить  Костомарова  въ  путь  и  прахъ.  Это  оби- 
да для  Москвы. — Какъ  васъ  благодарить  за  вашу  статью?*)  Статья 
капитальная.  Едва  ли  она  встретить  цензурный  препятствхя.  Въ 
духовномъ  смысли  противъ  ней  сказать  нечего,  а  въ  сощаль- 
номъ,  котораго  духовенство  не  пойметъ,  пройдеть  она,  по  са- 
мому этому  непониманда.  Впрочемъ,  когда  я  говорю,  что  въ  ду- 
ховномъ смыслЬ  она  не  встретить  препятствШ,  вы  уже  види- 
те, что  мы  таки  далеконько  подвинулись  впередъ. 

Какъ  ми-Ь  хотЬлось  бы  прочесть  вамъ  свое  письмо  къ  Бун- 
зену!  Да  нпкакъ  нельзя.  Переписывать  его  слишкомъ  долго. 
Нужно,  чтобы  или  самъ  я  переписалъ,  или  Митя.  И  такъ  бнъ 
б-Ьдный  его  уже  разъ  переписалъ  для  заграничнаго  напечатаны! , 
если  только  удастся  напечатать,  а  вещь  очень  серьезная  и, 
кажется  мнЬ,  удачная.  Тутъ  удалось  мнгЬ  и  съ  корнеслов1е!Гь 
поразгуляться,  и  съ  философхею,  и  съ  исторического  критикою. 

Всего  вдоволь. 

11. 

22-го  Февраля  1864)  г. 

Я  кругомъ  виновато  передъ  вами,  такъ  долго  задерзравъ  вашъ 
переводъ  %  тЬмъ  болйе  внноватъ,  что  и  гам&цдть-то  въ  немъ  а 
почти  ничего  не  нашелъ  кром*  нЬш>львнхъ,,ш>  моему,  союш- 


*)  На  письмо  накдеенъ  крохотный  светописный  портретъ  А.  С.  Хомнкова. 

*)  Т.  е.  Послаше  къ  Сербамъ  изъ  Москвы,  сочииеше  А.  С  Хомякова,  по- 
явившееся въ  Лейпциг*  въ  1860,  перепечатанное  въ  Русскомъ"  Архвв*  1876 
я  нынъ  въ  1-мъ  том*.  М.  П.  Но  годи  нъ  подписался  подъ  нимъ  вторым*  ко* 
ел*  А.  С.  Хомякова. 

•)  Сличи  ниже  въ  письмв  въ    И.  С.  Аксакову.  Изд. 

')  Изъ    Гавличка. 
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тельныхъ  словъ.  Онъ  и  легокъ,  и  передаетъ  веселую  шутли4- 
вость  оригинала;  только  миЬ  кажется,  иногда  вы  безъ  нужды 
изменяете  порядокь  словъ.  Конечно,  черезъ  это  вы  выигрываете 
въ  отношенш  къ  плавности  (чего  вы  искали);  но  переродъ  сти- 
ховъ  въ  прозу  долженъ  не  только  быть  (точенъ),  но  и  отзы- 
ваться переводомъ,  и  потому  бблыпая  близость  къ  обороту  ориги- 
нала едва  ли  не  была  бы  выгодою.  Какъ  вы  думаете?  Я  этаго  и 
не  отвгЬчалъ  и  не  измйнялъ  потому,  что  хорошее  переменять  въ 
худшее  нЬгь  крайней  надобности;  но  по  систем*  такъ  бы  вы- 
ходило. Согласны  ли  вы  только  на  самую  систему?  Знаете  ли 
тоже,  чтб  отчасти  меня  задержало?  Вы  были  предложены  въ 
члены  Общества  Люб.  Р.  Словесности  и,  разумеется,  выбраны 
единогласно;  но  мне  хотелось  васъ  за  одно  уже  уведомить  о 
томъ,  остаюсь- ли  я  предсЬдателемъ;  а  это  завнсЬло  отъ  ответа 
министра  на  счетъ  нашнхъ  цензурныхъ  правь  или,  лучше  ска- 
зать, отъ  р&пешя  Государя  по  нашей  просьб*.  Тутъ  же  я  хо- 
гЬлъ  и  переводь  переслать.  Решете  пришло  неблагоприятное; 
признаюсь,  я  ожидалъ  другаго.  Въ  публичномъ  засЬдаши  я  это 
объявилъ  членамъ;  а  такъ  какъ  недов*р1е  къ  Обществу  въ 
этомъ  едучае  особенно  падаетъ  на  председателя,  котораго  под- 
пись узакониваете  печаташе,  я  просилъ  Общество  уволить  меня 
оть  звашя  моего.  Я  считалъ  долгомъ  такъ  поступить;  но  Об- 
щество, въ  частномъ  засЬданш  6-го  Февраля,  меня  единогласно 
одобрило,  н  я  опять  остался.  Вотъ  вамъ,  при  объявленш  объ 
вашемъ  избраши,  и  кратюй  докладъ  о  происшеств1яхъ  въ  Об- 
ществе. ЗатЬмъ,  хотя  и  положено  уже  не  печатать  отдЬль- 
пыхъ  трудовъ,  но  мы  надЬемся  приступить  къ  н'Ькоторымъ  уче- 
пымъ  издашямъ,  а  на  васъ  надЪемся,  что  вы  что  нибудь  да- 
дите для  чтен1я  въ  собрашяхъ  публичныхъ  или  частныхъ.  Знаете 
ли  что?  Вы  бы  могли,  и  никто  лучше  васъ,  составить  краткий 
обзоръ  современной  Словянской  филолопи.  Это  была  бы  пре- 
красная вещь;  печатать  же  вы  можете  гдЬ  хотите.  Разумеется, 
кандидатомъ  на  это  будетъ  сборникъ  Русской  Беседы...  Будетъ, 
думаю,  у  насъ  еще  маленькая  буря  въ  Обществе  завтра.  Вы 
можетъ  быть  видели  крайне  неловкую  статью  однаго  изъ  на- 
шнхъ сочленовъ  Селиванова,  въ  Ведомостяхъ.  По  этому  слу- 
чаю оскорбленные  члены  Общества  хотЬли,  чтобы  я  высказалъ 
ихъ  оскорбление.  Какъ  председатель  (никогда  не  могу  безъ  см*- 
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ха  этаго  сказать  или  написать),  я  отъ  инициативы  отказался, 
но  друпе,  кажется,  горячо  за  дЬло  возмутся.  Проба  отказа  съ 
моей  стороны  имЗшц  если  не  ошибаюсь,  хороппя  послЪдспшс 
уввдЪли,  что  Обществу  нужны  серьозные  труды,  и  я  надеюсь 
они  будутъ.  Много  зависит*  отъ  завтрапшяго  зас&дашя. 

Я  сознаю  всю  мелочность  нашей  здешней  деятельности  и 
въ  тоже  время  ув'Ьренъ,  что  безъ  нея  никакого  дгаш!  1оп'а 
им4ть  нельзя.  Надобно  будетъ  за  Словянское  дЪло  взяться 
серьезно. 

Странная  и,  по  моему  мвйнно,  любопытная  теперь  эпоха  у 
насъ.  Подъ  видомъ  самыхъ  пошлыхъ,  незначителышхъ  двяже- 
шй  закладываются  начала  самыхъ  важныхъ  и  едва  ли  не  м!ро- 
выхъ  явлешй.  Говорить  о  нихъ  съ  видомъ  важнымъ  нельзя: 
все  видимое  такъ  мелко.  Говорить  о  нрхъ  шутя  нелепо:  подь 
ними  кроется  весьма  и  весьма  много.  Кому  въ  ЕвропЪ  нужно 
знать  про  смерть  Ростовцева?  Хорошъ  герой!  А  отт>  этой  смер- 
ти наступилъ  новый  фазисъ  въ  вопросе,  котораго  разрЬшете 
отзовется  сильно  не  у  насъ  однихъ.  Поневоле  зачешется  въ 
затылке,  когда  объ  этомъ  подумаешь.  Не  знаю,  какъ  у  васъ  въ 
Питерй,  а  здЬсь  только  и  толку  объ  этомъ  и,  кь  иесчастш, 
злыя  страсти  сильно  радуются.  Спасибо  Павлову:  онъ  въ  <На- 
шемъ  Времени  >  сказалъ  объ  этомъ  нисколько  добрыхъ  еловъ. 

Самъ  я  довольно  сильно  трудился  и,  не  смейтесь,  кое  чеху 
учился  въ  Бврейскомъ  язык*.  Разумеется,  я  столько  же  языкъ 
этотъ  знаю,  сколько  и  прежде;  но  убедился,  что  только  Рус- 
ски изо  всЬхъ  Европейцевъ  можетъ  понять  восточные  языки. 
Тамъ  решительно  преобладаетъ,  какъ  у  насъ,  видовая  или,  луч- 
ше сказать,  качественная  флешя.  Не  знаю  только  ея  собствен- 
иаго  центра;  у  насъ  это  существительное.  Впрочемъ,  эти  вс* 
мои  изучешя  шли  отъ  письма  къ  Бунзену.  Я  думалъ  наш!сать 
коротенькое  и  легонькое;  вышло  порядочно-длинное  и  весьма 
для  меня  трудное.  Посылаю  за  границу;  какъ  напечатаю,  не  знаю. 
Кстати,  что?  Подается  ли  переводь?  Прощайте,  любезный  Але- 
ксандръ  беодоровичъ.  Кланяйтесь  батюшки.  Вашъ  А.  Хомя- 
ковъ.  А  не  менЬе  батюшки  кланяйтесь  супруг*. 


Два  письма  къ  бедору  Ивановичу  Гидь»ер- 

дингу. 

1. 

(1866). 

Какъ  грустно  бщо  не  мнй  одному,  но  намъ  всЬмъ,  любез- 
ный и  старый  другь,  узнать  о  болезни  Александра  веодоро- 
вича!  Хоть  мы  и  знали,  что  опасность  миновалась,  хоть  на- 
деемся, что  выдержанная  сильная  болезнь  въ  его  лйтахъ 
можетъ  югЬть  самыя  полезныя  посл4дств1я  и  укрепить  здоровье, 
а  все  такн  съ  горемъ  слышали,  что  онъ  боленъ  быль  н  осуж- 
денъ  на  многонедйльное  заключеше.  За  васъ  особенно  мнй  было 
больно:  сколько  душевнаго  волнешя,  сколько  тревоги  перенесли 
вы  въ  это  время,  сами  едва  оправившись  отъ  болЬзни!  Богъ 
милостивъ.  Теперь  вы  отдохнули,  но  теперь  за  то  надобно  вамъ 
крепко  предписать  юнопгЬ  осторожность,  а  потомъ  потребовать 
отъ  него,  чтобы  нынешнее  лито  онъ  посвятилъ  болйе  жизни 
физической,  чЬмъ  умственной.  Сама  природа  (хоть  болезнь, 
можетъ  быть,  и  была  отчасти  случайная)  требуетъ  этаго  и  ука- 
зала на  это  требоваше.  Еще  совЪтъ:  пусть  принимаете  Алек- 
сандръ  беодоровичъ  всяюй  день  по  одной  кашгЬ  Ри]заШ1а  (Ш. 
2-а,  диШз  на  ночь.  Это  спецификъ  противъ  кори  и  противъ 
всЬхъ  ея  КасЬкгапкЪеНеп  *).  Въ  его  лита,  разумеется,  уже 
онъ  не  подверженъ  поел*  кори  изл1ян1ямъ  серознымъ;  но  Ри1з. 
оберегаетъ  дыхательные  и  пищеварительные  органы  отъ  острыхъ 
началъ,  которыя  корь  приводить  въ  брожеюе,  не  всегда  вполне 
выгоняя  йхъ  наружу.  Это,  поверьте,  въ  высшей  степени  по- 
лезно. 


*)  Бонаненныхъ  посдЪдствН!. 
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Возвращаю  лпстокъ  корректурный;  съ  какою  искреннею 
благодарности,  говорить  нечего.  Кое-кашя  неисправности  от- 
агЬтнлъ  я  черточками  на  поляхъ;  ихъ  мало.  Погодину  я  гово- 
ри ль  три  раза;  онъ  увЬряетъ,  что  послалъ  уже  корректуру  къ 
автору,  а  правда  ли,  не  знаю.  Что  могь,  то  сд&лалъ,  и  сверх* 
того  срамилъ  Погодина,  Ну  да  видь  онъ  хоть  н  хоропнй  чело- 
вЬкъ,  но  страшно  толстокожъ:    нескоро    прохватишь   словомъ. 

На  дняхъ  Аксаковъ  отправить  къ  вамъ  (если  еще  не  отпра- 
вилъ)  статью  свою  о  глаголахъ.  Темно  выражено,  но  вещь  сама 
по  себй  великолепная,  и  если  будетъ  переведена,  дасть  Гер- 
манш  гораздо  яснЬншее  пошгпе  о  генш  Словяпскпхъ  нарЬчШ 
и  объ  ихъ  особенности.  Думаю,  что  впрочемъ  это  качество, 
которымъ  они  отличаются  въ  этомъ  отпошенш,  некогда  было 
свойствомъ  первоначальной  общей  Индо-Европейской  рЪчи, 
утраченпое  другими  тогда,  какъ  мы  утратили  богатство  времен- 
наго  спряжешя.  На  это  есть  указате  въ  Санскр.  п  въ  Гре- 
ческомъ,  а  Немецкое  §е-\Уог(1еп,  де-8сЬШг1  есть  тоже  каче- 
ственное изхЪнеше;  но  тамъ  только  обломки.  Я  думаю,  Алек- 
сандръ  беодоровичъ  со  мною  согласится,  и  Германш  учепой 
будетъ  любопытно  сохранете  этаго  живого  явлешя  въ  орга- 
низме живаго  языка.  Господи,  хоть  бы  мы  свою  Грамматику 
поняли!  Можетъ  быть,  мы  бы  поняли  тогда  хоть  часть  своей 
внутренней  жизпп  и  то,  что  для  насъ  нить  тЬхъ  болезней, 
которыми  страдаетъ  Европа,  а  свои,  и  что  вся  система  пита- 
Н1я,  лгЬчен1я  и  слЬд.  общественной  жизни  должна  быть  своя. 
Много,  много  практической  науки  въ  наукЬ  отвлеченпой. — 
Что-то  у  насъ  дЬлается  въ  м1р,Ь  политическом!»?  Чт&  въ  воен- 
иомъ?  Тяжело,  но  не  безнадежно;  а  все-таки  дай  Богъ  мира. 
Однако  Горч.  п  Титовъ  не  совеЬмъ  такъ  осрамились,  какъ  мы 
боялись.  Документа  хорошъ,  но  не  достало  немножко  художе- 
ственна™ выражешя  и  недовольно  выпуклости  въ  выставлеши 
нашей  правоты.  Впрочемъ  и  за  то  спасибо.  Заметна  перемена 
къ  лучшему  противъ  прежнихъ  нотъ,  и  общественное  мн4ше 
приппсываетъ  это  Государю.  Что-то  скажутъ  объ  этомъ  въ  чу- 
жихъ  краяхъ? 
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Никогда,  любезный  другь,  таю»   ясно   не    видалъ   я  правды 
Латынскаго  стезей  еипс1о  '),  какъ  теперь.  ПргЬхавъ  въ  Москву, 
я  встрЬченъ  ц'Ьлою  стаею  миеовъ    объ  моемъ  Петербургскомъ 
пребыванш.  Я  чуть-чуть  не  ежедневно   обйдаль   во  дворце,  я 
горячо  стоялъ  за  миръ  (этотъ  мпеъ  отъ  Фонтоиа*)  н  чуть-чуть 
не  подвергь  меня  участи    первомученика    св.  Стефапа),    я  съ 
Орловымъ  почти  закадычный  другь  п  т.  д.  Трезвый   мой   раз- 
ска  зъ  никого  не  удовлетворяетъ;  а  вЬдь  вс4  эти    миеы    вылу- 
пились изъ  яичекъ,  снесеиныхъ  въ  Петербург!  и    о  которыхъ 
я  въ  Питер'Ъ  уже  слышалъ.  СгезсН  еппсМ  Можете  вообразить, 
какъ  это  меня  забавляете,  меня,  такого  записнаго  охотника  до 
человеческой  комедш,  которая  такъ  странно  всегда  сплетается 
съ  Божественною    драмою    М1ра.    Быть    можетъ,    не    совсЬмъ 
мною  довольны  некоторые  мои  друзья  Московсюе  за  то  чувство 
благодарности  искренней,  которое  я  вынесъ  изъ  Питера,  н  про 
которое    пожалуста   скажите  всЬмъ  (не  исключая  даже  и  того 
хитраго  дипломата,  который,  какъ  я  сказалъ,  подвергалъ   меня 
камнепобитью).  Тому,    котораго    я  всЬхъ    горячее    благодарю, 
вамъ,  не  придется  ничего  разсказывать,  а  только  скажите    его 
любезному  сынку,    что    я    истинпо    горюю,  что    не    могъ  его 
дождаться.  При  отъезди  я  забылъ  спросить,  прочтена  ли  вами 
моя  черновая  статья  и  взять  ее  (если  прочтена).  Теперь  оказы- 
вается необходимость    ее  здЬсь   переписать;    пожалуста    пере- 
шлите ее  хоть  по  тяжелой    почти;    да   если  Даиплевсшй    (ка- 
жется, секретарь  при  Вяземскомъ)  не  зайзжалъ  засвоимъ  аль- 
бомомъ,    оставшимся    въ   моей   комнатЬ,   то    передайте   его  и 
простите  за  неаккуратность.  Она  на  сей  разъ  простительна  по 
многпмъ  прнчннамъ. 

Признаюсь,  не  безъ  отрады  возвратился  я  въ  свой  мирный 
уголъ  (дЬтей  нашелъ  всЬхъ  здоровыми),  и  кажется  мнЬ,  такъ 
уже  привыкъ  я  къ  домоседству,  что  я  совершил!»  какое-то  ве- 


*)  Растетъ  па  ходу. 

*)  Изв-Ьстный  диоюиатъ,  знакомый  еще  по  Турецкой  войн*  1828— 1829  го- 
довъ  А.  С.  Хомякову,  о  которомъ  бнъ  сочувственно  упоминаетъ  въ  своигь 
юданныхъ  за  границею  Записка».  Изд. 
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ликое  путешествге.  Москву  нашелъ  я  грустною,  какъ  ожидалъ, 
но  не  унылою.  ЗдЬсь  какь-то  чувствуютъ  и  в'Ьрятъ  въ  жизнь: 
8011;  <Ш,  8апз  Ыте  (1е  1ог1  4  ипе  аи1ге  уШе  *).  Верьте  мн4, 
вей  друпе  разсказы— ложь,  распускаемая  или  глупцами,  или... 
да  Богъ  съ  ними,  съ  этими  разсказами! 

Прощайте,  любезный  другъ.  Будьте  здоровы  и  не  забывайте 
вами  пршченнаго  и  преданнаго  А.  Хомякова. 

1856.  Янв.  29. *)• 


')  Будь  сказано  не  во  гнЪвъ  другому  городу. 

3)  А.  С.  Хомяковъ  Ъздилъ  на  короткое  время  въ  Петербургъ  хлопотать  о 
снятой  ценаурнаго  занрещешя  съ  его  сочинешй,  беаъ  чего  нельзя  было  кв- 
давать  „Русскую  Бесйду",  которая  началась  въ  этомъ  году  и  въ  которой 
овъ  принялъ  деятельное  учаспе. 


ПИСЬМА 


КЪ 


Аксаковым?». 


Сочмеыя  А.  С.  Хомякова.  Письма.  22 


1 


С.  Т.  Аксаковъ  род.  20  Сентября  1791,  ум.  80  Апреля  1859  года. 
К.  С.  Аксаковъ  род.  29  Марта  1817,  ум.  7  Декабря  1860  года. 
И.  С.  Аксаковъ  род.  26  Сентября  1823,  ум.  27  Января  1886  г. 


Къ  О.  Т.  Аксакову. 

Мартъ  (1863). 

1. 

ДЬло  затЬваете  вы  весьма  доброе,  почтеннЬйпий  Сергей 
Тимов'Ьевичъ;  и  не  только  я  мысль  вашу  нахожу  прекрасною, 
по  и  всячески  готовъ  ей  содействовать  прямо  какъ  соучастпикъ 
издашя,  и  косвенно  какъ  вербовщикъ  соучастниковъ ').  Время 
для  меня  строгое*),  и  занятая  ему  должны  соответствовать;  но  я 
понимаю  пользу  добраго  и  невиннаго  удовольсгая  и  считаю 
дЪломъ  хорошимъ  все  то,  чтб  можетъ  возвращать  человека  къ 
удовольств1ямъ,  сдружающвмъ  его  съ  природою  и  отрывающимъ 
его  отъ  той  вялой  жизни,  въ  которой  тонеть  наше  общество. 
АнглШшй  журналъ  весьма  серьозно  говорить:  «если  въ  чело- 
в*ЬкЬ  нЬтъ  хоть  искры  спортсмена,  въ  немъ  природа  искаже- 
на, не  только  физическая,  но  и  духовная  >;  а  релдгюзный  жур- 
налъ Оксфордсшй  замйчаетъ,  что  нзъ  университета  Оскфордска- 
го  много  вышло  не  только  людей  зам&чательныхъ  по  наукамъ 
или  государственному  правленш,  но  еще  и  по  д^лу  нроповЪд* 
и  учешя  богословскаго;  что  они  же  отличались  и  строгостью 
нравственной  жизни,  а  это  все  онъ  приписываете  развито 
гимнастики,  кулачнаго  боя,  охоты  и  особенно  катанья  на  лод- 
кахъ.  ИмЬя  таше  авторитеты,  я  въ  полномъ  праве  предпола- 
гать, что  и  охота  во  всЬхъ  ея  отрасляхъ  должна  имйть  не- 
малое вл1яше    на    доброкачественность   жизни.    И  въ  правду, 


')  Р*чь  идетъ  о  журнал*  охоты.  С.  Т.  Аксаковъ  вамЪренадся  издавать  его, 

ио  ие  шмучидъ  на  то  дозвожешн!  Илд. 

*)  По  кончин*  супруги.  Изд. 
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срамите  румяный  ликъ  двадцатшгЪтняго  юноши,  возвратпвша- 
гося,  скажемъ,  хоть  съ  пороши,  съ  бледною  фигурою  его  ро- 
весника, просидйвшаго  за  лото  и  протаскавшагося  въ  маска- 
радгЬ:  какъ-то  невольно  вЬришь,  что  молодость  лицй  обозначаеть 
такую  же  молодость  и  свежесть  души.  И  такъ,  по  веЬмъ  сооб- 
раженшмъ  считаю  участе  въ  вашемъ  издаши  дйломъ  истинно 
хорошимъ  и  готовь  къ  услугамъ.  Что-то  скажетъ  цензура?  Это 
другое  дЪло,  а  объ  усп'Ьх-Ь  сомневаться  нельзя. — Третьягодня 
сгор'Ьлъ  Большой  Театръ,  и  человйкъ,  какъ  кажется,  за  двад- 
цать; въ  томъ  числЬ  и  дйтей  довольно.  Вечеромъ  въ  Маломъ 
Театре,  по  приказашю  изъ  С.-Петербурга  (по  телеграфу),  были 
живыя  картины;  только  зрителей  не  было.  Кто  говорить,  что 
случай,  кто  другое;  но  вотъ  что  мило.  Человйкъ  было  погибалъ, 
охваченный  пламенемъ  на  крыши.  Маляръ  перекрестясь  вл*Ьзъ 
по  желобу  съ  веревкою  и  спасъ  погибающаго.  Народъ  плакалъ 
и  накидалъ  ему  денегъ  въ  шапку,  рублей  200  сер,  Тутъ  адъ- 
ютангь  Закревскаго  нодошелъ  и  позвалъ  его  къ  графу,  разу- 
меется для  награды.  Б'Ьдный  герой  завопилъ:  «Помилуйте,  за 
что  меня  къ  графу?  Я  нич'Ьмъ  не  виноватъ>,  а  народъ  кри- 
читъ:  <не  дадимъ  его  въ  полшцю>  и  пр.  На  силу  уговорили 
'Ьхать.  Это  разсказывалъ  тотъ  самый  адъютанта,  который  повезъ 
героя  къ  градоправителю. 

Кстати,  хижина  Дяди  бомы  строжайшее  запрещена  безу- 
словно.—Павлова*)  допрашивали  съ  увйщатемъ  1ерея,  и  гро- 
зятъ  большою  грозою.  Главная  вина  запрещенный  книги. 

Прощайте,  почтевнййшш  СергЬй  ТимоеЪевнчъ.  Грустно,  что 
не  могу  какъ  нибудь  урваться  къ  вамъ  на  денекъ.  Скажите 
мое  дочтете  ОльгЬ  Семеновн'Ь  и  поклонъ  любезнымъ  дйтямъ 
вашимъ.  Вашъ  А.  Хомяковъ. 


*)  Н.  Ф.  Павловъ  вскорЬ  за  твмъ  былъ  сосланъ  въ  Пермь.  Запрещен- 
ный кпяги  были  только  предлогоиъ,  а  удалеше  иэт»  Москвы  последовало  по 
жалоб*  супруги  иа  разорительную  для  семейства  карточную  игру,  что  А.  С. 
Хомякову  могло  быть  пеизв'Ъстпо.  Изд. 
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Тяжело  было  мне  разстаться  съ  матушкою*).  Я  и  ожпдалъ  и 
не  ожидалъ  ея  кончины.  Давно  уже  силы  ея  упадали,  но  въ 
ней  была  такая  обманчивая  живость  чувствъ  и  мысли,  что,  ка- 
залось, ей  можно  бы  было  еще  долго  пожить;  а  это  удаляло 
оть  меня  ту  уверенность  въ  приближающемся  конце,  которую 
я  долженъ  бы  быль  более  иметь,  если  бы  смотр'Ьлъ  только  на 
фнзичесшя  изм4нен1я.  Я  объ  ней  могу  сказать  безпристрастно, 
что  она  была  хоропий  и  благородный  образчикъ  вика,  который 
еще  не  вполне  оцЪненъ  во  всей  его  оригинальности,  века 
Екатерининскаго.  ВсЬ  (лучше,  разумеется)  представители  эта- 
го  времени  какъ-то  похожи  на  Суворовскихъ  солдата.  Что-то 
въ  нихъ  свидетельствовало  о  сил*  пеистасканной,  неподавлеП' 
ной  и  самоуверенной.  Была  какая-то  привычка  къ  широкнагь 
горизонтамъ  мысли,  редкая  въ  людяхъ  времени  позднййшаго. 
Матушка  имела  широкость  нравственную  и  силу  убйждешй 
духовныхъ,  который  конечно  не  совсгЬмгь  принадлежали  тому 
вику,  но  она  имела  отличительный  черты  его,  вЬру  въ  Рбссио 
И  любовь  къ  ней.  Для  нея  общее  дгЬло  было  всегда  и  частнымъ 
ея  дбломъ.  Она  болела,  и  сердилась,  и  радовалась  за  Росс1Ю 
гораздо  бол^е,  чемъ  за  себя  и  своихъ  близкихъ.  Такъ  наприм. 
нынешшй  годъ  она  после  тарифа  несколько  дней  не  хотЬла 
даже,  чтобъ  у  нея  спрашивали  про  ея  здоровье  и  очень  удиви- 
ла Свербеёву  гбмъ,  что  на  ея  вопросъ  отвечала:  <Чт6  вы  тутъ 
толкуете  о  здоровья  старухи,  когда  разоряюсь  всехъ  купцовъ! 
Вотъ  вы  объ  чемъ  должны  теперь  горевать!  >  Въ  ней  было 
действительно  что-то  благородное  и  облагородствующее. 

(1857). 

.  3. 

Дорогбй  и  почтеннейший  Сергий  Тимоееевичъ!  Недоброе  за- 
теяли вы  дело  хворать.  И  что  же  глядитъ  Гольденбергъ!  Какъ 
онъ  это  допускаетъ?  ВЬдь  такая  его  слабость  наносить  неко- 
торый позорь  гомеопатш.  Если  же  вы  сами  его  не  призываете, 
то  право  съ  вашей  стороны  нехорошо.  Если  человекъ  имеетъ 


*)  Мать  Хомякова,  Марья  АдевсЬевпа,   скончалась    въ  Москве   24-го  1юня 
1857  года.  Из<\. 
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какую  нибудь  возможность  быть  здоровымъ,  онъ  не  тгЬеть 
права  хворать.  Пожалуста,  не  допускайте  себя  до  такой  дур- 
ной привычки. — Замедлилъ  я  отвечать  вамъ  и  доставить  уело- 
»ш,  которыя  вы  желали  получить.  Причина  вотъ  какая.  Я  знаю, 
что  мои  здЬшшя  условш  съ  крестьянами  вамъ  не  идутъ,  и 
сверхъ  того  они  не  гЬ,  которыхъ  д1»йств1е  зцаетъ  и  одобряеть 
Перфильевъ1),  Поэтому  я  писалъ  въ  гЬ  конторы,  чтобы  мв*Ь  вы- 
слали одинъ  изъ  иодлинниковъ,  зд'Ьсь  велЗигь  списать,  и  два 
списка  къ  вамъ  теперь  посылаю.  Отъ  души  желаю,  чтобы  они 
вамъ  пригодились  при  гЬхъ  перемЪнахъ,  на  которыя  вамъ  ука- 
жетъ  ваше  собственное  и  подробное  знаше  своей  местности. 
На  будупцй  годъ,  если  Богь  поможете,  я  кончу  вездЬ:  ныетЬт- 
Н1й  годъ  не  удалось  за  отсрочкою  въ  межеванш  по  одной  де- 
ревнЬ.  Крестьяне  нетерпеливо  ждутъ  этаго,  и  я  едвамогъихъ 
уговорить  для  собственной  же  пользы  отложить. 

Петербургская  перемолчка1)  ничего  не  значить.  Я  им'Ьлъ  в4р- 
н'Ьйшее  доказательство,  что  тамъ  объ  этомъ  думаютъ  н  посто- 
янно. Не  знаю,  ошибаюсь  ли,  но  кажется  МК&,  что  близость 
ревизш  им'Ьетъ  некоторое  вшяще  на  кажущееся  усыплете: 
время  это  будто  бы  неудобно  для  перемЪнъ.  Зд'Ьсь  слышно, 
что  графъ  ***3)  какъ-то  устроился  и  будто  бы  даже  другой,  Ше- 
выревешй  врагъ,  тоже  что-то  едЬлалъ;  но  этотъ,  будучи  либе- 
раломъ,  говорить,  въ  чемъ-то  крестьянъ  надулъ.  ДЬло  вероят- 
ное и  на  которое  я  его  считаю  крайне  способнымъ.  Но  что  за 
милая  вещь — губершя!  Вей  ждутъ  перемены,  большая  часть 
боится  ея,  и  что  же?  Поезжайте  къ  помйщикамъ:  они  знаютъ 
(по  крайней  мир*  думаютъ,  что  знаютъ)  интриги  цридворныя, 
разсказываютъ  анекдоты  про  то,  чтб  делается  въ  уЬздахъ  (напр. 
что  въ  Ефремовскомъ  угЬздгЬ  докторъ  прописалъ  барьпгЬ  миксту- 


')  Степанъ  Васидьевичъ  Первидьевъ,  тогдашвдй  начальника»  яаядаржекаго 
управдетя  въ  Москв*;  онъ  пользовался  общимъ  уважетекъ.  Изо. 

3)  Т.  е,  некоторая  остановка  въ  движенш  ныедя  объ  уничтожении  кр*по- 
стааго  права.  Мысль  эта  была  вполн*  и  гласно  выражена  въ  Ноябре  1857 
года,  т.  е.  черезъ  несколько  мъенцевъ  позже,  и  ежели  писано  это  письмо.  Изд. 

')  Графъ  ВасилШ  АлексЬевичъ  БобринскШ,  въ  Январь  этаго  1857  года  вы- 
сланный изъ  Москвы  за  свою  исторш  съ  про*ессоромъ  Шевыревымъ.  Кто 
другой  врагъ  сего  посЛгдпиго,  намъ  неизвестно.  Изд. 
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ру  съ  надписью:  <передъ  пр1емомъ  встряхивать  >,  и  домашше 
поняли  это  такъ,  что  надобно  всяый  разъ  передъ  пр1емомъ 
встряхивать  больную,  отъ  чего  она  чуть-чуть  не  умерла);  а 
про  опыты,  делаемые  помещиками  въ  отношенш  къ  изм'Ьнешю 
отношешй  съ  крестьянами,  скорЬе  узнаете  въ  МосквЪ,  чЗшъ 
за  десять  верстъ  отъ  тЬхъ  деревень,  гдЪ  производятся  опыты. 
Что  за  гнилое  сословие!  Право,  хуже  поповскаго.  Когда  я  буду 
въ  Москв'Ь,  я  вамъ  разскажу  про  одинъ  интересный  вечеръ, 
проведенный  мною  на  постоялрмъ  двор*  въ  распиванш  чая  съ 
Лебедянской  чиновницею  и  откупившимся  на  волю  крестьяни- 
номъ-прасоломъ.  Безстрастный  смыслъ  этаго  человека  меня 
норадовалъ:<  въ  немъ  удивительно  высказывалась  та  особенность 
крестьянина,  которую  я  давно  въ  немъ  вижу,  не  смотря  на 
сомн-Ьнш  многихъ,  и  которой  иначе  нельзя  назвать  какъ  исто- 
рическимъ  чутьемъ.  Оть  этаго-то  чутья,  по  моему  мн4нш,  про- 
исходить и  самое  безстраспе  и  какая-то  важность  въ  толко- 
вании о  вопросахъ  общественныхъ.  Была  когда-то  эта  способ- 
ность вероятно  и  въ  другихъ  сослов1яхъ;  но  ее  утратили,  а 
сохранилась  она  по  закону  правосуден  только  въ  сословш  оби- 
женномъ.  Я  радъ,  что  мы  ихъ  презрителго  С.  отпЬли  песенку. 
Ну  да  это  покуда  въ  сторону!  Читали  ли  вы  въ  с  Молви  >  ста- 
тейЁу  мою  о  современномъ  вопросе  и  довольны-ли?  Не  знаю, 
напечатана  ли  моя  статья  о  Чичерин*?  МпЬ  хогЬлось  покон- 
чить ту  полемику,  которая  шла  у  насъ  съ  Западниками.  Я  дЬ- 
лаю  вопросы;  не  привезетъ  ли  Еонстантинъ  СергЬевичъ  отве- 
та? Какъ  бы  онъ  хорошо  сдЬлалъ.  У  васъ  теперь  и  Европей- 
сюй  путешественникъ  *).  Говорить,  что  его  отказались  возста- 
новитъ  въ  правахъ  литературнаго  гражданства.  Если  это  правда, 
значить  противъ  насъ  злопамятны.  Опять  скоро  въ  Москв-Ь 
полный  сборъ.  Не  соберемся-ли  съ  силами  для  большей  де- 
ятельности? ВсЬмъ  вашимъ  передайте  поклонъ  мой;  а  вы,  по- 
чтеюгЬйпцй  СергЬй  Тимоееевичъ,  похлопочите  о  своемъ  здо- 
ровьи.  Вашъ  отъ  души  А.  Хомяковъ. 


•)  Возвративгшйсн  изъ  чужихъ  краевъ  И.  С.  Аксаковг. — Немъ  неизв'вство, 
кто  вышеу поминаемый  С.  Изд. 


Къ  Б.  С  Аксакову. 
■1. 

Любезный  Константинъ  СергЬевичъ!  Благодарю  васъ  за  пись- 
мо и  за  брошюрку.  Не  понимаю  трусости  Погодина:  чего  онъ 
испугался?  Чего  пугался  цензоръ?  Храбрость  была  только  съ 
вашей  стороны  и  то  въ  смысл*  литературному  а  не  полити- 
ческому О  Петербург*  вы  не  говорите  ничего,  отстраняете 
его, — и  только.  Положимъ,  что  это  не  совс$мъ  .  лестно,  да  и 
в*дь  не  револющонно.  Право,  Погодинъ  самъ  не  понимаеть 
своихъ  выгодъ:  ему  во  всякомъ  случа*  следовало  напечатать 
вашу  статью,  уже  не  для  того,  чтобы  было  въ  критик*  имя 
не  однаго  изъ  редакторов^  а  для  того,  чтобы  публика  вид*ла 
оцЬнку  серьозную,  безстрастную  (т.  е.  безъ  личной  страсти)  и 
чтобы  Петербургсюе  журиалы  видели,  что  вопросъ  о-Гогол* 
ими  не  понять,  даже  и  т*ми,  которые  его  хвалятъ.  Кстати  ска- 
жу, что  въ  О.  3.  похвалы  относятся  бол*е  къ  уму  журналиста, 
ч*мъ  къ  гетю  писателя,  и  что  ровно  никакого  смысла  нить 
въ  самомъ  разбор*. 

Вамъ  великое  спасибо!  Вы  высказали  см*ло  свою  мысль:  вы 
указали  на  достоинство  поэмы  и  на  ея  народное  значеше,  и  вы 
не  побоялись  насм*шекгь  за  фанатическую  любовь  къ  Гоголю, 
или  за  еще  ббльшую  любовь  къ  В.  *)  Русскому  началу.  Я,  какъ 
вамъ  известно,  вполн*  разделяю  съ  вами  мнЬшё  о  М.  Душагь 
и  объ  автор*  и  о  томъ,  что  въ  немъ  зам*тно  воскресеше  пер- 
вобытной искренней  поэзш;  но  не  пропивайтесь  за  н*которыя 
критически  зам*чан!я.  Жаль,  что  вы  не  назвали   н*сколькигь 


*)  Велико-Русскому.  НзЬ, 
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именъ  великихъ  поэтовъ,  задавшихъ  себ*  болышя  задачи,  но 
не  вшшг*  разр*шившихъ  свои  задачи.  Это  пояснило  бы  мысль 
вашу,  и  даже  благогов*ше,  съ  которымъ  вы  назвали  бы  Гёте 
или  Шиллера  или  Байрона,  показало  бы,  что  въ  васъ  не  при- 
страспе,  а  чисто-эстетическее  чувство.  Кратки .  разборъ  кото- 
раго  нибудь  изъ  нихъ  былъ  бы  крайне»  поучителенъ:  онъ  со- 
держась бы  новое  воззрите  на  искусство  и  на  его  объектив- 
ность, весьма  возможную  даже  при  полномъ  преобладали 
субъективности  въ  самомъ  поэтЬ  (напр.  въ  лирик*).  Эту  искрен- 
ность поэзш  можно  приписать  Русской  словесности  во  многихъ 
случаяхъ  бол*е,  ч*мъ  другимъ,  гораздо  богатЬйшимъ  и  высшимъ 
въ  другихъ  отношетяхъ. 

Говоря  о  пов*сти  какъ  эпос*,  вы  совершенно  правы,  огра- 
ничивая ее  только  эпосомъ.  Элемента  драматически  можетъ 
преобладать  въ  ней  безъ  ущерба  ея  достоинства  и  только  изме- 
няя ея  характеры  Таковъ  родъ  повестей  Павлова,  которыхъ 
нельзя  называть  анекдотами  и  въ  которыхъ  интересъ  недоста- 
точной завязки  не  пополняется  описашями.  Я  не  говорю  соб- 
ственно о  Павлов*,  но  о  пов*сти,  возможной  въ  этомъ  род*. 
Наконецъ,вы  совершенно  правы  сказавъ,  что  М.  Рошя  полу- 
чила возможность  полнаго  выражешя  только  подчинпвъ  себя 
В.-Русскому  началу;  но  вы  не  сказали  ничего  лестнаго  для 
М.  Россзя,  а  она  заслуживаешь  особую  похвалу.  Она  имгЬетъ 
то,  чего  мы  не  им*емъ,  да  и  им*ть  не  будемъ:  бблыпую  гра- 
щю,  бблыпую  склонность  къ  объективности,  ббльшую  художе- 
ственность. Сравнете  В.-Россш  съ  головою  справедливо,  но 
унизительно  для  другихъ  областей.  Быть  можетъ,  ее  скорее 
можно  сравнить  съ  высшими  органами  головы  по  черепословш. 
Въ  нихъ  низппе  органы  получаютъ  свою  общую  гармошю;  но 
они  не  заключаютъ  въ  себ*  весь  смыслъ  головы. 

Вотъ  вамъ  мои  зам*чашя  не  на  ошибки,  а  на  недоска- 
зы.  Чтобы  вамъ  пустить  въ  ходъ  нисколько  брошюръ  по  той- 
же  части?  Опираясь  на  М.  Души,  какъ  Лессингъ  на  Лаокоона, 
вы  могли  бы  обнять  мнопе  вопросы  объ  эстетик*  и  о  другихъ 
наукахъ  (философш,  исторш  Русской  и  Европейской  и  пр.  и 
пр.)  Форма  диссертащонная  не-Русская;  въ  отд*льныхъ  же  бро- 
шюрахъ  вы  принимаете  какую  угодно  форму,  афоризма,  анекдо- 
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та,  поясняющаго  мысль,  лирики  (какъ  у  васъ  о  Р.  тгЬсни)  и 
друпя,  смотря  по  ходу  самаго  разсуждешя,  по  расположешю  ми- 
нутному или  по  преобладающему  чувству.  Съ  велнчайшимъ 
разнообразнзмъ  можно  бы  соединить  единство  и  сильнее  дей- 
ствовать на  публику,  обходя  журналы  и  не  связываясь  ника- 
кими условными  цепями.  Подумайте  объ  этомъ. 

Прощайте  покуда.  Благодаримъ  васъ  за  Московские  поклоны. 
Прошу  васъ  сказать  мое  почтеше  батюшки  и  матушке  вашей. 
Жена  и  матушка  кланяются  и  благодарить  за  память.  Отъ  Ми- 
тиныш  и  Маши  не  говорю  ничего:  черезъ  чуръ  будетъ  неве- 
роятно. За  нихъ  благодарятъ  отецъ,  мать  и  бабушка.  Бабушки 
же,  какъ  уже  давно  замечено,  имЪютъ  особый  даръ  понимать, 
чтб  говорятъ  внучки,  когда  они  еще  говорить  не  умЪютъ.  Про- 
щайте. 

Изъ  Петербурга  пишутъ  мстЬ,  что  о  стать*  моей  были  толки 
велики,  и  она-де  не  ко  времени  пришлась.  Не  понимаю  чтб  бы 
это  значило;  но  если  сердятся,  такъ  хорошо. 

1юля  24  дня  1842. 

2. 

Любезный,  Константннъ  СергЬевичъ!  Говорить  нечего,  что  я 
очень  радь  участвовать  въ  подпискЬ,  и  что  я  считаю  ее  н 
полезною.  (Такая  уже  начиналась  въ  Одесс*,  прежде  бомбар- 
дировки). Письмо  къ  Закревскому  очень  хорошо,  и  разумеется 
я  покуда  о  немъ  не  скажу  ни  слова.  Но  не  вините  мепя  въ 
томъ,  что  я  еще  этой  подписки  не  открывалъ.  Во-первыхъ,  я 
ждалъ  васъ  въ  конц'Ь  Святой  недгЬли  и  хогЬлъ  съ  вами  объ 
ней  переговорить;  а  во-вторыхъ,  по  общему  слуху  ждалъ  вся- 
кн!  день  невольнаго  нутешеств1я  въ  Питеръ  или  куда  нпбудь 
подальше  (подписка  тогда  пропала  бы),  а  теперь  нисколько  дней 
какъ  сижу  дома  съ  растроешшмъ  желудкомъ.  Дня  черезъ  два 
примусь  за  нее,  ибо  надЬюсь  отделаться  отъ  своего  недуга. 

Признаюсь,  разделяя  вполне  вашъ  восторга  насчетъ  Болгар- 
скаго  письма,  пикакъ  не  могу  любоваться  манифестомъ.  Пожа- 
луй онъ  и  лучше  другихъ  нашихъ  документовъ,  но  искренности 
никакой  въ  немъ  нить.  Меня  заваливаютъ  по  городской  почт* 
безымянными  пасквилями  (даже  съ  онёрами  извощичьей  рЬчи), 
а  въ  клуб*Ь  называли  даже  измйнникомъ,  подкуплевннмъ  Англи- 
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чанами1).  Одесса  теперь  уже  вероятно  не  существуете.  Бомбар- 
дировав ее  флотъ  въ  полномъ  состав*,  а  наши  пушки  пом- 
*ыя  не  доставали  до  непришвля.  Каково?  Это  случилось  на 
Пасху.  Прощайте.  Меня  перепугали  было  насчегь  Ольги  Се* 
хеновнн*).  Слава  Богу,  что  она  выздоравливает*,.  Оть  души  ра- 
дуюсь. Посылаю  статейку. 

3. 

Оть  братца  вашего  нолучилъ  я  письмо,  въ  юоторомъ  ояъ 
меня  извЬщаетъ  объ  отставке  кн.  Львова  э).  Я  объ  ней  до  того 
времени  ничего  пе  слыхалъ  и,  признаюсь,  быль  огорченъ  за 
насъ,  а  не  за  него.  Его  вознаградить  безъ  сомпгЬшя  лучшммъ 
м'Ьстомъ;  но  насъ  подчиваютъ  такимъ  журавлемъ,  что  всЬхъ 
насъ  б'Ьдныхъ  квакуновъ  уничтожить.  Я  полагаю  имйстЬ  съ 
Московскою  публикою,  что  Тургеневъ  былъ  отчасти  предлогомъ, 
особенно  потому,  что  б,  Корфъ  отзывался  весьма  недруже- 
любно о  Сборники  и  по  преимуществу  объ  вашей  стать*4).  Впро- 
чемъ  его  слова  объ  ней  очень  забавны:  «Аксаковъ  правъ  и, 
кажется,  вЬрно  понялъ  старый  быть;  статья  могла  бы  быть  очень 
полезною,  но  такъ  какъ  онъ  не  показалъ  гЬхъ  причинъ,  по 
которымъ  быть  изменился  и  замйнень  лучшимъ,  то  статья  вы- 
шла вредною  и  крайне-опасною  >.  Такой  глупости  по  заказу  пе 
выдумаешь.  Очевидно,  д4ло  не  въ  статьяхъ,  а  въ  тоне  и  еще 
бол*е  въ  именахъ.  Кажется,  надежда  на  2-й  томъ  очень 
плоха. 

Перемены  въ  министерствахъ  очень  важны.  Скажите  вашему 
братцу,  что  я  очень  разделяю  его  ирискорб1е  объ  удаленш  Пер. 5); 
нов'Ьдь  все  делается  не  такъ  какъ  думають  и  гадають  дфлатели, 
Крутой  нравомъ  и  волею  Бибиковъ  въ  тоже  время  отецъ  ин- 
вентарей  и  пожалуй,  въ  одномъ  отношеши  такъ  можетъ  дЬйст- 


*)  Вероятно  по  поводу  стпхотворен1я  „Къ  Россш."  Изо. 

*)  Матери  К.  С.  Аксакова.  Изд. 

')  Московски  цензоръ  кпнзь  Влодимиръ  Владимирович'?.  Львовъ  (автор» 
„Овраго  Ар  мака")  былъ  временно  уволепъ  оть  должности  за  допущенные 
яко  бы  послаблешя  печати.  Изд. 

4)  О  древвемъ  быгв  у  Сдавпнъ.  Изб. 

')  Льва  Алексеевича  Перовского;  онъ  зам  Ьщеиъ  былъ  Д.  Г.  Бябяковымъ.  Изд. 
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вовать,  что  сам»  А.  Н.  Р.  !)  свазалъ  бы  спасибо.  Я  не  желалъ 
бы  никакихъ  рЬзкихъ  мЪръ  по  этой  части.  Но  чтоже  дблать, 
когда  никто  не  хочетъ  разрешать  задачу  по  м4рЬ  силъ  и  въ 
своемъ  кругу?  Все  лучше  чЗагь  застой  крЬпостнаго  вопроса  и 
безнравственность  теперешни»  отношешй,  а  особенно  безнрав- 
ственность равнодупня  общаго  кь  нимъ.  За  Попова  не  боюсь 
даже  и  тогда,  когда  Блудовъ,  сделавшись  канцлеромъ,  будетъ 
отстраненъ  отъ  законодательной  стряпни.  Нашъ  малютка  не 
пропадетъ  8),  пропшыгнетъ  куда  нибудь  п  хвать!  очутится  еще 
выше,  чймъ  теперь  сидигь;  но  б$да,  если  законодательство  бу- 
детъ поручено  Требошяну-Панину.  Онъ  съумЬлъ  бы  перепу- 
тать даже  Римское  право,  еслибъ  его  допустили  запустить  туда 
пальцы. 

Если  вы  или  братецъ  вашъ  въ  МосквЪ,  спросите  у  Елаги- 
ныхъ  конецъ  статьи  моей  на  Французскомъ  д1алектЪ.  Я  имъ 
очень  доволенъ.  Некому  поручить  хлопотать  объ  ней,  то  я 
прошу  Б.  А.  Елагина  поискать,  не  найдется  ли  какой  нибудь 
оказш  изъ  Москвы,  чтобы  не  прибегать  кь  Петербургскимъ 
знакомымъ;  хорошо,  если  безъ  нихъ  удастся  обойтись.  Она  очень 
была  бы  нужна,  именно  теперь.  Пальмеръ,  отъ  котораго  я  не- 
давно получилъ  письмо  изъ  Англхи,  находится  въ  настоящей 
осад*.  Католики,  пользуясь  глупоепю  Грековъ,  приступаюгь  кь 
нему  и  очень  ловко:  просятъ  объ  одномъ,  чтобы  онъ  Ъхалъ  въ 
Римъ,  а  тамъ  разумеется  ужъ  его  не  выпустять.  Я  желалъ  бы 
поспешить  дать  ему  помощь,  но  скоро  ли  удастся  передать  ему 
слово  совета?  Все  это  очень  и  очень  грустно. 

Прощайте,  любезный  Константинъ  СергЬевичъ;  скажите  «ой 
поклонъ  всЬмъ  вашимъ. 

Сентября  15  дня. 

Скажите  батюшки,  что  какъ  онъ  видЬлъ  страннаго  бЪляка, 
такъ  я  недавно  видЬлъ  страннаго  русака;  но  травить  не  уда- 
лось: пропалъ  неизвестно  куда.  Русакь  огромной  величины,  съ 
темной  полосой  на  спин*,  съ  белыми    пятнами   на   бокахъ  и 


')  Не  Адексвндръ  ли  Никодаевичъ  Раевскдй?  Изд. 

')  А.  Н.  Поповъ  6ы1ъ  малъ  ростомъ,  какъ  видно  по  картинк*,   приложен- 
ной к*ь  „Русскому  Архиву"  1884  года:  „Хомдховъ  и  его  приятели.'  Изд. 


б&дою  швею,  при  томъ  весь  лохматый.  Никто  нзъ  охотнййовъ 
такого  не  видалъ.  Досадно,  что  не  удалось  затравить. 


Что  это,  любезный  Константина  СергЬевичъ,  ни  отъ  васъ, 
ни  отъ  братца  вашего  н$тъ  ни  слуха,  ни  посуфпанш.  Доволенъ 
ли  братецъ  вашъ,  довольны  ли  вы  отвйтомъ  моимъ  на  сделан- 
ный мнЬ  запросъ?  Кошелевъ  быль  сильно  взволнованъ,  писалъ 
ко  мн*,  говорилъ  Самарину.  Я  ему  писалъ  про  содержаше  мо- 
его ответа;  не  знаю,  будетъ  ли  онъ  доволенъ.  Вогь  уже  бол*Ьв 
месяца  какъ  я  отправилъ  къ  вамъ  свое  философствоваше  и 
уже  начинаю  сомневаться  получили  ли  вы  его.  О  себЬ  мн* 
почти  нечего  писать.  Гильфердингь  благодарилъ  меня  за  сооб- 
щенное мнЬше  объ  исторш  ПрибалтШскихъ  Словянъ  и  очень 
меня  обрадовалъ  гЬмъ,  что  оно  совершенно  совпадаете  съ  его 
розъискашями,  и  онъ  этимъ  дЪломъ  занимается  съ  особымъ 
тщаюемъ.  Въ  этомъ  я  вижу  оправдание  моего  историческаго 
метода,  приводящаго  къ  вЪрнымъ  выводамъ  даже  при  огранн- 
ченныхъ  данныхъ.  Теперь  перебираю  корни  Санскр.  въ  сравне- 
Н1И  съ  Русскими;  это  дЬло  скучное  и  утомительное,  но  оно 
представляетъ  болышя  выгоды,  полагая  начало  опредЬленш 
сродства  языковъ  по  звучной  физюномш,  и  непременно  отде- 
лить Славяно-Литово-Латинскую  семью  огь  остальныхъ.  Любо- 
пытны и  частный  явлешя,  напр.  тприш-трава  объясняетъ  намъ 
нашу  поговорку  народную;  сгяна-сакунщ  т.  е.  соколъ-птица, 
объясняетъ  нашъ  ясень  соколъ  и  наконецъ,  глаголъ  челла-думать 
даетъ  намъ  лучшую  и  единственно  разумную  этимолопю  слова 
человйкъ,  какъ  оъпевикъ,  паровыкъ  и  т.  д.  съ  аффиксомъ  викь, 
обозначающимъ  жизненный  характеръ  или  его  процессъ  или 
его  исходное  начало.  Человтькь— мыслитель,  мыслеживупцй.  Я 
вижу  васъ:  вамъ  это  нравится,  и  вы  осклабляетесь,  созерцая 
такую  глубокую  мудрость  нашихъ  предковъ.  фиап1ит  ти1ай 
аЬ  Ш)з!  Увы,  потомки  Карла  Великаго  дожили  до  семейнаго 
кретинизма.  Беиз  ауег1а*  ошеп!  а  что-то  похоже. 

Прощайте,  любезный  Константинъ  СергЬевичъ.  Лито  мое 
уходить  въ  скучпыхъ  заботахъ.  Изъ  чужихъ  краевъ  нить  ни- 
какого отвита.  На  дняхъ  4ду  верстъ  за  50  посаженымъ  отцомъ 
къ  А.  Н.  Попову,  который,  какъ  вы  уже  вероятно  знаете,  же- 
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нится  на  Мосоловой.  Я  радъ  его  счастш,  но  пдохаго  онъ 
выбралъ  посаженаго  отца.  Прощайте  опять.  Будьте  здоровы, 
кланяйтесь  вашему  батюшки,  братцу  и  всЬмъ   вапгамъ. 

1864  г. 

5. 

Любезный,  Константинъ  СергЬевичъ!  Меня  сильно  зовутъ  п 
Петербурга.  Разумеется,  я  и  не  думаю  *хать;  но  говорю  вамъ 
объ  этомъ  обстоятельств*  какъ  объ  указаши  (можетъ  быть) 
ббльшей  къ  намъ  благосклонности.  Поэтому  очень  будетъ  хо- 
рошо кому  нибудь  изъ  яасъ  попробовать  броды  цензурные  и, 
кажется,  вы  всЬхъ  готовое  на  такую  попытку.  Не  знаю,  гово- 
рилъ  ли  Иванъ  СергЬевичъ,  что  я  сов-Ьтую  вамъ  попробовать 
отвечать  Соловьеву  на  его  нападете  по  вопросу  о  родовомъ 
быгЬ.  Д-Ьло  само  по  себй  удобное  и  невинное  и  къ  цензур* 
способное;  да  сверхъ  того  вы,  разумеется,  должны  сказать,  что 
первая  статья  напечатана  тамъ-то:  тутъ  еще  будетъ  заклю- 
чаться опытъ,  пропустятъ  ли  въ  цензур*  имя  оподозр&шаго 
издатя.  Все  это  не  безполезно,  а  между  тЬмъ  безопасно.  Статью 
о  Воспитанш  по  предмету  я  бы  очень  совйтовалъ  представить, 
но  не  очень  помню  подробности;  кажется,  она  нисколько  отвле- 
ченна, да  это  опять  не  бЪда.  Смешно  подумать,  что  мынщемъ 
возстановлешя  правъ,  которыхъ  лишены  вслйдствзе  безтолко- 
вййшаго  подозрйнк.  Это  подозрЪте  папоминаетъ  мн-Ь  барина, 
который  во  сн*  руку  отлежалъ,  да  случайно  съ  просонокъ, 
ощупавъ  ее  другого,  закричалъ  карауль.  Своей  руки  не  узналъ! 
Насилу  догадался;  догадаются  ли  у  насъ?  Изъ  Питера  все 
слышно  доброе.  Ермоловъ  прянягь  великолепно.  Авось  дасть 
онъ  каьае  нибудь  добрые  советы  по  дЬламъ  военнымъ.  Какъ 
пхъ  сумели  испортить!  И  скоро  ли  поправятъ?  И  едва  ли  можно 
ждать  мира. — Напрасно  Иванъ  СергЬевичъ  не  послушался  мо- 
его совета  и  не  по-Ьхалъ  въ  Питеръ.  Если  будутъ,  а  нав4р- 
пое  будутъ,  въ  министерствахъ  перемены,  ему  надобно  быть 
на  лицо,  и  во  всякомъ  случай  хорошо  бы  пройти  лётомъ  по 
течешямъ  и  отмелямъ;  да  и  доброе  слово,  сказанное  во  время, 
можетъ  быть  очень  полезно. 

Прощайте,  любезный  Костаитинъ  СергЬевичъ;  будьте  здоро- 
вы. Скажите  мой  поклонъ  п  почтете  батюшки  и  матушке.   Я 
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Па  дняхъ  гЬду  въ  Тулу,  чтобы  передъ  выборами    кое  съ  кЬмъ 
поговорить. 

Марта  12  дня  (1855). 

6. 

(1855). 

Д-Ьлй,  яринимають  новый  оборота,  но  оборота  также  небез- 
опасный. Некоторый  духъ  жизни  и  свободы  пробудился,  оче- 
видно вызываемый  правнтельствомъ.  Это  уже  видно  изъ  крайне 
замЪчательнаго  приказа  В.  Б.  К.  Н.  *),  хотя  я  не  знаю,  на 
какую  именно  онъ  записку  ссылается  (говорить,  будто  это  за- 
писка Истомина).  Но  теперь  что  же?  Все  молчавппе,  всЬ  раб- 
ствовавпне  въ  то  время,  какъ  мы  одни  смели  небезопасно  для 
себя  просить  свободы  и  протестовать  противъ  офищальнаго 
одур^шя,  вс*  встрепенулись,  и  кричать,  и  поють  про  свободу 
мысли.  Западо>  встрепенется,  правда,  уже  лишенный  своей  рез- 
кой особенности,  но  гЬмъ  не  менее  опасный,  потому  что  опас- 
ность его  состоитъ  пе  столько  въ  его  цвете,  сколько  въ  его 
безцв^тпости.  Чтб  же  тогда?  Разве  не  тотъ  же  вздоръ,  не  таже 
фривольность?  Разумеется,  надобно  благодарить  Бога  за  свободу 
слова,  но  благодарить  какъ  Аяксъ  за  свить  дневной,  т.-е.  какъ 
за  возможность  сражаться  и  следовательно  приниматься  сильно 
за  борьбу.  Верьте  мне,  все  чтб  мы  сделали  для  пробуждешя 
общественна™  сна,  весь  нашъ  протеста  или  забудется,  или  же 
забыть.  Если  мы  теперь  не  выступимъ  съ  силою,  нашъ  нрав- 
ственный авторитета  (хоть  и  небольшой,  но  все-таки  уже  прь 
обретенный)  пропадета  въ  мигъ.  Вспомните,  чтб  я  сказалъ  у 
Елагиныхъ,  кажется,  при  васы  <Для  иасъ  Николай  Павловичъ 
умеръ  слишкомъ  рано>.  Этаго  забывать  не  должно.  Да:  теперь 
дело  идетъ  завоевать  Россш,  овладеть  обществомъ,  и  все  это 
не  невозможно.  Следовательно,  задачу  надобно  выразить  иначе: 
дело  идетъ  дать  обществу  если  не  серьозность,  то  зачатки  се- 
рьозности,  заготовить  торжество  нашей  мысли  темъ,  чтобы 
люди  несколько  привыкли  мыслить  и  подчинить  жизнь  мысли 
и  убеждешю;  наконецъ,  дело  идетъ — ввести  нравственное  на- 
чало, определенное  и  строгое,  въ  шаткость  общественной  и 
частной  жизни.  Несть  наша  борьба  крови  и  плоти. 


#)  Саг.  этотъ  прикаэъ  въ  „Руссжомъ  Архив**  1883  года,  III,  201.  Изд. 
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7. 


Вотъ  вамъ,  любезный  К.  С,  письмо  мое  къ  IV),  дружеское  и 
кредитивное,  и  работа  моя.  Кажется,  она  не  мертвая,  не  смотря 
на  видимую  сухость  предмета  и  (какъ  вы,  къ  дЪлу  привычные, 
сами  увидите)  не  безтрудная.  Можете  представить,  чего  стоило 
иногда  одно  слово,  котораго  выводныхъ  или  корня  надобно  бы- 
ло искать  по  целому  лексикону,  подъ  разными  буквами.  Впро- 
чемъ,  оставимъ  это.  Вы  сами  скажете  мне  свое  мнете.  Пе- 
рейду къ  другому,  важнейшему. 

Хочу  вамъ  писать  о  вашемъ  письме.  Очевидно  (и  я  это  го- 
ворю съ  особеннымъ  удовольств1емъ),  мы  совершенно  одииа- 
коваго  мнЬшя  насчетъ  главнаго  вопроса.  Вы,  съ  совершенною 
ясностью  и  съ  справедливою  оценкою  слабости  человеческой 
и  правъ  чувства  передъ  сухою  логикою,  расширяете  кругь  ча- 
стныхъ  прошетй;  но,  по  моему  мн^шю,  вы  туть  увлекаетесь  опять 
слишкомъ  далеко.  Кажется,  человеческой  личности  и  ея  есте- 
ственной ограниченности  вы  даете  излшшпй  просторъ.  Съ  одной 
стороны,  это  меня  радуетъ,  потому  что  вы  были  склонны  слиш- 
комъ утеснять  эту  бедную  личность,  напр.  хоть  въ  искусстве, 
где  вы  стояли  за  полную  безымянность  (забывая  слепаго  ста- 
рика и  всю  поэзш  Евреевъ,  въ  высшей  степени  народную,  и 
другихъ).  Какь  я  говорю,  эта  реакщя  меня  радуеть;  но,  съ 
другой  стороны,  вы  уже  опять  даете  лицу  въ  молитве  права, 
которыхъ  оно  не  имеетъ.  Оговорка  <да  будетъ  воля  Твоя>  су- 
ществуете, правда,  въ  самой  идее  христианской  молитвы;  но 
ея  еще  недостаточно.  Шутливый  противннкъ  1езунтовъ  *)  гово- 
рплъ,  что  они  учатъ  людей  (разумеется,  благовоспитанныхъ), 
какъ  просить  у  Бога  не  только  <1е  рат  диоИсНеп»  (хлеба  на- 
сущнаго),  ша18  епсоге  (1и  рат  Ьеиггё  (но  еще  и  хлеба  съ 
масломъ).  Въ  этой  шутке  много  глубокой  правды.  Безъ  сомне- 
ния, въ  минуты  тяжкой  скорби  и  невыносимаго  страданГя,  просьба 
человека  будетъ  носить  характеръ  этой  минуты:  ибо  тогда  она 
Совпадаете  съ  молитвою  о  насущномъ  хлебе,  которую  излишняя 
Духовность  напрасно  толковала   въ    смысле   молитвы  о  дарахъ 


')  ГильФердингу.  Изб- 

%)  Паскаль,  котораго  Хомнковъ  часто  вавывадъ  свовмъ  учнтедемъ.  ИзЬ* 
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духовныхъ  (въ  эту  натяжку  впадали  п  иные  изъ  Св.  Отадвъ). 
Но  пусть  вы  въ  дЬтствй  просиди,  у  Бога  слоёныхъ  пирож- 
ковъ:  детство  шгЬетъ  передъ  Богомъ  свои  права;  теперь 
такой  молитвы  вы  себЬ  не  позволите,  и  никто  не  позволить. 
Почему  же?  Потому  что  молитва,  кромЬ  покорешя  вол*Ь  Бояаей, 
требуетъ  обцовденнаго  сердца  и  не  рабствуете  плоти,  съ  ея 
даже  невинными  желаниями.  Не  грЗзхъ  предпочитать  вино  водЬ 
и  слоёный  пнрогъ  черствому  хл-Ьбу  (этому  служить  доказатель- 
ством^ чудо  въ  Канй  Галилейской  и  слова  Павла  о  4дЬ  и 
постЬ),  но  грЬхъ  переносить  требовашя  или  услаждетя  жизни 
темной  (разумеется  своей,  а  не  чужой)  въ  молитву.  Христосъ 
обратплъ  воду  въ  вино  не. для  Себя,  а  для  другихъ,  и  тЬмъ 
научнлъ  насъ  стараться  не  только  о  сытости,  но  и  о  комфортЬ 
братШ  яаших>  (опять  наперекоръ  нашимъ  псевдоаскетамъ). 

•  Поэтому,  пимало  не  отвергая,  что  молитва  есть  и  просьба, 
я  полагаю,  что  кругъ  ея  въ  этомъ  смысли  весьма  тЬсенъ  и 
что  следовательно  личности  въ  ней  не  должно  быть  излишняго 
простора. 

За  этимъ,.  не  скажу  возражешемъ,  но  пояснешемъ  (ибо  по- 
лагаю, что  такова  же  была  и  ваша,  только  недосказанная,  мысль)» 
разумеется,  я  съ  вами  во  всемъ  согласенъ.  Прибавлю  несколь- 
ко словъ  о  чудЪ,  Во-первыхъ,  я  нахожу,  что.  вы  совершенно 
в$рно  называете  видимое  чудо  еще  грубымъ  дроявлешемъдюди 
Болией  (точнее,  проявлешемъ  для  грубыхъ).  Св.  Пи,саше .  на- 
шваегь  его  зпаменгеш.  Помните,  что  я  гшсалъ  въ  другому 
вамъ  изв$стномъ,  письмй  о  страсти  нйкоторыхъ  людей  къ  чу- 
десамъ  изв^стнаго  рода.  Такова  причина,  почему  я  не  допу- 
скаю или,  лучше  сказать,  съ  досадою  отвергаю  въ  Христаан- 
сгв&.всЬ  эти  пергодическгя  чудеса  (яйцо  пасхальное,  воду  Бо- 
гоявленскую, и  пр.),  до  которыхъ  много  охотциковъ.  Это  все, 
мало-по-малу,  дало  бы,  разъ  допущенное,  самому  Христианству 
характеръ  идолопоклонства  и,  какъ  вы  говорите,  немало  было 
и  есть  еще  попытокъ  обращать  виру  въ  мапю  или,  по  моему 
наздащю,  въ  Купштство,  Къ  этому  особенно  склонны  папи- 
сты; но  изъ  нихъ  некоторые  достигали  опасность  и  возставали 
противъ  зла,  напр.  Боссюетъ  .смЪло  сказалъ:.  <П.у  епйЦ1ис1и 
СЬт4  тбте  за  Цх*  ипе  н1о1е>  (есть  люди,  которые  даже  пзъ 

Сочннешя  А.  С.  Хомякова.  Письма.  23 
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Христа  дЪлаюгь  себе  идола).  Но  вообще,  о  чуде,  пмгаст^ит, 
можно  сказать  только  то,  что  сказано  въ  с&момъ  его  названы: 
вещь  удивительная.  Теперь,  почему  вещь  удивительная  должна 
считаться  частнымъ  нарушешемъ  общихъ  законовъ,  я  не  ви- 
жу. Въ  Америки  вамъ  показываютъ  толстый  бруеъ  железа, 
который  виситъ  на  воздух*.  Приглашаютъ  васъ  его  опустить; 
вы  налегаете,  онъ  подается  и  потомъ  васъ  поднимаетъ,  и  про- 
исходить забавная  борьба  между  вами  и  висящпмъ  брусомъ. 
Ну  не  чудо  ли  это?  Нить,  говорить  Б...,  это  гальванизмъ.  Прав- 
да; но  оно  не  чудо,  потому  что  вы  знаете  силу,  которою  про- 
изводится частное  явлеше,  повидимому,  нарушающее  обпцй  и 
непреложный  законъ  тяжести.  Отнимите  ваше  знаше,  и  остает- 
ся дЬло  колдовства,  майи,  чудо.  Исцйленъ  слепой;  вы  гово- 
рите— чудо,  и  правы:  оно  удивительно,  но  оно  точно  также 
проявлеше  силы,  о  которой  вы  еще  не  имеете  полнаго  знашя. 

Чтобы  дЪдо  яснее  понять,  надобно  бы  сперва  спросить:  что 
такое  сила,  сила  вообще?  Это  вопросъ  очень  важный  н  кото- 
рый непременно  ставить  втупикъ  материалиста.  Вещество 
является  намъ  всегда  въ  пространств*,  въ  атомистическомъ 
состоянш.  Очевидно,  никакая  частица  вещества  не  можегь  дей- 
ствовать вне  своихъ  пределовъ,  т.  е.  действовать  тамъ,  где 
ея  нгЬтъ.  Итакъ  никакой  частной  силы  быть  не  можегь,  и  сила 
является  принадлежностью  не  дробнаго  вещества,  по  все-веще- 
ства,  т.  е.  уже  не  вещества,  но  идеи,  уже  не  дробимой,  но 
всецелой,  не  рабствующей  чему  иному,  но  свободно  творящей 
силу.  Итакъ  сила  сама  есть  только  иное  назвате  воли.  Какой? 
Самая  плохая  логика  доводить  уже  тогда  до  идеи,  что  эта  воля 
есть  воля  Божая.  Тутъ  явно  исчезаетъ  всяюй  спорь,  всякое 
несоглагае  между  чудомъ  и  обычпымъ  ходомъ  М1ра.  И  въ  этомъ 
М1ре  воли  Бож1*сй,  свободной,  ходить  опять  свободная  наша 
воля,  всегда  свободная  въ  себе,  хотя  всегда  подчиненная  (какъ 
вы  сказали)  высшей  воле  въ  отношети  своего  проявлетянля 
последствШ  своего  проявлешя.  Такъ  желающШ  вредить  можегь 
помочь  нехотя,  и  желаюпцй  помочь—вредить  нехотя.  Но  воля 
Бож1я  проявляется  не  для  себя,  а  для  разумнаго  творешя,  челове- 
ка, и  когда  воля  человека,  по  свопмъ  чистымъ  и  святымь  побужде- 
шямъ  (всегда  любви),  совпадаетъ  съ  характеромъ  волиБ(шей  (т.  е. 


—  355  — 

любви  и  святости),  происходить  новыя  явлешя,  повидимому,  чуж- 
дая общему  порядку  вещей.  Въ  этомъ,  для  меня,  проявляется 
нравственный  характеръ  того,  чтд  мы  вообще  называемъ  силою. 
Не  знаю,  ясно  ли  высказалъ  я  свою  мысль;  но  для  меня  ясно, 
что  всякое  явлете  м1ра  физическаго  есть  только  непонятное 
нами  проявлеше— грамота — воли  святой,  Бояией.  Очевидно,  мы 
съ  вами  согласны. 

Заметьте,  возвращаясь  къ  молитвй,  что  всякое  исполнеше 
молитвы  есть  чудо,  и  что,  по  тому  самому,  ея  исполнеше  обу- 
словливается, какь  и  всякое  чудо,  совпадешемъ  характера 
просьбы  съ  характеромъ  воли  Бож1ей  въ  любви  и  святости. 
Христосъ  ходилъ  хозяиномъ  въ  м1рЬ  воли  Бож1ей,  по  совер- 
шенству своего  духовнаго  существа;  но  Онъ  отвергъ  всякое 
чудо  ненужное,  въ  отвйтЬ,  обличавшемъ  сатану:  <не  искушай 
Господа  Бога>. 

Вотъ  вамъ  ответь  на  ваше  письмо,  а  толки  еще  будутъ 
впереди. 


23# 


Къ  И.  С.  Аксакову. 

1- 

Благодарю  васъ,  любезный  Иванъ "*  СерпЬевичгь,  за  письма  из* 
самый  вопросъ,  къ  которому  вы  въ  немъ  приступили1).  Вы  совер- 
шенно правы  въ  томъ,  что  не  смущаетесь  общепринятымъ  мн4- 
темъ.  Такъ  называемое  мнФше  есть  весьма  часто  пустая  пли  не- 
ясная формула,  допущенная  въ  обиходь  для  устранен!я  мн-ЬнЙ, 
который  подъ  нею  притаиваются,  нередко  разноглася  между 
собою  и  связываясь  съ  формулою  тонкими  нитями  д1аЛеетпкя, 
допускающими  почти  совершенное  отрицаше.  Вотъ  причина, 
почему  я  позволяю  себе  не  соглашаться  во  многихъ  случаяхъ 
съ  такъ  называемым  мнЬшемъ  Церкви  и  почему  вы,  съ  своей 
стороны,  моглц,  съ  некоторою  справедливостью,  сказать  такое 
строгое  слово  о  Церкви  исторической.  Бъ  тоже  время  я  ув4- 
ренъ,  что  добросовестное  мнете  имйетъ  полное  право  выска- 
заться, и  что,  если  оно  справедливо,  оно,  до  некоторой  сте- 
пени, оправдаетъ  общепринятую  формулу,  уясняя  ее  и  не  встре- 
тив!» того  осуждешя,  которое  вы  предвидите  со  всЬхъ  сторонъ, 
отъ  Грека  и  Скиеа,  отъ  мгрянина  и  духовнаго. 

Я  отчасти  испыталъ  этосъ  своимъ  <Испов'Ьдашемъ>.  Мнопе, 
предубежденные  ходячими  формулами,  думали,  что  духовные  меня 
осудятъ  чуть-чуть  не  накостеръ;  а  на  поверку  вышло,  что  вс* 
тЪ,  которые  прочли,  согласились,  что  оно  вполне  православно 
и  только  къ  тпснешю  неудобно  или  сомнительно  *).  Убеждеюя 
или  мнешя  и  формулы  обпходныя  далеко  не  совпадаютъ  другь 
съ  другомъ,  и  я  считаю  себя  въ  праве  быть  смелымъ  въ  от- 
ношенш  къ  формуле,  вполне  преклоняясь  предъ   убеждетемъ. 

')  Къ  сожалЪнш,  письма  И.  С.  Аксакова,  на  которое  адвсь  отв-вчаеть  А. 
С.  Хомяковъ,  мы  ие  имЪемъ.  Изд. 

2)  А.  С.  Хомяковъ  говорить  о  своемъ  „Опытв  Катихизическаго  имояешя 
ученля  о  Церкви".  „Церковь  одна".  См.  2-й  томъ. 
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Б^рую  Церкви,  въ  которой    н'Ьгь  и  ые  можетъ    быть   ошибки 
вли  лжи. 

Прежде  чЬмъ  пристудлю  къ  самому  вопросу,  я  позволю  себе 
сделать  вамъ  маленьшй  уцрекъ,  по  случаю  однаго  отдельная) 
выражешя.  Вы,  оправдывая  горе  и  отчасти  невольный  ропотъ 
(въ  чемъ  конечно  васъ  обвинять  нельзя),  приводите  въ  при- 
мерь слова  Христа:  <щжую  Мя  еси  оставилъ?*.  Вы  въ  этомъ 
неправы,  Въ  словахъ  Спасителя  мы  никогда  ничего  не  можемъ 
видеть  кроме  истины,  безъ  примеси  какой  бы  то  ни  было  ги- 
перболы чувства.  Христосъ  на  кресте  судится,  такъ  сказать,  съ 
Богомъ,  т.  е.  съ  неумолимою  логикою  м1роздашя.  Онъ,  невин- 
ный, жертва  этой  логики.  Онъ  одинъ  оставленъ  милосердомъ 
Божшмъд  именно  для  того,  чтобы  никто  кроме  Его  не  былъ 
оставленъ  и  не  могъ  роптать,  и  эту-то  высокую  истину  Онъ 
выразилъ  въ  Своемъ  скорбномъ  обращеши  къ  Отцу*  Вы  за  это 
замЪчаше  на  меня  пенять  не  будете. — Еще  другое  вводное  сло- 
во. Вы  обвиняете  Вине  (Уше(),  съ  никоторою  досадою.,  за  вы- 
ражеше,  что  человйкъ,  часто  испытанный  страдашемъ,  имеетъ 
причины  считать  себя  <  особенно  любимымъ>  и  т.  д.  Я  не  стану 
ррравдывать  выражения,  можегь  быть  не  вполне  строгаго;  но 
смыслъ  его  вы  оправдали,  сами  того  не  замечая.  Въ  середине 
письма  вы  говорите:  с  счастливцу  легче  забыть  Бога,  ч4мъ  стра- 
дальцу, которому  н$1ъ  другаго  ут4шенш>,  Избавлете  отъ  иску- 
шещя  не  есть  ли  милость,  и  не  оправданъ  ли  нашъ  обпцй 
другъ  Вине? 

Перейдемъ  къ  самому  вопросу.  Онъ,  повидимому,  самостояте- 
ленъ;  но  действительно,  по  отношешю  молитвы  къ  грЬху,  гре- 
ха  къ  судьбе  человечества,  разумЬшя  в  познан1я  къ  вол*  и 
дгЬйств1Ю,  онъ  входить  въ  разрядъ  гЬхъ  неисчислимыхъ  вопро- 
совъ,  которые  возникають  изъ  сопоставлетя  свободы  челове- 
ческой и  Божьяго  строительства  (или  необходимости)  и  которые 
наделали  столько  хлопотъ  человеческому  уму,  что  Мильтонъ 
считаете  ихъ  наказашемъ  для  чертей  въ  аду*).  Эти  отношенщ 


*)  01Ьегв  араг1  ва1  ои  а  Ы11  геИгей 

1п  Иши^ЬЪз  гаоге  е!еуа1е  апй  геаяопей  Ы^Ь 
ОГ  Ргопс1епсе,  й)гекшт1е(1&е,  \уШ,  ап<1  Ые. 
Л\хей  Ые,  Лее  теШ,  Гогекпотекс^е  аЪво1и*е; 
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можно  покуда  отстранять,  и  тогда  вопросъ  значительно  удро» 
щается.  Обпця  или  обиходный  формулы:  человЪкъ  наказывается 
за  гр$хи  несчаспемъ,  или  посредствомъ  жизненнаго  горя  осво- 
бождается (положимъ,  хоть  отчасти)  отъ  ответственности  за  свои 
проступки.  КровтЬ  посл$дняго  положенм  (не  общепринятаго  и 
чисто-Латинскаго),  эти  формулы  можно  принять  и,  будучи  ясно 
поняты,  онЬ,  какъ  миЬ  кажется,  совершенно  согласны  съ  исти- 
ною. ЗатрудненЫ  ваши  возникаютъ,  если  не  ошибаюсь,  изъ 
двухсмысленнаго  употреблешя  слова  гргьхъ  въ  общемъ  разговор* 
и  даже  въ  ученш  духовныхъ  писателей.  Это  слово  обозначаете: 
или  собственно  проступокъ  личный  человека,  противный  зако- 
намъ  Боаией  правды,  или  общее  отношеше  человечества  кь 
Богу,  возникшее  изъ  первоначальна™  нарушены  закона,  пред- 
писаннаго  человеку.  Мдръ  есть  твореше,  мысль  Божш  и,  самъ 
по  себ*,  онъ  представляетъ  полную  и  строгую  гармошю  кра- 
соты и  блаженства.  Духъ,  нарушающей  законъ  Божественной 
правды,  становится,  по  необходимости,  въ  состоите  вражды  съ 
Боапею  мыслш,  съ  гармошею  шроздан1я,  и  следовательно  въ 
состояше  страданш,  которое  было  бы  невыносимо,  если  бы  оно 
не  умирялось  постоянно  благостью  Бояиею.  Высшее  или  пол- 
нейшее выражеюе  этого  страдаюя— смерть,  проходящая  черезъ 
всю  земную  жизнь  человека,  въ  разнообразш  своихъ  частныхъ 
и  неполныхъ  проявлешй,  отъ  расшибленнаго  лба,  занозы  и  даже 
самой  легкой  непрмтности,  до  нестерпимаго  страдашя  и  горя. 
Челов-Ькъ,  каждый,  дольникъ  грЗгха,  по  необходимости  дольннкъ 


Апй  Гоипй  по  епй  т  тоапдепяд  тагов  1ов1, 
О^ооД  аш!  вУ11  тисЪ  1Ьеу  агцией  Шва, 
ОГ  Ьарртезв  апй  Ппа1  ппвегу, 
Развит  аш!  араШу,  амй  ^1огу  апй  вЬате. 
Уат  \У18(1от  а11  апй  Шве  рЬИозорЪу. 
(ДШЬоп.  РагасНве  Ьор*,  2  Воок,  V.  557). 

Друпе  (бъсы),  болЪе  возвышенные  въ  мысляхъ,  сндвли  поотдаль  на 
уединенной  гор*,  сладко  между  собою  бесвдун  о  промысл*,  о  предвЪдгн»,  о 
вол*,  о  судьба.  Они  определяли,  что  есть  судьба,  свобода  воли,  безусловное 
предвидите  и  не  могли  наговориться,  путаясь  въ  свтяхъ  своихъ  унствея- 
ныхъ  построешй.  Много  они  тогда  наговорились  о  добр*  и  злъ,  о  счасты  и 
о  конечномъ  бвдствм;  о  страсти  и  объ  апатш,  о  славъ  о  шж>р*.  Все  это  быю 
суемудрее  и  любомудрхе  ложное...  (Мильтонъ,  Потер.  Рай,  книга  2  ст.  557).  Иэ<Г 
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страдавши,  следовательно,  страдаетъ  выгъдствге,  но  не  вг  мтъру 
своей  доли  нравственной  нечистоты.  Не  страданье  человека,  а 
его  полное  счаспе  было  бы  въ  высшей  степени  явлешемъ  анти- 
логическимъ.  Итакъ,  совершенно  справедливо  говорить  обиход- 
ная формула,  что  человЗмгь  наказывается  за  грЪхи,   хотя  бы, 
можетъ  быть,  яснЪе  было  сказать  за  гргъхъ,  т.  е.  ш  греховность 
свою.  Одннъ  только  Христосъ,  не  будучи   дольнико!гь  грЬха  и 
подчинившись  добровольно  логикЬ  человЪческихъ  отношешй  къ 
Божьему  шру,  т.  е.  страдашю  и  смерти,   осудилъ   эту   логику, 
сдЪлавъ  ее  несправедливою  къ  человеку  вообще,  котораго  Онъ 
въ  Себе  представлялъ,  хотя  безъ  Него   она  была  бы  справед- 
лива къ  каждому  отдельному  человеку.  Онъ   безъ  грйха,  изъ 
любви,  принялъ  всЬ  условия  земной  жизни,  не  принимая  даже 
заслуженнаго  блаженства,  чтобы    не   разлучиться  съ  братьею, 
обращая  такимъ  образомъ  добровольно-принятый   гр$хъ    чело- 
в$ческаго  неповиновешя  и  неправды  въ  добродетель  и  высшую 
правду  любви.  Я  не  привожу  текстовъ,   подтверждающихъ  это 
вЪроваше  по  самой  простой  причине:   если  мы  приняли   духъ 
Евангел1я,  то  слова  наши  будутъ   согласны  съ  текстами;   еслц 
же  нЪтъ,  то  и  тексты  мы  приведемъ  и  поймемъ  криво.  ЧеловЪкъ 
страдаетъ  какъ  дольнпкъ  грЬха.  И  такъ   совершенно   справед- 
ливо сказать,  что  человйкь  наказывается  за  гр-Ьхн,  хотя  крайне 
неразумно  было  бы  думать,  что  онъ   страдаетъ  по  мйрй  своей 
доли,  какъ  некоторые  думаютъ,  и  каш»  можно  бы  предположить 
изъ  отдбльныхъ  выражешй  Св.  Отцовъ.  Мира  каждаго  безмер- 
на, какъ  грЪхъ  вообще,  и  въ  каждомъ  она  облегчается    мило- 
спю  Бож1ею,  по  закону  Его  общаго  строительства,  неизвестно- 
му ни  намъ,  ни  даже   высшимъ   Его  создашямъ,    какъ   можно 
заключить  изъ  однаго  мйста  послатя  къ  Ефесеямъ !).  Вы  совер- 
шенно правы,  говоря,  что  Богъ  не  наказываетъ  человека,  а  что 
зло  само  себя  наказываетъ  по  неотразимому  закону  логики   и, 
въ  этомъ  случай,  я  вамъ  дамъ  текстъ  для  оправдашя  противъ 
гЬхъ,  которые  стали  бы  васъ  обвинять.  Апостолъ   1аковъ    го- 
ворить: <какъ  самъ  Богь  не  искушается  зломъ,  такъ  и  не  иску- 
шаетъ  Онъ  никого>  *),  а  напротивъ  тоЛ:  <всякое  даяте  благо 


*)  Га    3,  ст.  10. 
*)  1вк.  п.  1,  ст.  13. 
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и  вснеъ  даръ  совершенъ  свыше  есть,  исходяй  оть  Отца  св§- 
товъ>  *).  Зломъ  туть  называетъ  онъ  не  страсти,  а  всякое  зло 
жизненное:  ибо  онъ  прежде  сказалъ:  <блаженъ  человЪкъ,  пре- 
терпйвплй  искушете>  *).  Что  человйкъ  страдаетъ  не  по  той  мЗгрЪ 
личнаго  грЪха,  т.  е.  видимаго  проступка,  которую  мы  склонны 
ставить  въ  соотношеше  съ  сградатемъ,  въ  тоиъ  намъ  свид-Ь- 
тельствуетъ  Самъ  Христосъ,  когда  на  вопросы  почему  чело- 
вйкь  боленъ,  по  своимъ  ли  гр-Ьхамъ  или  по  грЗнамъ  родите- 
лей, Онъ  отвечать:  <ни  по  тЬмъ,  ни  по  другимъ^но  да  явится 
на  немъ  сила  Бож1я>.  Если,  въ  одномъ  случай  Онъ  такъ  ска- 
залъ, то  ни  въ  каконъ  случай  намъ  нельзя  искать  того  отно- 
шешя  между  гр-Ьхомъ  и  страданшми,  которое  многими  предпо- 
лагается. Разумеется,  что  больной,  о  которомъ  говорилъ  Спа- 
ситель, все-таки  страдалъ  какъ  дольпикъ  грйха,  и  словами 
Спасителя  отстраняется  только  ложная  идея  миры;  ибо  иначе 
мы  должны  бы  были  предположить,  что  больной  страдалъ  сверхъ 
миры,  т.  е.  несправедливо.  Самъ  же  гр*хъ  наказываетъ  себя 
логическимъ  выводомъ — страдашемъ,  всегда  умйряемымъ  мило* 
сердоемъ  Божшмъ.  Итакъ  сознаше,  что  человЪкъ  страдаетъ  за 
свой  грйхъ  (какъ  дольникъ  грйха),  и  сознаше  грЪха  въ  каждомъ 
страданш,  какъ  бы  оно  пи  было  ничтожно,  совершенно  спра- 
ведливо. Тоже  самое  относится  и  ко  всякому  неразумш,  кото- 
рое есть  только  одна  изъ  формъ  духовнаго  страдаюя.  Въ  суще- 
Н1и  о  Вине  не  должно  забывать,  что  онъ  въ  одномъ  м*ЬсгЬ  го- 
ворить: <1е8  рёсЫз  зоп*  1е  рёсЬё>  (гр*Ьхи  суть  грЬхъ)  и  чрезъ 
это  отстраняетъ  идею  миры,  которая  васъ,  мн*  кажется,  сбила; 
ибо,  отстранивъ  ее,  выдетъ,  что  вы  согласны  и  съ  Вине,  и  съ 
учешемъ  всего  Христианства,  кром%  Латинствующихъ. 

Вине  говорить  о  страданш  какъ  воспитателе,  данномъ  намъ 
отъ  Бога*  Когда  вы  признаёте,  что  счастливцу  легче  забыть 
Бога  чймъ  страдальцу,  не  тоже  ли  вы  говорите?  Но  почему 
этотъ  воспитатель  дается  одному,  а  не  дается  другому?  Кто 
скажетъ,  почему  не  веЬмъ  людямъ  одна  судьба?  Въ  похвахЬ 
страданш  вообще  много  риторства,  это  правда;  но  не  должно 
его  оставлять  и  безъ  похвалы.   Вы    совершенно    правы,  а  чтб 


')  Тамъ  же,  ст.  17. 
')  Тамъ  же,  ст.  12. 
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еде  лучше,  правы  съ  теплотою  душевною,  когда  говорите,  что 
Богь  учить  вйЬмъ,  скорбью  и  радостью,  солнцемъ  и  бурею. 
Но  что  жъ  изъ  этого?  Пословица  все-таки  права:  <громъ  не 
грянеть,  мужикъ  (челов4къ)  не  перекрестится  >.  По  крайней 
вгЬр-Ь  часто  такь  бываетъ. 

•  Остраданш  и  счастш  я  готовъ  сказать  то,  чтб  Павелъ  о  посгЬ: 
*<ты  не  ешь  и  благодаришь  Бога;  другой  есть  и  благодарить  Бога, 
и  оба  делають  хорошо  >.  Вине  говорить:  <если  ты  много  стра- 
даешь, думай,  что  тебя  Богь  много  любить  >,  а  кого  же  Опте» 
любить  немного?  Или  кого  не  любить  Онъ,  если  челов'Ьзгь 
только  позволяете  Богу  любить  его?  Вине  не  правъ,  ибо  доз- 
воляешь какую-то  гордость  етрадашя.  Объ  этой  гордости*  ска- 
зать можно  тоже,чтЬ  ВарсонофШ  о  гордости  поста:  «Ты  по- 
стишься, а  брать  твой  •Ьстъ,  и  ты  этимъ  хвалишься.  Постъ — 
лекарство  для  души.  Ч*мъ  же  ты  хвастаешься,  что  съ  помо- 
Щ1ю  лекарства  достигаешь  здоровья,  которое  брать  твой  имЬеть 
не  лечившись?  Разве  больные  могуть  хвастаться?  >  Но  они 
могутъ  и  должны  благодарить  Целителя,  понимая  Его  явную 
любовь  Богь  не  посылаетъ  страдатя,  логическаго  последс*В1я 
греховности  нашей;  н4ть,  Онъ  постоянно  ум4ряеть  его  едкость^, 
но  Онъ  не  устраняеть  его,  дабы  человйкъ  не  впалъ  въ  тупое 
довольство  собою  и  м1ромъ.  Страдалецъ  благодарить  Бога,  сча- 
стливецъ  также;  оба  равно  Богу  угодны.  Въ  этомъ  я  согласенъ 
и  даже  думаю,  что  благодарность  счастливаго  человека  лучше 
и  свйтЬе.  Вине  говорить  (словъ  не  помню-  но  смыслъ  таковъ): 
<Ты  всталъ  <;ытый'  нзъ-за  стола  и  взглянулъна  небо,  й  мыслен- 
но благодарилъ  Бога— ты  еще  не  благодарилъ.'  УдЬлилъ  литы 
часть  своей  трапезы  голодному?  Или  подумалъ  ли  умомъ  и 
сердцемъ,  какъ  бы  его  насытить?  Или,  если  все  это  тебе  не- 
доступно, поскорб'Ьлъ  ли  ты  искренно  объ  его  голод*?  О,  тогда 
ты  благодарилъ  >.  Страдаше  способнее  къ  состраданий,  ч*Ьмъ 
счаспе  (я  говорю  вообще,  ибо  иногда  оно  оЖесточаетъ),  и  по- 
этому благодарность,  т.  е.  выражете  ея  въ  деятельности  любви 
къ  ближнему,  труднее  счастливому,  ч4мъ  несчастному.  По  этому 
самому  челов4къ,  признавая  страдаше  за  посл*дств1е  и  следо- 
вательно ва  наказаше  греха,  долженъ  благодарить  Бога,  до- 
пустившаго  это  страдаше  и  убавившаго,  такъ  сказать,  тягость 
с«*аст1я,  которое  онъ  не  у  мель  носить.  
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Вы  видите,  что  мысль  ноя  очень  похожа  на  вашу  н  что  во- 
обще разница  между  вами  и  общепринятою  формулою  заклю- 
чается собственно  въ  томъ,  что  въ  нее  вводить  идею  не  толыо 
зависимости  скорби  оть  грЬха,  но  еще  какого-то  ариеметиче- 
скаго  отношешя  скорби  къ  гр*ху,  т.  е.  чистую  м  явную  неле- 
пость. Отстраните  ее,  и  вы  согласитесь,  что  если  бы  человЪкъ 
быль  безгрешенъ,  Богь  бы  не  могь  его  посещать  страдатеиъ 
или  смертно:  смерть  обратилась  бы  въ  преображеше.  Это  слу- 
жить отвйтомъ  на  безумное  мните,  недавно  возведенное  въ 
догматъ  папою,  о  полной  безгрешности  Бож1ей  Матери. 

Но  туть  снова  встречается  тотъ  безконечный  вопросъ,  о 
которомъ  я  уже  говорилъ,  вопросъ  о  совмещенш  свободы  и  не- 
обходимости. Какимъ  образомъ  можетъ  человЬкъ,  тага  сказать, 
требовать  и  вытребовать  измЪнешя  логическихъ  законовъ  м1ро- 
здашя?  Какимъ  образомъ  можетъ  онъ  оть  Бога,  всегда  умЪря- 
ющаго  строгость  логическаго  закона,  т.  е.  враждебность  мира 
(Его  мысли)  къ  человеку,  отвергшему  святость  этой  мысли, 
испросить  еще  большаго  умягчешя  закона  въ  частномъ  случае? 
Вопросъ  очевидно  неразрешимъ  вполне;  но,  въ  тоже  время, 
душа  какъ-то  чувствуетъ,  что  различие  между  закономъ  мысли 
Божгей  въ  отношенш  ко  всему  впру  и  въ  огношети  той  же  мысли 
къ  каждому  данному  случаю  выдумано  бредомъ  нашей  сле- 
поты и  не  им  Ьетъ  никакой  существенности.  Законы  нравственная 
И1ра  также  непреложны  какъ  и  законы  физическаго  М1ра  (кото* 
рый  есть  въ  тоже  время  и  нравственный);  а  между  г!иъ  ми 
чувствуемъ,  что  наша  воля  (разумеется  подъ  благодарю)  изм*- 
няетъ  насъ  самихъ  и,  следовательно,  наши  отношешя  кь  Богу. 
Почему  же  таже  воля,  выраженная  въ  молитве,  не  могла 
бы  изменить  и  отношений  нашихъ  юь  М1ру  внешнему?  Скажете 
ли,  что  въ  одиомъ  случае  молитва,  явно  законная  (ибо  есть 
требоваше  улучшешя),  не  можетъ  не  быть  исполнена,  а  въ 
другомъ  ея  исполнеше  было  бы,  такъ,  сказать,  незаконными 
ибо  оно  нарушило  бы  логику  всеобщихъ  явлешй?  Туть  бол*е 
кажущейся,  чЬмъ  истинной  правды.  Я  гордъ  и  прошу  исправ- 
лешя  оть  гордости;  я  тону  и  прошу  спасешя  оть  воды.  Гор- 
дость моя  есть,  такъ  же  какъ  и  опасность  моя,  логически  вы- 
воде, изъ  ц-Ьдаго  ряда  предшествовшихъ,  внутреннихъ  проступ- 
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жовъ,  увдешющихъ  меня  къ  новымъ  проступкамъ  или  порокамъ; 
а  за  вс&мъ  гЬмъ  воля,  подъ  Бож1имъ  благословешемъ,  оста- 
давливаетъ  мое  падеше.  Оь  меньшею  явностью  относится  этогь 
законъ  и  къ  физической  опасности,  но  онъ  остается  тогь  асе. 

Однажды  двй  дамы  говорили  цЪлый  вечеръ  о  чудесахъ;  покой- 
ная жена  моя,  бывшая  при  этомъ,  вернулась  въ  дурномъ  ра- 
сположеши  духа  и  на  вооросъ  мой,  <чЗшъ  она  недовольна? > 
разсказала  мнЬ  весь  разговоръ.  <Я  всё-таки  не  вижу,  чЪмъ  ты 
недовольна? > — «Видно,  онЬ  никогда  не  замечали,  сколько  чу- 
десъ  Богъ  совершаетъ  въ  насъ  самихъ,  что  столько  хлопо- 
чутъ  о  чудесахъ  вн1шшихъ>. — Просите  царства  Божгяго,  и  все 
приложится  вамъ.  Всякая  молитва  заключается  въ  <Отченашъ>; 
но,  мнй  кажется,  вы  ошибаетесь  невольно,  когда  идею  воли 
Бож1ей  вы  ограничиваете  логическимъ  развипемъ  м1ровыхъ 
законовъ.  Они — выражеше  Его  воли,  но  не  оковы,  наложен- 
ный на  Его  волю.  Къ  чему  же  просить  нарушения  законовъ, 
которымъ  я  подчинился  всл'Ьдств1е  греховности,  т.  е,  законовъ 
страдашя  внйшняго,  которое  часто  спасительно?  Къ  тому,  что 
естественно  просить  избавлеюя  отъ  него  и  улучшетя  внут- 
ренняя) въ  жизни  безскорбной.  Это  естественно.  Хороша  по- 
корность въ  страдаши,  еще  лучше  благодареше  за  страдаше; 
но  искренно  пропетый  благодарственный  гимнъ  (выражаюпцйся 
всею  жизтю)  за  избавлеше  отъ  скорби  точно  также  ве- 
ликолЗшенъ,  какъ  1овово  терпите;  а  душа  просить  всякаго 
счаспя. 

Видимое  улучшете  жизни  физической,  происходящее  огь 
простаго  напряжешя  умственныхъ  способностей  (въ  Ан- 
глш),  будущее  усовертенствоваше  жизни  земной,  которое 
вы  предвидите,  по  моему,  весьма  справедливо,  ставятъ  въ  ва- 
пшхъ  глазахъ  вс*  эти  явлетя  вн*  зависимости  отъ  закона 
нравственнаго.  Это  едва  ли  справедливо.  Множество  поро- 
ковъ,  въ  ихъ  явной  отвратительности  и  уродливости,  делаются 
невозможными  въ  образованной  8емл4,  такъ  же  какъ  засуха  или 
чума.  Слйдуетъ  ли  изъ  этого,  что  нравственный  законъ  также 
подчиненъ  необходимому  развитш?  Англ1я  выше  Роши  въ  жиз- 
ни физической  и  общественной — правда;  но  она  и  выше  ея  и 
въ  приложенш  своихъ  нравственныхъ   законовъ    (хотя    самые 
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законы  могутъ  быть  и  ниже).  Человйкь  гадить  свою  внутрен- 
нюю жизнь,  также  какъ  и  зажигаегь  довгь  свой,  часто  изъ  не- 
в&д&шя.  Во  всЬхъ  случаяхъ  мы  прочшдгь  разумЪшя  и  мудрости 
и  во  вс&хъ,  кромЬ  Бож1  ей, милости, идемъ  и  путемъ  внешни», 
размышлешемъ,  чтешемъ,  беседою  и  т.  д.  Я  скажу  бол*Ье:  са- 
мое улучшеше  въ  физической  жизни  народовъ  едва  ли  не  на- 
ходится въ  прямой  зависимости  оть  чувства  взаимной  любви, 
старающейся  приложить  всякое  новое  знаюе  къ  пользе  дру- 
гихъ  людей-братй;  не  даромъ  всякое  просвЗнцеше  дается  только 
хриспанскимъ  народамъ.  <  Всякое  даяше  благо  (въ  м1р*Ь  фпзи- 
ческомъ)  и  всякъ  даръ  совершенъ  (въ  м1р,Ь  нравственномъ) 
свыше  есть,  исходяй  отъ  Отца  св-Ътовъэ.  Трудъ  для  поль- 
зы другихъ,  безкорыстный  (хотя  отчасти),  есть  молитва, 
и  молитва  не  только  высшая,  ч'Ьмъ  лепеташе  Славянскихъ  словъ 
въ  уголки,  перёдъ  Суздальскою  доскою,  но  высшая  многихъ, 
гораздо  болЪе  разумныхъ  молитвъ,  въ  которыхъ  выражается 
какой-то  загробный  эгоизмъ  болйе,  чймъ  любовь.  Молитве,  такъ 
сказать,  н4тъ  предЬловъ.  Отрывать  ее  отъ  жизни,  формулиро- 
вать, заключать  ее  въ  отысканш  «серединной  точки >  и  проч., 
все  это  нелепо.  Она  цвйтъ  жизни.  Какъ  всяюй  цвЬтъ,  она  обраг 
щается  въ  плодъ;  но  она  не  лйзетъ  съ  своимъ  великол'Ьпнымъ 
вйнкомъ  изъ  лепестковъ  и  сЬмянныхъ  пучковъ,  безъ  стебля, 
лнстьевъ  и  корней,  прямо  изъ  сухаго  песка,  лшпеннаго  всякой 
растительности.  Она  можетъ  возникнуть,  какъ  нЬкоторыя  тро- 
пичесьля  растеши,  почти  въ  одинъ  мигъ,  съ  необыкновенною 
красою  и  блескомъ,  или  развиваться  медленно,  какъ  Сас1из 
2еЬеп*  (или  стол-Ьттй  цвЬтъ);  въ  обоихъ  случаяхъ  у  нея  были 
жизненные  корни.  Кому  въ  голову  придетъ  отделить  молитву 
1исуса  огь  Его  пропов-Ьди,  отъ  Его  исц-Ьлетй,  отъ  Его  кре- 
стнаго  подвига?  А  впрочемъ  всякое  счаспе  нужно  человеку  н 
всякое  дается  Богомъ:  вспомните  чудо  въ  Кан$  Галилейской. 

Искренно  благодарю  васъ  за  ваше  письмо.  Оно  много  вы- 
требовало размышлешй;  оно  само  проникнуто  тЬмъ  жаромъ  и 
любовью  къ  истине,  которые  одни  только  и  могутъ  оплодотво- 
рять жизнь.  Видите,  въ  чемъ  мы  не  совгсЬмъ  согласны,  и  что 
нигд&  прямаго  разноглас1я  н4тъ.  Вы  немножко  слишкомъ  много 
приписываете  общему  закону;  но  это  очень  естественно,  потог 


-^365  — 

мучто  вообще  слшшсоиъ  много  даютъ  простора  партикуляризму. 
«Голова  р^шболЬлась— это  оттого,  что  на  Кузьму  ц  Демьяна  я 
къ  обйднй  не  ходила  >.  Жаль  только,  что  ни  одинъ  помЗнцикъ, 
когда  у  него  болятъ  зубы  или  спина,  не  подумаетъ,  что  это — 
вознаграждеше  за  оплеуху,  данную  камердинеру  или  за  синяки 
на  снинЬ  тсрестьАнина.  Если  бы  я  виД'Ьлъ  партикуляризму  при- 
Мвшгй  тоже  направлете,  грешный  человйкъ — не  сталъ  бы  и 
возставать*  противъ  него,  хотя  въ  душ*  и  отвергалъ  бы. 

V  Прощайте.  Кажется,  ереси  въ  васъ  нить,  а  только  некото- 
рый лаленъшй  стоицизмъ  и  бояань  вмЪшивать  Бога  въ  суету 
жизни  земной.  Впрочеиъ,  я  увйреЕгъ-  что  вы  со  мпою  согла- 
ситесь. 

•     2.  ' 

Любезный  Иванъ  СергЬевичъ! 

Посылаю  вамъ  окончаше  Лютера  4).  Вы  ждете  отъ  меня  при- 
мЬчашй;  но  о  прим-Ьчатяхъ  я  ни  огь  Кошелева,  ни  отъ  Макс.  *) 
ничего  не  слыхалъ.  По  моему  же  они  не  нужн1ы.  Иное  бы  было 
дйло — введете  съ  опредйлешемь  Реформами  и  эпохи  рефор- 
мацЦнной;  да  вгЬдь  это  была  бы  цЬлая  статья,  и  статья  мно- 
готрудная. МнгЬ  было  поручено  исправить  то,  чтд  могло  подать 
поводъ  ць  дожнымъ  ^олковатямъ,  н  всЬ  слова  и  выражеи1Я, 
который  Новшсовымъ  употреблены  неосторожно,  по  неясному 
пошшадш  отношешй  Католицизма  и  Реформацш  къ  древнему  по* 
нятш  о  Церкад.  Это  я  и  сдгЬлалъ.  Бол^е,  думаю,  не  нужно* 
Вы  увидите,  что  я  въ  н$сколькихъ  м-Ъстахъ  сд^лалъ  весьма 
важныя  перемены.  Одно  митЬ  сомнительно:  вторая,  мною  теперь 
посылаедадг  вамъ,  половина  не  была  бы  слишкомъ  огромна  для 
одногф  №.  Статья  о  Лютер*  много  ниже  статьи  о  ГусЬ;  она 
уже  и  тЪцъ  ниже,  что  она  собственно  обнимаетъ  жизнь  Лю- 
тера только  до  его  истинной  деятельности  и  собственно  должна 
бы  называться  <Ме18*ег  ЬиЛег'з  ЬеЬцаЬгек,  но  она  все-таки 
высокого  интереса  и  для  многихъ    нашихъ    читателей    важна, 


-,  \)  Гу&ъ  и  Лютеръ,  днссертац1я  Е.  П.  Новярова,  печатавшаяся  въ .  „Русской 
БесИд*"  1863  года.  Изд. 

*)  М.  А.  Максимовича,  изв-встнаго,  писателе,  взсдЪдоватедя  исторш  и  рыта 
Малой  Россш;  въ  1858  году  опт»  даилъ  въ  Москве.  Изд. 
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показывая  христианина  искреннего  и  горячаго  въ  человйгЬ, 
котораго  привыкли  считать  чуть-чуть  не  извергомъ  рода  чело- 
в'Ьческаго. 

Прнглашеше  кь  участю  въ  дЪлахъ  конгресса  о  книгопеча- 
нш  по  моему  слйдуеть  оставить  безъ  ответа.  Во-первыхъ,  еще 
Общество  ')  не  утверждено;  во-вторыхъ,  учаспе  наше  въ  этомъ 
дЗитЬ  будеть  ничтожно  н,  наконецъ,  некому  поручить  предста- 
вительство Общества.  Если  Общество  утвердится,  то  я  думаю 
при  первомъ  собраши  (для  избранш  членовъ)  можн»  будеть 
предложить  отнестись  къ  Вяземскому *),  такъ  какъ  онъ  за  гра- 
ницею— незахочеть  ли  онъ  принять  это  представительство  на 
себя.  Тогда  же  можно  будеть  и  ^иаз^-конгрессу  объяснить,  по- 
чему ран-Ье  мы  отвечать  не  могли. 

Обь  Иванове  я  статью  началъ.  Послужить  ли  она  кь  чему 
нибудь,  не  знаю.  Быть  молоть,  она  только  раздражить  многигь; 
но  я  пишу  ее  для  себя  и  для  него  собственно,  не  полагая  ни- 
сколько, чтобы  рекомендация  моя  могла  служить  къ  чему  нибудь 
предъ  предержащими. 

Быль  я  въ  ТулЪ,  хогЬлъ  собрать  справки  объ  эманцвпащ- 
онномъ  вопросе,  и  ничего  не  могъ  дознать.  Одно  ясно:  дворя- 
не вс*  противъ,  и  ни  за  что  бы  не  тронулись,  да  боятся  пра- 
вительства и  подличають  ему.  Такъ  Крапивенсшй  предводитель 
объявилъ  губернскому,  что  всЬ  дворяне  отказываются9)  я  пожа- 
залъ  ему  ихъ  отказъ;  а  потомъ,  когда  побывалъ  у  губернатора4), 
и  тогь  на  него  крикнулъ,  сталь  уверять,  что  его  не  поняли, 
что,  напротивъ,  веб  согласны,  и  действительно  черезъ  недблю 
привезъ  соглаае  всего  уЬзда.  Довольно  важно  то,  чтовеЬмнр- 
воливпне  дворянамъ  (въ  томъ  числЬ  и  губернский  напгь) 
столько  получили  оскорблетй  отъ  ультра-консерваторовъ,  что 
сд&лались  жаркими  эманципаторами   съ  досады.    Есть  и  крогЬ 


')  Общество  Росы&сжой  Словесности  при  Моевовсвомъ  университвтв,  воз- 
обновленное въ  1853  году  подъ  предевдатедьствомъ  А.  С.  Хомякова.  Изд. 

■)  Кяя8Ю  Петру  Андреевичу,  въ  то  время  товарищу  пшистра  народна») 
просв'вщетя.  Изд. 

*)  Вероятно  участвовать  въ  КоиитетЬ.  Изд. 

*)  Тухьскимъ  губерватороиъ  бшъ  тогда  геверадъ-на10ръ  Дараганъ.  Изд. 
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&№ъ  соображешй  прим-Ъты,  что  вопросъ  въ  Комитете  будетъ 
разсмотрЪнъ  довольно  дЪльно  съ  хозяйственной  стороны. 

Объ  крестьянахъ  выхожу  я  опять  правъ  и  протавъ  Сама- 
рина, н  протавъ  нногвхъ.  Они  такъ  мало  надеются  на  всю 
зеялю  и  да&е  на  всю  свою  землю,  что  мнопе  навоза  не  вы- 
возить, не  по  причини  заливныхъ  дождей,  а  потому,  что  го- 
ворить: «не  знаемъ,  что  достанется  намъ  въ  крепость  >.  Оь 
одной  стороны  это  невыгодно  для  хозяйства,  а  съ  другой  весьма 
хорошая  примата.  Изъ  дворянъ  мнопе  за  собственность  кресть- 
янскую (разумеется,  съ  выкупомъ)  и  полагаютъ,  что  другаго 
выхода  нить.  Такъ  сказывалъ  мпЬ  Арсенъевъ  ');  а  самъ  я  въ 
этомъ  удостовериться  не  могь,  но  в4рю.  Скажите  Елагину  *), 
что  стыдно  будетъ,  если  онъ  не  постарается  въ  депутаты  по 
БЬлеву. 

.  Изв$спе  ваше  о  батюшки,  по  моему  мнЪшю,  весьма  хорошее, 
и  по  всей  вероятности  было  бы  еще  лучшее,  если  бы  погода 
была  поблцгопрштнее;  но  теперешше  безпрестанные  потопы 
вовсе  не  благоприятны  для  л$чешя.  Я  твердо  увЪренъ,  что 
продолжеше  водянаго  и  гомеоиатическаго  курса  переработаетъ 

хронически*  привычки   организма  и  дастъ  г правильный 

псходъ,  чтб  именно  и  нужно  СергЬю  Тимоееевичу.  Кланяйтесь 
ему,  пожелайте  ему  добраго  лова  рыбьяго;  я  и  самъ  хочу  уже- 
щевгь  заняться  в  готовлю  удочки.  Ловить  же  буду,  если  погода 
не  переменится,  прямо  изъ  окошекъ.  До  этаго  ужъ  недалеко: 
луга  но  вечерамъ  какъ-то  странно  пищать,  до  того  напитаны 
сыростью.  При  этомъ  такая  теплынь,  какой  я  не  запомню. 

Прощайте,  любезный  Иванъ  СергЬевичъ;  будьте  здоровы. 
Что-то  делаеть  братецъ?  Я  же  читаю  то,  чего  не  успелъ  про- 
честь въ  Москве — Устрялова  и  восхищаюсь  его  всесовершен- 
ной  глупостью.  Впрочемъ  я  все  более  и  более  убеждаюсь  въ 
одномъ:  все  ошибки  Петра  оправдываются  (т.  е.  объясняются) 
страннымъ  безмькшемъ  до-Петровской,  Романовской,  Москов- 
ской Руси.  Еще  разъ  прощайте.  Вапгь  А.  Хомяковъ. 


*)  ТудьсмЙ  губернски  предводитель.  Изд. 

*)  Николаю  Алексеевичу,  едиво  утробном  у  брату  Ивана   и   Петра  Василь- 
евичей Киреевских?».  Н.  А.  Елагинъ  поздние  былъ  избранъ  депутатоиъ.  Изб, 
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3. 


Любезный  Иванъ  СергЬевпчъ! 

Виноватъ  я  передъ  вамп  п  передъ  Беседой1),  на  не  столько, 
сколько  кажется.  Я  по  крайней  необходимости  $зднлъ  въ  Дон- 
ковъ  и  конченную  статью  вел'Ьлъ  отправить  къ  вамъ,  а  ея  не 
отправили,  въчемъ  я  все-таки  нисколько  виноватъ  по  неопре- 
деленности оставленнаго  мною  предписажя*  Такъ  пропало  дней 
десять,  и  вы  имЗгли  полное  право  негодовать  на  меня.  Посы- 
лаю ее,  и  въ  одно  время,  самъ  ею  доволенъ  и  огорченъ.  Мн4 
хотелось  было,  чтобы  Ивановъ  ее  црочелъ.  Тяжело  класть  ка- 
кой-бы  то  нибыло  вЗшецъ  на  гробь,  будь  это  доть  вЪнецъ  свя- 
тоста  илп  мученичества.  На  бЬду  еще  я  познакомился  съ  ннмъ -1) 
и  почувствовалъ,  что  онъ  точно  былъ  напгь,  всею  душею  намъ 
сродни.  Подите-вд,  спросите  у  Константина  Сергеевича,  какъ 
это  таше  люди  могутъ  родиться  въ  Петербурге,  а  родятся  же! 
Впрочемъ  я  ему  въ  некоторое  утЬшеше  скажу,  что  Иванове, 
хотя  и  не  бывалъ  никогда  въ  Москве,  но  признавался  въ  заглаз- 
ной любви  и  влеченш  къ  ней.  НадЪюсь,  что  друзья  его  скажуть 
мн*  спасибо  за  мою  статью,  которая  Впрочемъ  писана  совер- 
шенно по  совести. — А,  вотъ  нЬтъ  и  Шеншина  ')!  У  меня  про- 
сто кровью  сердце  залило  при  вЪсти  объ  его  койчин*.  Слав- 
ная, чистая,  добрая,  нйжно-любящая  и  д!тяАя  натура!  Онъ 
простудился  и  едва  уже  ноги  таскалъ;  и  какъ  его  Гильфер- 
дингъ4)  и  докторъ  ни  отговаривали,  поЪхалъ  въ  Комитете,  пе- 
тому что  с засЬдаше  важное,  а  насъ,  стоящихъ  за  •  крестьяне, 
мало>.  Гильфердингь  справедливо  говорить:  <П  ее!  тоН  вит 
1а  ЬгесЬе>  Б).  Меня  радуетъ3  что  его  какъ  будто  оценили,  и 
какое-то  приходить  странное,  вероятно    мечтательное,  убЬжде- 


')  И.  С.  Аксаковъ    въ  1858 — 1800    годахъ  занимался    издашемъ    „Русской 
ВесЪды*.  Ни). 
'  *)  Т.  е/съ  Ивановымъ.  Изо.  • 

г)  Флигель-адъютаптъ,  Нвчсолай  Васильевич?»  Шеншивъ,  члевъ  6.  П.  6.  Коми- 
тета по  освобождешю  крестьяиъ.  См.  объ  пемъ  „Р.  БесФда"  1858,  жп.  8,  заметку 
М.  И.  Погодина  и  бюграФическ1й  очеркъ  въ  гРусск6мъ  Архвтв**  1864  г*  Изо. 

4)  Ведоръ  Цвановпчъ,  отецъ  слависта    Алекеавдра  ведоровича.  Изд. 

*;  Ояъ  умеръ  на  приступ  Ь. 


те,  *ето  лучшш  чувства  заговорятъ  посл4  его  с№]у№  ДДжд  в* 
дупгЬ  тЬхъ,  которые  съ  нимъ  не  соглашались  въ  жизни.  Но 
бедная  жена!  Я  объ  ней  даже  думать  не  могу:  становится  страш- 
но. А  я  къ  ней  имЪю  какое-то  особенное  чувство,  какъ  будто 
къ  дочери;  иначе  я  его  назвать  не  могу.  Кажется  мн*  теперь, 
что  самое  лучшее,  что  объ  ней  мн'Ь  могутъ  сказать,  это  то; 
что  она  не  пережила  мужа.  Мн'Ь  за  нее  въ  сердцЪ  холодно, 
какъ  будто  туда  ледъ  попалъ.  Она,  говорить,  не  уронила  ни 
одной  слезы,  не  простонала  ни  разу;  а  умри  она,  мн4  бы  ка- 
залось, что  смерть  ее  укачала,  какъ  огорченнаго  ребенка.  Дай 
ей  Богъ  силы!  ') 

Вы  не  совсЬмъ  довольны  отвЬтомъ  синодальной  критик*  *). 
Я  очень  это  понимаю  и  готовъ  съ  вами  согласиться,  а  въ  тоже 
время  полагаю,  что  я  былъ  правъ  въ  своемъ  воздержаши.  По- 
лемика непечатная  по  моему  им&етъ  вовсе  другую  цЪль  съ  по- 
лемикою печатного.  Ея  обязанность  удалять  раздражев1е,  не 
теряя  правъ  своихъ  на  правду,  которую  сознаешь  за  собою. 
Убедить  въ  этомъ  случай  почти  невозможно,  особенно  потому, 
что  мы  сами  были  бы  въ  страпгаомъ  ватруднеши,  если  бы  отъ 
насъ  потребовали  наставлетя  для  Толстаго*),  какъ  ему  действо- 
вать. Положеше  Каткова  и  Крузе  легче  нашего,  и  по  моему 
Кошелевъ  былъ  правъ,  придавая  своимъ  отношешямъ  некото- 
рую елейность.  Я  очень  сочувствую  вашему  негодовашю  и  въ 
тоже  время  нахожу  выражеше  его  вреднымъ.  Заметьте,  что  я 
говорю  вреднымъ,  вовсе  не  въ  смысл'Ь  политическаго  .расчета, 
а  въ  другомъ — высшемъ.  Негодоваюе  съ  одной  стороны  отри- 
цаетъ  исторш  (первая  несправедливость),  съ  другой  не  прн- 
знаетъ  умственнаго  безсилш  гЬхъ  людей,  на  которыхъ  оно 
обращается.  Иное  дйло — критика  ровныхъ;  иное  д4ло— воешь 
тате  низшихъ.  Наше  д'Ьло — воспитательное,  и  мы  должны  быть 
снисходительными,  потому  что  мы  имЪемъ  дйло  не  съ  ровнею, 


')  Вдов*  Н.  В.  Шеншина,  Евгенш  Ссргвевн-в  (у р.  Арсеньевой)  А.  С.  Хомя- 
ков!» посдахь  стихи  свои:  „Подвиге»  есть  и  въ  сраженьп". 
'  *)  Говорится  о  письмен  номъ  отвЪгв,  составленном^  Хомяковымъ  на  запросъ 
цензуры  по  поводу  статьи  Даскалова.  См.  т.  III,  стр.  455. 

*)  ГраФа  Александра  Петровича  Толетаго,  тогдашняго  оберъ-прокурора  Св. 
Синода. 

Сочинен  1Я  А.  С.  Хомякова.  Писька.  24 
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&  съ  людьми,  которыхъ  надобно  учить.  .Действительно,  наши 
отношенш  къ  нашему  духовному  м1ру  странны;  да  ихъ  не  пе- 
ременишь, а  надобно,  если  можно,  переменить  самое  настроена^ 
духовенства,  искаженное  цЪлымъ  рядомъ  злыхъ  нсторическигь 
влшшй.  Теперь  у  Синода  схватка  съ  Географическимъ  Обще- 
ствомъ  по  случаю  статьи  Гильфердинга  о  Босшн;  неизвестно, 
чемъ  кончилась  или  кончится. 

Въ  Донкове  виделъ  я  несколькихъ  дворянъ.  Настроеше  не 
совсемъ  дурно.  У  многихъ  склоняется  расчетъ  къ  отчужденно 
земли  въ  собственность  крестьянамъ,  но  разумеется  дорожатся. 
Иначе  и  быть  не  можетъ:  крестьяне,  какъ  везде,  хороши;  но 
хозяйство  номещиковъ  расстраивается  вследств1е  трусости  са- 
михъ  номещиковъ  и  ихъ  представителей.  Я  у  себя  это  заме- 
тши» и  былъ  принужденъ  облечься  въ  грозу  для  поправлены 
сделанныхъ  упущешй. 

Радуюсь  очень  извЬспямъ  вашимъ  о  батюшке*  Что  бол 
возвращаются,  это  должно  было  ожидать.  Многолетняя  привычка 
мЬстнаго  раздражешя  не  могла  аде  исчезнуть  мгновенно;  но 
укреплеше  силъ  и  освежеше  организма,  вотъ  что  важно.  Бол 
будугь  уступать  постепенно.  Скажите  батюшке,  Константину 
Сергеевичу  и  всемъ  мой  поклонъ.  Будьте  сами  здоровы  и  не 
слишкомъ  пеняйте  на  меня.  Вапгь  А.  Хомяковъ. 

Если  Лонгинова  *)  увидите,  поблагодарите  за  статью.  За 
присланную  мою  брошюру  поклонъ  въ  поясъ.  Тютчеву  *) 
покдонъ. 

4. 

Меня  очень  порадовало  ваше  письмо,  любезнЬйппй  Иванъ 
СергЬевичь;  признаюсь,  мне  очень  хотЬлось,  чтобы  статья  была 
хороша:  какъ  будто  была  какая-то  обязанность  въ  отношенш 
къ  покойному  *)  объяснить  его  дело,  которое,  того   и   смотря, 


О  Михаилъ  Николаевич!,,  известный  бибдшгра«ъ,  первый  секретарь  воз- 
обновленнаго  подъ  предсФдательствоиъ  Хомякова  Общества  Российское 
Словесности. 

5)  веодоръ  Ивановичъ,  известный  поэтъ,  впосл-вдстви  тесть  Н.  С 
Аксакова. 

")  Адександръ  Андреевичъ  Ивановъ  скончался  въ  Петербурга  3  1юдя 
1858  г.  Хомяковъ  вачалъ,  какъ  видно,  статью  свою  о  немъ  прижнввп  его  к 
узвалъобъ  его  кончине  до  окончашн  ей* 
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нескоро  бы  оцЪнилось  вполне.  Перемени,  щугорьш  вы  пред- 
лагаете, очень  справедливы,  а  въ  слов*  иконописью  безъ  со* 
ми*Н1я  ошибка  переписчика.  А  вогь  моя  просьба:  пошлите  от- 
дельный оттискъ  въ  Акадешю  къ  1ордану  съ  надписью:  по  на- 
значена от*  автора.  Онъ  любилъ  Иванова,  и  у  него  я  съ 
Ивановымъ  познакомился.  Я  очень  радъ,  что  Погодинъ  пишетъ 
о  Шеншине,  но,  пожалуста,  будьте  осторожны.  Вы  говорите- 
статья  горяча,  даже  можетъ  быть  слишромъ.  Этаго  намъ  вся- 
чески избегать  надобно,  не  ради  какой  опасности,  а  потому 
что  сдержанность  есть  несомненная  сила,  а  всякая  лишняя  го- 
рячность роняетъ  авторитета;  да  и  грустно  бы  было,  если  бы 
наша  горячность  отозвалась  какъ-нибудь  нехорошо  въ  комъ- 
нибудь  изъ  читателей  (порядочныхъ)  для  памяти  покойнаго.  Онъ 
безъ  сомнЪтя  быль  нашъ  во  вс*хъ  отношетяхъ;  но  не  должно 
объ  немъ  вспоминать  такъ,  чтобы  говорили  объ  немъ  кагсь  объ  ип 
Ьотпте  ее  рагй;  чгЬмъ  свягЬе  память  объ  немъ,  тЬмъ  полезнее 
она  будетъ  действовать  на  другихъ,  устраняя  всякое  раздражеше. 

А  каковъ  Т....  Ф...  противъ  Даскалова  ')  въ  «Московскихъ 
Ведомостяхъ!>  Вотъ  истинное  поповство.  Досадно  и  смеш- 
но. Не  знаете  ли,  можно  ли  отвечать?  Разумеется,  мы  не 
можемъ  за  недостаткомъ  данныхъ;  но  Даскаловъ  могъ  бы.  Только 
надобно  его  направить.  Думаю-  однако,  что  отвечать  не  позво- 
лять. Статья  въ  высшей  степени  оскорбительна  для  Болгаръ  и 
произведешь  по  всей  вероятности  дурное  дййстае.  Греки  спа- 
сибо не  сважутъ,  а  Болгары  еще  более  отшатнутся. 

Прощайте,  любезный  Иванъ  СергЬевичъ.  Я  говею  и  читаю 
Шеллинга  и  Гогоцкаго  *).  Батюшк*  и  Константину  Сергеевичу 
мой  поклонъ.  Вашъ  А.  Хомяковъ. 

5. 

Любезный  Иванъ  СергЬевичъ! 

Во  время  моей  поездки  въ  Донковъ  пришли  два  пакета  на 
имя  А.  в.  Гильфердинга;  ихъ  туда  послали,  а  я  уже  выЬхалъ 


")  Статья  Даскалова  въ  „Русской  БесЪдЪ"    1858,   кн.    2,   подъ  аагдав1емъ 
Возроз/сденге  Волгарь  или  реакцгя  въ  Европейской  Турцт. 

*)  ФмософскШ  Лексиконъ  про*.  Шевскаго  Университета  Гогоцкаго.  Си.  от- 
аывъ  объ  этой  книгв  въ  III  том*  сочивевШ  А.  С.    Хомякова. 

24* 
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обратно.  Такъ  гуляли  они  немало.  Теперь,  по  возврат*  въ  Бо- 
гучарово  этихъ  писемъ,  спишу  отправить  ихъ  къ  ваыъ,  потому 
что  не  знаю,  куда  ихъ  адресовать;  а  если  Гнльфердннга  и  нЬгь 
въ  Москве,  вы  по  крайней  м4р*  знаете  наверное,  гдЪ  онъ. 

Я  прискакалъ  изъ  Донкова  въ  Тулу  къ  внборамъ  ')  по  чув- 
ству долга,  и  не  жалйю.  Общая  физюномш  собранш  была  луч- 
ше, чймъ  ожидали.  Въ  первый  день  встреча  мнй  была  свирЬпа 
до  комизма;  во  второй  придрались  къ  тому,  что  я  во  фракЬ  я 
потребовали  моего  удалетя;  я  возвратился  въ  чужомъ  мундир!. 

Въ  послЪдтй  день  у  меня  же  спрашивали  совЪта  гЪ,  которые 
сначала  хотЬли  меня  повысить.  Въ  уЬздЬ  нашемъ  выбраны  негод- 
ные депутаты,  въ  томъ  числи  Коптевъ,  брать  воснЬтаго;  за  то 
въ  Б'Ьлев'Ь  Ёлагинъ,  б.  Черкасовъ  и  Павловъ,  брать  Верей* 
скаго.  Вообще  итогь  депутатовъ  очень  сносенъ,  хота  есть  и 
больше  негодяи  и  много  плантаторовъ.  Большинство  сомни- 
тельно.  Оть  правительства  князь  Черкассшй  и  Самаринъ*).  Чер- 
касски прюврйль  доброе  мните  почти  вс4хъ  и  привелъ .  въ 
истинное  благоговйше  Д.  Н.  Свербеева  ловкостью  своего  пове- 
денш.  Пять  дней  собранш  подвинули  дЬло  эманципацш  па  ос- 
новами собственности  части  земли  для  крестьянъ  весьма  зна- 
чительно. Теперь  вопросъ,  чтб  будетъ  въ  Комитете. 

6. 

(1869). 

Скажите  братцу,  что  его  статья  о  Булевской  В.  *)  прево- 
сходная, и  что  онъ  вопросъ  поставилъ  въ  совершенно  новомъ 
вид'Ь.  Еще  одно  нужно,  что  въ  ней  ы4тъ:  именно  историче- 
ское движете  и  показате  нослЬдовательнцхъ  перемЪнъ.  Дотомъ 
вотъ  мое  замйчаше:  разница  бгъжалъ  и  сошем  не  значить  ли 
съ  согласья  или  безь  согласья  помещика?  ДЬло  тогда  принпмаеть 
еще  другой  видъ.  Благодарю  Константина  Сергеевича  за  эту 
статью  и  за  письмо,  на  которое  переезды  помешали  ип$  отве- 
чать. Разпогласш  у  насъ    н'Ътъ  пи  въ  чемъ,  и  съ  его  оговор- 


*)  Дворянсжимъ. 
*)  Петръ  беодоровичъ. 

*)  1*нвди>еикЪ,  изд.  Н.  А.  Едоинымъ,   Статья  о  ней  К*  С.  Ажсакова  лам- 
чата  на  въ  1-мъ  том*  его  сочинений. 
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вами  ыа  счетъ  моей  статьи  объ  Иванове  я  вполн*  согласенъ. 
Самъ  не  пишу  ничего,  но  крепко  собираюсь  на  философскую 
статью.  Намъ  нужно  все  идти  въ  глубь,  но  это  тяжкая  работа. 
Какъ-то  справлюсь!  Прощайте  покуда.  Сейчасъ  опять  *ду  въ 
Донковъ  дней  на  десять,  а  погода  и  дорога  отвратительны.  Ска- 
жите, пожалуста,  мое  почтешв  батюппсЬ,  матушк*  и  вс*мъ 
вапшмъ.  Вашъ  А.  Хомяковъ. 

Сентября  в-го  доя. 

7. 

Вотъ  приписочка,  которую  надо  прибавить  къ  моему  письму 
о  Глаголиц*. 

Я  не  говорилъ  о  томъ,  можно  ли  букву  ш  считать  займомъ 
Кириллицы  изъ  Глаголицы  по  весьма  простой  причин*.  Буквы 
щ  и  ш  въ  Кириллиц*  связаны  между  собою  такою  явною  связью, 
что  сказанное  объ  одной  непременно  относится  и  къ  другой. 
Можно  поспорить  о  томъ,  какая  буква  вошла  въ  составь  буквы 
щ,  червь  ли,  ад,  у,  тч?  или  твердое  ш,  т,  гит?  (последнее  ближе 
къ  Болгарскому  произношетю);  но  зависимость  одной  буквы 
отъ  другой,  т.  е.  щ  огь  ад,  не  подлежите  сомн*шю,  и  поэтому 
ясно,  что  об*  припяты  р*вами  (Глаголицею)  въ  одно  время 
отъ  Кириллицы. 

Еще  слово  о  букв*  ц.  Ел  форма  въ  Глаголиц*  довольно 
проста,  и  Кириллица  могла  ее  принять;  почему  отвергла  она  ее? 
Мн*  кажется,  что  тутъ  выразилось  филологическое  соображеше 
разумныхъ  составителей  Церковно-Словянской  азбуки.  Они  хо- 
гЬли  указать  на  нее  какъ  на  изм*неше  буквы  ч:  ибо  связь  игь 
яввга  въ  Словянскомъ  слов*,  въ  которомъ  цоканье  составляетъ 
характеристику  многихъ  нар*чШ.  Отъ  того  цы— ц— есть  толь- 
ко червь  у,  съ  отодвинутымъ  къ  сторон*  хвостикомъ  Ч.  Быть 
можетъ,  сохранешю  буквы  Глагольской  пом*шало  также  излиш- 
нее сходство  съ  ижицею. 

1859  г.  17  1юдя.  Боучарово. 

,  Пожалуста,  такъ  каигь  у  меня  теперь  нзъ  Москвы  посылка, 
доставьте  мн*,  если  можно,  вторую,  часть  Мелкотравчатых* 
въ  Р.  .Слов*  (буде  вышла)  и  Хврльсона  о  Вавилонскдхъ  над- 
дисяхъ,  а  я  по  почт*  ихъ  вамъ  доставлю. 
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На  днихъ  я  письмо  дошлю  объ  эмавцвнацш;  но  не  знав 
какъ;  чтобы  лучше  слЪдъ  скрыть,  оно  переписано  не  моею  ру- 
кою, 

8. 

*    Любезный  Иванъ  СергЬевить! 

Въ  послйдтй  разъ  я  вамъ  писалъ  при  спазмахъ  въ  желуди; 
становилось  легче,  но  все  еще  онЬ  не  проходятъ  совершенно, 
чтб  меня  сердить;  а  тогда  онЪ  еще  такъ  были  сильны,  что  * 
даже  не  отвечать  на  некоторое  ваше  обвинеше,  падающее  на 
Кон.  Сер.,  но,  какъ  и  вы  говорите,  не  совсЬмъ  миновавшее 
и  мою  голову.  Обвинеше — въ  обвинении  ближняго  съ  успоко- 
коетемъ  совести  разными,  не  совс&мъ  добросовЪстннмя,  ого- 
ворками. Мн4  кажется,  вы  неправы,  можетъ  быть  даже  болЬе 
въ  отвошенш  къ  братцу,  ч4мъ  въ  отношенш  ко  мн4;  потому 
что  онъ  обвияяетъ  вообще  не  такъ  легко  какъ  я,  н  касъ  буд- 
то всегда  съ  принуждетемъ  или  насилхемъ  надъ  собою.  Но  ляда 
въ  сторону:  вопросъ  о  самомъ  обвиненш.  Можно  ли  какому 
нибудь  обществу  существовать  безъ  общественного  мнЬшя?  На* 
зовите  это  общество  церковью  млн  какъ  угодно.  ГдЪ  слшя 
общественнаго  мнЪшя?  Не  въ  откровенномъ  ли  мнЬти  частно»? 
Христианское  начало  не  вводить  въ  жизнь  новнхъ  началъ  ве- 
щественныхъ  или  формалъныхъ;  оно  только  изм-Ьняеть  ихъ 
внутреншй  смыслъ.  Осуждеше,  которое  было  дЬломъ  гордости, 
самоуслаждешя  и  такъ  далЪе,  является  какъ  дЬло  необходимости 
и,  въ  весьма  хорошихъ  натурахъ,  необходимости  тяжелой.  Па- 
лачъ-волонтеръ  является  далачемъ  отъ  общины  (предполагаю 
необходимость  казни.  Кстати:  какъ  это  люди,  пишупце  объ  уго- 
ловныхъ  законахъ,  еще  не  догадались,  что  тюремщикъ  и  часо- 
вой при  тюрьме  тЬже  палачи?)  Я  тутъ  не  говорю  о  другомъ 
отличш  обвинешя  хрнспанскаго  отъ  всякаго  другаго,  именно 
о  томъ,  что  оно  допускаетъ  признаше  осуждаемаго  лучшимъ  въ 
общечелов'Ьческомъ  смысл*,  хотя  и  престуоникомъ  въ  частноиъ 
значенш,— такнмъ,  что  ему  нужно  привязывать  ярлыкъ,  какъ  у 
Римдянъ  сЬно  бодливой  скотштЬ  на  рога.  Но  это,  разумеется, 
остается  между  Богомъ  и  совестью  человека,  произносящая) 
судъ  надь  блнжнимъ  своимъ,  и  поэтому  неподв&домо  никому. 
самый  же  фаьть  осуждешя  есть  дЬло  общественнаго  служешя, 
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отъ  котораго  по  моему  мыЪшю  даже  нельзя  отказываться.  Разве 
бои,  и  вехи,  и  маяки  не  ставятся  на  отмеляхъ  и  камняхъ,  и  не 
д&ло  ли  человрЬколюб1я  ихъ  ставить?  Молодежь,  которая  вступаетъ 
въ  жизнь,  да  и  мужъ  совершенный  въ  обществ*  мало  ему  из- 
в'Ьстномъ  не  нуждаются  ли  въ  этихъ  в'Ьхахъ  и  ббяхъ,  которые 
выражаются  такими  словами,  какъ  подлецъ,  негодяй  и  пр.?  Вотъ, 
мне  кажется,  полное  оправдаше  осуждешя  въ  смысле  христн- 
скомъ,  и  какъ  бы  мы  ни  исправляли  эту  службу  (вы  улыбаетесь), 
я  и  Константинъ  СергЬевичъ,  мы  попреку  не  подвергаемся.  За- 
гЬмъ  остается,  разумеется,  вопросъ  внутреншй;  но  кто  же  его  раз- 
решить? Часто,  думаю,  при  полнейшей  откровенности,  самъ  че- 
лов'Ькъ  данныхъ  для  его  разр^шешя  не  могъ    бы  представить. 

Другой  вапгь  вопросъ  труднее.  Это  вопросъ  о  дуэли.  Онъ  вхо- 
дить въ  другой,  более  обпцй,  а  именно:  при  возникающемъ  или 
не  усовершенствовавшемся  обществе,  им^еть  ли  хриспанинъ 
право  самосуда,  въ  тоже  время  протестуя  противъ  него?  Яне 
стану  объ  этомъ  говорить,  потому  что  чувствую  всю  много- 
сложность и  сомнительность  вопроса,  поставленная)  въ  та- 
кихъ  широкихъ  размЪрахъ;  но  я  думаю,  вы  признаетесь,  что 
его  такъ  именно  и  должно  ставить.  Въ  молодости,  когда  воз- 
можность дуэли  была  мне  ближе,  я  себе  поставить  одно  пра- 
вило: всегда  отказываться  отъ  дуэли  кроме  одного  случая — 
когда  дело  коснется  чести  женщины.  Правъ  ли  я  былъ,  не 
знаю;  но  и  теперь  убеждеше  мое  не  изменилось*  Мужчина  себя 
всегда  оградить  можетъ,  а  женщина  н4тъ. 

Вотъ  хоть  поздшй  ответь  вамъ,  но  ответь;  а  лоздшй  пото- 
му, что  недели  полторы  я  отъ  болей  въ  желудке  вечеромъ 
лежалъ,  а  я  могу  браться  за  перо  только  вечеромъ.  Теперь  я  по- 
чти вовсе  здоровъ,  благодаря   81аппит  и  81арЬу8а§па. 

Безсоновъ  просилъ  у  меня  ув'Ьдоулешя  о  судьбе  его  запи- 
сей, и  я  ему  отвечаю;  но  адреса  его  не  найду.  Пожалуста  до- 
ставьте. Еще  просилъ  я  васъ  объ  имени  Жансенистскаго  епис- 
копа Утрехтскаго;  если  нельзя  его  найти  въ  Ье  Когй,  нельзя  ли 
какъ  нибудь  отнестись  объ  этомъ  къ  самому  издателю?  Пись- 
мо-то у  меня  написано:  жаль  такъ  оставить. 

Прилагаю  стихи  на  обороте.  Не  знаю  каково,  исполнеше,  а 
мысль  мне  нравится.  Спи. 

Двемъ  наигравшись  и  т.  д. 
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9. 


Любезный  Иванъ  СергЬевичъ! 

Пишу  вамъ  только  нисколько  строкъ  по  поводу  письма  къ 
Ьоов'у.  Не  годится  его  теперь  печатать:  мн&  хочется  отнестись 
къ  нему  серьезно,  какъ  къ  человеку.  Напечатать,  значить  раздра- 
жать и  даже  дать  поводъ  къ  неотвЪчатю.  Надобно,  чтобы  онъ 
вид-Ьлъ  во  мпЬ  человека,  а  не  литератора,  журнальная)  со- 
трудника. 

Если  пройдетъ  месяца  полтора  безъ  ответа,  тогда  надобно 
будетъ  напечатать  какъ  апеллящю  къ  Жансенистамъ  противъ 
ихъ  епископа.  А  теперь  пожалуста  пошлите  по  такому  ад- 
ресу прямо:  А  Мопвег^пеиг  Непп  йе  Ьооз,  агсЬет(Цие  йе 
Гапюегше  сотпшшоп  СаЙш^ие-Котате.  А  ШгесЬ*. 

Важно  знать,  будетъ  ли  онъ  отвечать. 

Прощайте,  до  свидавш  въ  Москве.  Будьте  здоровы.  Вамъ 
преданный  А.  Хомяковъ. 

10. 

Только  что  получилъ  вашу  первую  посылку,  любезный  Иванъ 
СергЬевичъ,  пришлось  мн4  4хать  въ  Донковъ,  а  вторая  пришла 
безъ  меня  и  на  почти  ждала.    Третьяго  дня  я  оттуда   возвра- 
тился и  посылки  возвращаю    съ    величайшею    благодарное™. 
Протоколы  очень    любопытны;  изъ  нихъ  видно,  что  Черкассий 
играетъ  важную  роль.  Нельзя  не  узнать  во  многихъ  м&стахъ  его 
оборота  мысли  и  слова,  его  критическихъ  щпемовъ  и  многихъ 
особенностей.  Направлеше,  при  всей  кажущейся  неподвижности, 
или  по  крайней  м4р%,  медленности   комитетскихъ   работъ,  до- 
вольно ясно:  очевидно  идетъ  работа  двойная.  Комитеть  разра- 
ботываетъ  ип  р18  аПег  на  случай,    если  съ  выкупомъ  не  сла- 
дить, а  затЬмъ  скрывается    надежда  на  выкупъ.  Но  эта  двои* 
ственность  портить  все  дЪло;  вслйдсгае  ея  не  выработывается 
многими  проекта  посл-Ьдовательнаго,  хотя  бы  и  не  безупречнаго, 
а   только   несвязныя    м$ры,   изъ   за   которыхъ    выглядываете: 
авось  что  нибудь  придумаемъ,  авось  деньги   найдемъ  и  развя- 
жемся. За  всЬмъ  гЬмъ  обпцй  духъ  хорошъ:  уступокъ  мало.  Ад- 
министративный предположешя  могутъ   дать    просторъ   жизнк 
народной;  хотя  и  тутъ,  такъ  же  какъ  и  въ  юридическихъ  сообра- 
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жешяхъ,  еще  нисколько  преобладает!»  формальность,  но  вообще 
все  лучше  того,  чтб  можно  бы  было  ждать.  Для  меня  это  чте- 
ше  было  въ  высшей  степени  интересно  и  очень  оправдало  меня 
?ъ  моихъ  собственныхъ  глазахъ.  Я  разумею  отправку  своего 
письма,  которое  я  отдалъ  на  почту  дня  за  четыре  до  получе- 
ния протоколовъ. 

Странное  совпадете  обстоятельствъ.  Въ  ТулЬ  теперь  шь 
говариваютъ  о  многихъ  изъ  тЬхъ  м4ръ,  которыя  я  пред- 
лагаю, какъ  о  намЗфетяхъ  Ростовцова.  Если  тутъ  есть  ка- 
кая нибудь  правда,  то  я  вдвое  бол$е  собою  доволенъ:  тЬмъ 
охотнее  приметь  онъ  мои  соображен1я  и  пополнить  ими 
собственныя  мысли.  Бол&е  всего  дорожу  я  преддожен1ями  о  не- 
медленномъ  приступ*  къ  освобождение  посредствомъ  отписки 
къ  казеннымь  дачамъ  и  простаго  взноса  известной  нормы  отъ 
самихъ  крестьянъ.  Я  увйренъ,  что  такой  приступъ  кь  д*лу 
мгновенно  переменить  все  нравственное  настроете  обоихъ  со- 
словШ,  крестьянскаго  и  дворянскаго,  и  подМствуетъ  на  прави- 
тельство самымъ  благод&тельнымъ  образомъ.  Это  все  равно,  что 
окунуться:  покуда  не  окунешься,  чувствуешь,  что  еще  можно  уйти 
домой,  не  выкупавшись,  хотя  бы  уже  стоялъ  по  поясъ  въ  водЬ. 

Долго  писать,  а  то  я  разсказалъ  бы  вамъ  некоторый  наблюде- 
ния, сдЬланныя  мною  надъ  казенными  крестьянами.  Я  пришель 
кь  убйждетю,  что  имъ  вомногихь  случаяхъ  слишкомь  хороню, 
и  чти  они  часто  отъ  этаго  не  богатЬюгь.  Въ  нихъ,  говорю,  въ 
цЬлыхъ  волостяхъ,  зарождается  та  самая  безпечность  и  сонли- 
вость ума,  которая  составляете  характеристику  степнаго  домй? 
щика.  Слишкомь  обширное  общинное  владгЬюе  дЬлаегь  кажда- 
го  крестьянина  какимъ-то  владЬтельнымъ  принцемъ,  потому  что 
вн'Ь  пахотной  десятины  все  уже  общее,  и  каждому  кажется,  что 
все  его.  По  моему  ел*дуетъ  ихъ  привести  къ  общимъ  црави- 
ламъ  съ  помещичьими,  для  того,  чтобы  возбудить  личную  деятель- 
ность. Такъ  напр.  на  верховьяхъ  Вороны  села  Телехово,  Каливки- 
но,  Губы  и  др.,  благословенный  край,  которымъ  бы  батюшка 
вашъ  могъ  восхищаться  какъ  прежнимъ  Оренбургомъ,  реши- 
тельно баринъ  огь  богатства.  У  нихъ  напр.  целыми  деревнями 
заводятся  споры  и  ссоры  по  утрамъ,  чтобы  вечеромъ  мириться 
съ  запивкою.  И  отъ  этаго  народъ  даже  на  взглядъ— дрянь. 
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Я  стою  на  своемъ  прежнемъ  положеши,  которое  для  меня  все 
ясн*е  и  ясн'Ье  оправдывается.  Случайное  д*леюе  на  дачи  всей 
Россш  также  гибельно  какъ  и  крепостное  состоите:  оно  отни- 
маетъ  у  жизни  ея  подвижность,  переливчатость  и  свободу  въ 
распредЪленш  силъ.  Народъ  безъ  поземельной  собственности 
общинной — не  народъ.  Земля,  разрезанная  всецЪло  на  случай- 
ный собственности,  хотя  бы  общинный,  изуродуеть  живупцй  иа 
вей  народъ,  заковывая  его  въ  случайность  этой  собственности. 
Переменить  положете  казенныхъ  крестьянъ  также  необходамо, 
какъ  и  пом*щичьихъ. 

Возвращаю  вамъ  статью  о  Глаголиц*.  Въ  ней  только  и  было 
серюзной  ошибки,  что  в  вместо  о.  О  назвалъ  я  длиннымъ,  потому 
что  это  омега.  Статья,  писанная  о  Космос*,  есть  не  что  иное, 
какъ  та,  которая  была  и  въ  набор*;  но  въ  набор*  есть  выпу- 
ски для  тогдашней  цензуры.  Тугь  Космосъ  отчасти  придирка. 
Библютека  для  Восйитанк  у  меня  зачитана,  а  статей  черно- 
вым у  меня  н*тъ. 

Я  очень  радъ,  что  братецъ  принялся  за  статью  полемиче- 
скую; авось  его  кто  вгонитъ  опять  въ  действительную  жизнь; 
а  сверхъ  того  я  убйжденъ,  что  статья  будегь  очень  хороша.  Одно 
изъ  призвашй  Конст.  Сер.  состоитъвъ  томъ,  чтобы  внести  жизнь 
въ  безжизненность  нашей  грамматики.  Тутъ  есть  даже  какой-то 
особенный  законъ,  сближаюпцй  его  съ  СергЬемъ  Тимое*еви- 
чемъ,  какъ  теорио  съ  практикою. 

Вчера  хогЬлъ  я  къ  вамъ  писать,  да  не  могъ  отъ  желудоч- 
ныхъ  спазмъ,  который  и  теперь  продолжаются  хотя  легче. 

Прощайте  покуда.  Будьте  здоровы.  Вашъ  А.  Хомяковъ. 

Чтб  нашъ  споръ  съ  типограф1ею?  Есть  ли  каше  слухи?  Да 
вотъ  просьба.  Хранится  ли  у  васъ  N014!  прошлогодни?  Если 
хранится,  то  не  найдутъ  ли  ваши  сестрицы  въ  изв*спягь  съ 
половины  Октября  до  половины  Декабря  экскомунякацио  Ут- 
рехтскаго  Жансенистскаго  епископа  папою.  Кажется  его  им 
Непгу  йе  Ьоов;  но  къ  несчастно  я  тогда  не  записалъ,  а  теперь 
не  ув*ренъ,  там  ли. 

Хвольсонъ  очень  любопытенъ.  Я  уб*жденъ,  что  'все  это  не  что 
иное  какъ  поддЬлка,  которая  обманула  Ибнъ-Вашеею;  но  лю- 
бопытна громадность  этой  подделки.  Она  показываешь,  что  Хал- 
деи временъ  Римскихъ  были  шарлатанами  въ  огромныхъ  разагЬ- 
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рахъ.  Во  всемъ  Восточномъ,  даже  въ  цдутвдхъ,  .есть  какре-Т9 
велюие,  котораго  Европа  щ  црЪетъ, 

П. 

(1859). 

Грустно  было  читать  описание  в*ше  теперешняго  положешя 
дЬлъ  Беседы;  грустно,  но  для  меня  ненеожиданно.  Къ  несчастно, 
для  меня  такой  годъ,  что  я  никоимъ  образомъ  не  могу  ее  под* 
держать.  Выше  той  цифры,  которую  я  назначилъ,  идти  мне  нель- 
зя. Вы  поварите  мне  на  слово,  что  тутъ  говорить  и  не  ску- 
пость, и  не  равнодупне  къ  д*лу.  Но  вопросъ  теперь,  чтожъ 
далее? 

Беседа  не  можетъ  существовать  сама  по  себе,  и  причина  это- 
му очень  грустная.  Для  нея  нЬть  въ  Россш  читателя!  Дабы 
Беседа  могла  существовать;  нужно,  чтобы  она  только  отдалась 
более  обширной  и  общедоступной  деятельности  литературной. 
Будь  Парусь*),  вероятно  и  Беседа  имела  бы  лишнихъ  подписчи- 
ковь,  потому  что  Парусь  быль  бы,  такь  сказать,  ея  толкователемъ 
и  показывалъ  бы  читателю  связь  между  ея,  повидвмому,  отвле- 
ченными положешями  и  жизнью  действительною,  и  потому  что 
онъ  не  допускалъ  бы  того  заговора  молчашя,  который  состав- 
лень  противъ  нея  всеми  другими  изданиями.  Заметьте,  что 
Константинъ  С.  и  въ  этомъ  случае  им4лъ  чувство  более  веЬхъ 
практическое,  когда  онъ  въ  одно  время  хогЬлъ  газеты  и  пред- 
почиталъ  сборникъ  журналу.  Польза,  принесенная  Беседою,  не- 
сомненна, но  продолжеше  ея  мне  просто  кажется  невоз- 
можностью. Опять  скажу:  при  газете,  м.  б.,  она  и  была  бы  воз- 
можною (хотя  и  то  сомнительно);  безъ  газеты  никакихъ  средствъ 
къ  ея  существовашю  не  вижу.  Мне  кажется  это  ясно.  Все,  чтб 
еще  возможно,  это  открыть  подписку  и  до  Января  посмотреть 
ея  движете.  Если  бы  разница  не  оказалась  противъ  йрежйихъ 
годовъ  значительною,  тогда  можно  бы  рискнуть  и  употребить 
удвоенный  усил1я  всякаго  рода,  т.  е.  дойти  до  кредитовки.  Въ 
нротивномъ  случае  закрыть  подписку  и  возвратить  подписныя 
деньги.  Кажется,  нетъ  сомнен1я,  что  этотъ  исходъ  во  сто  разъ 
вероятнее  вс4хъ  другихъ. 


•)  Газета  И..  С.  Аксакова,  въ  начал*  1859  года  остановленная  цензурою  аа 
3-иъ  выпуск*. 
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Существоваше  Бесйды  я  считаю  поконченнымъ  ')• 

Въ  этомъ  еще  не  было  бы  совершенной  бЪды,  если  бы  только 
дозволена  была  газета;  но  если  не  будетъ  газеты,  то  дЬло  очень 
плохо;  а,  кажется,  и  газеты  ожидать  нельзя.  Поа&алуста,  когда 
получите  ответь  объ  Дум*1),  уведомьте  меня.  Посл^дняго  слава 
до  того  времени  сказать,  нельзя;  но  газеты,  кажется,  еще  ложно  и 
должно  добиться. 

Посылаю  вамъ  письмо  свое  къ  Р.  *)  при  письме  къ  Коше- 
леву.  Пакетъ  не  запечатанъ.  Прочтите  и  пошлите  кь  Кошелеву, 
а  метЬ  напишите  хоть  несколько  словъ  о  томъ,  какъ  вы  на- 
ходите и  то  и  другое.  Посылаю  также  не  запечатанное  письмо 
къ  Жансенистскому  епископу.  Если  вы  еще  не  написали  къ 
издателю  1е  1*ог(1,  чтобы  узнать  имя  и  адресъ  Голландскаго  свя- 
тителя, то  не  обратитесь  ли  къ  нему  оть  имени  моего,  т.  е.  подъ 
псевдонимомъ  %по1из?  Этимъ  отстранилась  бы  некоторая  стран- 
ность самаго  вопроса,  и  па  это  довольно  бы  было  десяти 
строкъ.  О  самомъ  письме  прошу  мнЬщя  вашего  и  вапшхъ. 

Я  пишу  мало  и  сжато.  Ходьба  стала  гораздо  легче,  но  пи- 
сать мнЬ  очень  трудно;  именно  то  положеюе,  въ  которомъ 
приходится  сидЬть,  возобновляете  боль  и  заставляете  бросать 
перо*)#  Прощайте,  будьте  здоровы.  Вашъ  А.  Хомяковъ. 

Послате  къ  Сербамъ  скоро  будетъ  готово.  Какъ  обрадовали 
меня  послЪдше  слухи  о  Самарине!  Слава  Богу,  можно,  кажет- 
ся, быть  покойнымъ  на  счетъ  его. 

12. 
Много  вы  сказали,  о  многомъ  спросили  въ  поагЬднемъ  ппсь- 
м4  своемъ,  любезный  Иванъ  СергЬевичъ.  Первое  о  БесЬд*. 
Нумеръ  таковъ,  что  безъ  злости  я  объ  немъ  говорить  не  могу: 
видь  однаго  такаго  нумера  достаточно  бы  было  для  прославде- 
Н1я  любаго  журнала,  а  кто  это  оцЬнитъ?  Я  не  говорю  объ  од- 


•)  Въ  слъдующемъ  1860  году  вышдо  только  дв*  квиги  „Русской  Беседы/ 
Въ  1859  году  ея  вышло  6  квигъ. 

2)  Вероятно  предполагалось  газетв  дать  назваше  „Дума." 

*)  Т.  е.  въ  списк-в.  Письмо  въ  графу  Я.  И.  Ростовцову  о  раскр4пощев1к 
помещичьи хъ  крестьавъ  было  отослано  къ  вену  еще  равйе  (с*,  выше,  стр; 
374).  Ово  напечатано  въ  Э-иъ  том-в  сочняешй  А.  О.  Хомякова. 

*)  А.  С.  Хомяковъ  ушибъ  себ*  ногу  на  охот*.  , 
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ним»  Запискам  Деря.,  или,  говора  объ  нихъ,  не  обращаю  даже 
вниманш  на  смЬлость  игь  напечататя,  а  смотрю  на  ннхъ  про- 
сто, какъ  на  исторически  памятяикъ1).  Подобного  памятника  въ 
Росеш  еще  не  издано.  Когда  подумаешь  о  лицахъ  выведенныхъ 
на  сцену  или,  пожалуй,  на  позоръ,  который  а  считаю  вполнЬ 
заслуженным*  (Кочуб.  н  Сперал.),  о  близости  эпохи,  объ  ясномъ 
представлении  Александра  Пав.,  именно  такимъ,  какимъ  онъ 
быдъ  н  шкимъ  его  еще  никогда  у  насъ  не  представляли,  и 
особенно  о  томъ  характере  добросовестности,  съ  которымъ  все 
это  передано,  стариромъ  Дерявднннмъ,  очевидно  вовсе  не  го- 
еударственньшъ  человЪкомъ,  но  честнымъ  и  прямодушнымъ  сви- 
дйтелемъ:  нельзя  не  сказать,  что  это  у  насъ  невиданное  явле- 
ние и  прюбр&теше  весьма  важное  даже  для  Евродейсквхъ  пуб- 
лицистовъ.  Еакъ  жаль,  что  н4тъ  его  записки  о  третейскомъ 
судЬ!  Лично  для  меня  это  было  бы  очень  любопытно.  Не  со- 
шлись ли  мы  въ  общей  мысли?  ')  О  другихъ  статьяхъ  не  говорю: 
только  скажу,  что  не  диво  Безсонову  и  Ордынскому  ею  *)  восхи- 
щаться* а  моя  просьба,  хоть  въ  конц$  2-й  книга  нисколько  розогь 
Бус,4):  в'Ьдь  онъ  теперь  наставникъ,  такь  ему  будетъ  полезно  и  не 
такъ  больно  покажется  съ  радости.  Честное  рдово,  тутъ  во  мнй 
злости  нЪтъ,  а  только  глубокое  убйждеше,  что  безъ  этаго  публика 
не  поиметь.  А  вотъ  что  оСтепномъ  ЦвЗшй:  я  решительно  имъ 
восхищаюсь  и  радуюсь,  но  только  какъ  словомъ  прекрасной,  глу- 
боко-художественной и  сочувственной  души.  Я  радъ,  что  Сох. 
хогЬда  и  могла  такъ  посмотреть  на  Пушкина;  но  остаюсь  при 
своемъ.  Вспомните,  что  тЬ  чудные  стихи,  которые  Сох.  приво- 
дить н  которые  действительно  составляютъ  какъ  бы  связь  ме~ 
зду  другими,  совершенно  отрывочными,  переведены  изъ  Данта. 
Они-то  и  ийгЬютъ  по  преимуществу  характеръ  басовой  ноты. 
Пророкъ,  безспорно  великолепнейшее  произведете  Русской  по- 


')  Записки  Державина  съ  примечаниям  гашущаго  эти  строки  помещены 
были  въ  первыхъпяти  книгахъ  „Русской  Беседы*  1859  года. 

2)  Написанное  Державинымъ  о  третейскомъ  суд*  нынъ  напечатано  въ  в 
и  8  томахъ  академическаго  издашя  его  сочииешЙ.' 

•>  Т.  е.  восхищаться  киигою  „Русской  Беевды." 

*)  Т.  е.  Буслаеву,  который  тотда  пренодавалъ  РусскШ  яэыкъ  Великому 
Князю  Наследнику  Николаю  Александровичу. 


—  ЗЙ2  — 

ваш-1),  получилъ  свое  аначете,  какъ  вы  знаете,  по  милости  цен- 
зуры (смешно,  а  правда).  Вглядитесь  во  все  это  безпристрастно, 
и  вы  почувствуете,  что  способности  къ  басовымъ  аккорда» 
недоставало  не  въ  голове  Пушкина  и  не  въ  талант*  его,  а  въ 
дупгЬ,  слишкомъ  непостоянной  и  слабой,  или  слишкомъ  рано 
развращенной  и  уже  никогда  не  находившей  въ  себ*Ь  силъ  дм 
возрождения  ').  Оттого-то  вы  можете  имъ  восхищаться  или 
лучше  не  можете  не  восхищаться,  но  не  можете  ему  благого- 
вейно кланяться.  Конечно,  приводя  Шиллера,  вы  какъ  будто 
правы;  въ  нсмъ  нехудожественное  начало  отнимаетъ  много 
достоинства  у  его  серьезности;  въ  немъ,  какъ  вы  говорите,  звукъ 
басовой  струны  есть  не  что  иное  какъ  гудЬте  философской 
мысли.  Это  тага,  но  скажете  ли  вы  тоже  о  Гёте?  О  томъ 

\Уаз  ипЪе^п8з1 

0<1ег  ппЪсчгасЫ, 

1п  Дет  ЬаЫгуп*Ь  Лет  Вгие( 

ЯГапЛеК  <1огсЬ  (Не  КасЫ? 

Хвалите,  браните  этихъ  людей;  но  какъ  бы  къ  нимъ  ни  отно- 
сились въ  художественномъ  сочувствш,  вы  не  можете  не  при- 
знавать въ  нихъ  строгпхъ,  мужественныхъ,  мужскихъ  душъ,  ду- 
ховныхъ  борцевъ,  передъ  которыми  невольно  преклоняешься.  Не 
Такъ  ли?  И  все  таки  я  очень  радъ,  что  Сох.  проследила,  про- 
чувствовала ту  способность  въ  Пушк.,  которой  онъ  неразвилъ, 
тЬ  звуки,  которые  у  него  разбросаны  бол4е  какъ  вздохи  вре- 
меннаго  ропота  на  себя,  чЬмъ  какъ  слова  сознательного  досто- 
инства. Соханскую  самую  я  вдвое  полюбилъ  и  долженъ  при- 
знать въ  ней  кромй  высокаго  художественнаго  творчества  редкую 
силу  анализа.  Я  радъ,  что  она  сверхъ  того  высказалась  и  что 


')  Первовачадьно  Пушкицсмй  Пророкъ  кончался  четырьмя  стихами  поп- 
тическаго  содержашя: 

Возотань,  вовстанъ,  пророкъ  Россш, 
Въ  позорны  ризы  облекись, 
Иди,  и  съ  вервхемъ  ввругъ  выи 
Къ  .  .  .  .  явись. 

Посдъ  свидангя  съ  императоромъ  Никодаемъ  Павловнчеиъ  8  Сентября  1826 
года  Пушкинъ  прекрасно  замйннлъ  эту  строку  нынъшнею. 

2)  Пушкинъ  измельчался  не  въ  разврата,  а  въ  салоп*.  Прилтьчангв  А»  С* 
Хомякова, 
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ее  будутъ  бранить.  Мне  за  нее  совестно  становилось,  что  ее, 
пожалуй,  будутъ  хвалить  какъ  Гончарова  или  Пноемскаго.  Ей 
Т&К1Я  непристойно-дружесш  отношешя  вгь  журналамъ  не  при- 
лнчнн.  Ведь  дли  нить  уже  К.  Павлова  слишкомъ  серьезна.  Я 
точно  также  радуюсь  будущей  вражде  нашей  литературы  про- 
тивъ  Сох.,  какъ  радуюсь,  что  Катковъ  купается  на  остров1! 
ЧУ^Ы,  дншетъ  тЬмъ  же  воздухомъ  какъ  королева  Викторш  и 
окунается  въ  гЬже  волны,  который  омываютъ  телеса  ея  мини- 
стровъ*);  а  что  покуда  Р.  В-Ьстникь  дЬлаетъ  подлости,  это  опять 
въ  порядке.  Что  касается  до  БесЬды,  я  ув'Ьренъ,  что  если  бы 
она  издавалась  какъ  журнадъ  -  газета,  число  ея  подписчвковъ 
прибавилось  бы  значительно,  но  никакъ  не  надеюсь,  чтобы  вамъ 
дозволили  быть  ея  редакторомъ.  Саиъ  не  знаю  даже,  желать  ли 
этаго;  мн*,  даже  при  большомъ  успехе,  было  бы  жаль  васъ: 
столькихъ  потраченныхъ  дней  и  силъ,  столькаго  труда  и  такаго 
все-таки  рабскаго  отяошенш  къ  публике.  Дай  Богъ  успеха,  а 
если  при  этомъ  еще  усп'Ьхъ  будете  сомнителенъ  или  не  полонъ!.. 
Впрочемъ  это  бы  еще  ничего;  а  всего  важнее  то,  что  деятель- 
ность редакторская  можетъ  вамъ  скоро  наскучить,  что  вамъ 
самимъ  почти  будетъ  невесело  оглядеться  на  свою  деятель- 
ность, а,  пожалуй,  можете  даже  вообразиться,  что  вы  трудились 
даромъ.  Ваше  желате  уединеннаго  труда  и  сосредоточенной 
мысли  очень  понятны,  и  я  точно  также  радовался  бы,  какъ  и 
все  ваши  домаште,  если  бы  это  желате  исполнилось,  но  не  на 
такой  длинный  срокь.  Я  знаю  васъ  и  уверенъ,  что  вы  такъ  бы 
компактно  устроили  этотъ  трудь,  что  вамъ  далеко  меньше  двухъ 
лбта  понадобилось  бы  для  прекрасныхъ  результатовъ;  но  чего 
желать  для  пользы  общей,  право  не  знаю.  Странно  наше,  такъ 
сказать,  островное  положеше  въ  Русскомъ  обществе.  Чувствуешь, 
что  мы  более  всехъ  другихъ  люди  Руссюе  и  въ  тоже  время, 
что  общество  Русское  нисколько  намъ  не  сочувствуете.  Чув- 
ствуешь, что  нельзя  по  совести  не  стараться  образумить  это 
общество,  а  въ  тоже  время,  что  это  чисто  внешнее  действ1в 
не  можетъ  быть  нашимъ  призвашемъ;  а  насъ  такъ  мало,  что  нико- 
му нельзя  отлучаться  отъ  своего  дела:  не  кемъ  заменить.  Вотъ 
и  теперь  Самаринъ  уехалъ  и,  слава  Богу;  пусть  отдохнете,  окрЬп- 

*).  Въ  это  время  идеаломъ  ддя   М.  Н.  Каткова  была    еще   Английская  коп- 
етвтущя.  Изд. 
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я&гъ,  освежится;  пусть  хоть  сколько  нибудь  въ  яизнв  йогу* 
ляетъ;  а  все-таки  чувствуешь,  что  есть  уже  для  насъ  потеря 
въ  одномъ  дФятел*,  если  не  литературному  то  общественнонъ. 
(Надеюсь,  что  онъ  будеть  въ  Беседу  письма  писать).  Но  его  от- 
сутств1е  изъ  Петербурга  уже  для  общаго  дЬла  нехорошо,  и  я  за 
Кошелева  больше  боюсь,  чЪмъ  при  нем!,.  Очевидно  онъ  (т.  е. 
Кошелевъ)  несколько  запутался;  но  что  же  Черкассйй?  Этоть 
другихъ  путаеть,  да  видь  не  трудно  ори  этомъ  и  самому  сбиться 
съ  толку. 

Вы  жалеете,  что  я  раньше  не  послалъ  коти  съ  своего  пись- 
ма*); не  знаю,  не  лучше  ли  такъ?  Если  можетъ  быть  польза,  чтб 
очень  сомнительно,  то  кажется  всего  скорее  ея  можно  ожидать 
тогда,  когда  вс/Ь  перекружатся  и  будутъ  рады  такому  исходу,  ко- 
торый всЬхъ  примирить,  потому  что  не  закяючаегъ  въ  себ4 
уступки  какой  нибудь  другой  партш,  а  равно  чуждъ  всЬмъ. 
Впрочемъ,  исполняя  обязанность,  я  очень  мало  надЪюсь  на 
успЬхъ,  просто  потому  что  я  предлагаю  цгьлый  план*,  а  мы 
ото  плановъ  давно  отвыкли  и  перебиваемся  отрывочными  мира- 
ми, которымъ  предоставляемъ  склеиться  или  не  склеиться,  какъ 
уже  тамъ  судьба  решить.  Потомъ  и  то  покажется  страннымъ, 
что  я  требую  полной  откровенности  съ  народомъ.  Какъ  бы  то 
ни  было,  надеждъ  у  меня  крайне  мало. — Не  велика  и  на  Жан- 
сенистовъ;  но  вы  сами  видите,  что  мое  нам&реше  втянуть  ихъ  въ 
полемику,  и  потомъ  заставить  прочесть  свои  брошюрки.  Потомъ 
самую  полемику  можно  будетъ  напечатать.  Все,  можеть  быть,  ка- 
вдя  нибудь  польза.  Къ  Сербамъ  послате,  какъ  мы4  кажется& 
надобно  никакъ  въ  России  не  печатать  прежде,  чЗшъ  оно  не 
появится  по  сербски:  иначе  оно  получить  характеръ  литера* 
турный,  а  не  сершзно-общительный.  Иаъ  этого  письма  вы  ви- 
дите^ что  миЬ  лучше  и  что  я  могу  сидеть  довольно  долго;  но 
ходьба  очень  еще  плоха,  и  боли  часто  возобновляются,  хотя  не 
сильно.  Прощайте,  будьте  здоровы.  К.  Серг.  и  всЬмъ  вашимъ 
кланяюсь.  Вашъ  А.  Хомяковъ* 

А  я  и  забылъ  поблагодарить  за  справку  объ  епискоиЬ. 


*)  Т.  е.  письма  кг  граФу  ^остовцову.  См.  выше,  стр.  373  в  377. 
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Любезный  йванъ  СергЬевйчъ! 

Благодарю  васъ  за  статью  Сох.,  хотя  она  №нй  ставягь  В1, 
большое  затрудните.  Не  знаю,  какъ  и  советовать.  Главное,  бо- 
юсь, какъ  бы  не  стали  ее  обвинять  въ  раздражены  и  въ  само* 
любш,  хотя  ни  того,  ни  другаго  не  замечаю.  Оправдате  Власа  Ни- 
канд.  едва  ли  вЪрно,  не  потому  чтобы  я  не  соглашался  отчасти 
съ  нею,  но  потому,  что  это  лицо  введено  слишкомъ  эпизодически. 
Босой  попъ  ничего:  онъ  тоже  введенъ  эпизодически  и  прекрасно, 
но  онъ  не  описанъ.Внимате  слишкомъ  останавливается  на  ВласЬ, 
и  поэтому  онъ  не  долженъ  исчезать  вовсе  безъ  N  сл*да;  вотъ 
маленыай  недостатокъ  въ  повести,  а  въ  объясненш  онъ  иде- 
адизованъ,  и  едва  ли  в$рно.  За  то  въ  стать*  пропасть  прекра- 
снаго,  глубокаго,  живо  прочувствованнаго,  а  въ  итоги  жалко  не 
печатать.  Кое-что  можно  переменить,  объ  жешцинахъ  оговорку 
сделать,  а  кажется  надобно  напечатать.  Конечно  ей  достанется 
после  отъ  журналовъ;  ну,  да  что  за  беда?  Ея  на  то  хватить, 
чтобы  съ  ними  справиться,  и  тогда  ихъ  брань  сделается  сти- 
хию болыпаго  успеха. 

Скажите,  получили  ли  вы  мои  стихи  и  длинное  письмо;  съ 
гЬхъ  поръя  отъ  васъ  уже  имею  два  извЪстш,  а  обънемъ  ни 
слово.  Не  пропало  ли?  Тогда,  хоть  я  въ  другой  разъ  письма  и 
не  напишу,  по  крайней  мере  напишу  и  пришлю  другой  спи- 
сокъ  стиховъ. 

Я  все  еще  не  оправляюсь  и  даже  вовсе  недоволенъ  своей 
ногой:  подозреваю  внутрешпй  разрывъ  въ  сухожилье.  Вдро- 
чемъ  жду  снега,  да  все  задержнваютъ  здесь  открыли.  Кажется, 
я  напалъ  на  слйдъ,  на  признаки  богеда,  котораго  ищутъ  для 
газа.  На  дняхъ  узнаю  повернее1). 

Я  очень  радъ,  что  было  публичное  засЬдаше  общества,  и 
безъ  меня.  Мне  кажется,  это  для  разнообразш  лучше.  А  хоть 
и  кланяюсь  Шиллеру  глубоко,  Немцевъ  бы  не  погЬшилъ.  <Мо^е 
1Ъпеп  аисЬ  ет  8сЫЦег  епМеЬеп>.  Чувствуете  тутъ  скрытое 
свинство?  Черта  съ  два!  Будетъ,  дескать,  у  васъ  дураковъ 
Шиллеръ.  Ну.  да  все  таки  хорошо  2). 

')  А.  С.  Хомяковъ  открылъ  далеки  жаменнаго  угля  я  началъ  его  разрабо- 
тывать  при  сел*  Обидим*  близъ  Тулы. 

3)  Это  относится  къ  ответу,  присланному  нзъ  Германш,  на  приветствие 
Общества  Любителей  Российской  Словесности  по  поводу  столетнего  юбилея 
Шиллера.  Приветствие  было  послано  вопреки  горячему  возражению  К.  С. 
Аксакова. 

Сочвнешя  А.  С.  Хомякова*  Письма.  25 


Я  насчетъ  дЬла  о  печатанш*)  не  совсЬмъ  согласенъ  съваии. 
Вы  правы,  потому  что  вами  предлагаемый  путь  лучше  въ 
юридическом?»  смысли,  но  онъ  оиасеиъ.  Чтб  будетъ,  если  Се- 
натъ  скадьетъ  въ  решении  Устава  яснаго  права  не  даетъ,  а  поче- 
му вы  имъ  пользовались,  не  наше  дЬло.  Такъ,  дескать,  проем 
вамъ  терпели,  Чтб  намъ  тогда  дЬлать?  Все  будетъ  испорчено, 
а  Государь  самъ  едва  ли  решится  отказать, 

Прощайте  покуда;  будьте  здоров»,  Мы*  очень  хочется  м 
Москву,  Ващъ  А.  Хомяковъ. 

Пдсьмо-то  мое  уже  можно  тедерь  послать.  Выходить,  что 
имя-то  я  домнцлъ  (Нешу  <1е  Ьооа),  да  только  бандой  перепутать 

13.  : 

-  Сердце  у  меня  икнуло,  любезный  Иванъ  СергЬевичъ,  когда 
получилъ  я  заключительное  слово.  Очень  хорошо  составлено; 
но  больно  читать,  и  все  таки  не  скроешь  ни  отъ  себя,  ни  отъ 
другихъ,  что  насъ  подрЬзало  равнодуппе  общества,  подобнаго 
«аспиду  глуху,  иже  не  обавается  отъ  премудра >.  Этаго  я  ожидалъ 
уже  съ  прошлаго  года;  но  надобно  намъ  всбмъ  думать,  что  Бесе- 
да издается  и  она  будетъ  издаваться,  даже  еще  лучше,  только 
не  въ  журнальной  форм*.  Жаль  однихъ  Славянъ.  Кончила  Бе- 
сбда  со  славою,  потому  что  статьи  были  къ  концу  превосходи 
ныя,  и  съ  скандаломъ  по  милости  Якушкпна,  чтб  я  считаю  тоже 
не  совсЬмъ  дурнымъ.  Кстати  о  скандал*:  очень  жаль,  что  до- 
пустили Безобр.  до  скандала.  Его  надобно  было  бы  осрамить, 
но  втихомолкъ;  а  теперь  онъ  въ  глазахъ  губернскихъ  дворянъ 
мученикъ,  пострадавши  отъ  Никошянцевъ. 

Сербовъ  *)  вчера  кончилъ;  надеюсь,  что  вы  всЬ  будете  доволь- 
ны и  подпишите  охотно.  За  одного  подписчика  даже  ручаюсь — 
за  Константина  Серг.  Впрочемъ  и  за  веЬхъ  почти  ручаюсь:  думаю, 
что  согласитесь  вей,  но  буду  просить  строгаго  суда.  Д'Ьло  общее 
и  серьозное. 

Снёжокъ  порошить.  Только  бы  до  утра,  и  можно  будетъ  денька 
черезъ  два  тронуться  въ  путь.  Пора!  Невыгода  шоссе  та,  что 
оно  хуже  сн4гъ  держитъ,  ч-Ьмъ  простая  дорога.  Прощайте,  авось 
только  на  нисколько  дней.  Вашъ  А.  Хомяковъ.    - 

А  каковъ  почеркъ!  Превесело,  когда  попадется  хорошее  перо. 

'  *)  Иадвтй  Общества  Любителей  Словесности  бега  цепвуры;  этимъ  пр&воиъ 
Общество  некогда  пользовалось. 

8)  Послаше  къ  Сербаиъ.  См.  I  томъ. 
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Завгбтка  гра«ияи  А.  Д.  Бдудовой. 

Въ  1849  году  я  въ  первый  разъ  познакомилась  лично  съ 
А.  С.  Хомяковымъ,  хотя  около  года  или  двухъ  передъ  тЬмъ 
черезъ  сестру  мою  получила  отъ  него  книжечку,  первое  изда- 
ше  его  стихогворетй,  и  это  было  поводоиъ  къ  первой  съ  нимъ 
переписке.  1849  годъ  былъ  временемъ  знаменательными  Среди 
волнешй  и  ломки  политической  по  всей  Европе,  среди  какого- 
то  наит1я  духа  злобы,  р$зни  и  насил1я,  одна  Рошя  стояла 
тверда  и  спокойна,  а  Славяне  въ  Австрш  явились  единствен- 
ною опорою  государства  въ  своей  совокупности,  единственно- 
верными  присяги  защитниками  мирнаго  политическая  развит 
своей  угнетенной  народности,  подъ  главнымъ  предводительствомъ 
бала  Хорватскаго  Елачича.  Это  было  первое  проявлеше  той  борь- 
бы Юго-восточнаго,  загнаннаго,  христнскаго  духа  противъ  такъ 
называемой  Западной  цивилизацш,  борьбы,  тогда  почти  без- 
сознательной,  которая  теперь  принимаетъ  всеьпрное  значеше. 
Въ  это  время  мы  пргбхали  въ  Москву;  я — въ  первый  разъ. 
Батюшка  быль  въ  числ*Ь  приглашенныхъ  покойнымъ  Госуда- 
ремъ  на  освящеше  новаго  дворца  въ  Кремли.  Поручая  ему  по- 
стоянно литературно-историческхя  работы  и  разыскашя,  кото- 
рыми самъ  очень  дорожилъ,  Государь  хотЬлъ  и  въ  эту  знаме- 
нательную историческую  минуту  им-Ьть  его  при  себ-Ь  и  дать 
отцу  моему  радость  пережить  съ  нимъ  эту  минуту.  Мы  оста- 
новились въ  красивомъ  дом$  на  Малой  Дмитровке,  у  гостепрь 
имнаго  Москвича,  роднаго  племянника  батюшки,  II.  П.  Пц- 
семскаго,  и  я  прямо  очутилась  въ  среди  для  меня  новой, 
но  душевно-близкой,  сред-Ь  тогдашняго  блистательнаго  круга 
Московскихъ  умственныхъ  знаменитостей  изъ  разныхъ  лите- 
ратурныхъ  партой,  сходившихся  мирно  и  дружелюбно  у  насъ. 
Изъ  нихъ  Хомаковъ  былъ  блистательнЬйпий.  Впечатлите  это 
оставалось  у  меня  всегда  одинаковое,  какъ  въ  первые  дни,  такъ 
я  во  всЬ  послйдугопце  годы  знакомства  и  дружбы.  Вотъ  что 
я  писала  о  немъ  великой  княгини  ЕленЪ  Павловне: 
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N0118  тоуопв  Ьеаисоир  Хомяковъ,  йоп!  1а  уе1те  е*  Геврп* 
вопС  угаипеп!  тсотрагаЫев.  Сев*  ип  Геи  д'агНЛсе  сопйпн,  е1 
сереп<1ап1  Л  у  а  кнцоигз  ^ае1^ие  Ьоппе  е1  ргоГопЛе  репвее 
^ш  ёсЫе  аи  тШеи  Де  1ои1  се  Геи  е(  ее  1ои1ез  сев  раШеМез 
еЬ  ^и^  гев(е  (1апв  1а  тётсцге  ои  йапв  1е  соеиг,  сотте  Ц 
агпуе  ^ие1^иеГо^8  ди'ине  ё(оИе  зетЫе  ее  т61ег  аих  сЪапёеНез 
готашез  е1  еп  (тге  рагИе,  ^иж}и'&  се  ^ие,  1а  Ше  вше.  оп 
1а  \о\е  ее  (ШасЬег  8еи1е  виг  ГоЪвсипгё  Ли  ае1  е1  у  ЪпИег 
рйге  е(  ПтрМе  ёапв  воп  ё1етпе\\е  с1аг!ё  в). 

Письма  А.  0.  Хомякова  къ  гра*жн*  А.  Д.  Бхудовой. 

1. 

Совестно  было  мнЬ  перечь  вами,  графиня,  что  такъ  долго 
не  посылалъ  я  къ  ваш»  нечашаго  экземпляра,  моего  письма,  обь 
Англш;  а  въ  тоже  время  совестно  было  и  посылать.  Вы  статью 
уже  знали,  и  следовательно  она  не  могла  югЬть  для  васъ  ин- 
тереса новости;  сама  же  статья  въ  моихъ  собственныхъ  гла- 
аахъ  не  представляла  чего-то  полнаго  и  самостоятельна™.  Она 
и  была  писана  сгь  этимъ  нам&ретемъ.  Это  было  слово  ведь 
сказанное,  которое  мвб  хотЬлось  досказать.  Теперь,  хорошо  ли, 
дурно  ли,  я  это  слово  досказываю  въ  новой  статьи,  и  посылаю 
уже  полную  фразу  на  вашъ  милостивый  судь  *).  Не  знаю,  бу- 
детъ  ли  ко  мнй  снисходительна  строгая  привратница  нашей  пе- 
чатной словесности,— цензура,  и  удастся  ли  мн$  всю  свою 
мИсль  высказать  передъ  читающимъ  лвэдомъ;  по  крайней  м4р* 
вамъ  она  будетъ  известна  и,  признаюсь,  это  радует  меня. 
Журнальная  деятельность  никогда  меня  не  веселила,  и  никогда 


')  Мы  чает  о  видаемъ  Хомякова.  Его  живость  и  умъ  пометим*  веерам, 
неяны:  точно  бевпрерывные  потвшные  огне.  И  гвмъ  не  жеа*е  вешни  разъ,  по- 
среди всей  йтой  сверкающей  блестками  игры,  светить  макам  нибудь  добрая 
И  глубокая  мысль,  которая  остается  у  васъ  въ  памяти  ж  въ  сердце.  Такъ 
иногда,  глядя  на  ФеЙерверкъ,  не  различишь  настоящей  звъзды  отъ  взнваю. 
щихся  ракетъ,  пока  праздникъ  кончится,  и  звезда  явственно  обозначится  на 
темиомъ  неб*,  чистая  и  светлая,  въ  вЪчнонъ  С1ннш  своемъ. 

*)  Относится  къ  статьи:  „По  поводу  Гумбольдта0,  нынЪ  вошедшей  въ  полное 
собрате  сочинешй  А.  С.  Хомякова,  т.  1  Статья  эта  появилась  въ  печати  въ 
первый  разъ  уже  въ  1861  году,  т.  е,  по  смерти,  автора. 
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бы,  можетъ  быть,  не  напечатать  а  и  строки  въ  журнале;  не  я 
пе  ум-Ьлъ  придумать  другаго  пути  для  удобнаго  выражешя  своей 
мысли  и  печатал*  статьи  въ  никФмъ  нечитаемомъ  <  Москвитя- 
нин!» >.  Я  хотйлъ,  я  должен*  быль  высказать  довЪт&уюг  мчйзль, 
которую  ноешь  въ  себ*  отъ  сямаго  детства  и  шторм  долго 
казалась-  странною  н  дикою  даже  моимъ  близктъ  пропилам?». 
Эта  мысль  состоять  въ  теиъ,  что,  какъ  бы  каждый  изъ  йасъ 
ни  лгобнлъ  Роосю,  мы  всЬ,  какъ  общество,  постоянные  враги 
вя,  равуя&вюя,  бессознательно.  Мы  враги  ея,.  потому  что*  № 
иностранцы,  потому  что  мы  господа  крйпосгныгь  соотечествен- 
нявовъ,  потому  *го  одуряемъ  народъ  и  въ  тоже  время  себя 
лишаемо»  возможности  истиннаго  просв&щешя,  й  такъ  дал*е. 
Вопросы  политичесше  не  тгёюгь  для  меня  никакого  интереса; 
одно  только  ваащОд  это  вопрбеы  общественные.  Напр,  у  насъ 
правительство  самодержавно,  это  прекрасно;  но  у  насъ  обще- 
ство деспотическое:  это  ужъ  никуда  не  годятся.  Вотъ  прибли- 
зительный перечень  того,  чтб  я  хогЬлъ  сказать  въ  статьяхъ 
евоихъ,  разумеется  во  сколько  это*  возможно  при  цензура,  ко- 
торая сама  зависитъ  столько  же  огь  общества,  сколько  огь 
правительства.  На  пути  моемъ  Анния,  кром*  собственнаго  ин- 
тереса, послужила  мнгЬ  удобною  притчею,  и  къ  ней  привязалъ 
я  последнюю  свою  статью. 

Посылая  къ  вавсъ  свой  словесный  трудъ,  я  совершенно  спо- 
коенъ:  во  нногомъ  надеюсь  на  ваше  сочувств1е,  а  въ  томъ,  съ 
чЪнъ  вы  не  согласитесь,  уйренъ  въ  снисходительномъ  сужде- 
яга.  Чувствую,  что  за  вашъ  ласковый  щиемъ,  за  вапгь  друже- 
ешй  привить,  я  долженъ  бы  быль  благодарить  не  пресною  и, 
такъ  сказать,  деловою  прозою,  но  живымъ  и  сердечным»  стихомъ. 
Да  что  же  дЬлать?  Заржавели  ли.  во  мнЬ  стихотворныя  стру- 
ни, млн  уже  таково  вл1яте  строгаго  кЬка,  а  стиховъ  нить 
какъ  нить.  Ч&мъ  богатъ,  тЬмъ  и  радъ.  Самъ  царь  отъ  своей 
Россш  не  потребуетъ  ананасовъ  и  мангустановъ,  а  приметь 
простую  хл'Ьбъ-соль.  Примите  благосклонно,  графиня,  и  мое 
приношеше  и  ув-Ьреше  въ  глубочайшемъ  почтен»  и  совершен- 
ной   преданности,  съ  которыми  ц  пр. 

1848  года  Ноября  26-го. 
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2. 


Примите,  графиня,  мою  искреннюю  блогодарность  за  ваше 
доброе  воспоминаше  обо  мн4  и  за  вЪсти  печатана  н  письмен- 
ный, который  вы  мн$  прислали.  Давно  ли,  кажется,  мы  виде- 
лись, а  сколько  новаго?  Французовъ  нобили  въ  Рим*,  мы  собра- 
лись бить  Мадъяровъ;  Пруссшй  король,  нареченный  Шмецюй 
императоръ,  грозить  перебить  своихъ  Н&ицевъ,— и  наконец 
въ  Питер*  нашлись  люди,  которые  хотели  всЬхъ  насъ  пере- 
бить. Что  за  строгое,  боевое  время!  Боюсь,  право,  какъ  бы  оно 
не  подействовало  на  всЬхъ  насъ.  Каково  будетъ  это?  Бездет- 
ный, веселый  Хомяковъ,  который  отъ  роду  никакой  претензш 
не  имЗигь  кромй  неудачной  претензии  на  бороду,  вдругъ  сде- 
лается хмурымъ  и  сершзнымъ  Безбородкою.  Я  и  такъ  замечаю, 
что  каждые  два  дня  я  сержусь  по  целому  получасу  (когда  бре- 
юсь). Ну  какъ  эта  лихорадка  испортить  мнЪ  характеръ!  И 
такъ,  на  дняхъ,  я  какъ-то  горячился  случайно  въ  разговор*  съ 
пр1ятелемъ,  и  прштель  мн!  объявилъ  очень  важно:  Моп  сЬег, 
уоив  зоийгег  сГппе  ЬагЬе  геп1гёе>  *), 

Еще  разъ  благодарю  васъ  за  св*д*шя,  который  вы  дали  мн$ 
объ  ЕлачичЪ.  Въ  вашемъ  мнЬнш  онъ  вероятно  ничего  не  по- 
терялъ,  а  въ  моемъ  выигралъ  онъ  сто  на  сто.  Поступокъ  его 
(т.  е.  поданная  записка)  прямодушенъ,  честенъ  и  рЗшштеленъ. 
Если  Авотрш  и  тутъ  не  захочетъ  понять  положеше  дЬлъ  сво- 
ихъ, не  онъ  ужъ  виновата.  Я  уб*жденъ  въ  томъ,  что,  сд&ланъ 
ату  записку  общеизвестною,  онъ  принималъ  единственно  воз- 
можную мЪру  къ  утверждешю  верности  въ  народахъ  Сербской 
крови,  и  грустно  мн-Ь  видЬть,  что  едва  ли  его  поступокъ  оцЬ- 
ненъ  кабинетомъ  АвстрМскимъ.  Одно  только  дурно  въ  «го  за- 
писки: то,  что  онъ  забылъ  о  Румынахъ  или  Валахахъ.  Право- 
славный не  забыдъ  бы  и  ихъ*  Тутъ  была  бы  справедливость  п 
даже  ловкость:   путь,  и  путь    единственный,  къ   совершенному 


а)  Не  иЪшаетъ  припомнить,  что  въ  это  время  (подъ  вл1янкчгь  реводющон- 
во&  моды  во  Франщи)  возобновилось  гонеше  ва  бороду,  ж  Хомякову  пржта- 
8ано  быдо  сбрить   се. 
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уничтожешю  Мадъярскаго  единства,  разрезанного  Волошскммъ 
населешемъ  на  две  половины,  быдъ  бы  указаны  Впрочем* 
все-таки  дай  Богъ  здоровья  честному  баиу  *)! 

Чтб  вамъ  сказать  про  8д&шше  толки  объ  вашемъ  с^верномъ 
коммунизм*?  *)  Слухи  объ  нам'Ьрешяхъ  клубовъ  внушаютъ  не- 
годовате,  а  молодость  клубистовъ  внушаете  сострадаше.  Во- 
обще разсказы  очень  темны,  и  иные  очень  забавны.  Я  ужъ  не 
говорю  объ  уничтоженш  всЬхъ  церквей  и  пр.  и  пр.;  но  мнй 
довелось  слышать  отъ  одной  барыни  (къ  несчаеию,  не  тетки 
моей),  что  клубисты  хотЬли  перерезать  всЬхъ  Русскихъ  доеди- 
наго,  а  для  засе  летя  Россш  выписать  Французовъ,  изъ  кото- 
рыхъ  одинъ  какой-то,  котораго  имени  она  не  знаетъ,  считает- 
ся у  нихъ  Магометомъ.  Я  подозреваю,  что  мн^ше  этой  барыни 
несколько  преувеличено,  и  думаю,  что  вы  со  мною  будете  въ 
томъ  согласны;  но,  оставивъ  въ  стороне  толки  и  пересуды 
Москвы,  а  можетъ  быть  и  Петербурга,  не  худо  бы  было  поста- 
раться открыть  истинную  причину  того  страпшаго  развитщ 
коммунизма  въ  школахъ,  которое  положило  начало  открытымъ 
клубамъ.  Болезни  не  вылечишь,  не  узнавъ  ея  причины.  Поз- 
воляю себе  сообщить  вамъ  свое  мните.  Во  время  бно  въ  Рос- 
сш преобладало  семейное  воспитате.  Правительство,  усомнившись 
въ  просвйщенш  молодыхъ  дворянъ,  положило  имъ  экзамены, 
такъ  называемые  комитетсюе.  Видя  злоупотреблете  этихъ  экза- 
меновъ  (вероятно  единственное  злоупотреблете. ^во  всей  Рос- 
сии), оно  отменило  ихъ  и  потребовало  ото  всЬхъ  университет- 
скаго  курса.  Семейное  воспиташе  было  стеснено,  но  не  совсЬмъ 
еще*  уничтожено:  для  студента  оставалась  возможность  оста- 
ваться еще  при  семье  своей,  или  примыкать  къ  чужой  семье, 
Наконецъ,  оподозрйны  и  университеты,  и  свобода  воспитания: 
все  привилепи,  всЬ  места  по  службе  предоставлены  замкну- 
тымъ  школамъ.  Дети  чуть  чуть  не  изъ  пеленокъ  переданы  въ 
казармы  общественнаго  воспитатя;  дети  оторваны  окончатель- 
но и  навсегда  отъ  заподозренной  семьи,  отъ  привычекъ  и  отъ 
святости  семейной  жизни;  семье  объявлено  во  всеуслышаше, 
*го  она  недостойна  правительственнаго  довергя  и  что  образо- 

')  Императоръ  Николай  Павдовичъ  быдъ  въ  личной  переписке  съ  Хорват- 
еквнъ  баномъ  Елачичемъ.  Изд. 
*)  Такъ  называемая  исторгя  Петрашевскаго.   Изд. 
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ваше  с*угъ  правительственных  ь  можегъ  совершайся  благона* 
дано  только  въ  фалан«1»р1альиомъ  устройств*  зашнутыхъ 
школь;  прешя  дайа  мммунисгаческояу  начету,  и  сальв-Ьйпий 
оыотъ  противъ  него  унютожевъ.  ДальнЗДтй  выводь  едгДийете 
вы  сани,  ваше  сердце  и  вашъ  разумъ;  но  даю  вамъ  слово,  «г» 
сьшъ  мой  (вели  Богь  дастъ  ему  жизнь)  ие  будеть  лишшъ 
семьи,  хотя  бы  ему  нришлодь  отказаться  еть  всякой  елуаби 
государственной.  Этаго  требуетъ  отъ  меш  совесть,  этаго  тра- 
буютъ  начала  Русской  жизни»  которыхъ  корень  въ  семь*. 

Простите  мнЬ  неприличную  и  непривычную  для  меня  серьоз- 
насть  тона.  Я  рфдво  впадаю  въ  этотъ  гр*1ъ;  да  ужъ,  видно, 
время  такое. 

Маг  16  д.  1840*  (Москва). 

3. 

Швидимому,  мпЬ  бы  надобно  приняться  за  перо,  чтобы  пи* 
сать  къ  вамъ,  графиня,  съ  краскою  стыда  на  лиц*  и  съ  глу- 
бокими угрызешями  совести  въ  сердце,  а  я  берусь  за  перо 
безъ  стыда  и  безъ  совести.  Вы  слышали  про  мою  глазную  бо- 
лезнь; вообразите,  каково  было  бы  вамъ  удовольств1е,  есдибъ 
я  къ  вамъ  вздумалъ  писать  ранЪе,  и  вы  получили  бы  отъ  меня 
письмо,  омоченное  потокомъ  горячить  слезъ  изъ  болящихъ  глазъ; 
а  безъ  этаго  никакъ  бы  не  обошлось.  Хоть  я  н  родился  въ 
день  пророка  1еремш  '),  все  таки  не  считаю  приличнымъ  на- 
поминать о  себ'Ь  плачемъ,  иди  слезы  свои  выставлять  напо- 
казъ;  да  и  вообще  они  не  идуть  къ  моему  слогу  и  составили 
бы  странную  дисгармотю  съ  шуткою,  безъ  которой  нельзя,  по 
моему  метЬнш,  ни  говорить,  ни  писать.  Какъ  мн*  достаточно 
благодарить  васъ  за  всю  вашу  дружбу?  Кажется,  гдЬ-то  въ 
Шекспир*!  говорится:  <Уои  \уШ  таке  те  а  Ьапкгир!  ш  дга 
(Ии(1е>  *).  Лучше  этаго  сказать  не  ум'Ью,  хоть  оно  н  но  англий- 
ски; а  не  знаю,  прилично  ли  теперь  говорить  по  ашшйски.  Я 
и  за  себя,  и  за  своихъ  друзей  (особенно  Боссовича)  въ  страш- 
номъ  долгу  благодарности  у  васъ;  поверьте  однакоже>  что 
сердце  мое  нисколько  не  чувствуетъ  необходимости  быть  такииъ 
злостнымъ  банкрутомъ. 


')  1  Мая  1804  года.  Изд. 

')  Вы  едЪлаете  меня  банкрутомъ  въ  благодарности. 


Ецр  благодарю  васъ,  что  вы  даете  науь,  т.  е.  мв*  и  д^ 
маинтгь,  возможность  показать  сколько  ннбудь  учаспя  в*  б*д- 
етв!к  нашей  Сербской  брали  '),  Ш  скорость  времени  над*юсь 
вам*  доставить  своих  долю  пршкшшшя.  Прямите  ее  *01Яа  не 
въ  уплату  долга  или  даже  процентов*,  а  кявь  «алую  ленту, 
внесимую  ддй  дЬла,  которое  у  иаеъ  общее  н  въ  котором*  ие- 
чгваегь  всякая  разница  между  направлению,  ее  едвс&жь  со- 
гласными во  вйюгом'ы  Прошу  васъ  тжеже  эажЬтагьг  по  а  не 
даромъ  проэвонъ  рара  Огаздк*  *)  ж  что  ело»  ней  евдьно  от- 
бывается этвмъ  прозвищами  Одаааоже  я  должвкь  еще  оправ- 
дать Москву,  Она  не  скупа  на  нюоертвеванш:  еще  прежде 
бФдстшй  Сербскихъг  уже  тону  хЬть  пять,  поедала  ояа  оть  себя 
утварь  и  книги  церковнш  въ  церкви  Далмаггсш  в  Сербскю  *); 
но  теперь  дЬло  севсЬмъ  иное.  Я  ж  говорю  уже  о  то*ь,  что 
всякое  вольное  движете  въ  пальау  наше*  Сливающей  брагш 
сделалось  невоможиымъ  при  абщемь  страхЬ  передъ  однимъ 
нроввищемъ  Славянофила;  но  прошу  васъ  аамЬтить,  ^го  ваши 
действия  въ  Петербург!  совершаются  въ  знашемгъ  д*ла,  нуждь 
н  путей  къ  всподожетю  имъ,  тасъ  сказать,  съ  открытым*  гла- 
зами; а  здЬсь  все  делается  въ  теиногЬ  и  отглубокмгь  сомни- 
шемъ,  следовательно  успйхъ  быль  невозможен^  Теперь  дЬло 
переменяется.  Графъ  Закревсюй  в)  веялся  за  этогь  сборъ  и 
следовательно  за  купцевъ.  Сборъ  будвтъ  усн&шенъ:  если  обще- 
ство въ  Петербург*  ум*ло  сочувствовать  Сербами,  Московское 
купечество  будетъ  имъ  сострадать.  Видите  ли,  графиня,  что  & 
тугь,  въ  этомъ  прекрасномъ  дЪлЪ,  выходить  недоразум'Ьт* 
между  обычаенъ  С&вернымъ  и  обычаемъ  Московским*»  У  васъ 
общество  многочисленно  и  сосредоточено,  здЬсь  оно  все  въ 
разброде;  купечество  и  мещанство  сильнее  такъ  называемаго 
общества.   Бее   это  съютить   въ  одно  общее  дЬло   невозможно 


')  Мадъары  (по  свйдйшяяъ,  доетавленяымъ  язь  тогдашнего  Р усекало  по. 
сохьства  въ  ВЪа*  и  по  пясьмахъ  священника  М.  9.  Раевсяаго)  сожми,  раа- 
воряля  в  уничтожили  передъ  гвиъ  большинство  православныхъ  храмовъ  въ 
СреиЪ  в  Банатв,.  Изд. 

5)  Свупецъ  въ  роман*  Бальзака.  Изд. 

•)  Эти  вещи  в  утварь  доставлялъ  въ  приморский  городокъ  Полу  покойный 
6.  В.  Чижовъ,  Изд. 


въ  гостнныхъ,  и  путь  нуженъ  совершенно  иной»  Открытый 
сборъ,  открытое  дЬло — и  Москва  отзовется.  Въ  Ростов*  на  яр- 
марки делается  большой  торгъ  колоколами.  Поверенный  отъ 
какого  нибудь  бйднаго  прихода  даетъ  задатокь  за  колоколъ  н 
выв^шиваетъ  свою  покупку  наплощадц.  Подъ  колоколомъ  блю- 
дечко, подле  колокола  сторожъ,  объявляюпцй  ц*ну  его  и  со- 
стоите прихода.  Въ  блюдечко  падают*  гроши  и  гривенники, 
а  иногда  и  тысячи  рублей.  За  каадое  приношете,  будь  оно 
грошъ  или  тысяча,  колоколъ,  слегка  тронутый  стороаьемъ,  от- 
зывается благодарнымъ  звономъ;  съ  утра  до  вечера  звенить 
вся  Ростовская  площадь,  и  часто,  частехонько  приходъ  получаеть 
свой  колоколъ  даромъ,  да  еще  и  съ  приплатою,  Вотъ  простые 
обычаи  Московской  земли.  Пожалуйста,  не  вините  же  ея  тогда, 
когда  она  не  отзывается  на  чужой  обычай,  вотораго  она  и  по- 
нять ие  можетъ.  Быть  можетъ,  хотя  я,  разумеется,  отаго  не 
утверждаю,  подобное  же  недоразум$ше  показываешь  намъ  въ 
превратцомъ  виде  и  действия  нашихъ  Славянъ  прн-Дунайскихъ» 
Быть  можетъ,  Раячичъ  по  особеннымъ  обстоятельства»  не 
можетъ  содействовать  такъ,  какъ  бы  хогЬлъ,  возстанонленш 
церквей  въ  области,  которая  была  временно  отдана  въ  его 
управление;  а  Елачичъ  можетъ  действовать  свободнее.  Я  это 
предположение  выдаю  только  за  предположено,  самъ  же  въ  дупгЬ 
гораздо  бол^е  склоненъ  къ  М1рянину  Хорвату-Католику  '),  ко- 
торый поднялъ  славу  и  значете  своего  племени,  чемъ  въ  ду- 
ховному и  православному  Сербу,  который  постыднымъ  образомъ 
принялъ  санъ  патрхарха  отъ  милости  инородца  и  иноверца. 
Душа  у  меня  не  лежитъ  къ  нему,  но  все-таки  боюсь  ..быть  не- 
справедливымъ  въ  обвиненш*). 

Глаза  мои  заставили  перервать  письмо  на  несколько  дней; 
но  теперь  я  могу  его  снова  продолжать,  и  вотъ  опять  вижу, 
что  мне  надо  оправдываться  въ  другомъ  молчанш  моемъ.  Правда, 
что  А.  Н.  Поповъ  писалъ  мне  объ  изменеюяхъ,  возможныгь 
въ  направленш  Русскаго  восииташя,  и  спрашивалъ  моего  мне- 
тя;  но  или  онъ  неясно  сказалъ,  или  я  не  понялъ,  что  этоть 
вопросъ    быль  не  отъ  него.  Правду  сказать,  хогЬлось  бы  мй 


*)  Т.  е.  баву  Елачичу.  ИэЪ. 

*)  1осв«ъ  Раячичъ,  патр1архъ  Австргёскнхъ  Сербовъ.  Изд. 
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быразить  мысли  свои  объ  этомъ  важномъ  д-Ьлй;  но  виЖу  йакь 
трудно  поставить  вопросъ  въ  ясности,  не  для  другихъ  только, 
а  для  самаго  себя,  и  какъ  еще  трудвгЬе  отвечать  на  него  удо- 
влетворительно. Критика  легка;  легко  въ  подробностахъ  чув- 
ствовать и  даже  показать,  что  вотъ  это  не  такъ,  и  то  не  хо- 
рошо и  пр.  и  пр.;  но  когда  хочешь  дать  себ*  отчета  въ  полной 
систем*  и  построить  ее  на  основашяхъ  разумныхъ  и  здра- 
выхъ,  тутъ  вопросы  рождаются  за  вопросами,  сомнЪшя  за  со. 
мяйшями,  и  робеешь  приступить  въ  дЬлу.  Вотъ  опять  наша 
Московская  черта:  мы  тавъ  привыкли  къ  М1ру  отвлеченностей, 
что  всякое  положительное  требоваше  ставить  насъ  почти  въ 
тупикъ.  Мы  тогда  похожи  на  профессора  механики,  который 
славно  судить  о  законахъ  твердыхъ  и  жидкихъ  гЬлъ  н  объ  ихъ 
равновйсш;  а  толкни  его  въ  воду,  онъ  готовь  тонуть,  потому 
что  не  можетъ  решить,  какое  движете  рукъ  и  ногъ  согласнее 
съ  правилами  науки.  Однакоже  нечего  делать:  вы  приказываете, 
поплыву  и  черезъ  нисколько  времени  пришлю  вамъ  свои  мысли 
о  воспитанш.  Сами  тогда  разсудите,  добрался  ли  я  до  берега 
или  потонулъ  на  поль-рйкЬ.  Все-таки  проза  какъ-то  еще  воз- 
можнее П0Э8Ш.  Въ  жизни  все  дробится  на  такая  мелюя  части, 
общество  такъ  разсыпается  и  пустйетъ,  что  никакое  вдохнове- 
ние невозможно,  кромЬ  комического,  а  оно  дается  немяогимъ^ 
и  теперь,  какъ  видите  изъ  <Банкрута>  *),  не  нзсякаетъ  у  насъ. 

-'  Грустное  явлёше  эта  комедая,  но  она  имйетъ  свою  утешитель- 
ную сторону.  Сильная  сатира,  резкая  комедш  свидЬтельствуюто 
еще  о  внутренней  жизни,  которая  когда  нибудь  еще  можетъ 
устроиться  и  развиться  въ  формахъ  бол4е  изящныхъ  и  благо- 
родныхъ.  А  покуда  что?  Вотъ  что.  ЗдЬсь  есть  молодой  чело- 
В'Ькъ  съ  истиннымъ  и  даже  великимъ  дароватемъ  поетаческимъ; 
который  впрочемъ  ничего  не  шппетъ  и  сильно  пьеть. '  Ему 
друзья,  попрекали  въ  этомъ.  <Эхъ,  братцы!.  Въ  старицу  было 
два  источника,  живой  и  мертвой  воды.  Вы  рами  видите,  что 
первый  утраченъ.  Не  мешайте  же  мнЬ  .тянуть  мертвую,  покуда 
вы.  поищете  живой  воды>.  Плохая  и  горькая,  щут&а,  но  въ  ней 
есть  своя  доля  истины.  Пожалуй,  вы  попрекнете  мнй  въ  грЬга- 
номъ  уныши;  а  скажите  по  совести,  графиня,   совсЬмъ  ли  вы 


*)  Комед1я  А.  Н.  Островскаго.  Изд. 
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Свободен  оть  это  грЪха,  ж  дЬла  Славимая,  пое&  мшей 
счастливой  и  блистательной  войны,  не  наводить  ш  ткни  унышж 
на  заеь?  Оно,  кажется,  неиабЪжжг,  только  волн  ему  давать  не 
слфдуетъ,  и  я  не  теряю  надежды  даже  на  «себя.  Какъ- то  еще 
верится,  что  когда  нибудь  опять  отзовусь  стнхомъ  на  сапе 
нибудь  чувство  или  мысль,  и  ослж  это  будеггъ,  то  много  н  много 
придется  ми&  васъ  благодарить  за  то,  что  вы  не  позволяете 
мнй  теперь  раэстаться  навсегда  сь  щшмэю. 

Рекомендую  вамъ,  если  вы  сами  не  видали  еще  или  не  за- 
метили, рисунокъ  въ  РапсЬ,  Марта  23-го.  РипсЬ  наказываетъ 
Аншйскаго  льва  за  то,  что  онъ  обидЬлъ  Греченка.  Премилая 
карикатура  и  превеселая.  Весело  мн*,  что  Англичане  проте- 
стуютъ  противъ  мерзостнаго  грабежа,  предписаннаго  Пальмер- 
стономъ.  Не  даромъ  же  люблю  я  Аншю.  Но  скажите  пожа- 
луста,  неужели  еще  будутъ  вешать  пиратовъ;  а  если  будуть, 
неужели  не  повйсятъ  Паркера?  *)  Научите  полюбить  что  нибудь... 

Дпр-Ыя>2»го  1850.  Москва. 

'4. 

1юде  14  да  1860  (Боу*ар«во). 

Вообразите  себй,  графиня,  что  Коссовичъ  поручаете  мнЪ 
выразить  его  благодарность  вамъ,  вашему  батюшки  и  вашей 
сестриц*,  а  того  сообразить  не  можетъ,  что  я  для  своей  соб- 
ственной словъ  не  найду.  Прошу  васъ,  примите  невысказанную, 
уакъ  будто  выраженную  самымъ  краснорйчивымь  перомъ.  Богъ 
домогь  вамъ  въ  добромъ  дЬл4;  я  сказадъ  бы,  что  Богъ  и  на- 
градить; да,  кажется,  такое  выражете  не  совсЬмъ  в$рно:  для 
гЬхъ,  которые  дЬлаютъ  добро  съ  такими  добрыми  намерениями 
и  такъ  просто,  какъ  графъ  Дмитрий  Николаевичъ  и  вы,  самое 
добро  ужъ  есть  награда. 

. . .  Знаете  ли  однако,  что  устроеше  дЬлъ  Йоссовича  навело 
меня  на  мысль,  можетъ  быть,  странную,  но  оть  которой  я  не 
вдругъ  откажусь...  Какъ  нибудь,  какими  нибудь  косвенными  пу- 
тями, выдетъ  на  повйрку,  что  много'  добрыхъ  сЪмяпъ  разо- 
вьется у  нашей  южной  братш.  Какъ  это  будетъ?   Какимъ  об- 


*)  Бомбардировавшая  Ппрейскую  гавань.  ЦэЪ> 


|№омъ?  Разумеется,  угадывать  невозможно,  но  но  моту  все* 
таци  должно  быть.  Прошу  одъ  бдаъ  увЗдонною,  что  въ  моих* 
сдовахъ  н$тъ  ни  пустохъ  фразъ,  га  преувеличен^  а  простое, 
можете  быть  и  щ  совсЬмъ  разумное,  но  искреннее  убйждеэде. 
Жизнь  иародовъ,  каст  и  жизнь  людей,  строятся  не  только  го 
одними  расчетам?,  но  даже  и  не  щющсущеетэенно  расчетами, 
Чувддеа  идутъ  съ  ндаш  до  крайней  мйр&  наравне,  хота  разу- 
м$ется  ихъдЗДствщ  гораздо  неуловимее.  Думаю,  что  это  нр*т 
вддо  особенно    справедливо  въ  отношеши  къ  Славянам*. 

Вы  вЪрно  пожалели  объ  ПилЬ,  какъ  и  вс4  объ  немъ  ялг 
лЬют*.  Мн4  жаль  яго,  какъвелнкаго  исторнческаго  лица;  жал* 
в  какъ  благородного  покровителя  благородной  охоты  конской  и 
дсовой,  но  въ  тоже  время  весело  и  за  него,  и  за  Англно.  Онъ 
удеръ  оплаканный,  и  отечество  его  умЬегь  понимать  свою  по- 
терю. Партщ,  въ  саиомъ  ищу  опора  и  битвы*  соединяются  въ 
общемъ  сожалФнш,  въ  общемъ  чувств*  уваженш  къ  великому 
гражданину.  Тутъ  Англш  внутренняя,  которой  нельзя  не  лю- 
бить; въ  бездушномъ  Пальмерстонб,  подло  оправданномъ  Ниж- 
нею {истинно,  низкою)  Палатою,  Англия  внешняя,  которой 
нельзя  любить.  Скажите,  н*ть  ли  такнхъ  земель,  котарымъ4ш 
не  вгЬшала  приберечь  свои  добродетели  для  внутренних)  оби- 
кода?  Разумеется,  я  говорю  это  на  счетъ  Францш,  хоть  Гяпн 
наши, 

Пгапу  къ  вамъ  въ  землю  Чухонскую  <),  а  совершенно  бею 
досады,  хотя  мои  бол*е  стропе  щцятели  подвергли  меня  эпи* 
тимь$  за  такое  хладнокровхе.  Я  увйренъ,  что  ташя  шс&щевд 
какъ  ваши  въ  Чухонскую  землю  небезполезаы.  Это  нравствен- 
ное завоеваше,  которому  легче  поддаются  люди,  ч4мъ  насиль- 
ственному. Пусть  бЬдный  Латышъ  *)  видеть,  что  Руссюй  челов&къ, 
какъ  бит  онъ  ни  быль  поставленъ  высоко,  еохраяяетъ  тЬ  че* 
яов&чесгая  чувства,  которым»  ОДмецъ  ему  не  показывалъ  ни- 
когда. Да  и  что  же?  У  васъ  море  и  рощи,  и,  говорить,  преград 


4)  Гра*ъ  Бдудовъ  я  его  дочь  проводив  хъто  этого  года  въ  Реведф,  гд*  то- 
гда быдъ  губернаторовъ  Бенвендор»ъ.  Это  былъ  воцреки  общему  мвЪвцр  объ 
отношевхв  НЪмцевъ  въ  местному  населенш,  челов-вкъ  отменно  добрый  и  при- 
ветливый къ  простолюдинамъ.  Изд. 

*)  Это  описка:  местное  наеелеше  въ  Ревел*  не  Латышское,  «  Эстояевое 
(вежду  вввя  большая  разница  въ  язык*  в  нравахъ).  Изд.  -4 
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сине  виды.  ГдЬ  же  лЪтомъ  лучше?  На  дачах*  около  Питера? 
Не  тале  ля  Чухпа,  только  еъ  полуснбирскою  природою?  На- 
дЬюсь,  что  вы  не  заподозрле  никакой  вражда  къ  Петербургу: 
это/  просто,  правда.  Въ  Москве  нли  подъ  Москвою?  Москва, 
разумеется,  лЪтомъ  невозможна.  Сада  взяты  подъ  казенная 
заведешя,  и  осталось  только  гулянье,  чт5  въ  тЬнн  до- 
новь  и  заборовъ,  по  кирпичнымъ  тротуарамъ;  да  на  ПрЬснен- 
скихъ  прудахъ,  которые  только  потому  н  могуть  называться 
цвЪтущимъ  гуляньемъ,  что  цвйтутъ  нестерпимо.  Подъ  Москвою 
было  бы  и  недурно,  м$ста  премилыя;  да,  во-первыгь,  дорбги 
непроходимый,  во-вторыхъ,  какъ  бы  намъ  Мосвичамъ  нн  весело 
было  избавлять  дорогихъ  гостей  отъ  скуки  бол&е  или  мевгЬе 
неизбежной,  насъ  самигь  всЬхъ  л*то  разгоняетъ,  н  подмосков- 
ный дЬлаются  несколько  пустынными.  За  то  будупцй  годъ  бу- 
детъ  исключетемъ,  и  мы  васъ  огь  души  зовемъ  и  ждемъ  ■).-  ■ 


Получили  ли  вы,  графиня,  работу,  сделанную  по  вашему 
приказашю  и  довольны  ли  вы  ею?  По  крайней  м&рЪ  ясн&е  лм 
она  и  понятнее  ли  моей  печатной  прозы?  Я  очень  желалъ  бы, 
чтобъ  вы  были  ею  сколько  нибудь  довольны,  не  потому,  чтобы 
я  ждалъ  отъ  нея  пользы,  а  просто  для  того,  что  мн*  хотелось 
бы  им$ть  ваше  одобреше  и  доброе  мните  вашего  батюшки  о 
моихъ  мн&нйяхъ  по  этому  важному  предмету.  Съ  другой  сто- 
роны, я  нисколько  не  удивлюсь,  если  вы  и  совершенно  будете 
недовольны  изложетемъ  моихъ  мыслей  *).  Я  старался  совер- 
шенно отстранять  отвлеченность,  привычную  мн4  неясность  я 
то,  чтб  вы  называете  во  мнй  НЗшчшною;  а  человеку  рЬдао 
удается  разомъ  вырваться  изъ  своихъ  привычекъ  и  переменить 
вкшдъ  своихъ  мыслей  и  своего  языка.  Во  всякомъ  случае  д 
увФренъ,  что  вы  откровенно  скажете  своё  мнете» 


')  На  празднество  двадцатипятил1тя  царствовала  Николая  Павловича,  ИзЬл 

*)  Относится  къ  записке  Хомякова  объ  общественпоиъ  воспитан! ■  въ  Рое- 

01  и    (си.  тоиъ  1-й).  Она  была  написана   по  вызову  гра»ини  А.  Д.   Блудовоб» 

которую  просилъ  о  тоиъ  Я*  И.  Ростовцовъ,  начальникъ  всФхъ  военному чеб- 

выхъ  заведен1й.  Изд. 
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Чудное  было  у  насъ  лито,  правда  не  для  хозяева,  которые 
остались  безъ  хлЪба  для  людей  ц  безъ  корма  для  скота  и  на* 
зываюгь  годъ  гибельнымъ,  но  для  праздношатающихся  люби- 
телей природы,  охотниковъ  до  прогулки,  до  лЪсныхъ  тЬней  и 
прочихъ  сельскихъ  увеселенШ  и  красотъ.  Мн$  бы  следовало, 
какъ  хозяину,  сердиться  и  бранить  нынЪштй  годъ;  но  способ- 
ность праздношатанья  сильнее  во  мнй,  чймъ  голосъ  хозяйствен- 
на™ расчета  и  свойственное  мнй,  какъ  рёге  6гаш1е1,  ко- 
рыстолюбге*  Я  не  могу  безъ  удовольствк  вспоминать  нынешнее 
л4то:  такая  была  теплота,  такой  воздухъ,  таив  чудные  вечера, 
такая  прозрачный  и  св-Ьтлыя  и  малая  ночи.  Если  бы  я  еще  могъ 
писать  стихи,  то  написать  бы  непременно;  но  нить,  ничЪмъ  не 
удалось  мнй  оставить  хоть  для  себя  память  этаго  лита,  кромЪ 
однаго  дЬла  полувходящаго  въ  кругъ  хозяйственный,  полувыхо- 
дящаго  изъ  него.  Впрочемъ  это  дЬло  для  меня  утешительнее 
всЬхъ  стиховъ  и,  надеюсь,  будетъ  помниться  многими:  мн$ 
удалось  въ  одной  деревни  сделать  съ  крестьянами  доброволь- 
ную ряду  навсегда.  Сцена  стоила  бы  описашя,  если  бы  я  во- 
обще не  думалъ,  что  всЬ  эти  описания  никуда  не  годятся,  да 
сверхъ  того  жизнь  портятъ,  щнучая  людей  обращать  въ  сцену 
лучшая  минуты  ихъ  деятельности.  Обстановка  была  очень  про- 
стая: голыя  сгЬны  просторной  избы,  да  образъ  въ  углу.  Но 
серьозность  или,  лучше  сказать,  разумная  торжественность,  съ 
которою  крестьяне  приступали  къ  дЬлу,  искренность  съ  ихъ 
стороны  и  благодарность,  съ  которою  они  встречали  искрен- 
ность во  мнй,  оставили  во  мнй  глубокое  впечатлите,  хоть  я 
совсЬмъ  не  принадлежу  къ  разряду  людей  чувствительныхъ. 
Разумеется,  что  рара  вгапйе*  не  забылъ  своихъ  выгодъ,  а  за 
всЬмъ  тЬмъ  крестьяне  двухъ  другихъ  деревень  просятъ  той  же 
сделки  (въ  одной  уже  въ  главныхъ  услов1Яхъ  мы  сошлись),  а 
сосЬдше  помещики  бранятъ  меня  напропалую:  такъ  дорогъ 
человеку  произволъ  и  такъ  досадно  видЬть,  что  другой  решается 
отъ  него  отказаться.  За  всЬмъ  тЬмъ,  я  имЪю  никоторый  при- 
чины думать,  что  примйръ  останется  не  совсЬмъ  безъ  после- 
дователей. Многаго  вдругъ  сдЬлать  нельзя,  и  время  наше  та- 
ково, что  добрымъ  людямъ  остается  только  одно  правило:  <Не 
угашайте  духа>. 

Сочноеша  Л.  С.  Хомякова.  Письма.  26 
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;  Отъ  Коссовича  я  часто  получаю  письма,  вс4  полгш  благо- 
дарности и  радости  ').  Онъ  совершенно  счастливь,  п  къ  его 
счастш  примешивается  только  одна  досада,  и  та  относится  бо- 
лее ко  мне,  ч4мъ  къ  нему.  Ему  обЪщанъ,  кат»  вамъ  известно, 
отпускъ  въ  Англш,  но  все  еще  отсрочивается,  и  онъ  боится 
не  безъ  причины,  что  опоздаетъ  заказать  модель  моей  паровой 
машины  ')  къ  выставке  и  взять  на  нее  патентъ.  Впрочемъ,  не 
знаю,  слыхали  ли  вы  объ  этой  затее  моей.  Въ  ней  столько 
сумасбродства,  что  ее  почти  можно  назвать  поэтическою.  Я  хо- 
чу переменить  систему  всЬхъ  паровыхъ  машинъ  и  над*Ьюсъ  на 
успехъ,  потому  что  я  Совс4мъ  не  механикъ,  а  за  патентомъ 
посылаю  Коссовича,  потому  что  онъ  не  знаеть  ни  механики,  ни 
д'Ьлъ  никакихъ,  кромЬ  Санскритскаго  языка,  а  съ  Англичанами 
долженъ  объясняться  смесью  Санскритскаго  съ  древне-Саксон- 
скимъ.  Не  знаю  только,  не  опоздаетъ  ли  онъ.  Какъ  вамъ  по- 
кажется вся  эта  загЬя  моя? 

Ноября  19-го  дня 
(1850,  БоучарОво). 

6. 

Трудное  дело  загадывать  о  будущемъ,  графиня,  и  даже  едва 
ли  возможное,  если  только  верчеше  столовъ  и  ихъ  лсновидфше  у) 
не  дадутъ  намъ  ключа,  котораго  до  сихъ  поръ  мы  не  нм4емъ. 
Вотъ  вамъ  прим'Ьръ.  Я  об4щалъ  Попову  и  Коссовичу  побы- 
вать въ  Петербурге  въ  первыхъ  числахъ  Мая.  Тоже  самое 
об&щалъ  я  и  себе.  Хорошо,  что  всё  эти  об4щан1я  были  даны 
въ  условной,  хотя  нисколько  не  1езуитской,  форме:  «если  и  пр.> 
Тому  дней  18  или  20  я  уже  самъ  себя  считалъ  на  отъезде, 
и  что  же?  Передняя  ось  дрожекъ  сломалась  на  довольно  скорой 
езде,  правымъ  колгЬномъ  пропйхалъ  я  мостовую,    левой  рукой 


')  Знаменитый  Савскритологъ  нашъ  Каэтанъ  Андрееввчъ  Коссовичъ,  черезъ 
посредство  графа  Д.  Н.  Блудова,  получйлъ  въ  это  время  додж н ость  редактора 
ученыхъ  работъ  при  Императорской  Публичной  БиблштекЪ,  бывъ  псредъ  твмъ 
преподавателемъ  Греческаго  языка  во  2-й  Московской  Гнмназ1и.  Изд. 

2)  Описание  этой  машины  помещено  къ  прилояеши  къ  Ш-му  тому  настоя- 
щаго  собратя.  сочинений  А.  С.  Хомякова.   ИзЬ. 

*)  Въ  это  время  стали  очень  распространяться  первые  зачатка  аоздиЪЙ* 
шаго  спиритизма.  Пж). 
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ударился  также  въ  камень,  при  этомъ  камни  оказались  тЪержё 
Ч'ймъ  жилы  колена  и  плеча;  и  хотя  не  произошло  никакого 
излома  (кром-Ь  вышесказанной  оси),  но  я  нисколько  дней  про- 
лежалъ  хромой  и  кривошея  и  потомъ  недели  дв-Ь  быль  совер- 
шенно неспособенъ  къ  дредпринятш  какой  бы  то  ни  было  даль- 
ней поездки.  Такимъ-то  образомъ  прошло  то  единственное  время, 
которое  было  для  меня  почти  свободными»,  которое  я  надеялся 
провести  въ  Петербург*  и  которое  нришлось  посвятить  инте- 
реснымъ,  но  не  совсЬмъ  пр1ятяымъ,  опытамъ  надъ  цЪлебнымъ 
д,Ьйств1емъ  арники.  Однажды  Англичанинъ  обещался  пр&хать 
кь  пр1ятелю  на  вечеръ.  Случилась  съ  нимъ  б'Ьда,  кабрюлеть 
сломался;  у  Альбюнца  переломлены  рука  и  нога;  опъ  все-таки 
себя  вел$лъ  везти,  чтобы  им4ть  право  сказать:  <1  ага  аз^оой 
аз  ту  лгокЬ  *);  но  я  ув-Ьренъ,  что  вы  меня  уволили  бы  отъ 
такаго  доказательства,  и  во  всякомъ  случай  радуюсь,  что  о(И$- 
щаше  давалъ  условное  и  что  никто  не  можетъ  мн*  сказать, 
что  я  менЬе  въ  слов*  твердъ,  ч-Ьмъ  Англичане. 

Правда  ли,  графиня,  что  вы  будете  сюда?  Какъ  бы  я  радъ 
былъ  васъ  видЬть;  а  самому  -Ьхать  въ  Питеръ  мнЬ  нить  ни- 
какой возможности.  ДЬлъ  накопилось  бездна  въ  Москве,  а  оть- 
•Ьздъ  въ  деревню  приближается;  ув-Ьряютъ  даже  мнопе,  что 
лито  наступаетъ,  хотя,  глядя  на  погоду,  я  этому  плохо  в-Ьрю; 
но  если  это  правда,  то  непременно  хозяину  надобно  будетъ 
спешить  огь'Ьздомъ. 

Тревожить  ли  васъ  Восточный  вопросъ?  Онъ  зД'Ьсь  сильно 
въ  ходу;  мн-Ь  уже  известны  объ  немъ  пари,  доходяпця  до  гри- 
венника; видите,  каше  мы  Москвичи,  люди  рискливые!  Доходить 
ли  въ  Петербург*  интересъ  политически  до  такой  страстной 
напряжеппости?  Или  все  ваше  внимаше  поглощено  верчешемъ 
столовъ?  В4дь  это  должно  быть  дЬломъ  очень  важнымъ  для 
административнаго  центра.  Чтб  скажеть  началышкъ  департа- 
мента, если  неисправный  столоначальникъ  будетъ  оправдываться 
тЬмъ,  что  столъ  у  пего  убйжалъ?  И  наконецъ  не  можетъ  ли 
столъ  (котораго  ясновид'Ьше  признано  многими)  заменить  съ 
выгодою  столоначальника,  особенно  въ  дЬлахъ  судебныхъ?  ВФдь 


•)  Я  крФпокъ  своему   слову. 

26* 
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ойъ  могъ  бы,  какъ  Лнглинскш  уигу,  отвечать:  Ъу  уе$  от  по  '). 
Это  заслуживало  бы  внимашя  графа  Панина  *).  Какъ  вообще  ми- 
лостива судьба,  что  посылаетъ  столько  интересныхъ  занатш 
человеку! 

Ждать  ли  васъ,  графиня,  къ  намъ  или  переменили  вы  свое 
навгЁрешё?  Такъ  какъ  я  надеюсь,  что  нить,  то  кончаю  словомъ 
«до  свидатя>. 

•  Москва,  23  д. 
(1вбЗ). 

7. 

Подучено  4-го  Марта  1853  г. 

Я  вамъ  очень  благодарен?»,  графиня,  за  книги,  присланный 
отъ  васъ.  Одна  изъ  нихъ — издаше  прекрасное  и  крайне  полез- 
ное для  Славянской  филологш,  но  объ  ней  говорить  нечего; 
другая  Тке  Ри1игс  АИвоп'а  3)  очень  любопытна.  Я  не  разде- 
ляю мнЪюя  вашего  объ  ней  и  не  могу  видЬть  въ  ней  злоупо- 
треблетя  книгопечаташя,  хотя  и  признаю  въ  ней  очень  смет- 
ный черты  сумасбродства.  Это  сумасбродство  особеннаго  рода: 
оно  представляетъ  карикатуру  чисто-Англинскаго  направленш 
мысли  в1>  томъ  забавномъ  смйшенш  вопросовъ  политаческпхъ 
и  релипозныхъ,  которое  составляетъ  самую  основу  книги,  напр. 
въ  убЪждевш,  что  успехи  Христианства  зависать  отъ  Ргее 
Тгайе,  8ер1еппга1  РагЪтепк  *)  и  такъ  далйе.  Но  сумасброд- 
ство это  не  м'Ьшаетъ  личному  достоинству  автора;  оно,  т.-е. 
сумасбродство,  передано  ему,  такъ  сказать,  отъ  общества;  самъ 
же  онъ  сохраняетъ  и  благородство  чувства,  и  высокое  нрав- 
ственное настроеше,  и  даже  большую  светлость  ума.  Преврат- 
ное и  сбивчивое  понятие  о  Христсанствй  въ  АИзопЧЬ  проис- 
ходить отъ  его  крайне-протестантскаго  воззрЬшя,  отъ  борьбы 
съ  католицизмомъ,  болйе  же  всего  отъ  глубокаго  нравственнаго 
негодован1я  на  разноглас1е  между  именемъ  христианская)  обще- 
ства и  бытомъ  этаго  общества.  Ложь  въ  АНзоп'Зг  есть  только 
одностороннее  поппмаше  правды,  въ  одной  тоже  время  досад- 
ное и  внушающее   уважеше  къ  автору.    Прибавьте  еще  и  то, 


')  Да  идя  нФтъ. 

5)  Тогдашияго  министра  юстищи.  Изд. 

%)  „Будущее",  сочинение  Адисона.  Изд. 

4)  Отъ   свободной  торговли,  семвл-Ьтпяго  парламента. 
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что  въ  немъ  есть  страницы,  писанный  прекрасно  и  съ  истян- 
нымъ  увлечетемъ  и  что  въ  Англш  онъ  принять  многими  съ 
сочувств1вмъ  или  по  крайней  вйрй  со  внимашемъ.  Серьезные 
журналы,  каковы  В1аскдуоойз  М.  и  ЕсИпЬиг^Ъ  К.  цитуюгь  его 
и  смотрятъ  на  него  какъ  на  основателя  или  д-Ьльнаго  предста- 
вителя новой  теорш  налога,  именно  системы  прямаго  налога, 
ТУггыЛ  Таахйюп,  какъ  единственной  разумной  и  нравственной. 
Еще  недавно  было  время,  когда  прямой  налогь  считали  въ  выс- 
шей степени  безнравственнымъ  и  неразумнымъ;  есть  люди, 
которые  и  теперь  придерживаются  этаго  миЬная.  Пусть  они 
спорятъ  себ*Ь  съ  АИзоп'омъ;  вероятно  одна  крайность  испра- 
вить другую.  Во  всякомъ  случай  я  считаю  самую  книгу  далеко 
небезполезною. 

8. 

При  посылкть  стиховъ  <Еъ  РосЫи*.  (На  тестой  педтляь  Велит 
каго  поста  1854  года). 

Эти  стихи  написалъ  я,  графиня,  на  дняхъ.  Какъ  стихи,  они 
вамъ  понравятся;  надеюсь,  что  они  понравятся,  какъ  чувство. 
Во  всякомъ  случай  они  сказались  у  меня  невольно.  Какъ  чело- 
вику  въ  минуту  подвига  опаснаго  должна  представиться  его 
внутренняя  жизнь  тЬмъ  ясиЪе,  чгЬмъ  самый  подвигъ  лучше  и 
чище,  такъ  и  обществу.  Странна  была  бы  ргЬчь  о  смиренш  (а 
не  это  ли  чувство  уважаемъ  мы  въ  Россш  по  премуществу?), 
если  бы  смирете  не  выражалось  сознатемъ  слабыгь  сторояъ 
или  пороковъ  въ  тЬ  минуты,  которыя  призываютъ  къ  великому 
и  опасному  служенш.  Отъ  печати  я  удаленъ  *);  но  мн4  ка- 
жется, таше  стихи  должны  быть  полезными,  призывая  къ  серюз- 
ному  пониманш  великаго  дЬла,  юь  которому  мы  вдемъ.  Разу- 
меется, если  бъ  можно  было  думать  о  печати,  я  сказалъ  бы,  что 
слова:  И  игомъ  рабства  клеймена  (слшпкомъ  р'Ьзко  опредйля- 
гопця  крепостное  состояше)  можно  заменить:  И  двоедушьемъ 
клеймена.  Также  поставить  другое-^ на  лгЬсто  всякой  мерзо- 
сти полна.   Но   вообще   полагаю,    что   нельзя  и  воображать, 


*)  Хомяповъ  хочетъ  сказать,  что  ему  запрещено  печатать  своя  произве- 
дем. Его  стихотворения:  „къ  Росс1ик,  „Покаявшейся  Россш",  „Судъ  Вож1й* 
я  др.  появились  въ  печати  уже  и  о  его  кончин*.  Изд. 
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чтобъ  такой  ка*4онъ  покаянна  могъ  быть  напечатанъ.  А  все- 
таки  скажу:  въ  минуту  тяжелой  войны  конечно  не  время  нн 
человеку,  нн  обществу  исправляться,  а  время  искренно  созна- 
ваться въ  своихъ  гр*Ьхахъ  обществу,  такъ  же  какъ  и  человеку. 
Согласитесь  ли  вы  со  мною?  Во  всякомъ  случай  надеюсь,  что 
вы  признаете,  что  я  говорю  не  по  духу  эгоистическаго  фрон- 
дёрства. Война  предстоять  не  шуточная,  и  размеры,  которыхъ 
она  можетъ  достигнуть,  еще  неизвестны  никому.  Должно  смот- 
реть, впередъ  бодро,  но  и  трезвенно.  Право,  предполагать  во 
мн'Ь  фрондёрство  или  что-нибудь  подобное,  значить  меня  вовсе 
ле  знать,  Не  думаю,  чтобъ  я  когда-нибудь  заслужилъ  такое  подо- 
эр$ще,  а  теперь  просто  стыдно  было  бы  его  заслуживать. 

Изъ  письма  отъ  4-го  Апръля  1854  г.  къ  А.  Н.  Попову  съ  придожевдемъ  ~ 
стиховъ  „Покаявшейся   Россш"  ')• 

:  Я  написалъ  стихи,  изъ  которыхъ  конечно  добросовестный 
человЪкъ  не  выкинетъ  ни  слова,  и  чтб  же?  Мн'Ь  вдругъ  стало 
какъ-то  жаль,  что  я  нашей  Руси  наговорись  столько  горькихъ. 
истинъ,  хоть  и  въ  духЪ  любви;  стало  какъ-то  тяжело.  Видь 
если  я  сказалъ,  и  если  друпе  прочли  и,  любя  Россдо,  въ  тоже 
время  не  слишкомъ  разсердились  на  меня:  разв*Ь  ужъ  это  не 
покаяше,  или  не  знакъ  постояннаго,  хотя  и  не  выражаемаго, 
покаяшя?  Я  написалъ  другую  шесу  вчера  и  досылаю  ее  вамъ 
передъ  говйтемъ. 

9. 

Простите  меня,  графиня,  въ  томъ,  что  я  ваше  имя  долженъ 
былъ  уиомянуть  въ  офищальномъ  акт*.  Судите  сами,  могъ  ли 
я  иначе  поступить?  Сегодня  былъ  я  призванъ  къ  графу  За- 
кревскому,  который  отъ  имени  графаОрлова  *)  спросилъ  у  меня: 
<  признаю  ли  я  своими  дв4  пьесы  къ  Россш,  ходящк  подъ  мо- 
имъ  именемъ>.  Разумеется,  я  отрекаться  и  не  думалъ.  Я  прн- 
бавилъ,  что  мое  желаше  было  ихъ  напечатать  и  что  я  даже 
посыл алъ  ихъ  въ  Петербургъ  съ  нзъявлешемъ  этаго  жедашя  и 
съ  соглас1емъ  на  нЬкоторыя  пером4ны  въ  томъ  случай,  еси 
цензура  того  потребуете».  Графъ  Закревсюй  сказалъ  мн*  слова 


')  Эти  строки   сохранялись  въ  спискв  у  граФнни    А.  Д.  Бдудовой.  Изо. 
-)  Тогдашннго  шефа  жандармовъ.  Илд. 
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свои  записать  и  потомъ  спросилъ:  <къ  кому  я  стихи  послалъ?» 
Я  назвалъ  васъ  и  А.  Н.  Попова,  такъ  какъ  первая  пьеса  была 
мною  послана  действительно  къ  вамъ,  а  вторая  къ  А.  Н.  Про- 
стите меня,  что  а  ваше  имя  вц&шадъ  въ  официальность;  соли 
видите,  что  я  иначе  не  могь  поступить,  да  вы  же  и  знаете» 
что  я  не  улгЬю  обходить  правду;  а  за  всЬмъ  гЬмъ  ин&  и  до* 
садно,  и  нередъ  вами  совестно. 

Вотъ  каюя  приключешя  навлекаетъ  стихотворство!  А  право, 
хоть  вапгь  батюшка  и  былъ  мною  недоволенъ,  хоть  слова  мои 
и  были  р-Ьзки,  но  я  чувствую,  что,  столько  хваливъ  РоСС1К)  ц 
ея  духовную  основу  всегда,  я  не  могь  не  высказать  ей  того, 
чтб  сказалъ,  когда  мы  были  затоплены  такимъ  наводн^шемъ 
похвалъ,  не  хотящихъ  ничего  знать  кром$  ея  матергальныхъ 
силъ.  И  вы  не  прогневаетесь,  если  я  скажу,  что  вы  немножко 
неправы,  полагая,  что  писатель  самъ  себя  исключаетъ  изъ  свот 
его  осуждешя,  когда  обращается  къ  отечеству.  Въ  одномъ 
стнхЪ,  по  крайней  мйрй,  онъ  очевидно  себя  чарочкой  не  обнесъ. 

И  лЪни  мертвой,  и  позорной. 


10. 

Нынче  въ  Москве  прошелъ  слухъ,  кажется,  несомненный 
Судьбы  Божш  неисповедимы  и  неотразимы.  Есть  челов^кь,  ко* 
тораго  сердце  псполнено  теперь  глубочайшей  скорби  и  неволь- 
наго  страха  передъ  великимъ  служетеиъ,  на  которое  онъ  при- 
званъ.  Дай  Богъ,  чтобы  нашлись  люди,  которые  бы  сумели 
ему  сказать  слово  отрады;  дай  Бота,  чтобц  его  успокоили. 
Пусть  только  в'Ьритъ  онъ  Россш:  она  никогда  не  выдавала, 
никогда  не  выдастъ  своего  Государя.  Будутъ  цундирны?,  будугь 
форменный  молитвы;  но,  не  дожидая  нхъ,  нынче  ночью  уже 
десятки,  сотни,  тысячи  станутъ  на  колени  въ  своихъ  домахъ  ц 
помолятся  невидимо  и  неслышно,  но  усердно  и  тепло,  за  него,  за 
его  счаспе  и  крепость  въ  подвиге  жизни.  Не  думаю,  чтобъ 
таюя  молитвы  были  безплодны.  ; 

Суббота,  полночь.   19  Февраля  1855  (Москва). 
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11. 


«Матушка  передала  мне  вашъ  добрый  и  милый  советь  побы- 
вать въ  Пальмире  Севера,  и  что  греха  таить?  Признаюсь,  мно- 
гое множество  развыхъ  чувствъ  заговорило  во  мне,  все  подго- 
варивая на  эту  поездку.  Да  не  выходить!  Мне  ужъ  суждено 
сидеть  сиднемъ  въ  своемъ  уголке.  Вотъ  ужъ  болЬе  трехъ  л^Ьтъ, 
какъ  я  отказался  вовсе  отъ  света  и  одинаково  отъ  его  удоволь- 
ств1й,  какъ  и  отъ  его  требований.  Знпунъ  по  буднямъ  и  долго- 
полое пальто  по  праздникам^  право,  не  Петербургски  нарядь. 
Намъ  все  это  незаметно;  но  вамъ  это  очень  заметно.  П.-бургь 
городъ  св'Ьтсшй  по  преимуществу,  и  нить  никакой  возможности 
соваться  въ  него  съ  своимъ  уставомъ.  Это  было  бы  крайншгь 
неприлич1емъ,  а  я  такъ  же  мало  желаю  поступать  неприлично, 
какъ  твердо  положилъ  себе  не  отступать  отъ  своего  устава.  Я 
старикъ,  отказавппйся  огь  света,  хотя,  разумеется,  нисколько  не 
отказавппйся  отъ  жизни  общественной;  но  этаго  никто  не  обя- 
занъ  признавать,  а  мне  нить  никакой  охоты  выставлять  себя 
странникомъ.  Видите,  что  мне  въ  П-бургъ  не  дор5пц  какъ  бы 
ни  хотелось  повидаться  съ  теми,  кого  въ  П-бургЬ  люблю.  Верь- 
те мне,  что  если  желаше  мое  побеседовать  съ  друзьями  не  мо- 
жетъ  меня  заставить  отказаться  отъ  того  образа  жизни,  кото- 
рый мною  выбрапъ,  или  лучше  сказать,  который  единственно 
мне  возможенъ,  меня  также  не  заставить  изменить  своего  на- 
мйрете  желаше  видеть  или  показать  д&тямъ  непргятельскй 
флоть  передъ  Кронштадтомъ.  Положимъ,  что  видъ  и  хоропгь;  но 
онъ  хорошъ  только  для  гЬхъ,  кто  можетъ  стать  на  батарею 
съ  фитилемъ  въ  рукахъ.  Мне  нельзя,  Мите  не  следуегь  смот- 
реть на  это  съ  равнодушнымъ  любопытствомъ;  ведь  всетакн 
это  оскорбление.  Даже  на  сражеше,  чемъ  бы  оно  ни  кончилось, 
я  не  хотЬлъ  бы  глядеть.  Для  сражающихся  оно  подвить,  для 
зрителей  оно  гладдаторскШ  бой.  Впрочемъ,  кажется  вы  немножко 
дипломатически  поступили  и  флоть  выставили  более,  какъ  пред- 
лога, чемъ  какъ  настоящую  причину;  поверьте,  что  мне  и  безъ 
всякихъ  предлоговъ  искренно  хотелось  бы  побывать  въ  П-бургЬ 
и  видеться  съ  вами,  и  нелегко  мне  отказаться   отъ  этаго  удо- 

В0ЛЬСТВ1Я. 
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Зд$сь  сильные  слухи  о  мир*.  Дай  Богъ  въ  добрый  часъ! 
Ирпорченнаго  не  поправишь,  и  теперь  можно  только  желать 
подешевле  отд$латься,въ  надежд*  со  времененъ  поправиться.  Если 
мы  поняли  свои  ошибки  и  твердо  решились  идти  по  новымъ, 
болЬе  естественнымъ  путямъ,  нетрудно  будетъ  наиъ  воротить 
съ  лихвою  то,  чтб  теперь  потеряемъ  вслЗгдсятае  цЬлаго  ряда 
ошибокъ  или,  лучше  сказать,  вслЪдсяше  ошибочной  системы, 
какъ  дипломатической,  такъ  и  внутренней  политики. 

Но  о  прошломъ  говорить  нечего.  Оно  должно  служить  уро- 
комъ,  а  не  предметомъ  какихъ  бы  то  ни  было  укорительныхъ 
и  праздныхъ  пересудовъ.  На  будущее  всЬ  смотрятъ  съ  на- 
деждою: это  чувство  общее.  У  насъ,  какъ  всегда,  тишь  и 
гладь;  чтб  у  насъ  ново,  то  у  васъ  уже  старо,  а  своего  нова- 
го  ничего  не  имйемь,  кром*  торжественнаго  въ$зда,  устроен- 
наго  оберъ-полнцеймейстеромъ  генералъ-губернатору.  Просто, 
говорить  не  о  чемъ.  Ждемъ  вЬстей  изъ  Севастополя,  ждемъ 
вестей  изъ  Петербурга,  и  только;  а  между  тЬмъ  я  собираюсь 
завтра  въ  путь-дорогу  на  Тульсше  выборы  по  ополчешю  съ 
горькимъ  чувствомъ,  что  мнЗз  въ  немъ  участвовать  нельзя. 

14  Марта  1855  (Москва). 

Чтб  вамъ  сказать  о  ДядЬ  6ом4?  *)  Надъ  нимъ  плачутъ  здЬсь 
такъ  же  усердно,  какъ  и  вы  вероятно  плакали  въ  Петербурге;  и 
зд$сь  такъ  же,  какъ  и  у  васъ,  находятъ,  что  многое  знакомо  и 
намъ,  хотя  не  совсЬмъ  въ  томъ  чериомъ  видЬ,  какъ  въ  Аме- 
рике, а  тому  лЬтъ  за  сорокъ,  когда  семьи  продавались  по  ча- 
стямъ,  немного  даже  и  уступало  Американскимъ  формамъ  не- 
вольничества; но  до  меня  это  не  касается.  Безстрастно  изучивъ 
вопросъ  домашшй,  я  очень  понимаю  различ1е  кр1шостнаго  со- 
стояния и  рабства  въ  тЬсномъ  смысле  слова,  хотя  разумеется 
и  перваго  нисколько  не  одобряю.  Нравственная  основа  другая, 
и  следовательно  веЬ  явлешя  ея  различны,  не  смотря  на  види- 
мое сходство  во  многихъ  частныхъ  случаяхъ,  доходящихъ  до 
отвратительной   жестокости,   или   показывающихъ   еще    болйе 


*)  Хижина  Дяди  Тома,  известное  сочинеше  Бичеръ-Стоу,  облетавшее  въ  то 
время  оба  полушар1я.  Когда  у  насъ  начались  работы  но  отмънЪ  крЪпостнаго 
права,  появилось  нисколько  переводовъ  этой  книги,  возбудившей  столько  со- 
чувств1й  и  столько  венавистей.  Изд. 
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отвратительное  равподуше  къ  человечеству.  Меня  въ  ро- 
ман-Ь  поразило  одно  лпцо,  которое,  до  моему  мнЪшю,  упро- 
чить славу  писательницы;  это  не  Томъ,  быть  можетъ, 
несколько  преувеличенный,  и  не  маленькая  Эва:  она  только 
гращозная  сестра  Поля  Домби  (и  слава  создашя  принадлежите 
Диккенсу),  но  Августинъ  Сенъ-Клеръ.  Онъ  намъ  всЬмъ  блн- 
зокъ  своимъ  П8ящнымъ  просвЪщешемъ,  своею  художественною 
природою,  мягкостью  и  кротостью  нрава,  лйнивымъ  челов4ко- 
люб1емъ,  Сибаритскимъ  эгоизмомъ,  слабостью  нршственшиъ 
уб^ждешй  и  нехристнскимъ  равнодуппемъ  къ  общественному 
добру,  искусно  оправдываемымъ  носредствомъ  ловкихъ  софиз- 
мовъ.  Онъ  въ  душ*  видь  осуждаете»  зло;  чего  же  болЪе?  Онъ 
правъ  передъ  собою  и  передъ  Богомъ.  Этотъ  характеръ  очер- 
ченъ  мастерски  и  поддержитъ  славу  автора  даже  тогда,  когда 
пройдетъ  время  минутнаго  восторга.  Впрочемъ,  я  увйренъ,  что 
романъ  г-жи  81о\\е  подвннетъ  значительно  вопросъ  о  рабств* 
черныхъ.  Общественный  улучшенк  зависать  отъ  сердца  бол$е, 
ч'Ьмъ  вообще  думаютъ,  можегь  быть,  даже  болЪе,  чймъ  огь 
ума.  Отъ  того-то,  по  моему  мнЬтю,  женщины  таюе  же  велише 
деятели  въ  исторш  народовъ,  какъ  и  мужчины,  хотя  роль  ихъ 
менЬе  видна. 

Что  сказать  вамъ  о  пашей  Москве?  И  не  найду,  чтЬ  ска- 
зать. Я  начинаю  догадываться,  что  я  совсЬмъ  не  въ  Моего* 
живу,  а  только  на  Собачьей  площадке  своей,  которая  случайно 
находится  въ  МосквЪ.  Впрочемъ,  и  Москва  иынЬштй  годъ  не 
безъ  литературной  новости.  Я  говорю  о  замечательной  драм* 
Не  въ  сет  сани  не  садись.  УспЬхъ  огромный  и  вполне  заслу- 
женный. Жаль  только,  что  въ  сцен*  на  постояломъ  двор*  н*ть 
того  развит  и  той  постепенности,  который  должны  были  дать 
полноту  художественному  творешю.  Авторъ  забылъ,  что  купе- 
ческая дочь  представляетъ  благородному  жениху  капиталъ  во 
сто  тысячъ,  и  что  онъ  не  можетъ  и  не  долженъ  вдругь  терять 
надежду  на  аферу.  Какъ  бы  то  ни  было,  драма  все-таки  очень 
хороша,  и  ОстровекШ  оиравдываетъ  надежды,  который  подать 
первыми  своими  произведешями. 

Прилагаю  постные  стихи,  которые  не  считаю  стихами. 


Къ  Александр*  Осиповне  Смирновой. 

Милостивая  государыня  Александра  Осиповна.  Можете  ли  вы 
себе  представить  положеше  яепр1ятнее  моего?  Вамъ  известно 
мое  всегдашнее  глубокое  отвращеше  отъ  всякаго  политическаго 
вопроса,  а  я  теперь  затравленъ,  заеденъ  политикою.  Куда  ни 
вы$ду,  куда  ни  повернусь,  въ  мужское  или  дамское  общество, 
все  рйчь  одна:  <Каковъ  Ламартинъ  или  Ледрю-Роллень,  и  чтб 
Пруссаки  и  что  Познань? >  Просто  навождеше!  Меня  беретъ 
злость.  Если  бы  вы,  молодцы,  думаю  я,  ходили  въ  зипуне  да  въ 
косоворотке,  вы  бы  думали  о  своихъ  домашнихъ  да  семей ныхъ 
дЬлахъ,  а  не  объ  вздор*,  до  котораго  вамъ  дела  нгЬтъ,  и  сами 
были  бы  умнее  и  мп*  бы  не  надоедали.  Видно,  ужъ  таково 
вдохновеше  кургузаго  фрака.  Но  вотъ  что  еще  досаднее:  мне 
до  того  прожужжали  уши  политикою,  что  дЬма  мнЬ  отъ  нея 
покоя  нЬтъ.  По  Ц'Ьлымъ  часамъ  о  ней  думаетъ  голова  противъ 
воли  ума.  Пробовалъ  я  самъ  себя  отчитывать  разными  самыми 
кроткими  книгами  (какъ  напр.  Лассепа  о  клинообразныхъ  над- 
пясяхъ),  и  все  не  въ  прокъ.  Решился  на  самое  геройское 
средство — написать  за  одинъ  разъ  все  мои  мысли,  да  и  разде- 
латься съ  ними  навсегда.  Примите  милостиво   мои  мечты. 

Вотъ  извлечете  изъ  послЗзднихъ  мною  слышашшхъ  рйчей: 
<Познань  поднялася,  или  поднимается,  или  скоро  поднимется; 
она  непременно  затронетъ  насъ.  Загорится  война,  Гермашя  съ 
радостно  вышлетъ  всгЬхъ  своихъ  праздношатающихся  республи- 
канцев^ Франщя  бросить  для  своего  собственнаго  спасешя 
всЬхь  своихъ  голодныхъ  работнвковъ  на  промыселъ  военный, 
и  Шмцы  имъ  охотно  дадутъ  путь.  Борьба  будетъ  страшная. 
Россия  устоитъ,  но  прольются  потоки  крови  и  крови,  слишкомъ 
дорогой  >.  Вотъ  толки  самые  новЬйппе,  и  на  первый  взглядъ 
все  это  кажется  истиннымъ  и  едва  ли  не  неизбежнымъ.  А  полно 
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такъ  ли?  Росая  сильна,  непоколебима;  поэтому  она  свободна  въ 
своихъ  дЗДстаяхъ  и  властна  сказать  следующее  всему  шру. 

Она  никогда  не  принадлежала  Европейской  системе  народовъ. 
Милостш  Бож1ею,  разумомъ  государей  и  силою  народа  она  воз- 
ращена и  возвеличена,  она  владЬетъ  всею  землею  огь  Балтии 
до  Тихаго  океана,  она  сильна  и  людьми,  и  землею;  но  она 
всегда  жила  особнякомъ.  Такъ  было,  есть  и  будегь.  Въ  дЬи 
Европы  вмешивалась  она  только  случайно  и  вслЗгдсгае  внЬшня- 
го  вызова. 

Въ  концй  прошлаго  столйпя  Польша,  разорванная,  разграб- 
ленная, окровавленная  своевол1емъ  своихъ  аристократовъ,  гро- 
зила спокойствий  своихъ  сосЬдей  и  губила  свой  народъ.  Дер- 
жавы восточной  Германш  и  Россш  взяли  ее  подъ  временный 
интердиктъ  для  общаго  мира,  при  чемъ  Роши  возвращены  бы- 
ли ея  старыя  области,  удЬлъ  Рюрикова  рода,  населенный  на- 
родомъ  одноязычнымъ  съ  Росшею,  а  не  съ  Польшею.  Въ  1815 
году,  посл'Ь  долгихъ  и  кровавыхъ  смутъ,  интердиктъ  быль  воз- 
обновленъ  на  общемъ  сов&гЬ;  но  одна  Росая,  въ  лщ*Ь  своег0 
государя,  противъ  воли  многихъ,  показала,  что  она  счнтаегь 
ату  миру  только  временною  и  не  хочетъ  гибели  Польской  на- 
родности. Въ  1830-мъ  году  своевольное  возсташе  наименее 
угнетенной  Польши  противъ  общаго  приговора  и  общихъ  тракга- 
товъ  принудило  Россш  возстановить  силою  оруж1я  интердиктъ, 
наложенный  съ  совета  всЬхъ  державъ...  Державы  Европейсш 
изменились:  нить  уже  ни  прежней  Австрш,  ни  прежней  Прус- 
сш;  интердиктъ  Польши  безполезенъ  для  нихъ.  Онъ  ни  теперь 
ни  прежде  не  быль  нуженъ  Россш;  ему  не  для  чего  продол- 
жаться. 

Вотъ,  кажется,  прямой  и  простой  взглядъ  на  фактъ  истори- 
чески. Выводъ  быль  бы  ясенъ. 

Пусть  возстаповится  Польша,  во  сколько  можеть:  Познань 
съ  Гданскомъ  (Данцигь),  княжество  Галицкое  и  Краковъ,  гер- 
цогство Варшавское  и  часть  Литвы,  не  говорящая  по-русски. 
Но  такь  какъ  это  дЬло  не  административное  и  не  правитель- 
ственное, а  народное  и  историческое  въ  высшемъ  значевш 
слова,  то  въ  пемъ  не  должно  быть   признаваемо  никакое  слу- 
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чайное  разливе  между  людьми,  и  голоса  должны  быть  собираема 
поголовно:  дворяне  единицами  въ  счете  крестьянскихъ  единицъ, 
города  причислены  къ  деревнямъ,  и  т.  д.  Даже  отсутствующее 
ногутъ  быть  вс&  допущены  къ  подаче  голоса  письменно  въ  той 
области,  къ  которой  они  желаютъ  быть  причтены.  Голоса  на- 
родные должны  быть  подаваемы  на  языки  народность,  въ  Поль- 
ше по-польски,  въ  Литве  по-литовски  (совершенно  непонятно  для 
Поляковъ),  въ  Галич*  по-галидки  (т.  е.  почти  по-русски).  Вся- 
кая область  должна  имЬть  право  приписаться  или  къ  новой 
Польше,  или  къ  соседней  державе,  или  составить  отдельную 
общину  подъ  покровительствомъ  или  безъ  покровительства  дру- 
гой державы.  Тоже  право  должно  быть  распространено  къ 
Славянамъ  Лузацш  и  Шлезш;  тоже  право  можетъ  быть  распро- 
странено благородным*  сеймомъ  Венгерскямъ  на  Славянъ,  Хор- 
ватовъ,  Словаковъ,  Руснаковъ  и  другихъ. 

Такимъ  образомъ  будущая  судьба  Славянскихъ  народовъ  бу- 
деть  определена  ими  самими;  а,  кажется,  роду  Романовыхъ 
нечего  бояться  народнаго  голоса. 

Росгая  надеется,  что  это  предложете  будегь  принято  и  при- 
ведено въ  скорое  исполнение:  она  готовить  списки  всеобпце  къ 
половин'!  1юня  нашего  стиля.  До  гЬхъ  поръ  границы  ея  (т. 
е.  до  рЪшешя  вопроса),  или  лучше  сказать  границы,  вверен- 
ный трактатами  ея  хранен™,  должны  быть  неприкосновенны. 

Если  же,  не  смотря  на  это  предложете,  кто-нибудь  осмелит- 
ся своевольно  или  насильно,  предупреждая  голосъ  народа, 
вторгнуться  въ  пределы,  охраняемые  государемъ,  того  встре- 
тить сила  Россш.  За  насъ  будетъ  честность  нашего  намйре- 
шя,  правота  нашего  дбла,  Богъ  и  даже  совесть  нашихъ  враговъ. 

Такое  объявлеше  могло  бы  быть  сообщено  всЬмъ  правитель- 
ствамъ  и  народамъ  и  напечатано  во  всЬхъ  газетахъ. 

Тутъ  неть  ни  малейшей  тени  уступки,  ибо  исполняется  толь- 
ко намерете  покойнаго  государя,  и  тутъ  же  смелый  вызовъ 
на  бой.  Это  было  бы  громовымъ  ударомъ,  который  ошеломилъ 
бы  весь  шръ.  Все  будутъ  сбиты  съ  толку:  ни  одна  собака  не 
осмелится  брехнуть  на  Государя,  и  врагамъ  останется    только 
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молчать  пли  хвалить,  хотя  бы  пмъ  пришлось  подавиться    этой 
невольною  хвалою. 

ВЬроятныя  послгЬдеТвш.  При  уничтоженш  аристократическая 
ВЛ1ЯН1Я  и  уменыпенш  городоваго  ВЛ1ЯН1Я  въ  Полын*,  въ  кресть- 
янстве оказалось  бы  много  голосовъ  въ  нашу  пользу,  а  въ 
Галич*  большинство  (по  сродству  языка,  и  особенно  по  духов- 
ному сродству)  было  бы  или  за  насъ,  или  по  крайней  м'Ьр'Ь  за 
отдельное  существовать  и  этимъ  самымъ  Польша  была  бы 
подорвана  навсегда.  Въ  ЛигвЪ  тоже,  или  почти  тоже,  всл*д- 
ств1е  уиотреблешя  Литовскаго  языка. 

В&рпыя  послйдсшя.  Государь  нашъ  сталь  бы  выше  всей 
Европы.  Предлогъ  къ  войн*  устраненъ:  Франщя  задохнулась 
бы  въ  своемъ  банкротстве,  Германия  запуталась  бы  въ  вопро- 
сахъ  о  ДанцпгЬ  и  въ  своихъ  неразр-Ьшнмыхъ  задачахъ.  Мадь- 
яры и  Славяне  принялись  бы  драться  черезъ  двЬ  недели  п 
отвлекли  бы  всЬхъ  западныхъ  Славянъ.  Частный  вопросъ  о 
ПолытгЬ  потерялся  бы  въ  вопрос*  общемъ,  япровою;  ш  Русски 
Царь,  совершенно  свободный  въ  своихъ  дбйствкхъ,  быль  бе 
р-Ьшителемъ  и  законодателемъ  всего  Европейскаго  движешя. 

Часть  практическая  проста.  Добросовестное  ваготовлеше  спи- 
сковъ,  запрещен1е  всЬхъ  манифестаций  для  сохранения  порядка 
и  объявлете,  что  всякШ  безпорядокъ  будетъ  наказанъ  какъ 
преступление  противъ  законовъ,  противъ  Государя  и  протпвъ 
народа;  сильная  охрана  границъ,  строгая  казнь  противъ  заяш- 
гателей  и  разбойниковъ,  изгнаше  заговорщиковъ  и  освобождение 
пхъ  нмЪепй,  если  они  дворяне,  и  передача  имтьнгй  ближайшимь 
родствениикамъ  въ  городахъ,  и  тому  подобное.  Дальше  моего 
ума  не  хватаетъ. 

Виноваты  замечтался!  Простите  великодушно.  ОбщШ  недугь 
заразителенъ;  но  за  то  я  отъ  него  отделался  разомъ.  Дружба 
ваша,  которою  я  горжусь,  извинить  длину  этаго  скучиаго 
письма  ради  почтешя  и  преданности,  съ  которыми  честь  им*ю 
быть  вапгь  покорнМппй  слуга  А.  Хомяковъ. 

М.  2Ьго  1843  г.   Москва. 


Къ  Евгети  СергЬевн*  Шеншиной. 

(По  кончин*    ея  супруг»,  1858). 

Вы  у  меня  спрашиваете  совета,  дорогая  Евгешя  СергЬевна, 
о  томъ,  что  вамъ  делать  и  чему  посвятить  жизнь  свою,  а  я  и  не 
отаЪчалъ,  п  не  умЗш  отвечать*  Никогда,  кажется,  не  суийешь 
придумать  тахаго  совета  для  другаго,  и  еще  менЬе  придумаетъ 
мужчина  для  женщины.  Что  дЬлать  въ  жизни? — Знаете,  это  все 
равно  что  сказать:  чймъ  святить  жизнь  свою  для  будущей? 
Кто  на  это  ответить  для  другаго?  Пусть  ухо  прислушивается 
къ  голосу  Бога  въ  сердце  своемъ,  а  ответь  будетъ;  и  во  вся- 
коагь  сердце  розно  Богъ  говорить,  смотря  потому  на  что  онъ 
создалъ  каждаго  человека,  такъ  или  иначе  поставилъ  его  въ 
такихъ.  или  иныхъ  обстоятельствахъ,  и  наложилъ  на  него  та- 
кой или  иной  крестъ.  Слава  Богу,  я  слышу,  что  вы  не  дож- 
дались чужихъ  слЗшыхъ  сов$товъ,  а  настроили  уже  отчасти 
жизнь  и  совершенно  душу  на  подвигь  жизненный,  святя  свое 
горе  покорностш  и  служешемъ  гЬмъ  челов'Ьческцмъ,  Хрштан- 
скнмъ  сочувсшямъ  и  попечешямъ,  которыя  наполняли  сердце 
покойника,  никогда  не  умирающаго  для  васъ.  Черезъ  васъ  про- 
должится его  деятельность  къ  добру  въ  бодЗге  гЬсныхъ  предй- 
лахъ,  но  можеть  быть  гЬмъ  съ  большею  и  болЬе  проникающею 
силою.  Великое  угЬшеше  для  мысли  то,  что  добрый  не  умпг 
раетъ  даже  на  земли:  въ  немъ  есть  сила,  переживающая,  укреп- 
ляющая тЬхъ,  которые  имйли  счастье  любить  его. 

.  Сами  вы  знаете,  какое  пережилъ  я  горе  или,  лучше  сказать, 
въ  какомъ  гори  живу.  Пережить  горе  настоящее  нельзя,  да  и 
не  дай  Богъ;  но  ми*  часто  въ  утешете  приходить  чувство  и 
ясное  со8нашё  того,  чйагь  и  какъ  многимъ  внутри  себя  обязать 
я  моей  покойной  Батеньки,  и  часто  слышатся  мнгЬ  внутренше 
упреки  за  то,  что  я  далеко  не  разработалъ  и  не  разработы- 
ваю  все  наследство  духовпаго  добра,  которое  я  получилъ  отъ 
нея.  Дай  Богь  вамъ  свой  подвпгъ  совершить  лучше  моего. 


Изъ  писемъ  къ  М.  О.  Мухановой  '). 

и 

Я  вамъ  очень  благодаренъ  за  то,  что  вы  дали  шгЬ  случай 
хоть  сколько-нибудь  похлопотать  за  васъ.  Я  нисколько  не  зна- 
комь съ  Калайдовичемъ;  но,  получивъ  ваше  письмо,  написать 
сейчасъ  къ  И.  С.  Аксакову,  который  наверно  его  знаетъ  *),  и  я 
убйжденъ,  что  все  сделается  какъ  слйдуетъ.  Онъ  же  законы 
знаетъ,  и  его  не  проведуть;  а  онъ,  безъ  сомн&шя,  будегь  спра- 
вляться о  ход'Ь  дЬла.  Болйе  я  сделать  не  могъ  и  крайне  жа- 
л-Ью,  что  моя  услуга  должна  ограничиться  такою  малостью. 

Благодарю  васъ  также  за  извйщеше  о  стать*  въ  Кешеш- 
Ьгапоа  и  за  обЪщаше  ее  доставить.  Жаль,  что  тепереште  без- 
порядки  въ  церкви  Константинопольской  и  Греческой  могуть 
подать  поводъ  къ  дурнымъ  толковашямъ;  особенно  жаль,  что 
духовенство  въ  Грецш,  кажется,  суется  въ  д'Ьла  полнтичесш. 
Дай  Богъ,  чтобы  я  ошибался,  а  мн&  что-то  кажется,  будто  н 
бунтъ  Майны  идетъ  отъ  духовенства.  Трудно  людямъ  умйть 
понимать  Хриспансшй  долгь;  но  есть  слово,  которое  можегь 
насъ  утЬшить:  <не  спить,  отражали  Израиля  >. 

Почти  такимъ  же  словомъ  кончаю  я  статью,  которую  по- 
слал ь  въ  Сборникъ.  МнЬ  и  всегда  съ  цензурою  мало  удачи. 
Боюсь,  что  съ  цитатой  изъ  царя  Давида  будегь  еще  хуже. 
По  крайней  м$р4  я  потрудился;   впрочемъ  я  и  вообще    начи- 


')  Давида  Марья  Сергъевна  Муханова,  двоюродная  сестра  братьевъ  Муха* 
новыхъ,  прштелей  А.  С.  Хомякова,  известная  была  въ  Мосвв*  уиомъ  сво- 
имъ,  многостороннею  образованностью  и  благотворенишя.  Изд. 

'■)  И.  С.  Авсаковъ  и  Калайдовичъ  (сынъ  археолога)  служивали  въ  Мо- 
свовсвомъ  Сенате,  окопчили  вурсъ  наукъ  въ  Училищ*  ПравовЪдъв^а.  Ияк 
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паю  быть  на  этотъ  счетъ  несколько  добропорядочными  Между 
тЬмъ  кисть  также  не  ленится,  п  я  кончаю  теперь  портреп» 
жены  въ  болыпоагь  размере.  Кажется,  будетъ  очень  живъ. 

1юля  9  дня,  с.  Лнпицы. 

2. 

Изъ  рукъ  вонь  .стыдно  мне  возвращать  вамъ  вашу  книгу, 
такъ  любезно  вами  сообщенную,  въ  такомъ  гнусномъ  вид*,  съ 
обгорелыми  краями.  Простите  меня,  милостивая  государыня 
Марья  СергЬевна;  но  поверьте,  что  я  не  только  небрежешемъ, 
даже  и  неосторожностью,  не  былъ  виноватъ.  Я  только  на  ни- 
сколько минуть  выгаелъ  изъ  комнаты,  вЪтромъ  сорвало  нагаръ 
со  свечи  и  бросило  его  па  бумаги,  которыя  отъ  свечки  были 
далеко.  Вспыхнулъ  весь  левый  флангъ  моего  бюро  (стиль 
КрымскШ),  бумаги  испепелились  (впрочемъ  неважный),  сгорели 
две  книжки,  и  опалило  нисколько  книжекъ  на  левой  этажер- 
ке, въ  томъ  числе  и  вашу.  Если  вы  и  после  моего  разсказа 
еще  не  простили,  то  простите  ради  того,  что  это  было  оче- 
видное предзнаменоваше,  что  Англичане  обожгутся  (и  обожг- 
лись) на  лЬвомъ  нагаемъ  фланги  въ  Севастополе.  Это  дЬло 
утешительное,  первое  съ  начала  войны  вполне  утешительное. 
Дай  Богь,  чтобы  впереди  были  таыя  же. 

9 

3. 

Очень  благодарю  васъ  за  книгя  и  стихи.  Стихи  бойкп  п  жи- 
вы: они  въ  старомъ  манере  князя  Вяземскаго,  но  не  ымгЬютъ 
его.  прежней  веселости  и  немного  черезъ-чуръ  выкрашены  квас- 
пымъ  патрютизмомъ;  но  онъ  теперь  т4мъ  более  въ  ходу  по 
наружности?  чемъ  менее  онъ  признается  законнымъ  въ  убеж- 
дешяхъ  общества.  Напр.,  кто  такой  врагь  чужимъ  Шмецкимъ 
землямъ  какъ  Ник.  Алексеевпчъ?  *)  А  ужъ  куда  какъ  не  тороп- 
ливъ  онъ  возвратомъ  на  хваленур  родину!  Все  это  не  метла- 
етъ  стихамъ  быть  очень  милыми,  а  имя  автора,  вполне  Рус- 
ское, и  его  умственное  настроете,  издавпа  вполне  Француз- 
ское, не  смотря  на  теперешнее  желаше  переделаться  на  Рус- 
ски ладъ,  все  вмЬсгЬ  представляетъ  довольно  забавный  коп-, 
трастъ  для  безпристрастнаго  наблюдателя.  Для  меня  эти  стихц 

*)  Мухяио&ъ;  письма  къ  нему  Хомякова  си.  выше.  И:зд. 

Сочинешя  А.  С.  Хомякова.  Письма.  27 
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очень  радостны.  Видно;  милый  авторъ  нгь  совершенно  выздо- 
ров'Ьлъ,  а  вЬсти  объ  немъ  какъ  долго  были  неутешительны! 
ВЪдь  онъ  теперь  посл'ЬднШ  остается  отъ  своей  литературной 
эпохи. 

Пожалуйста,  скажите  мой  поклонъ  Николаю  и  Владимиру 
АлексЬевнчамъ.  Не  знаю,  напишу  ли  къ  нимъ.  Мы  такъ  дав- 
но не  видались  и  такъ  много  для  меня  переменилось  съ  тЬхъ 
поръ,  что  легче  написать  томъ,  ч'Ьмъ  несколько  строкъ.  Про- 
стите меня,  что  возвращаю  только  одинъ  №  ЕсПвЬиг^Ь  В.  ВгЬ 
остальные  доставлю  вамъ  на  дняхъ.  Прилагаю  вавгь  четыре 
ВксктеоосГв  М.  Видный  очень  теперь  пр1унылъ  съ  падешя 
Дерби.  На  дпяхъ  буду  имйть  честь  быть  у  васъ  съ  тетрадкой, 
которую  я  желаю  отдать  вамъ  на  судъ  и  съ  объяснешемъ  г1гь 
странныхъ  обстоятельствъ,  которыя  до  сихъ  поръ  мнй  не  позво- 
лили явиться  съ  нею  къ  вамъ. 

4. 

Простите  меня  въ  томъ,  что  я  замедлпль  вамъ  отвечать  и 
васъ  благодарить.  У  меня  была  падежда,  почти  уверенность,  что 
я  буду  имйть  счаспе  побывать  у  васъ  во  время  проезда  мо- 
его черезъ  Москву,  п  что  мн*  удастся  васъ  поблагодарить 
лично.  Да  не  такъ  делается,  какъ  хотЬлось  бы.  Три  дня  про- 
велъ  я  въ  Белокаменной,  теперь  долженъ  спешить  въ  Смо- 
ленскъ  по  случаю  непр1ятности  (пожара  хо.1яйственныхъ  заве- 
детй)  и  не  могу  улучить  четырехъ  или  пяти  часовъ,  чтобы 
съездить  кт>  вамъ  на  дачу.  Не  вините  меня  пожалуйста  и  при- 
мите благодарность  за  вашу  добрую  память  и  за  любезное  хо- 
датайство въ  пользу  моего  дикаря,  филолога  Мнкуцкаго. 


Когда  я  заЪзжалъ  кг»  вамъ  па  дпахъ,  мггЬ  сказывали,  что  вы 
нездоровы;  но  я  никакъ  не  воображалъ,  чтобы  это  было  такъ 
серюзно.  Слава  Богу,  что  прошло.  Простите  меня,  если  я  еще 
не  могу  исполнить  своего  обЪщашя:  Лксаковъ  все  это  время 
былъ  такъ  запять,  что  не  могъ  самъ  достать  своей  статьи.  У 
него  только  одинъ  черновой  и  неудобочитаемый  списокъ,  а  по- 
рядочный былъ  въ  чужпхъ  рукахъ,  и  онъ  только  еще  обещается 
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тгЬ  достать  его.  Все  это  время  мы  съ  янмъ  трудились  для 
будущей  (если  она  будете)  Р.  БесЪды.  Тридцатилетнее  же  цар- 
ствовате  даже  не  было  у  меня:  я  слышалъ  его  чтеше,  но  самъ 
не  читалъ.  Похлопочу  у  знакомыхъ,  нельзя  ли  гд4  нибудь  по- 
лучить списоеъ  и  поспешу,  если  можно,  доставить  его  къ  вамъ. 
Простите  невольное  ненсполнеше  обйщанш. 


Очень  вамъ  благодаренъ  за  Ашмпйстй  журналъ.  Действи- 
тельно, статья  о  Пальмеровыхъ  брошюрахъ  для  меня  была 
очень  любопытна  и  гЬмъ  болйе  любопытна,  что  добродушный 
Англичанпнъ  мн4  послалъ  два  экземпляра  своего  сочинетя, 
не  догадываясь,  что  ихъ  перехватить  сторожевой  полкъ,  кото- 
рый охраняеть  наше  умственное  спокойствие  и  пагау  нрав- 
ственную чистоту  отъ  зловреднаго  прпкосновешя  мысли  Запад- 
ной. Разумеется,  я  этнхъ  двухъ  экземпляровъ  не  получалъ  н 
пе  получу.  Я  радъ,  что  послалъ  ему  свою  Французскую  книж- 
ку (о  которой,  скажу  мимоходомъ,  нить  ни  слуху,  ни  духу): 
она  можетъ  ему  быть  небезполезною.  Многое  и  многое  еще 
нужно  имъ  объяснять,  а  у  насъ  заткнуты  рты.  Такъ,  видно, 
Богу  угодно;  но  еще  надобно  все  пути  перепробовать,  прежде 
чемъ  отступиться  отъ  дела  полезнаго.  Кстати:  говорятъ,  что 
ГригорШ  КазанскШ  по  доносу  г.  л.  Анненкова  *)  въ  коммуни- 
стнческомъ  направленш  проповедей,  будетъ  удаленъ  отъ  Си- 
нода, хотя  и  оправданъ.  Можно  бы  подумать,  что  знакомство 
со  мною  имеетъ  особенпо  вредное  д4йств1е.  Если  бы  я  зналъ 
содержаше  брогаюръ  Пальмеровыхъ,  я  бы  въ  письме  къ  нему 
доказалъ  ему,  что  онъ  еще  слишкомъ  снисходителенъ  къ  Ла- 
тинству въ  богословскомъ  отношеши.  Надеюсь,  что  если  толь- 
ко моя  книжечка  выйдетъ  въ  светъ  и  вызоветъ  возражеше,  я 
еще  буду  иметь  случай  высказать  имъ  все.  Авось!  Грустно 
какъ-то:  погода  ужасная,  которая  сама  по  себе  ничего,  наво- 
дить уныше,  когда  общШ  неурожай,  двойное  рекрутство   безъ 


*)  Аннеаковъ  (брать  иэв'Ьстваго  вритика)  быдъ  членомъ  негласнаго  цея- 
зурнаго  комитета.  ИавЪстно,  до  чего  доходило  тогда  стиснете  слова;  въ 
этомъ  комитета  аамышдяди  даже  про  цензуровать  Бибдш. — Письмо  Хомякова 
мъ  аржмзп.  Григорию  см.  ниае.  Кзб. 
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войны  и  холера  подаютъ  поводъ  къ  горести  разумной.  Холера 
меня  просто  сердить.  Столько  опнтовъ  доказали  мн4  всю  срав- 
нительную ничтожность  этой  болезни  (напр.,  на  дняхъ  я  лй- 
чилъ  и  вылЬчилъ  больнаго,  имйющаго  всЬ  признаки  перюда 
смертельнаго,  отъ  черныхъ  пятенъ  на  лиц*  и  полнаго  отгсут- 
ств1Я  пульса  до  оледенЬлаго  языка  и  закатившихся  глазъ),  п 
нельзя  остановить  холеры  потому,  что  не  позволяютъ  действо- 
вать. Эта  невозможность  быть  полезнымъ,  при  многихь  дан- 
ныхъ,  для  пользы  людской  напоминаетъ  метЬ  самые  тяжелые 
сны  моего  детства  и  производить  впечатлите  ужаснаго  кош* 
мара  на  яву. 

7. 

Я  очень  передъ  вами  виновата:  все  собирался  кь  вамъ  по- 
слать журналъ  и  писать,  да  отлагалъ  посылку  и  поэтому  отла- 
галъ  и  письмо.  Я  точно  виновата,  да  вы  же  меня  и  наказали 
подозр-Ьшемъ,  будто  бы  я  несколько    посЬтовалъ   на  ваше  за- 
м-Ьчате  о  второй  моей  брошюр-Ь.  В4рьте  мнЬ,  я  говорю  не  о 
формЬ  вашего  выражетя,  которое  не  затронуло   бы    даже  са- 
маго  раздражительнаго  самолюб1я  (а  его  во  мн*  н$тъ);  но  всЬ 
ваши  замЪчатя  для  меня  драгоценны.  Я  могу  съ  ними  иногда 
не  соглашаться,  но  я  отъ  вась    не  слыхалъ  такаго,  объ  кото- 
ромъ  не  пришлось  бы  задуматься.  Ваша  критика  есть  одолже- 
ше  для  всякой,  не  совеЬмъ  пустой   головы.  Такъ  и  теперь.  Я 
не  только  понялъ  вашу  дружбу  въ  томъ,  что  вы  мнй  сообща- 
ете замйчаше,  съ  которымъ  вы  согласны  и  которое  очень  для 
меня  важно,  но    я    понялъ    и   справедливость  самой  крптпкп. 
Самъ  я  перечелъ  свою  брошюру  и  не  могъ  не  сознаться,  что 
впечатлите,  которое  она  должна  производить  на  Русскаго  чи- 
тателя, можетъ  быть  не  совеЬмъ  выгоднымъ  для  меня.  Почему? 
Вота  вопросъ,  который  вы  во  миЬ  возбудили.  Нападение  па  Про- 
тестантство въ  об'Ьихъ   книжечкахъ   весьма   сильно,   и  думаю 
даже  едва  ли  было  когда-нибудь    сильп&е  выражено,  а  впеча- 
тлите имЬетъ  въ  себгЬ  что-то   Протестантское.   Мн4   кажется 
причина  та,  что  я  у  православна™    отпяль    не    только  Папу, 
но  и  всякую  замену  Папства  (Синодъ  ли,  моиахъ  ли,  или  ду- 
ховникъ,  или  что  бы  то  ни  было).   Я   высташтлъ   свободу    не 
только  какъ  право,  но  еще    какъ    обязанность,  и  въ  этомъ  я 
считаю  себя  правымъ;  но  я  не  сказалъ  ни  слова  о  предЬлахъ 
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свободы  Христианской  и  въ  этомъ  себя  подвергь  осужденио. 
Иные  будугь  меня  обвинять  потому,  что  боятся  быть  свобод- 
ными; друпе  потому,  что  имъ  линь  быть  свободными;  но  не 
совсЬмъ  мною  будугь  довольны  и  гЬ,  которые,  не  боясь  и  не 
л-Ьпясь  быть  свободными,  чувствуютъ,  что  эта  свобода  не  без- 
условна. Вы  меня  не  обвиняете,  но  вамъ  за  меня  больно,  что 
книга  не  такъ  прочтется,  какъ  слйдуеть.  Я  въ  этомъ  чувствую 
и  вашу  любовь  къ  д4лу  Церкви,  и  вашу  дружбу  ко  мнгЬ,  и 
тЬмъ  живЗге  чувствую  недостатокъ, —  не  книги  самой  (которая 
шгЬетъ  цгЬль  полемическую),  но  своего  труда.  Его  надобно  по- 
полнить. Вы  въ  этомъ  совершенно  правы.  Я  буду  ждать  и 
искать  случая,  который  бы  далъ  мнгЬ  поводъ  къ  новому  объ- 
ясцешю;  но  я  надЗиось,  что  вы  меня  оправдаете  въ  моемъ 
убЬжденш,  что  именно  надобно  искать  случая  и  что  безъ  не- 
го трудно  надеяться  на  внимаше  современных?,  намъ  читате- 
лей въ  вопросахъ,  къ  которымъ  они  къ  несчастно  слишкомъ 
равнодушны.  НадЬюсь  также,  что  въ  Москве  еще  позволите 
мнЪ  изустно  возвратиться  къ  этому  предмету.  Въ  СЬпзЫап  К. 
есть  любопытная  статья,  возражеше  на  \УИЬегй)гсе'ову  защиту 
Папства  *).  Чудное  Д'Ьло  чфгов-Ькъ  и  особенно  католикъ!  Какъ 
можно  такъ  безбожно  лгать,  такъ  безсовЪстно  повторять  уже 
изобличенные  обманы,  и  въ  тоже  время  думать  (и  вероятно 
отъ  души),  что  эта  ложь,  этотъ  обманъ  служатъ  правде  и  Богу? 

Не  радуютъ  изв-Ьстхя  изъ  Севастополя.  Много  тамъ  льется 
дорогой  крови  и  безъ  плода,  и  безъ  пользы:  наследство  йез 
тсарасНёз,  оставленное  покойнымъ  Государемъ  своему  преем- 
нику, тяжело  отзывается  для  Россш.  Что-то  Богъ  дастъ  впередъ? 

8. 

Не  знаю,  какъ  благодарить  васъ  за  вашу  дружбу  и  сочув- 
стше.  Покойная  матушка  душевно  любила  и  уважала  васъ; 
она  дорожила  вашиуъ  расположешемъ,  и  всякое  посЬщеше 
ваше  было  для  нея  праздникомъ.  Вы  это  знаете;  знаете  также, 
что  и  жена  моя  умЪла  васъ  цЬнить,  но  едва  ли  можете  знать, 


*)  Роберть  ВильберФорсъ,    брать    изв*стпаго  Сануила.  епископа  ОксФор- 
скаго.  Овъ  обратился  въ  Римское  католичество.  Изд. 
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до  какой  степени  она  пДшпла  вашу  дружбу.  Ради  этигь  двухъ 
покойницъ  и  ихъ  чувствъ  къ  вамъ,  когда  я  буду  въ  МосквЪ, 
вы  мн*  позволите  привезти  къ  вамъ  внучку  одной  н  дочь  дру- 
гой и  попросить  васъ,  чтобы  вы  приняли  ее  въ  свое  доброе 
расположение.  Это  было  всегдашнимъ  желашемъ  и  надеждою 
матушки. 

Тяжела  мн*  моя  последняя  потеря,  можегь  быть  бол4е,  ч-Ьмъ 
я  самъ  думалъ.  Ея  лита,  ея  со  дня  на  день  слабеющее  здо- 
ровье заставляли  меня  ожидать  ея  кончины,  и  ожндаше  долж- 
но бы,  повндимому,  притуплять  до  некоторой  степени  самую 
горесть;  но  въ  матушки  была  еще  такая  живость  чувства  и 
мысли,  что,  казалось,  смерть  еще  не  такъ  близка  и  что  сперва 
отзовется  ея  приближеше  на  умъ  и  сердце,  а  потомъ  только 
возметь  она  всЬ  свои  права.  Вышло  не  такъ.  ТЬло  разруши- 
лось, а  душа  до  послЪдняго  дня  сохраняла  всЬ  свои  силы. 
Разумеется,  я  не  говорю  о  послЪднвхъ  уже  часахъ;  но  за 
сутки  съ  небольшимъ  она  разсуждала  о  дЬлахъ  домашнихъ,  о 
строенш  церкви  *),  о  судьбахъ  Россш,  какь  и  прежде  въ  пол- 
номъ  здоровьи.  Много  настрадалась  она  въ  жизни,  и  тяжело 
было  ея  поприще,  прежде  чймъ  она  пришла  къ  отдыху;  но  и 
не  безполезна  была  эта  жизнь,  и  много  добрыхъ  воспомннатй 
связано  съ  нею.  Она,  см4ю  это  сказать,  была  благороднымъ  и  чн- 
стымъ  обращикомъ  своего  времени;  и  въ  сил*  ея  характера 
было  что-то  принадлежащее  эпох*  бол'Ье  крепкой  и  смелой, 
ч*мъ  эпохи  посл'Ъдовавпия.  Что  до  меня  касается,  то  знаю, 
что,  во  сколько  я  могу  быть  полезенъ,  ей  обязанъ  я  и  свонмъ 
направлешемъ,  н  своею  неуклончивостыо  въ  этомъ  направле- 
нна хотя  она  этаго  и  не  думала.  Счастливь  тотъ,  у  кого  бы- 
ла такая  мать  и  наставница  въ  дйтствй,  а  въ  тоже  время 
какой  урокъ  смнрешя  даетъ  такое  уб^ждеше!  Какъ  мало  изъ 
того  добраго,  что  есть  въ  человек*,  принадлежнтъ  ему?  И  мы- 
сли по  большей  части  сборныя,  и  направлеше  мыслей  заем- 
ствованное  отъ  порвоначальнаго  воспитания.  Что  же  его-то 
собственно? 


")  Марья  Адоксвсвна  Хомякова  въ  1812  году  дала  обътъ  построить  цер- 
ковь въ  благодарность  за  взбавдев1е  отъ  Французского  нашеста.  Цер- 
ковь при  сел*  Ивановскомъ  (Данковскпго  у*вда)  освящена  въ  1878  году.  //эд. 
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На  дняхъ  кончплъ  я  свою  третью  брошюрку,  которая  мн4 
далась  съ  немалымъ  трудомъ.  Вопросы  затронуты  всё,  которые 
только  могь  я  придумать  для  строгаго  опредЬлешя  отиошенШ 
Церкви  къ  Богу,  къ  своиыъ  собственпымъ  чадамъ  и  къ  кажу- 
щемуся историческому  развилю  ея.  При  этомъ  постоянное  со* 
поставлеше  двухъ  ея  отличительныхъ  свойствъ,  крайней  сво- 
боды и  совершеннаго  единства,  въ  противуположность  Проте- 
стантской свободы  и  Римскаго  единства.  Что  то  ивъ  этого  бу- 
дегь?  Въ  Германш  до  сихъ  поръ  нисколько  объявлешй  газет- 
ных ь  о  первыхъ  двухъ,  ни  одного  возражешя  или  разбора; 
но  по  нЪкоторымъ  отзывамъ  видно,  что  они  озадачены.  Жур- 
налъ  Керег4опит  говорить:  <  Книга  стйитъ  ответа;  но  совЬ- 
туемъ  возражателямъ  приняться  за  Д'Ьло,  сильно  обдумавъ  свои 
возражешя.  Она  похожа  на  укрйплешя  Севастопольская,  и  ея 
легкимъ  боемъ  не  возьмешь.  Во  всякомъ  случае,  должно  при- 
знаться, что  Россия  кр-Ьпка  не  одними  вещественными  силами  >. 
Это  лестно,  но  мн4  бы  хот  Ь  л  ось  настоящихъ  отвЪтовъ:  тогда 
лучше  можно  бы  ихъ  пронять.  Добьюсь  ли  этаго  третьею  бро- 
шюрою? 

ДЬла  много,  а  я  къ  несчастно  и  л'Ьнивъ,  и  разсЬянъ  дру- 
гими делами.  Дай  Богъ  помощниковъ!  Но  къ  несчастш  такь 
трудно  Русскому  челов-Ьку  проснуться,  да  взяться  за  работу; 
такь  мало  еще  людей,  желающихъ  духовной  и  мысленной  жиз- 
ни, что  иногда  руки  отпадаютъ.  Одно  утЬшеше — емотрЬть,  какъ 
дубы  тихо  ростутъ.  Можетъ  быть,  такъ  и  надобно  для  кр*Ьп- 
каго  роста. 

Когда  будете  опять  въ  Москве  (видь  нынЬшняя  осень  хоть 
кого  выживетъ  изъ  деревни),  не  познакомитесь  ли  вы  съ  ду- 
ховнымъ  путешественникомъ — Англвчанпномъ  гет.  Агйгаг  8(ап- 
1еу?  Говорятъ,  очень  замечательный  человЬкъ;  привезъ  ко  впгЬ 
письмо,  но  едва  ли  мнЪ  удастся  сь  нимъ  видЬться:  вероятно 
онъ  уЬдетъ  до  меня. 

Сентября  10  д.  1857  г. 


Бъ  Е  А.  Овербеевой ')• 

Почтенная  и  любезная  Екатерина  Александровна! 

Несправедливы  вы,  уверяя,  что  я  никогда  вамъ  не  отвечаю. 
Я  помню,  что  я  отвйчалъ  всегда  или  почти  всегда;  но  имен- 
но на  сей  разъ  отвечать  не  могу,  или  лучше  сказать,  отве- 
чаю не  своею  рукою.  Меня  такъ  искусно  кучеръ  вышвырнулъ 
изъ  тарантаса,  что  я  три  дня  могь  только  лежать  и  то  съ 
большими  болями  въ  лйвомъ  вертлугЬ.  Не  переломлено,  и  я  ду- 
маю, не  вывихнуто;  по  вей  бедренныя  сухожилья  такъ  растя- 
нуты, что  въ  нихъ  стоить  постоянная  боль,  какъ  будто  бы 
ихъ  вымолотили  ц'Ьпами.  Теперь  немного  могу  сидеть,  но  вовсе 
не  въ  такомъ  положенш,  чтобы  можно  было  писать.  Не  будь 
только  этаго,  я,  хотя  не  ожидая  вашего  письма,  а  по  извйелю 
отъ  Аксакова,  уже  написалъ  бы  тому  дня  три  то  письмо,  на 
которое  вы  меня  вызываете. 

Извй'спе  о  болезни  Самарина  *)  меня  очень  огорчило,  хотя 
я  увйренъ,  что  послйдстшй  никакихъ  не  будетъ.  Еще  прежде, 
т.  е.  зимою,  когда  неизвестно  еще  было,  что  онъ  поступить 
въ  Петербургски  комитета,  я  сов-Ьтовалъ  ему  отдохнуть  въ  чу<- 
жихъ  краяхъ  отъ  Самарскаго  комитета  и  признавалъ  это  необ- 
ходимыми 

Человек?»  этотъ  не  можетъ  работать  черезъ  пень-колоду:  онъ 
весь  въ  сдоемъ  дйлй  и  умомъ,  и  душею.  Во  всемъ  зидитъ  онъ 


')  Воспитан  Б.  А.  Баратынскимъ  и  Н.  М.  Языковымъ,  Екатерина  Алексан- 
дровна Свербеева  (урожденная*  княжна  Щербатова,  дальняя  родственница 
А.  С.  Хомякова  по  его  матери)— супруга  Дм  игр  1  я  Николаевича,  котораго  За- 
писки недавно  изданы  въ  свить.  ИяЬ. 

*)  ЮрШ  ведоровячъ  Саиаринъ,  по  пргЪзд*  въ  Петербургь  для  участия  въ 
трудахъ  такъ  вазываемыхъ  Редавщонныхъ  Комиссий,  тяжко  заболЪлъ  ■  дол- 
жекъ  былъ  у-Ьхать  на  некоторое  время  лечиться  въ  чужихъ  краихъ.  Изд. 
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исполнение  долга.  Самолюб1е  въ  теперешнемъ  д'Ьл'Ь  онъ  конеч- 
но къ  д4лу  не  примЬшиваетъ;  затерянный  въ  толпЬ  сорока 
челевЬкъ,  которые  сами  затеряны  въ  Ростовцвоскон  фирм$, 
конечно  онъ  вовсе  не  думаете  о  прославлении  себя.  Имъ  уп- 
равляеть  глубокое  чувство  человеческое  и  христианское,  и  вотъ 
почему  работа  и  неудовлетворенное  желаше  добра  опасны  для 
его  жизни.  Да,  вы  совершенно  правы,  говоря  о  моемъ  брат- 
скомъ  или  отеческомъ  чувстве  къ  нему.  Мн*  кажется,  что 
эта  катура,  выработавшая  въ  себ4  волею  и  совестью  ша  чи- 
стоту, которая  Валуеву  была  прирожденна  (разумеется,  я  въ 
прочемъ  знаю,  что  они  другъ  на  друга  вовсе  не  похожи).  Ска- 
жите только,  какъ  этогь  другой,  любезный  фанатикъ  долга  не 
любить  его?  Развй  какъ  Кальвинъ  не  любилъ  Сервета? 

0 

Душевно  васъ  благодарю  8а  ваше  доброе  д$ло.  Если  Богъ 
дастъ,  дня  черезъ  два,  мнй  можно  будетъ  еЬсть  къ  письмен- 
ному столу,  первый  мои  строки  будуть  къ  вашему  назначешю. 
Еще  разъ,  душевно  благодарю  васъ  и  за  него,  и  за  себя.  Ва- 
ша добрая  дружба  никогда  не  изменяется. 


Къ  Николаю  Дмитр1евичу  Овербееву*). 

1. 

Пол  уч.  въ  Портъ-Аяне  11  Августа  (1852). 

Сделайте  одолжеше,  милостивый  государь  Николай  Дмпт- 
р!евичъ,  когда  увидите  преосвященнаго  Иннокентия,  спросите 
у  него,  не  помнить  ли  онъ  въ  Москве  Хомякова,  у  коего  онъ 
былъ  на  крестивахъ  дочери  Марьи.  Тогда  еще  онъ  не  быль 
въ  едископскоыъ    сан*.   Если  онъ    сколько   нибудь   меня    по* 


*)  Николай  Диитр1евичъ  Свербеевъ,  старниЙ  сынъ  Дмятр1я  Николаевича 
Свербеева,  родился  въ  Шеве  27-го  Августа  1829-го  года.  Воспитанны!  въ 
Москве,  овончивъ  свое  университетское  образоваые  на  историко-Фидтологи- 
ческомъ  «акультет*  въ  1850-мъ  году,  онъ  поехалъ  въ  числе  другихъ  моло- 
ды хъ  людей  на  службу  въ  Нркутскъ  (куда  прпбылъ  28-го  Августа  1851-го 
годя).  Гра*ъ  Н.  Н.  Муравьевъ  2-го  Декабря  того  яге  года  от  орав  ид  ъ  его  на 
должность  советника  Губерпскаго  Правлешн  въ  Якутскъ,  где  онъ  познако- 
мился и  сблизился  съ  преосв.  Иинокен'пенъ,  епископомъ  Якутскинъ  (ваослед- 
ств1и  митрополитоиъ  Московсвнмъ),  съ  которымъ  я  состоялъ  въ  переписке  до 
своей  смерти.  Изъ  Якутска  Свербеевъ  былъ  два  раза  командировав^  по  дЪламъ 
службы  въ  Уде  к  ой  край,  и  командировки  эти  были  имъ  описаны  въ  двухъ 
„Сибирскихъ  пнсьмахъ",  напечатаппыхъ  въ  „Московскихъ  Ведомостях?»"  то- 
го времени.  Въ  Январе  1853-го  года  Свербеевъ  вернулся  въ  Иркутск  в  въ 
1854  и  1855  годахъ  сопутствовалъ  гра*у  Муравьеву  въ  первой  и  второй 
Амурскихъ  экспедищнхъ,  предпринятыхъ  съ  целью  присоедипео1я  Амурскаго 
края,  и  првпималъ,  въ  качеств*  секретаря  по  дипломатической  части,  дея- 
тельное участ1е  въ  переговерахъ  съ  Китайскими  представителями.  Во  время 
первой  экспедиции,  совпавшей  съ  Крымской  вампашей,  вся  наша  «лотким  съ 
трудомъ  избежала  преследовав шаго  ее  въ  Охотскомъ  море  АнЫйскаго  воен- 
ваго  судна.'  Въ  конце  1856  го  г.  Н.  Д.  Свербеевъ  возвратился  въ  Москву,  а 
въ  1860-мъ  г.  6-го  Декабря  скончался  въ  Орле.  Изд. 
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мнить  и  жену  мою,  скажите  ему,  что  съ  самаго  того  времени 
ВСЯК1Й  день  я  молюсь  за  него  н  за  усп&хъ  его  Апостольски» 
трудовъ;  теперь  же  въ  своемъ  гор*  *)  а  прошу  у  него  молитвъ 
за  усопшую  и  за  себя,  чтобъ  горе  могло  быть  не  только  на- 
казашемъ,  но  и  урокомъ  мн*  самому.  Я  надеюсь,  что  онъ  и 
заочно  не  откажетъ  въ  своемъ  благословленш  мпЬ  и  дктямъ. 
Та  дочь,  на  крестинахъ  которой  онъ  былъ,  надняхъ  еще  была 
при  смерти  и  теперь  еще  не  вышла  ивъ  опасности.  Примите 
пожалуста,  дружескШ  поклонъ  и  увйреше  въ  совершенномъ 
уваженш.  Вамъ  преданный  А.  Хомяковъ. 

2. 

Не  знаю  почему,  любезный  Николай  Дмитрхевичъ,  хогЬлъ 
я  къ  вамъ  писать  изъ  Москвы,  а  не  изъ  деревни.  Письмо  бы 
было,  вероятно,  совершенно  того  же  самаго  содержашя,  но 
в*дь  самъ  не  знаешь,  отъ  чего  западаетъ  въ  голову  какая-ни- 
будь мысль  или  фантаз1я.  Только  по  милости  этой  фантазш  я 
промедлилъ  слишкомъ  полтора  месяца,  проведенныхъ  мною  въ 
деревне,  поневоле,  по  разиымъ  обстоятельствам^  а  особенно 
по  налету  ветряной  оспы  на  всЬхъ  дйтей  по  очередно.  Вотъ 
пишу  вамъ  почти  подъ  Новый  годъ  и  поздравляю  васъ  съ 
ннмъ.  Конечно,  вы  получите  эти  строки,  когда  ужъ  годъ  бу- 
детъ  давно  не  новый,  по  все  равно.  Узнаете,  что  кто  нибудь, 
очень  отъ  васъ  далеко,  въ  это  время,  отъ  всего  сердца  поже- 
лалъ  вамъ  всякаго  добра  и  счаспя,  усп'Ьховъ,  здоровья  и  ве- 
селой, следовательно  л  небезплодной  деятельности.  Благода- 
рю васъ  и  искренно  благодарю  за  ваше  милое  письмо  и  за 
то,  что  беретесь  передать  мою  просьбу  Ипиокенпю.  Добрая 
мысль  пришла  вамъ  отправиться  на  службу  въ  Сибирь.  Не  да- 
ромъ  спорилъ  я  съ  вашимъ  батюшкою,  когда  онъ  (едва  ли 
впрочемъ  съ  уб'Ьждешемъ)  иападалъ  на  такую  центробежную 
прихоть,  какъ  онъ  ее  называлъ.  Вамъ  не  придется  никогда  въ 
этомъ  раскаяться:  это  видно  и  изъ  вашихъ  писемъ,  и  изъ  лю- 
бопытныхъ  статей.  Много  хорошихъ  и  живительныхъ  и  серьез- 
ныхъ  воспоминашй  вынесете  вы  изъ  того  края,  много  сохра- 
ните силъ,  такъ  легко  растрачиваемыхъ  въ  молодости;  но  на- 
добно признаться,  что  добрая    мысль    въ   васъ  вознаграждена 


•)  Смерть  супруги.  ИзЪ. 
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счаспемъ  неожиданными  блнзкимъ  знакомствомъ  съ  такюгь 
человЬкомъ,  каковъ  ИннокентШ.  Везд'Ь  таые  люди  не  на  ъся- 
комъ  перекрестке;  по  у  насъ,  встретить  героя-,  въ  землЪ,  от- 
личающейся стереотипнымъ  бевсмнсл1емъ  взгляда  и  улыбки  н 
стереотипною  пустотою  сердца  и  головы— это  удача*  которою 
можно  см'Ьло  назвать  милостга  Бож1ею.  Она  не  можетъ  не 
отозваться .  на  всю  жизнь:  въ  ней  цЪлое  воспиташе  ума  и  души. 

Пожалуста,  не  лЬнитесь  писать  и  печатать  о  томъ  кра4,  п 
если  можно  прюбр&гите  некоторый  познашя  въ  языкахъ  (со- 
ставляя кратше  словари).  Этотъ  трудъ,  ничего  не  стоюпцй,  ни- 
когда не  остается  безилоднымъ.  Сборъ  словъ  совсЬмъ  не  то, 
что  наборъ  словъ:  онъ  всегда  ведетъ  къ  мысли  и  къ  выво- 
дамъ  часто  вовсе  неожидаемьшъ.  Вы  улыбнетесь  этому  выводу 
филолога,  а  все-таки  поверьте. 

Прощайте  и  будьте  здоровы.  Пользуйтесь  своею  тепереш- 
нею бодрою  жизнью.  Вялаго  времени  много  впереди.  Вамъ  оть 
души  преданный  А.  Хомяковъ. 

Декабря  28  дня  1853  г. 

Довольно  забавно,  что  почти  по  той  же  ночтЬ,  по  которой 
я  получилъ  ваше  письмо,  пришло  ко  щгЬ  письмо  изъ  Америки 
съ  береговъ  Миссиссипи  *).  ЦЪлый  обхвагь  земли  безъ  малаго! 


*)  Отъ  однаго  явъ  представителей  таиошнихъ    Унитаровъ,    доктора    Пар- 
кера. Отв-вчадъ  ди  на  него  А.  С.  Хомяковъ,  мм  не  внаемъ.  Изд. 


Къ  протоиерею  Евгетю  Ивановичу  Попову^*). 

Получ.  29  Марта  1848  года. 

Милостивый  государь  Евгешй  Ивановичъ! 

Помните  ли  вы  или  иЪтъ  Русскаго  путешественника,  кото- 
рый шгЬлъ  счаспе  познакомиться  съ  вами  протлаго  года,  въ 
АвгусгЬ  мйсяцй?  Если  уже  и  забыли,  все  -  таки  будьте  такъ 
добры — не  сердитесь  за  то,  что  онъ  теперь  письменпо  навя- 
зывается вамъ  па  память:  ему  смертельно  не  хочется,  чтобы 
вы  его  совершенно  забыли. 

Оставпвъ  Лондонъ,  гд<Ь  мн$  было  во  многигь  отношешяхъ 
такъ  хорошо  и  отрадно,  гдй  я  находилъ  такъ  много  добраго  и 
поучительнаго,  побывалъ  я  въ  Париже,  который  я  уже  издавна 
зла»,  но  не  любялъ.  Жена  моя  порадовалась  тамъ  па  кар- 
тинную галлерею,  а  города  также  не  полюбила.  Лондонъ  ей 
испортилъ  Парижъ.  Слава  Богу,  что  васъ  судьба  не  призвала 
въ  этотъ  городъ.  Грустна  бы  вамъ  была  въ  немъ  жизнь;  не 
нашли  бы  вы  въ  немъ  никакого  сочувств1я,  ничего  сер1взнаго 
и  достойиаго  обратить  па  себя  внимате  человека  понимающая 
го*  достояпсгво  челой'Ьческое.  Все  мелко  и  какъ-то  размель- 
чаетъ  душу.  Потомъ,  черезъ  Бельпю,  въ  которой  я  убедился, 
что  Католпцизмъ  мало-по-малу  вытисняется  такъ  называемымъ 
либерализмомъ,  т. -е.  равнодупнемъ  релшчознымъ,  персЬхалъ  я 
опять  въ  Герматю;  поскучалъ  несколько  дней  въ  Берлин*, 
въ  которомъ  не  нашелъ  ни  Шеллинга,  ли  Неапдера,  и  воро- 
тился сухнмъ  путемъ  на  Святую  Русь. 


*)  II о стоятеж I.  посольской    пашей   церкви    въ  Лондон*,  Е.  И.  Попов!,  род? 
въ  1813  г.,  ум.  16  Октября  1875  г.  Изд. 
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Кажется,  мне  путешествхе  принесло  некоторую  пользу,  не 
столько  въ  томъ  отношении,  что  я  узналъ  многое  мне  неизве- 
стное (особенно  въ  Англш),  сколько  въ  томъ,  что,  отделив- 
шись па  время  огь  своего  домашняго,  я  опять  могъ  взглянуть 
на  домашнее  освЪженнымъ  глазомъ  и  съ  бблыпимъ  безпрн- 
страепемъ. 

Петербургъ  обратилъ  первый  мое  внимаше.  Для  челове- 
ка, прокатнвшагося  по  Европе,  очень  разительна  в>  Пеед» 
бург6  вся  нелепость  его  притязашй  быть  городомъ  Евро- 
пейскими Даже  въ  вещественномъ  смысле  онъ  уже  н  потому 
не  Европейски  город ь,  что  ровно  ничего  въ  немъ  нЪтъ  для 
удобствъ  житейскнхъ.  Все  въ  немъ  дорого,  въ  три  раза  дороже 
дорогаго  Лондона,  и  все  неудобно:  Н'Ьтъ  ни  одного  порядоч- 
наго  трактира  не  только  АнглШскаго,  но  даже  Московская*. 
Вонь,  грязь  и  безпокойство.  Въ  умственномъ  отпотенш  дру- 
гое дело.  Я  думаю  и  даже  увйренъ,  что  нигде  н-Ьтъ  общества 
просвещеннее  Петербургскаго;  но  это  просвищете  своего  рода. 
Оно  ограничивается  однимъ  понимашемъ.  Все  понпмаютъ,  ни- 
чему пе  сочувствуютъ.  Такое  просвищете  грустнее  невеже- 
ства. Администращя  идетъ  свопмъ  ходомъ,  свопмъ  отчасти  кан- 
целярскимъ,  отчасти  государственнымъ  ходомъ;  торговля  идегь 
своимъ  ходомъ;  наука  (въ  тесномъ  смысле  заучнватя  чужихъ 
знашй  и  мыслей)  своимъ  ходомъ,  а  общество  не  идетъ  совс4мъ. 
Умственное  праздношатате,  сопряженное  съ  насущнымъ  удо- 
влетворешемъ  житейскихъ  потребностей,  вотъ  и  все.  Для  по- 
следняго  есть  Росс1я,  которой  соки  притягиваются  къ  Пш  ер- 
бургу;  Для  перваго — Европа,  которой  умственный  произведения 
туда  же  прпливаютъ  для  праздныхъ  досуговъ  ленивой  мысли. 
Торговля  есть  въ  Петербурге,  но  онъ  не  торговый  городъ; 
есть  наука,  но  онъ  равнодушенъ  къ  науке  и  такъ  далее.  11е- 
тербургъ  есть  совершеннейппй  дармоедъ  въ  целомъ  м1ре.  Пра- 
вительственные люди,  которыхъ  я  тамъ  вид'Ьлъ  и  изъ  которыхъ 
я  многихъ  уважаю,  внушили  мне  глубокое  сострадате.  Я,  про- 
езжгй,  имъ  сочувствовалъ;  а  то,  что  окружаетъ  ихъ,  не  со- 
чувствует!, нисколько  ни  трудамъ  ихъ,  ни  цЬлямъ.  Очень  стран- 
ное положите. 
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Наконецъ,  воротился  я  въ  свою   Москву,  проживъ  несколь- 
ко агбсяцевь  въ  деревне.  Я,  право,   гордъ   Москвою,  и,  стран- 
но   сказать,   я   чувствую   въ  ней   какое-то  родство  съ  Лондо- 
новйгь   и   Англ1вю,   не    смотря    на    то,   что   н'Ьтъ  между  ними 
никакого   видншаго    свойства.  Теперь   начался  Войной  Постъ, 
и  онъ  мн4  папоминаетъ  АлглШское  Воскресенье;  но  у  нась  вы- 
ражеше  духовности  въжнэнн  торжественнее,  полисе  и  разум- 
нее (ибо  араздашсъ  не  долженъ  бы  глядеть  постомъ).    Встре- 
чаю   своихъ    знакомыхъ   раскольниковъ  и  вспоминаю,  какъ  я 
слышалъ   недалеко   отъ   Беркедей  -  сквера   поучеше   какого-то 
бродящаго    диссидента,  окруженнаго   толпою   слушателей  .изъ 
простаго  народа.   Въ    обонхъ   м4стахъ   релпгюзный   пнтересъ 
хоть  и  дурно  направленъ,  но  очевидно  серьозеиъ  и  жпвъ,  т.-е. 
люди  вЗфуюгь  или,  по  крайней  мере,  искренно   желаютъ  ве- 
рить. Наконецъ,  въ  обществе  есть  довольно  сильная  умствен- 
ная деятельность.  Недавняя  перемена  въ  начальстве  Универ- 
ситета*) была  происшеств1емъ  для  города  не  потому,  чтобы  у  эта- 
го  начальства  были  значительный  связи,  а  потому,  что  обще- 
ство дорояштъ  Упиверситетомъ  п  его  успехами.  До  сихъ  поръ 
не  умолкаютъ  вопросы,  конечно  мелюе,  объ  общественной  бла- 
готворительности,   о    богоугодныхъ    балахъ,  о    нравственномъ 
вреде  отъ  баловъ  для  дЬтскаго    возраста,  о  неприличш  обще- 
ственныхъ  увеселешй  во  время  поста  и  т.  д.    Конечно  более 
или  менее  эти  явлешя  неважный,  но  все-таки  они  сви^Ьтель- 
ствуютъ  о  требованш   вопросовъ   нравственныхъ  и  о  желаши 
участвовать  въ  нихъ.  Есть  и  деятельность  литературная,  хотя 
безъ  сомн'Ьшя  недостаточная,  но  хорошо    направленная  и  ис- 
ходящая отъ  безкорыстной  любви  къ  правде  и  добру.    Между 
прочимъ  недавно  вышла  весьма  дельная  статья   Шевырева  въ 
оправдаше  его  лекщй  о  Русской  словесности    противъ  напад- 
ковъ  Надеждина;  <Москвптянипъ>  сталъ   выходить    исправнее 
прежияго;  въ  Петербурге  молодые  люди,  вышедппе  изъ  здЬш- 
няго  Университета,  стали  издавать    журналъ  <  Северное    Обо- 
зрите»   въ    духе   нашего    направлешя;    обещаюгь  газету  въ 
томъ  же  смысле  и  пр. 


•)  Д.  II.  Голохвастовъ   эаступмъ   граФа   С.   Г.   Строгонова   въ  долкаоета 
попечителя  Московскаго  учебпаго  округа.  Изд. 


_  43$  — 

.  Конечно,  такая  деятельность  все*  еще  мела:  люда  здЪш- 
ше  не  Пальмери;  по  должно  принимать  въ  соображение 
особенности  положена  и  обстоятельствъ.  Важно  не  коли- 
чество явлеши,  а  напршлеше;  и  это-то  направлеше  мож- 
но смело  похвалить.  .  Сколько  .  людей,  сколько  общестп 
порадовалъ  я  разсказами  про  Апглш,  про  ея  духовную 
жизнь,  про  ел  теперешнее  стремлеше!  Съ  радоепю  мог?  ска- 
зать, что  я  встрЬтплъ  особенное  сочувств1е  въ  нашемъ  пасти- 
рЬ  Филарете.  Опъ  спросилъ  у  меня,  между  прочимъ,  знаю  ли 
я  васъ,  и  на  мой  утвердительный  ответь  онъ  сказалъ,  что 
считаетъ  особеннымъ  счаспемъ  ваше  пребнвате  въ  Лондон* 
въ  теперешнее  время.  Я  вамъ  это  сообщаю  потому,  что  знаю, 
что  н  вы  не  можете  быть  равнодушны  къ  отзыву  такаго  чело- 
века. Важность  его  деятельности  и  общее  къ  нему  уважеше 
возрастаютъ  съ  каждымъ  годомъ*). 

За  всЬмъ  гЬмъ  не  скрою,  что  много  и  другаго  проявляет- 
ся безпрестанпо,  что  у  насъ  идетъ  борьба,  и  борьба  пе  лег- 
кая; да  в-Ьдь  такова  общая  судьба  человечества.  Есть  по  край- 
ней м*ре  падежда  на  успехъ,  а  этаго  нельзя  сказать  нн  объ 
одной  земле  въ  Европе,  кроме  Апглш;  да  и  Анппя  не  усто- 
птъ  безъ  помощи  оть  насъ,  т.-е.  отъ  того  Божествепиаго  на- 
чала, которое  Провиденш  угодно  было  поручить  Россш. 

Извините  мена  въ  томъ,  что  я  взялъ  смелость  приложить 
здесь  письмо  къ  любезному  нашему  Пальмеру  и  не  откажи- 
тесь доставить  его  и  взять  трудъ  прочитать. 

Жена  мм  и  дЬти  просятъ  вашего  заочнаго  благословен!* 
Надеюсь,  что  вы  не  откажете  въ  немъ  и  вашему    преданному 

А.  Хомякову. 

Февраля  21  два  1848  года. 

Если  вы  будете  такъ  добры,  что  вздумаете  отвечать,  то  ад- 
ресъ  мой:  Москва,  у  Николы  въ  Пескахъ,  на  Собачьей  пло- 
щадке, собств.  домъ,  Алексею  Степ.  Хомякову. 


*)  Отношешя  А.  С.  Хомякова  къ  м.  Филарету  были  поздиЪе  нарушены 
важимъ-то  досел*  ясуясневнымъ  обстоятельством/!»:  въ  письм*  его  къ  архиман- 
дриту Аитоицо  (т.  4-й,  стр.  41)  векольаь  упоминается  о  п суемудр] и  г-иа  Хомя- 
кова", беаъ  объяснен!»,  въ  чемъ  оно  состоитъ.   Изо, 


Къ  В.  А.  Елагину*). 

(Бучарово,  1852). 

Любезный  Васшпй  АлексЬевичъ!  Посылаю  вамъ  совершенно 
готовый  списокъ  брошюрки,  которую  желалъ  бы  видеть  напе- 
чатанною за  границею,  и  письмо  къ  Пальмеру.  Вамъ,  можетъ 
быть,  любопытно  будетъ  видеть  конецъ  твореньица,  котораго 
бол-Ье  половины  я  вамъ  прочелъ.  Надеюсь,  что  вы  будете  имъ 
довольны;  кажется,  не  смотря  на  резкость  выражешй,  конецъ 
такъ  миротворенъ  и  доброжелателенъ,  что  не  должеиъ  остав- 
лять въ  читатели  дурныхъ  чувствъ.  ЧтЬ  вы  скажете  объ  этомъ? 

.  По  какому  же  случаю  письмо  къ  Пальмеру?  Л  вотъ  какъ.  Я 
совершенно  неожиданно  получилъ  отъ  него  ответь  съ  изв'Ьщв- 
шемъ,  что  всЬ  мои  посланш  дошли  до  пего.  Онъ  очень  благо- 
дарить, а  толку  нить.  Его.  такъ  бйднаго  ошибло  Православ1е 
глупымъ  упрямствомъ  патргарховъ  и  непонятнымъ  равнодушюмъ 
Синода,  что  онъ  уже  не  внаетъ  чтб  делать.  За  нимъ  католи- 
ки сильно  узаживаютъ,  бомбардируюгь  его  письмами,  представ- 
ляютъ  въ  самомъ  хитромъ  вид*  все  то,  ч-Ьмъ  мы  виноваты  въ 
теперешнее  время  противъ  всего,  можно  сказать,  человечества, 
и  зовуть  его  настойчиво  въ  Римъ.  Онъ  очевидно  колеблется, 
не  смотря  на  то,  что  его  умъ  осуждаетъ  Римская  измЬненш  въ 
догматахъ.  «Но  развЪ  я  не  могу  ошибаться? >  говорить  онъ. 
«Церковь  лучше  человека,  должна  понимать  истину;  и  такъ 
нужно   прежде   всего   сказать  себй,  гдЬ  Церковь?   Можетъ  ли 


*;  ВасилШ  АлексЬевичъ  Елагинъ  (род.  2  1юня  1818,  сконч.  въ  Дерптв 
11  1юля  1879),  старшей  сынъ  Авдотья  Петроввы  и  Алексия  Андреевича  Ела- 
гин ыхъ  и  единоутробвый  брать  Ивана  и  Петра  Васильевичей  Киреевскихъ, 
челов'Ыь  обширввго  и  самостоятельного  ума,  отличный  знатокъ  Среднев-в- 
вовой  исторш,  помПщавипй  статьи  свои  (большею  частью  безъ  подписи)  въ 
„Русской  БесИдЪ"  (о  Венгре)  и  въ  „Днв".  Изд. 

Сочнмеа1я  А.  С.  Хомякова,  Письма.  28 
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она  быть  вт,  своемъ  не-невольномъ,  но  произвольною,  рабстве 
(въ  Россш)  истинною  Церковью?  Ибо    о  Грещи   говорить    те- 
перь нечего:  она  сама  оггалкнваетъ   насъ.  Свобода  и    любовь 
къ    человечеству    и  къ  каждому  человеку   не-неотъемлемые-лн 
признаки   ея?    А  этаго  нгЬтъ  въ  двухъ  отдгЬлахъ    Православш. 
Умъ  мой  противъ  Рима;  но  нравственный  убйждешя    противъ 
Грещи,  если  она  не  изменить  своей  упрямой  безчувствевноств 
къ  духовнымъ   требованшмъ    чело6сЬковъ~6рат)евъ,  и    противъ 
Россш,  если  она  не  покажетъ  хоть  какихъ  нибудь  нрнзнаковъ 
своей  духовной  свободы  >.  Страшныя  слова!  Въ  письме  моемъ  къ 
Пальмеру  я  стараюсь  доказать  ему,  что  онъ  не  совесть  правь; 
но,  можетъ  быть,  брошюрка  подЬйствуетъ  сильнее  письма. 

Это  дЬло  общее,  и  поэтому  я,  не  церемонясь,    васъ    прошу 
принять   на  себя   некоторый  трудъ.    Конечно  я   найду   какое 
нибудь  средство  отправить  статью  шъ  Петербурга,  по  крайней 
мир*  над'Ьюсь  найти;  но  если  бы  можно  найти   эти   средства 
прямо  изъ  Москвы,  было  бы  еще  лучше.    Н4тъ  ли  иакпхъ  нв- 
будь  благонадежныхъ  Англнчаиъ,  отъ'Ьзжающихъ  къ  себ4?  Если 
можно,  поговорите  или  съ   консуломъ    Аншйскимъ,   объясняя 
ему,  Что  вы  избегаете  почтоваго  расхода  и  потому  желали  бы 
посылку  послать  съ  оказ1ею,  или  съ  пасторомъ,  которому  може- 
те стать,  что  посылка  содержить  въ  себ*  богословски  раз- 
суждетя.  Если  бы   нашлась  оказ1я  вирная,  это  было  бы   луч- 
ше   возни    съ    Петербургомъ;    но    по  теперешнему  положенш 
Пальмера  желательно  бы  было  эту  посылку  доставить  ему  по- 
скорее; п   если  бы  въ  течете  двухъ  недель  не  было  въ  ввду 
никакой  благонадежной  оказш,  я  бы  попросилъ  васъ  меня  уве- 
домить, и   тогда  я  уже  решусь    попробовать  успеха  въ  П-гЬ 
черезъ  княгиню  Волконскую  *),  или   кого  нибудь  другого.  Я  у 
васъ    не    прошу  извинешя  въ  томъ,  что  утруждаю  васъ,    ибо 
знаю,  что  это  дЬло  вашему  сердцу  такъ  же  близко  какъ  и  моему. 

Какъ-то  вы  поживаете  въ  МосквЬ?  Каково  здоровье  ваше  и 
Катерины  Ивановны?  *)  Какова  матушка  ваша  и  Марья  Васильев- 


*)  Княгиня  Софья  Григорьевна  Волконская,  супруга    ыинистра  император- 
скаго  дьора,  часто  11зднла  въ  чуяло  края.  Изд. 

3)  Супруга  В.  Л.  Е|агппа,  урожденная  Мойеръ.  Иад> 


т$*)Я»яве въ  Дбр&виЪ  живу  се#Ь  помаленьку;  не совсЪмъ  л$йюс& 
и>  ие  сов#Ё№  довол&ю  овотъ  трудолюб1емъ;  но  мьло-ио-м»- 
яу;  кажется^  начинаю  чувствовать,  что  напряженность  труда 
становится  мнЬ  лбгчб  и  что  иозывъ  на  пустоту  н  праздность 
отаяовитея  меньшими  противъ  прежняго.  Впрочемъ,  гр*хъ 
сказать,  чтобы  усиЬхъ  трудовъ  п'оюталъ  бы'  мв'Ь  въ  борьб* 
съ  привычкою  къ  лини.  Кажется,  Пальмеръ  уйдетъ,  а  съ  дру- 
гой стороны  слышно  (не  знаю,  ирада-ли?),  что  2-й  Л»  Сборни- 
ка занрещенъ.  Не  слыхали  ли  вы  про  это?  А  все-таки  должно 
трудиться,  хоть  и  безъ  надеждъ.  Впрочемъ  чтб  бы  ни  было 
въ  сношешяхъ  съ  Угличанами  *),  а  признаюсь,  меня  любопыт- 
ство беретъ  узнать,  что  скажутъ  на  мою  статью  и  какъ  от- 
вертываться будутъ  западный  учешя.  ВЬдь  эта  собственно  пер- 
чатка, брошенная  имъ,  а  особенно  Католицизму  съ  предложе- 
шемъ  поля,  свободнаго  для  битвы,  безъ  вмешательства  силъ 
лолптическихъ.  А  то  какъ-то  нечестно  идетъ  бой,  перестрел- 
ка изъ  засады.  Наши  палятъ  въ  Россш  подъ  прикрыпемъ  вла- 
сти свЬтской;  а  они  стр$ляютъ  подъ  прикрышей  Австрш  пли 
другихъ  державъ,  и  невольно  вспомнишь,  не  смотря  на  всю 
важность  дЬла:  «Моя  рубиться  любить  честь.  Моя  колоться. 
Что  жъ?  Дуэль  не  состоял ась>.  Впрочемъ  они  безспорно  трус- 
лвв&е  насъ.  Я  недавно  узналъ,  что  вЬдь  папа-то  отказался  отъ 
своей  энциклики  и  объявилъ,  что  дескать  знать  не  знаю,  ви- 
дать не  в-Ьдаю,  откуда  она  взялась  и  кто  напечаталъ  и  кто 
распустилъ.  Хорошъ!  Не  правду  ли  я  говорю,  ци'Пз  оп!;  ипе 
саНоаНё  а  ГепЛгоН  йе  1а  уёгИё;  но  за  то  чтб  за  мастера 
заманивать!  Хоть  бы  теперь  съ  Цальмеромъ.  «Мы  съ  вами  не 
споримъ;  но  только  будьте  справедливы.  Вы  перебывали  въ 
П-бургЬ,  въ  Аеинахъ,  въ  Царьград-Ь,  побывайте  въ  Рим4>. 
А  послушайся,  такъ  ужъ  едва  ли  живаго  выпустить,  если  не 
удастся  соблазнить  или  подкупить.  Я  бы  ему  не  посов'Ьтовалъ 
ехать,  но  неловко  писать  такое  предостережете. 

Вотъ  затрудиеше,  любезный  Васшнй  АлексЬевичъ.  Надобпо 
по    обЬщашю    писать  къ  Григорию  о  письме  Пальмера;    какъ 


»)  Д*вяда  Мар^я  Васильевна  Киреевская,  едйпоутробнаи  сестра  В.  А.  Ела- 
гина (род.  1811,  ум.  1859).  Илд. 

')  Такъ  Хомнковъ  называетъ   Аипичанъ.  Изд. 
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же  объяснить  повЪждивЪе,  что  удерживаетъ  его  отъ  прйсоеди- 
нетя  кь  Русской  церкви?  Собственно-то  говоря,  выходить,  что 
Иальмеръ  называете  Синодъ  соборомъ  ...  ,  и  это  я  до*- 
женъ  сказать  члену  Синода,  а  совесть  не  позволяете  серить. 
Помогите!  Риторика  и  книга  како  писати  комплименты.  Ужъ 
не  попроснть-ли  Свербеева? ') 

Слышали  вы,  что  древнехранилище  Погодина  куплено  казною 
для  Москвы?  Коссовичъ  пишетъ  и,  разумеется,  присоединяегь 
диоирамбъ  бар.  Корфу.  Корфъ  говорить,  что  статьею  И.  В.  *) 
онъ  доволенъ,  но  Аксакова  статья  вредна,  а  чймъ  именно? 
ТЬмъ,  что  онъ  не  объяснилъ,  почему  общинный  быть  уже  те- 
перь не  годится,  т.  е.  виноватъ  не  гЬмъ  чтб  сказалъ,  а  твмъ, 
чего  не  сказалъ.  Хороши  эти  судьи!  Кстати,  не  знаетъ  ли  По- 
годинъ,  какъ  бы  рукопись  перевезти  въ  Англш? — Вамъ  мой 
приказчикъпрпнесеть  вексель  переводный  въ  Англш  (250  р.  сер.); 
пожалуста   вложите  его  въ   пакетъ  Пальмеру  и  запечатайте. 


.  ')  Д.   Н.    Свербеевъ    никогда   служен,    въ    Министерстве   Йноетрамйыжъ 
Д"Ыъ.  Изд. 
*)  Киреевскаго.  Изд. 


Бъ  Степану  Петровичу  Шевыреву. 

1. 

Сколько  вамъ  препоручен^!1)  Да  не  спрашивайте  у  Итальян- 
девъ  о  Славянахъ:  ми  для  нихъ  варвары.  Любезный  Степанъ 
Петровичъ,  полюбите  Иташо,  наберитесь  ея  воздуха,  ея  вос- 
поминавши и  привезите  ихъ  намъ.  Я  немного  ее  вид'Ьлъ,  и  мало 
времени  удалось  мне  ею  напитываться;  за  то  теперь  съ  горемъ 
чувствую,  что  я  ее  уже  утратилъ.  Но,  проезжая  черезъ  Сла- 
вянсюя  земли  въ  южной  Австрш,  говорите  кань  можно  более 
съ  жителями:  васъ  будетъ  веселить  ихъ  радость,  и  хорошо  на- 
поминать имъ  иногда  о  Россш.  Они  своихъ  с&верныхъ  брать- 
евъ  редко  видятъ.  Прощайте,  веселитесь,  благодарите  судьбу 
и  пожалейте  о  насъ.  Здесь  ужасное  однообразие. 

Приписка  Вепелина.  Не  слушайтесь  нашего  любезнаго 
Хомякова;  хотя  бы  Славянъ  Италгёше  Латыны  и  почитали 
варварами,  но  если  они  сами  просвещенны,  непременно  сум-Ь- 
ютъ  сказать  о  нихъ  свое  просвещенное  мнете;  это  для  того, 
что,  можегь  быть,  не  возвратитесь  черезъ  землю  Славянъ:  у 
обстоятельствъ  свои  причуды. 

2. 

Посылаю  теб4,  любезный  Шевыревъ,  еще  переводъ  для  до- 
ставлен1я  Мармье.  Этотъ  переводъ  сд^ланъ,  какъ  ты  знаешь, 
Павловой)  и  весьма  вйренъ.  Можегь  быть,  ему  любопытно  бу- 
детъ знать,  ч4мъ  мы  желаемъ    блеспуть,    и   что    матергальная 

сила  для  насъ  не  идолъ. 

3. 

(1846). 

Аксакову   досталось   отъ  О.  3.  *);   да    он*,  кажется,  уже 
готовы  и  отъ  Гоголя  отступиться.    Что  за   глупый   народъ!   У 


')  Это  письмо    относится    къ  первой   пофздк'в  С.  П.  Шсвырева  въ  Италию 
(до  1830  г.).  Изд. 
а)  Отечествепныхъ  Записокъ. 
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нихъ  на  одномъ  ряду  Сервантесъ,  Байронъ,  Жоржъ-Запдъ  и 
Беранже.  Аксаковъ  уалекся  далеко;  но  если  онъ  будегь  про- 
должать брошюрку  свою,  то  полагаю  выйдегь  д'Ьлыюе.  Онъ 
пояснить  то,  что  безъ  пояснешя  кажется  смйшнымъ  п  нел4- 
пымъ.  Мысль  егб  глатгая  слЪдуюйсая:  «^Искусство  утратило 
вездЬ  свою  беззаботную  свободу;  въ  немъ  бол*Ье  придуманнаго, 
чЬмъ  самосоздаинаго.  Гоголь  (какъ  древше  и  Шексппръ)  есть 
художиикъ  поневоле  и  безъ  яанЬретя>.  Въ  этоагь  много  правды. 
О.  3.  говорятъ:  <Гоголь  зарожденъ  В.  Скотомъ;  безъ  В.  Окота 
онъ  былъ  бы  невозможенъ*.  Это  просто  безсмыслица.  Ничего 
общаго  нить  между  ними. 

Первая  статья  твоя  о  Гоголи  отличная.  Я  истинно  благодо- 
ренъ  *еб'Ь  за  нее;  она  можегь  многихъ  образумить  и  пойсннть 
странныя  дисгармонШ  въ  дупй  многихъ  читающихъ. 

Чтггалъ  ли  ты  Павскаго?  Часть  механизма  языка  порядочная, 
но  что  за  этимолопя!  Просто  свйхъ.  Мы  отъ  Римлянъ,  отъ  а1ес 
взяли  слово  лось,  а  въ  Испанш  нить  лосей,  и  а1ес  Римстй 
животное  почти  баснословное.  Отъ  Шшцевъ  (изъ  слова  Ери) 
составилось  наше  руда,  между  т*нъ  какъ  оно  въ  прямомъ  цт- 
ношеши  къ  слову  жила  ц  пр.  Что  за  тупость!  А  трудъ  вели- 
шй  и  не  совсЬмъ  безцолезный. 

Еще  хорошо:  слово  стерлядь  у  насъ  не  свое,  а  занято  отъ 
западныхъ;  а  у  нихъ  стерлядей  и  нЬтъ. 

4. 

Начинаю  поздравлешемъ:  дай  Богъ  твоему  маленькому  Петру 
вырости  болынимъ  Петромъ,  милымъ,  добрымъ,  похожимъ  на 
тебя:  лучше  трудно,  безъ  комшлщентовъ.  Заметь,  что  я  не 
сказалъ  великпмъ  Петромъ,  потому  что  по  правд*  не  ув'Ьренъ, 
не  было  ли  у  насъ  и  такъ  лишняго  великаго  Петра. 

О  самомъ  твоемъ  посланш  скажу,  что  просто  не  понимаю, 
чтб  за  обещаете  мое,  котораго  я,  кажется,  Вяземскому  не  да- 
валъ;  чтб  за  пЬсня  Русская,  которой  я  и  предмета  не  знаю  и 
которую  дблжепъ  переложить  на  ноты  Мейерберъ.  Просто,  какъ 
говорить  Гоголь,  пе  понимаю,— ничего  не  'понимаю.  Да  -по 
правд*  сказать,  если  бы  и  понималъ,  то  ничего  бы  не  могъ 
сделать   теперь. 

1  Октября  1846  года. 
С.  Богучарово. 
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6. 

(1847). 

Виневать,  любезный  другь,  что  пропустить  почту,  не  отв*- 
чавъ  тебе.  Собрался  было,  а  тугъ  погода  вышла  теплая  и  ти- 
хая: пришлось  Ьхать  въ  пале,  а  къ  вечеру  отъ  скачки  всего 
перелопало,  такъ  и  прогулядъ  почту.  Мне  очень  досадно,  что 
тебя  не  удалось  мн&  видЬть;  мы  обо  многомъ  поговорили  бы 
съ  тобою;  ну,  да  ото  еще  будеть,  когда  пргёэду  на  зиму  въ 
Москву.  Впрочемъ,  если  ты  полагаешь,  что  я  уЬхалъ  такъ  про- 
ворно, чтобы  не  выговориться,  а  собраться  съ  силами,  да 
нависать,  такъ  ты  ошибаешься.  Я  смертельно  радъ  все  выска- 
зать на  словахъ,  а  къ  письму  не  чувствую  ни  мал'Ьйшаго  по- 
зыва, и  если  бы  ты  потребовалъ  отъ  меня  разсказа  о  моемъ 
путешествш,  то  я  просто  не  былъ  бы  въ  состоянш  исполнить 
•  это  требовате.  Поэтому  и  статьи  никакой  обещать  не  могу;  да 
и  правду  сказать,  кажется,  я  кончилъ  свое  статейское  поприще. 
Быль  у  меня  циклъ  мысли,  который  мне  хотелось  или,  лучше 
сказать,  который  я  ечнталъ  себя  обязанныиъ  высказать:  я  ото 
сд$лалъ  и  не  чувствую  ни  малЬйшаго  желания  беседовать  съ 
публикою,  для  которой,  кажется,  все  равно,  что  ни  писано. 
Едва  ли  Петрушка  не  первообразъ  Русской  публики.  Но  край- 
ней лгЬргЬ  невольно  склонишься  къ  этому  мнЗшш,  когда  при- 
слушаешься къ  ея  толку  и  суду.  Такъ  напр.,  я  недавно  слы- 
шалъ,  что  статьи  Самарина  хоропш-дескать,  да  темны  н  не- 
основательны, а  Кавелннская,  хоть  и  не  такъ  хорошо  писана, 
за  то  основательна  и  последовательна.  Горе  береть  съ  такими 
читателями.  Впрочемъ,  конечно,  не  то  причиною,  почему  я  от- 
казываюсь отъ  статей.  Будь  поводъ  или  предлогъ  къ  стать* 
пстинно-ваяшой,  я  бы  охотно  взялся  за  перо  и  если  напишется 
сводная  статья  для  пополнешя  прежнихъ,  то  разумеется  я  ею 
поклонюсь  Москвитанийу.  Только  не  знаю,  годится  лн  она,  такъ 
какь  она  будеть,  въ  виде  нзследован1я,  а  следов,  едва  ли  го- 
дится въ  журналъ.  Впрочемъ  это  увидимъ  тогда.  Но,  любезный 
другъ,  вы  для  меня  непонятны.  Скажите  поя&алуйста,  слыхано 
ли,  чтобы  человекъ,  который  собирается  вербовать  въ  деревне 
вольницу,  ходилъ  по  улице,  да  по  щекамъ  билъ  всехъ  тЬхъ, 
которые  могли  бы  къ  нему  пойти  въ  охотники?  Где  будеть  вашъ 
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полкъ,  когда  ***  отхваталъ  на  славу  и  безъ  всякой  вины  с* 
ихъ  стороны  лучшихъ  работниковъ?  Меня  зло  взяло,  когда  я 
услышалъ  про  всю  эту  проделку.  Я  уверенъ,  что  Чнжовъ  съ 
нын'Ьшыяго  года  не  ыожетъ  приняться  за  гадаше,  но  съ  дру- 
гой стороны  и  не  понимаю,  какъ  можетъ  пойти  издаше  у  ***. 
Не  думай,  чтобъ  я  оправдывалъ  ответы,  напечатанные  ему; 
однакожъ  я  долженъ  признаться,  что  извинительны  тЬ,  у  кого 
терпенье  лопнуло.  Я  совсЬмъ  бы  не  сталъ  говорить  про  всю 
эту  брань,  если  бы  не  говорили  мы  о  журнал*;  говоря  ее  о 
журнале,  не  могу  не  спросить:  какш  вы  нашли  новыя  средства, 
лишивши  себя  всЬхъ  прежнихъ?  Не  сердись  за  то,  что  я  пишу 
вы.  Я  очень  знаю,  что  ты  тутъ  ничЬнъ  невиновагь;  но  знаю 
также,  что,  взявшись  за  дело,  ты  потянешь  изо  всЬхъ  силъ  и 
вижу  тебя  къ.  концу  будущаго  года  исхудадымъ,  изможженнымъ 
и  растратившимъ  свои  силы  на  безнадежный  трудь.  Скажешь: 
не  сложить  же  руки  и  глядеть,  какъ  со  всЬхъ  сторонъ  бьють 
и  ругаютъ!  Правда,  да  нЬгь  ли  другихъ  путей?  Не  лучше  ли 
тебе  или  кому  другому  пустить  еще  въ  ходъ  книга  две  Сбор- 
ника. Критика  запрещена  въ  Сборникахъ.  Хорошо!  При  книге 
объявить  продажу  за  лятачекъ  такого-то  и  такого-то  разбора  *) 
отдельными  брошюрами.  Я  не  советую  тага  сделать,  я  только 
на  твое  суждение  представляю  одно  средство;  а  можетъ  быть 
вы  придумаете  десять  другихъ  лучше.  Но  на  Москвнтянинъ  на- 
деяться мне  кажется  невозможными  Бпрочемъ  я  всегда  буду 
вашимъ,  во  сколько  могу.  Если  я  н  тебе  и  Чижову  отказываю 
въ  етатьяхъ,  конечно  это  не  по  равнодушию  къ  делу  или  къ 
людямъ,  стоящимъ  за  это  дело.  Къ  несчастш,  я  такъ  .гЬннвъ, 
что  всякая  статья  отрываеть  меня  отъ  труда  ностояннаго  *),  и 
поэтому  я  долженъ  только  тогда  позволять  себе  трудъ  эпизо- 
дически, когда  вижу  или  чувствую  въ  душе  необходимость 
высказать  свою  мысль. 

Живу  я  въ  деревне  хорошохонько  и  тихохонько.  На  дняхъ 
пишу  къ  Жуковскому  и  посылаю  ему  предислов1е  и  введете 
къ  вещице  (не  моей),  которую  онъ  хочегь  перевести  и  издать 
въ  Германш  э). 


')  Т.  е.  вритичеснаго.  1Ьд. 

•)  Т.  е.  отъ  Зависокъ  о  всемирной  исторги.  Изд. 

*)  Говорится  о  „Церковь  одна",  см.  11-й  томъ.  Я?д. 
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6. 

Л*то  (18бв). 

Да,  любезный  другъ,  кругъ  нашъ  уменьшается,  и  какой  че- 
лов'Ькъ  изъ  него  выбылъ!  Потеря  невознаградимая,  не  говорю 
для  насъ,  а  для  мысли  въ  Россш.  Каш»  судьбы  Божш  ведуть 
наше  просвищете,  не  сообразишь;  но  не  должно  слабеть  или 
унывать.  Смерть  Киреевскаго  была  ночти  внезапная:  съ  сы- 
номъ  об&далъ  очень  легко  (у  него  было  маленькое  разстройство 
желудка,  продолжавшееся  несколько  дней);  носл»Ь  обида  легь 
отдохнуть;  черезъ  часъ  вскрикнулъ  оть  болн;  началась  холера 
съ  корчами.  Доктора  нескоро  достали;  нередъ  ночью  пршбщад- 
ся,  а  къ.  утру  кончилъ.  При  смерти  были  Веневитиновъ  и  Ко- 
маровой. Воть  н  все. 

Кажется  миЬ,  объ  издаши  его  сочинений  и  думать  нельзя. 
Первыя  запрещены,  послЬдшя  заподозрены  и  почти  запреще- 
ны; но  собрать  ихъ  надобно*).  Видная  мать!  Бедный  Петръ  Ва- 
сильевичъ!  Я  больше  вс&хъ  боюсь  за  него.  У  него  здоровье 
плохо,  а  душа  нижние  женской.  Съ  Киреевскимъ  для  насъ 
всЬхъ  какъ  будто  порвалась  струна  съ  какимъ  -  то  особенно 
мягкими  звуками,  и  эта  струна  было  въ  тоже  время  мыслш.  И 
когда  же  порвалась?  Въ  ту  самую  минуту,  когда  съ  нея  снята 
была  тяжесть,  мешавшая  ей  звучать.  Странная  судьба!  Ты 
узналъ  изъ  газета,  а  я  воть  какъ.  Я  изъ  Смоленской  деревни 
пргЬхалъ  въ  10  часовъ  въ  ПонедЪлъникъ  и  по  расчету  думалъ 
Киреевскаго  найти  въ  Москве;  вхожу  и  спрашиваю:  сКиреев- 
сюй  здЬсь?» — <Какъ  же.  Его  вчера  привезли  >.  Я  долго  не 
могъ  понять.  Грустно;  но  все  же  онъ  не  даромъ  пбжилъ  и  въ 
исторш  философш  оставилъ  глубоки  сл4дъ,  хоть,  можетъ  быть, 
и  не  дод^лалг  своего  дЬла. 


")  Дв%  книги  сочинений  П.  В.  Киреевскаго    поздн-ве    были    изданы;  третья 
об'вщоиа  въ  печати,  но  до  сихъ  поръ  не  появилась.  Илд. 


Бъ  Николаю  Филиповичу  Павлову*). 

>Безковечно  благодарен  я  тебе,  любезный  'Павловъ,  за  твои 
милые  отихи  и  за  то,  что  ты  меня  втимъ  дружески  вепомннлъ; 
но  эти  стихи,  они  уже  почта  не  ко  мне,  не  ко  мшь  жепержг- 
нему,  а  къ  прежнему,  детски  счастливому  и  отъ  этаго  помо- 
гавшему другнмъ  изредка  противъ  скуки  жизни.  Этотъ  я  кон- 
чился, и  странно  тебе  покажется,  что  я  уже  и  не  хогЬлъ  бы 
его  воротить,  хотя  могу  о  немъ  поплакать.  Странно  тебе  по- 
кажется, что  я  съ  жизнью  не  желалъ  бы  связаться  снова  не 
только  новымъ  счастьемъ,  которое,  разумеется,  невозможно  и 
даже  воображешю  противно,  но  возвратомъ  прежняго  счастья, 
если  бъ  онъ  былъ  дозволенъ  волею  Проввдбшя.  Это  не  гев!- 
§пайоп,  совсЬмъ  нетъ:  это  глубокое  и  душевное  одобреше  слу- 
чившаяся. И  это  тоже  не  недовольство  жизнш  (хотя  разумеет- 
ся всякая  любовь  къ  рей  остыла),  но  новое  пониманье  жизни  и 
недовольство  своими  внутренними  отношениями  къ  ней.  Это 
чувство,  что  поживать  даже  въ  совершенн*Ьйшемъ  счастш 
(а  совершеннее  моего,  кажется,  не  было)  не  значить  еще 
жить. 

Бедный  мой  Павловъ!  .На  тебя  много  обрушилось  сразу.  Не 
нужцо  тебе  говорить,  какъ  я  тебе  сочувствовалъ  съ  самаго  на- 
чала и  что  я  говорилъ  и  дйл&лъ  все,  чтб  могъ  сказать  и  сде- 
лать. Видно  такъ  уже  устроено,  что  человеку  не  прожить  ва 
земле  безъ  ударовъ  по  голове  или  оплеухъ  по  лицу.  И  те,  ко- 
торые повидимому  счастливы  во  всемъ,  уже  получали,  а  дру- 
гое получать.  ,а  друпе  уже  получаютъ  свои  весьма  бохЬзнен- 
ныя  оплеухи.  Такъ  всемъ  назначено.  Хорошо,  коли  кто  можеть 
сказать  себе*.  <получилъ,  да  не  заслужилъ>.  Одно  жаль,  что 
никто  объ  еебе  этаго  сказать  не  можетъ.  Поэтому  остается  еще 
одно  хорошее  сказать  себе:  «получилъ    не  безъ  заслуги,  да  и 


*)  Н.  Ф.  Павдовъ  (Д'рузииъ  по  своей  матери),  отменно-даровитый  сочивн- 
толь  повестей,  имЪвшихъ  большой  усп-вхъ,  издатель  гаэеты  .Наше  Время* 
и  основатель  „Русскихъ  Ведомостей".  Изъ  Перми,  куда  онъ  былъ  сосланъ, 
првслалъ  онъ  А.  С.  Хомякрву  стихи  ад  день  его  рождения  (см.  „Русепй  Ар- 
хиве   1877,  I,  264).  Павловъ  род.  въ  1800  г.    ум.  29  Марта  1864  г.  Изд. 
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не  безъ  пользы >.  Въ  этомъ  всягай  воленъ.  Для  этого  нужно 
только  нисколько  разсуздешя,  да  нисколько  твердости.  У  тебя  н 
того  и  другаго  достатокъ,  если  захочешь.  Была  бы  воля  приняться 
за  самаго  себя.  Грустишь  ты,  и  какъ  пе  грустить!  Но,  пожалуста, 
сохрани нЕоддобь  въ  овэдй  вдуете.  Д^й  «й-Лоладще  разйры.  Пусть 
она  вызоветъ  въ  тебЬ  художника,  мыслителя;  пусть  вызове»  она 
мъ  теб*  все  лучшее.  4*6  впереди,  то  Бол»  знаетъ;  но  подумай, 
чтобы  не  стыдно  было  вернуться,  когда  Богъ  првведетъ  вер- 
нуться.  Всякое  горе— рода»  эмвграцш,  а  самое  злое,  чЛ  ска- 
зано было  про  эютражовь  ото:  <йв  п'оп!  пеп  оиЬНё  в*  пен 
•аррт18>.  Изъ  торя  челов'Ьюь  не  до лженъ  выходить  Французскими 
энгагрантомь. 

Однакоже  я  видь  оош&мъ  не  то  хотЬлъ  те64  опеать,  ко- 
гда взялся  за  перо,  а  написалось.  Я  хотЬлъ  теб*  гораздо  бо- 
л*е  выразить,  какъ  глубоко  я  'быль  тронуть  твовиъ  друаввскимъ 
восномаяяшемъ  о  моемъ  никогда  такоиъ  веселомъ  праздники'). 
Говорить,  въ  счастии  трудно  вспоминать;  я  думаю,  въ  горести 
труднее:  она  склоннее  къ  эгоизму,  чЛюь  стаете.  ХогЬлъ  еще 
оказать,  что  .стихи  твои  очень  милы,  что  они  повторяются  съ 
удоеолвств1емз»  не  однимъ  тЬмъ,  для  кош  они  написаны  н  кто 
следовательно  нисколько  додкуоленъ,  что  тебй  должно  н  очець 
должно  заставлять  насъ  помнить  о  себ-Ь,  а  вто  совс$мъ  не  то  что 
просто  не  забывать. 

А  манго  чтб?  А  мы  веб*  зд^сь  ничего.  Быдъ  у  насъ  гость 
и  гость  дорогой,  Титовъ.  Дней  десять  провели  вкЬсгё;  онъ 
«акъ  будто  милйе  и  сочувственнее  сталь,  чЪмъ  въ  посл^дшй 
прйвдъ.  Долашо-быть  отъ  того,  что  нисколько  д&сяцввъ  ,от- 
еталь  отъ  политики.  А  объ  чемъ  говорили?  Легко  вообразить 
по  моему  прощальному  слову:  <Ввдшпь,  другь  Титовъ,  столько 
л'Ьтъ  ты  царилъ  въ  Константинополе-Стамбуле,  а  мы  тебя  ^по- 
знакомили оъ  старою  Визант1ею>.  Поэтому  ты  можешь  вообра- 
зить, что  гораздо  болЪе  бшодеЗши  о  Здатоуотй,  ч&мъ  объ  Ашш- 
ло!*Ь  *).  Прощай  покуда.  Мы  тебя  не  забываемъ  и  не  аа- 
будемъ.  Твой  Ал.  Хомяковъ.  Мая  28  (1853). 


*)  Къ  А.  С.  Хомякову,  въ  день  его  рожден  1  я  и  вмянинъ  (1-е  ■  20-е  Мая), 
обыкновенно  собирались  на  вечеръ  и  ужинъ  его  приятели.  Изд. 

*)  Въ  стихахъ  Н.  Ф.  Плвлова  сказано,  что  Хомякова  благословили  при 
рождеши  Златоустъ  и  Аполловъ.  Изд. 


Еъ  Сергию  Михайловичу  Сухотину  '). 

Долго  не  отвЬчалъ  я  вамъ,  любезный  СергЬй  Михайлович*» 
Письмо  ваше  получидъ  я  накануне  огьЬзда  въ  Данковъ.  Па- 
рижане 3)  устроили  такъ,  что  во  всакомъ  случае  протестъ  нашъ 
опоздалъ  бы,  следовательно,  торопиться  было  не  къ  чему,  а 
я  кое-что  хотЬлъ  еще  вавгь  поедать  (чтб  и  посылаю):  вотъ 
причины  замедленш.  А  сплутовали  Сушковъ  и  К0,  да  и  сме- 
тали свою  плутню  на  живую  нитку  такъ,  что  нельзя  не  заме- 
тить; впрочемъ  б-Ьды  въ  этомъ  большой  нить.  Можно  будегь 
впослЬдствш  напечатать  отдельно  три  письма.  Это  мн&  нужно, 
чтобы  не  казаться  участшгаомъ  въ  дух*  ихъ  журнала;  но  и 
тогда  я  оговорю,  что  жахЬю  о  недоразумйнш,  а  въ  плутни 
своихъ  передъ  чужими  обвинять  не  хочу.  Надобно  и  то  ска- 
зать, что  они  препорядочно  безтолковы:  не  хотягь  печатать 
письмо  къ  епископу  Ж&нсенисту,  потому  что  Жаноенисты  съ 
ними  хороши,  а  того  не  разеуждаютъ,  что  именно  поэтому-то  и 
должно  ихъ  поставить  въ  безвыходное  положете:  пусть  реша- 
ются! Если  у  вихъ  есть  сочувствте  къ  намъ,  то  можно  на- 
дЪяться,  что  мнопе  изъ  нихъ  решатся  въ  нашу  пользу,  н  это 
шагъ  огромный,  а  теперешнее  ихъ  сочувствие  ровно  ни  къ 
чему  не  ведетъ.  Вообще  журнадъ  будегь  имбть  тЬмъ  бол*е 
успеха,  ч4мъ  рЬзче  и  определеннее  будегь  тонъ  его.  Хоть  и 
пишете  Сушковъ,  что  они  Гагарина  уяичтожаютъ,  но  статей 
ихъ  не  вижу  и  боюсь  не  только  ихъ  слабости,  но  еще  бохЬе 
непонимания.  Слово  <Каеоликъ>  вой  у  насъ  привыкли  перево- 
дить въ  смысле  всеобщаго,  а  истинное  значете,  значеше  Пра- 
вославное, забыто.  Едва  ли  Сушковъ  и  догадаться  -  то  можеть 
въ  чемъ  оно  состоять,  а  Васильевь  ')  немножко  в&гренъ.  Вотъ 


')  ГоФмейстеръ  С.  М.  Сухотинъ  |  25  Мая  1886  г.  Его  Записки  см.  въ  „Рус- 
свомъ  Архив*"  1894  г.  Въ  1860  году  онъ  находился  въ  Париж*  и  бьиъ  въ 
спошешахъ  съ  С.  П.  Сушковымъ,  одннмъ  изъ  издателей  богословскаго  жур- 
нала „Итон  ОигёНепое".  Изд. 

')  Издатели  журнала  „Итон  СЬгёЦепае".  Изд. 

3)  Госифъ  Васильевичу  тордашшй  протоиерей  Парижской  церкви.  Изд. 
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почему  я  решился  написать  прилагаемое  письмецо.  Если  можно, 
пожалуста  доставьте.  Надеюсь,  что  они  не  найдутъ  его  слиш- 
комъ  жестокимъ:  Гагарина  щадить  нельзя.  Сушковъ  пишетъ, 
что  они  р-Ьжуть  Гагарина  тупыми  ножами.  Ужъ  не  лучше  ли 
острыми?  Не  знаю,  какъ  ми*  благодарить  васъ  за  всЬ  хло- 
поты, которыя  вы  уже  приняли  ради  напгахъ  писашй,  и  сове- 
стно бы  было  просить  васъ  еще  объ  оныхъ;  но  Думаю,  что,  со- 
чувствуя самому  д'Ьлу,  вы  на  меня  пенять  не  будете  за  мою 
навязчивость,  и  этимъ  себя  передъ  собою  извиняю. 

.  Поел*  письма  вашего  получено  изв&те  объ  Аксаков*.  Ка- 
жется, онъ  решительно  вн4  опасности  п  долженъ  поправлять- 
ся; жаль  только,  чтб  онъ  того  и  гляди  заупрямится  и  не  по- 
•Ьдетъ  заграницу,  чтб  возстановило  бы  его  здоровье  вполне. 
Мн*  очень  хотелось  бы,  чтобы  онъ  на  время  вырвался  ивъ 
окружающихъ  его  предметовъ,  такъ  сказать,  прервалъ  бы  ц4пь 
воспоминашй,  гнетущихъ  его.  Огь  него  можно  ждать  многаго 
и  добраго.  Я  говорю  теперь  какъ  бы  чужой  ему  и  нисколько 
не  какъ  другъ,  но  только  какъ  человйкъ,  которому  дорога 
правда  и  просвищете.  Я  увЪренъ,  что  въ  наук*  слова  онъ 
очень  еще  подвинетъ  нашу  литературу  и  что  ему  отдадутъ 
справедливость  даже  тЬ  подлые  журналы,  которые  до  сихъ 
поръ  молчать  объ  его  Грамматике. 

Что  за  житье  въ  деревни,  любезный  Сергий  Михайловичъ! 
Что  за  л4то!  Не  знаю,  природа  не  празднуетъ  ли  эманципа- 
щю;  только  бы  эмансипащя  не  подгорала  какъ  гречиха  въ 
степяхъ.  Зд$сь  ни  о  чемъ  не  слыхать.  Деревня  Русская  внЬ 
всякаго  полщтическаго  вира. 

Прощайте.  Примите  дружескШ  поклонъ  и  увйреше  въ  совер- 
шенномъ  уважеши    и   преданности.  Вашъ   покорпЬйпнй  слуга 

А.  Хомяковъ. 

1юда  16  д.,  1860  г. 

Если  братецъ  Михаилъ  Михайловпчъ  въ  Москв-Ь,  пожалу- 
ста кланяйтесь  ему  отъ  меня. 


,  :.Г. 


Къ  графу  Александру  Петровичу  Толстому;), 

ПочтеннЬйпий  и  любезнййппй  графъ! 

Когда  вы  нын'Ьшшй  годъ  посетили  меня  болящаго  въ  Мос- 
кве, вы  раскрашивали  пеня  объ  нашемъ  Тульеко*ь  аряереЪ 
ДимитргЬ  *).  Я  оказалъ  вамъ  свое  зените,  но  теперь  считаю  обя- 
занностью къ  своему  личному  мнйнпо  о  немъ  првбавтъ  раз- 
сказъ  о  том*,  какъ  вправилось  мните  общественное.  Моавегь 
быть,  вамъ  уже  это  известно;  но  разокажу  на  веяюй  случай. 

Пр^халъ  я  въ  деревню  въ  концЪ  1юня,  и  бевдаа  хлопотъ 
долго  мешала  миЬ  быть  въ  Тул$,  чтобы  проститься  съ  нашить 
пастыремъ.  Наконецъ,  за  три  дня  до  его  отъЬзда,  быль  я  у 
него  вечеромъ  наедщгЬ.  Разговоръ,  разумеется,  скоро  обра- 
тился на  его  будунця  действия  въ  ОдессЬ  по  д'Ьламъ  нащнгь 
единовЬрцевъ.  Горячее  его  учаепе  въ  ихъ  жалкой  судьбЪ, 
увлечете,  съ  которымъ  опъ  говорилъ  объ  пихъ,  меня  истинно 
порадовали,  и  вамъ  пр1ятно  будетъ  знать,  что  вы  будете  въ 
немъ  имйть  ревноетнаго  делателя,  совершенно  чуждаго  венкшгь 
личнииъ  видамъ,  всяким*  любить,  кром-Ь  человеке-  и  прявдо- 
люб!Я.  Особенно  же,  думачю  я,  будетъ  щиятно  вамъ  слышать, 
какъ  онъ  говорилъ  объ  отношетяхъ  Грековъ  къ  Славянами. 
«Первое  дЬло  въ  самомъ  церковнодолужен!и  есть  его  дЪйедто* 
на  душу  и  нравственную  жизнь  хриотанъ.  Если  языкъ  не  по- 
шггенъ  народу,  мы  впадаемъ  въ  Латинство,  и  въ  одно  время 
разрушаемъ  единство  молитвы  между  пастырями  и  паствою,  и 
лпшаемъ  церковную  службу  всякаго  духовнаго  вл1яшя  на  до- 
машнюю жизнь  Хриспанъ.  Это  важно  во  ве/Ъхъ  олгучаяхъ,  а 
особенно  въ  пародахъ  непросв'Ьщешшхъ    или  неграмотныхъ>. 

')  Въ  то  время  оберъ-провурору  Св.  Синода,  близкому  знакомцу  *А\  С.  Хо- 
мякова еще  по  Турецкому  походу  1828 — 1829  гг.  Ляд. 

-)  Преосв.  Дииит|нй  (въ  М1ру  Клименте  Инановичъ  Муретовъ),  доггоръ 
6огослов1я,  род.  въ  1806  г.,  скопч.  14  Ноября  1883  г.  Изд. 
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На  это  я  ему  отягЬчалъ,  чтов&дь  тутъ  еще  важенъ  вопроса 
о  Вселенетв-Ь,  нбо  народность  и  провяшцадиамъ  не  должны, 
съ  шшъ  входить  въ  соперничество.  «Именно  такъ>,  сказало» 
онъ:  < это-то  всего  важнЬе.  Отъ  этаго  оамаго  и  не  доллш*  до- 
пускать  совершеннвго  преобладания  одной  народности  надь 
другой},  ибо  такое  порабощеше  въ  д*лахъ  духовныхь  было  бы 
полшшъ  торжеством^  нровншцаднзма,  совершенно  прягавшиго 
Христианству  и  Вселенству>.  Меня  порази дъ  такой,  кажется 
мы*,  новый  и  высошй  взглядъ  на  отношение  Воеяеяютва  кь< 
народаиъ.  Я  оставить  его  очень  поздно  и  съ  чувствомъ  уд- 
военной къ  нему  любви, — Но  это  все  личныя  мои  впечатл-Ьшя, 
а  вогь  какъ  выразилось  чувство  общее.  Три  дня  сряду  оть 
об'Ьднп  до  темнаго  вечера  приходили  къ  нему  прощаться  вс4 
горожане  н  деревенсше  жители,  случайно  пришедпие  въ  го- 
радъ.  Ему  положш  ел ьно  не  давала  даже  обедать.  Веб  ору- 
жейники, веб  мещане,  женщины  и  мужчины,  перебывали  у 
него.  Этого  не  довольно:  веб,  кажется,  дЬта  приходили  про- 
сить благословенья*  Онъ  роададъ  имъ  до  пяти  тысячъ  креотп- 
ковъ.  Накошщъ,  въ  день  отъезда  (онъ  захогЬлъ  у-Ьхать  прямо 
изъ  церкви,  такъ  какъ  и  пргЬхалъ  прямо  въ  церковь),  соборъ* 
былъ  биткомх  набить.  Кремль  также,  площадь  передъ  воро- 
тами и  низъ  Киевской  улицы  также.  Онъ  служилъ,  какъ  и 
всегда,  съ  большимъ  чувствомъ.  Священники  и  дьаконы  безнре- 
стайно  останавливались,  чтобы  отирать  глаза,  Шедй  об'Ьднп 
онъ  вышелъ  простшься:  благодарнлъ  за  любовь,  которой;  не 
заслужила;  потомъ  просилъ  нрондешя  за  вое,  чЬмъ  могъ  пе- 
редъ к&мъ-нибудь  провиниться.  < Простите  меня,  вашего  бра* 
та,  какъ- и  сами  проеите,  чтебы  Гоеиодь  васъ  проегвлъ>  >  при- 
бавилъ  нисколько  сдовъ  наставления  и  увйщашя  и,  наконецъ, 
просилъ,  чтобы  его  ие  забыли  йь  молнтвахъ, —  жнваго,  чтобы 
Бота,  далъ  ему  силы  для  исдаднеюя  долга  на  немъ  леяващаго, . 
или  цврФваго,  дабы  Господь  провтилъ  ему  его  слабость  въ  ио 
полнешн  этаго  долга.  Онъ  былъ  оидьно  тронуть  оамъ,  и  столь— 
ко  было  слышно  искренности  въ  его  словахъ,  что  весь  соборъ 
плакалъ  навзрыдь  Отъ  собора  до  вороть  Кремля  дошелъ  онъ 
только  часа  черезъ  два:  такъ  къ  нему  толпились.  Губернатора 
и  нолюцйадйстеръ  хогЬли  раздвигать  иаредъ,  но  не  могли. 
МФщаие  добродушно   обнимали  л&ъ,  упрашивая,  чтобы  имъ  не 
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метали  проститься  съ  своимъ  епископомъ.  Въ  воротахъ  ойъ 
сЬлъ  въ  дорожную  карету  и  Ьхалъ  шагомъ  въ  густой  толпе. 
Она  его  провожала  не  только  до  шлагбаума,  но  еще  версты 
съ  две,  и  тогда  только  остановилась,  когда  онъ  вышелъ,  про- 
сшгь,  чтобы  его  не  огорчали  видомъ  такого  труда,  принимав- 
маго  изъ  любви  къ  нему,  и  еще  разъ  далъ  общее  всЬмъ  бла- 
гословете.  Тугь  было  что-то  напоминающее  первые  в-Ька  цер- 
кви, и,  конечно,  одна  уже  такая  сцена  облагораживаетъ  и  очи- 
щаетъ  общую  жизнь. 

Этаго  не  будете  въ  газетахъ,  и  слава  Богу.  Тамъ  тага 
много  всякой  лжи,  оффищальной  и  неоффищальной,  что  такой 
прекрасной  правд!  тамъ  не  место;  но  а  счедъ  обязанностью 
разсказать  ее  вамъ,  особенно  после  разговора  нашего  о  пре- 
освященномъ  Димитр1е.  Я  увЬренъ,  что  эти  подробности  бу- 
дутъ  вамъ  дрктны. 

Къ  своему  разсказу  присоединю  просьбу,  8а  которую  вы  на 
меня  сетовать  не  будете.  Въ  Москве  производите  вы,  и  вели- 
кое вамъ  за  то  спасибо,  сильную  реформу  въ  Синодальной 
Типограф1и  и  ея  чиновномъ  людЬ.  Хороппе  и  способные  люди 
нужны  везде,  а  изъ  нихъ  тЬ  полезнее,  которые  еще  къ  тому 
спещалисты.  Есть  въ  Архив*  Мин.  Иностранныхъ  ДЬлъ  вгЬкто 
Петръ  АлексЬевичъ  Безсоновъ,  кандидате  Московскаго  Уни- 
верситета, человЬкъ  души  благороднейшей,  нравственный  и  ис- 
кренно в*рующ!й,  ума  зам4чательнаго,  серьезно-ученый,  что  у 
насъ  очень  ргЬдко;  филологь  первоклассный,  какъ  по  древиимъ 
языкамъ,  такъ  и  по  Славянскимъ  нар!ч1ямъ  и  особенно  по 
Церковно-Славянскому;  наконецъ,  человйкь,  которымъ  могъ  бы 
гордиться  любой  Университете  иностранный,  а  котораго  у  насъ 
въ  Университете  съ  ожесточетемъ  гонитъ  вся  партся  <Русскаго 
Вестника >  и  пр.  именно  за  его  твердость  въ  направлети  рели- 
йозномъ  и  Русскомъ.  Если  вы  его  примите  какъ  советника, 
или  даже  какъ  столоначальника,  вы  и  ему  откроете  путь,  и 
мне  окажете  величайшее  одолжеше  и  сделаете  драгоценное 
прюбретете.  Конечно,  вы  можете  усомниться,  не  увлекаете 
ли  меня  щшюнь;  но  я  увйренъ,  что  къ  кому  вы  ни  обрати- 
тесь изъ  ученыхъ  или  духовныхъ,  вы  услышите  ,  тотъ  же  от* 
зывъ.  Такихъ  людей,  какъ  Безсоновъ,  у  насъ  очень  немного. 
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Въ  грустное  время  для  меня  пишу  я  къ  вамъ,  любезн'ЬйшШ 
графъ.  Я  теперь,  какъ  и  всегда  въ  постъ,  говею,  но  въ  ны- 
нЪшшй  разъ  я  нахожу  въ  этомъ  труде  особенное  и  нужное 
мне  ут^шеше.  Я  только  что  пргЬхалъ  изъ  Москвы,  куда  меня 
вызвала  матушка;  возвратился  же  я  уже  съ  ея  гробомъ,  кото- 
рый поставленъ  въ  склепъ  подъ  прекрасною  церковью  *)  ея 
строешемъ,  ея  радостью.  Конечно,  естественна  судьба  детей 
переживать  своихъ  родителей,  еще  естественнее  было  ожидать 
смерти  поел*  осмидесяти-семи-летней  жизни;  но  такова  была 
еще  внутренняя  живость  и  деятельность  покойницы,  такова 
свежесть  сочувств1й  въ  вопросахъ  общественныхъ,  во  всемъ, 
что  касалось  отечества  н  особенно  виры,  что,  не  смотря  на 
слабость  телесную,  казалось,  ей  еще  не  пришла  пора  уми- 
рать. И  теперь  еще  какъ-то  плохо  верится,  что  такое  живое 
слово  навсегда  замолчало  и  такая  горячая  душа  уже  не  бу- 
дете беседовать  съ  своими  близкими.  Въ  доме  и  жизни  все 
какъ-то  становится  мертвее  и  темнее.  Впрочемъ  это  хорошо, 
чтобы  самому  своей  очереди  легче  было  ждать. 

Прощайте,  будьте  здоровы  и  Богомъ  хранимы  въ  вашихъ 
трудахъ  и  заботахъ.  Примите  ув'Ьреше  въ  истинномъ  почтеши 
и  преданности  и  дружески  поклонъ  отъ  вашего  покорнейшаго 
слуги  Алексея  Хомякова. 

(1юнь  1857). 


#)  Мать  Хомякова,  Марья  Алексвевва,  скончавшаяся    въ   МосввЪ  24  1юня 
1867  г.,  похоронена  въ  сед*  Богучаров-в  Тульской  губерши  и  увзда.  Изд. 

Сочанеыя   А.  С.  Хомякова.  Письма.  29 


То  ЪЪе  геуегепй  в.  ЧДШНатв  *). 

Беаг  81г, 

I  Ьауе  Ьееп  а  1оп$  йте  тсШиш!  ап8\уепп§  уоиг  ктй 
апй  ГпешПу  1еМег,  Ьи<;  I  ат  зиге  уои  луШ  ехсизе  ту  81- 
1епсе.  8тсе  уоиг  Йераг1иге  &от  Мозсо\у  I  Ьауе  Ьееп  VI- 
зИей  Ьу  а1гаоз<;  1Ье  2геа*е94  пне  йнЧипе,  Ла*  соиЫ  Ьауе  Ьар- 
репей  4о  те,  Ьу  1Ье  1озз  оГ  ту  йеагезЬ  Гпепй  апй  перЬе\т 
Уа'ошеЙГ.  ТЬе  йеуеЬретеп!  оГ  Ыз  ттй  Ьай  сег4ат1у  Ьееп 
Й1гес1ей  Ьу  те,  1Ьои§Ь  Ье  Ьай  1оз4  по1Ьт§  оГ  1Ъа(  тйереп- 
йапсе  ап(1  ог]§таШу  оГ  Ыеаз  \уЫсЬ  а1опе  §1Уез  1шрог(апсе 
апй  роууег  1о  4Ье  теп1а1  ГасиШез  оГ  а  тап;  Ьи4  1Ье  гари! 
$го\уЙ1  о(  Ыв  1п1е11ес1,  1Ье  зепоизпезв  о?  Ыз  сПврозШоп,  1Ье 
Игтпезз  оГ  Ыз  сЬагас(ег  Ьай  зооп  Ьгои^Ы;  из  1о  а  1еуе1  оГ 
в^иа1^!у,  \укеге  1Ье  (Ийегепсе  оГ  тав4ег  апй  зШйепк  Й1зар- 
реагей.  Не  \уаз  а!  опсе  а  зоп  апй  а  ЬгокЬег  1о  те,  зо  тиск, 
*.Ьа4  ш  *Ье  1аз1  уеагз  Ыз  гезЙезз   асЙуКу  апй  Ыз    йеер  Гее- 


")  Подробныхъ  свъд-внШ  о  г.  Вильяме в  у  насъ  не  имеется.  Знаемъ  толь- 
ко, что  опъ  былъ  хорошо  зпакомъ  Д.  А.  Валуеву  и  очень  любямъ  А.  С.  Хо- 
мяковымъ,  къ  которому  заЪзжалъ  въ  деревню,  по  пути  на  Востокъ,  в* 
пнтидесятыхъ  годахъ.  Вильямсъ  близко  зпалъ  Востокъ,  и  ему  обязаны  мы 
издатемъ  последнего  тома  капитильиаго  труда  Ниля  (Ыеа1е) — Истор1я  Восточ- 
ной Церкви,  на  предисловге  къ  которой  (два  тома)  ссылается  Хомявовъ  во 
второй  богословской  книжке  своей.  ПослЪдшй,  посмертный  томъ  Ннля  вышелъ 
въ  1873  году  и  заключаетъ  въ  себ*  исторш  АнтшхШскаго  патр1архата;  къ 
нему  приложено  на  90  стравицахъ  введете,  составленное  Вильямсомъ,  гь 
которомъ  особенно  ценны  сведешя  объ  архитектуре  въ  Средней  Спрм, 
гражданской  и  церковной  (подробное  описаше  церкви,  сооруженной  вокругъ 
столпа  Св.  Симеопа  Столпника).  Вильямсъ  былъ  КэмбриджскШ  воспитанвикъ, 
тогда  какъ  Пальмеръ  „ап  ОхГоп1  тап";  такпмъ  образомъ  Хомявовъ  черезъ 
пихъ  былъ  въ  спошеши  съ  двумя  раасадникамп  Аншйсхой  пауки.  Въ  книг* 
Ипля,  изданной  Вильямсомъ,  онъ  ианменованъ  такъ:  Кеу.  Сеог^е  ЧУШЫма, 
?каг  оГ  Кт#\уоо(1;  Ьа1е  Ге11о\у  оГ  Юп^'в  СоНеоде,  СатЪгЫ^е.  Изд. 
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1ш$г;  оГ  СЬпзНап  йи4у  ехег1ей  оп  те  регЬарз  а  #геа1ег  СоЬ- 
1го1,  Лап  I  Ьай  еуег  ехег1ей  оп  Ыш.  Апй  \уЬа1  зЬа11 1  зау 
аЪои*  1Ье  ап^еНс  рип1у  оГ  Ыз  зон!  апй  Ше  ехдшзИе  1епйег- 
пезз  оГ  Ыв  Ьеаг1?  А  йеер  апй    ех1епз1Уе    1еагпшд,  ап    тйе- 
репйепй  апй  ро\уегГи1    ш(е11ес1,  а  зепоиз    ап  агйеп*  1оуе  оГ 
1ги1Ь,  а  Ыа1    аЬзепсе    оГ  е§оМзт,    а    еотр1е*е   йеуо1юп    1о 
1Ье  тога1  т1егез1з  оГ  Ыз  соип1гу  ап<1  зШ1  тоге  оГ  тапкшй, 
а  \уагт  СЬагИу  \уЫсЬ    луаз  а1\уауз,    геайу    (о   геНеуе    апй 
зооЛе  еуегу  лпвАпЧипе    апй  1о  ех1егпа1е  еуегу  гергоасЬ,  а 
У1Г81пИке  еЬа81ку  оГ  ИГе   апй    Йюи&Ы,  \уЫсЬ  сои]<1  Геаг  по 
зейпсИоп  апй  а  тап1у  йгтпезз  оГ  зои1    туЫсЬ    по    з1ги^1е 
соиШ  Ьауе  Гп^Ыепей  ог  Ъгокеп, — зисЬ  \уеге  1Ье  ^аа1^^^ез  о! 
1Ье    Гпепй    I  Ьауе  1озг.    I  кпе\у,    *Ьа1    I    роззеззей   а11    Ыз 
ай^с1юпз,  апй  уои  тау  ^й^е  \уЬа!  а  Ыеззт^;  14  ^аз  1о  Ьауе 
зисЬ  а  Гпепй  апй  \уЬа1  а  зогго\у  4о  Ьауе  1оз1  Ыт.  Не  луаз 
^епегаПу  Ье1оуес1  апй  арргес1а1ей,  апй  1Ье    Го11о\уш§;    хуогйз 
оГ  а  1еМег    \уЫсЬ   I  Ьауе  1а1е1у   гесегуей    Ггот    опе    оГ  оиг 
тоз1  Й18Йп§ш8Ьей  уоип^  теп,  зЬо\уз  1Ье  ех1еп1    апй  сЬагас- 
1ег  оГ  Ыз  тЯиепсе  оп  Лозе  \уЬо    кпо\у  Ыт    тоге    рагйси- 
1аг1у:  <\Уе  Ьауе  Ьай  оиг  Кеуо1и1юп;  луе  Ьауе    Га11еп    ипйег 
а  Гоге^п  апй  Га1а1  тЯиепсе  (Ггот    1Ье  Ите  оГ  Ре*ег);   полу 
*Ье  репой  о!"  1Ьа1  тПиепсе  18  йгатпд  *о  ап  епй.  Оиг  теп- 
1а1  ГеИегз     аге    Ъгеакш§;     оиг    тепЫ  Ггеейот  18  сотт§  оп 
гаркПу;  Ьи1  1Ье  ЬаШе  18  по!  уе1  ПшзЬей.    Еуегу  опе   оГ  из 
Гее1з  т  Ытзе1Г  еНЬег  ап  т\уагй  з1ги^1е  ог  а*  1еаз!  Ле  1га- 
сез  оГ  и.  Уа1оц]е(7  а1опе  зеетей  1о  Ъе1оп§'1о  а  Ги1иге  цепе- 
гайоп.  1п  Ыт  1Ье  з*ги$б1е  \уаз   оуег    апй    зеетей    *о    Ьауе 
1еЙ  по  зеагз.  Не  луаз  по1Ып§  Ьи1  ГаНЬ  апй  1оуе.   ТЬа*  дуаэ 
4Ье  геазоп,  \уЬу  Ыз  асИуНу  соиЫ  Ье  зо  ЬоМ    ап<1    1пДеЫ1- 
^аЫе,  \уЬу  Ыв  асйоп  сои1й  Ье  а1  1Ье  зате  Ите  зо    родуег- 
Ги1  апй  зо  т1Ы>.  I  зЬоиИ  с1\уе11  по  1оп^ег    оп  1Ыз    зиЬ^ес*, 
Ьи1  I  тиз*  асЫ  зоте   луогйз   1п  ехр1апаНоп    оГ  а  !Ьео1оц1са1 
^ие8иоп.  Ву  Ше  ортшп  I  Ьауе  ехргеззей  аЬои1  Уа1отеЯГ  уои 
сап  зий^е,  Ьолу  Гаг  т&иог  1о  Ыт  I  *Ыпк  тузе1Г  т  аН  то- 
га! гезрес!з  апй  Ьо\у  Гаг  тоге  аЫе  I  сопзхйег  Ыт  %о    ргау 
Гог  те,  1Ьа1  I  ат  аЫе  1о  ргау  Гог  Ыт,  апй  уе1  I  йо  ргау 
Гог  Ыз  йераг1ей  зои1.  >УШ  1Ье  Ите  соте  а*  1аз1   мгЬеп    1Ье 
айеа  оПоуе  йипп§  НГе  апй  1оуе  айег   йеа1Ь  \уШ  Ьап1вЬ  1Ье 

29» 
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ип  сЬп8*1аи  сопзк1ега(юп8  оГ  готап  иШИатт  ш  ргауегз? 
I  ат  уегу  (ЬапкГи1  Гог  (Ье  Ьоокз,  уои  Ьауе  Ьад  (Ье  цоой- 
пезз  (о  зепс1  те.  Уе( 1  гЬтк,  (Ьа(  (Ье  \уогк  оГ  М-г  ЛУпИатз 
аЬои(  ВезштесИоп  18  по*  ^и^(е,  \\Ьа(  К  эЬоиЫ  Ьауе  Ьееп.  Не 
зеетз  (о  Ьауе  пи8(акеп  дагкпезз  оГ  тузИсхзт  Гог  с1ер(Ь  оГ 
<1ос(гте  апй  Гаг  Ге(сЬе(1  зиЬ(1е(1ез  оГ  8сЬо1аз(1С  ШеоЬ^у  Гог 
воипй  апс!  ипйоиЫей  ехр1апа(1оп8  оГ  (Ье  туз(епе8  оГ  ГакЬ. 
I  кпо\у  уегу  \уе11,  Лак  Ье  тау  Ьауе  Ьееп  ппзЫ  Ьу  (Ье 
ехатр1е  оГ  тапу  Ьо1у  Еа(Ьегз  оГ  (Ье  еагИег  СЬигсЬ: 
Ьи(  \уе  вЬоиЫ  пеуег  Гогде(,  (Ьа(  (Ьои^Ь  риге  ш  Ше,  зошм! 
ш  ГаКЬ  ап<1  оГ(еп  ро\уегГи1  ш  т(е11ес(,  (Ьеу  раЫ  а  (пЬи(е 
(о  (Ье1г  аде,  луЫсЬ  \уаз  ап  а§е  оГ  ЪаЛ  (ав(е,  апс!  (о  (Ье1г 
соип(гу,  луЫсЬ  \\аз  тГес(ес!  \уКЬ  а  (Пзогёегей  раззюп  Гог 
8иМ1е(1ез  ш  зсхепсе  ап(1  Гог  сопсеШз  ап<1  рипз  еуеп  ш  (Ье 
ехргезвюп  оГ  (Ье  тоз(  зепоиз  (Ьои$Ь(в.  8рагк8  оГ  депите 
Гее1т§  апд  \уагт  сЬпвНап  1оуе  зЫпе  шЛеей  ш  тапу  р1а- 
сез  оГ  М-г  \У1Шатз  \Уогк,  Ьи(  (Ьеу  аге  Лго\Упес1  ш  а,  Яоо<1 
оГ  тузйса1  <Нута(тп8  ап<1  1оозе  Леи*  о(ЬепУ18е  изеЛй  ро- 
\уег.  I  геасШу  айгш(,  (Ьа(  зоте  ехр]апайопз,  (Ьои^Ь  сег(аш- 
1у  Ьуро(Ье(1са1,  (Г.  е.  аЬои(  Магу  Ма$(1а1епе)  аге  уегу  т§е- 
шоиз  аи(1  вЬо\у  а  ЬпШап(  1п1е11ес1  ш  (Ье  АиИюг;  Ьи(  а! 
(Ье  зате  йте  уегу  1трог(ап(  с1гситз(апсе8  зисЬ  аз  1Ье  Гас1 
оГ  СЬпзСз  раг1ак1пд  оГ  Гоой  апй  (Ье  ргорЬесу  (о  8(.  Ре(ег 
ап<1  (о  8(.  «ГоЬп  веет  (о  Ье  (оисЬес1  (оо  ви^ЬНу  апй  по(  ^и^(е 
ип<1егз(оо(1,  (Ьои^Ь  (Ье  сЬЯегепсе  оГ  сЬагас(егз  Ье(л\*ееп  (Ье 
(\уо  &геа(  Ароз(1ез  зз  Йпе1у  апс!  еуеп  ра(Ье(юа]у  <Ы1пеа(е<Ь 
ТЬе  о(Ьег  \уогк  <аЬои(  Ы8(ог1еа1  ипКу>  13  тисЬ  зирепог  ш 
Из  \уау  ап(1  тау  Ье  ЬокИу  соттапйей  аз  а  уегу  изеГи1  опе. 
К  18  сег(ат1у  а  уегу  зЬог(  ех(гас(  оГ  §епега1  Ыз(огу  апс! 
сотрозед  луЦЬои(  рге(еп(шпз  (о  ЫдЬ  апй  (1еер  1еагшп§,  Ьи( 
зЬо\уз  т  (Ье  аи(Ьог  а  уаз(  <1еа1  оГ  1ес(иге,  а  регГес(  ас^иа^п- 
(апсе  тЛ  (Ье  ргезеп(  з(а(е  оГ  заепсе  апй,  ехсерИп^  воте 
\уеак  раг(з,  ап  епН§Ь(епей  8р1п(  оГ  сгКшзт.  I  ат  зоггу, 
(Ьа(  (Ье  зЬог(пезз  оГ  ту  1е1зиге  (1те  йоез  по(  а11ол\г  те  (Ье 
ЬЬег(у  оГ  еп(епп§  1п(о  а  тоге  рагйси1аг  спйс  оГ  (Ье  ЛУогк; 
Ьи(  (Ье  ГаиКв  дуЫсЬ,  1  полу  гететЬег  аз  Ьаутд  Ьееп  пойсес! 
Ьу  те  <1игшд  (Ье  йгв(  ап(1  гар1Й  1ес(иге,  аге  (Ье  Го11о\У1П^:  ТЬе 
Аи(Ьог  Ьаз  зЬомп  тоге  ^изИсе,  (Ьап  13  депегаИу  (Ье  сазе  (о 
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1Ье  ешрегогз  оГ  Коше  {тот  Тга]ап  (о  Сопэ1ап1те.  1пс1ее<1 
по  соипкгу  регЬарз  сап  эЬолиг  т  кз  Ыв4огу  зисЬ  а  пигаЬег 
о(  $геа<;  ог  ак  1еав4  <Н8Йпр1шЬе<1  8оуеге1#п8,  аз  Коте,  ТЬе 
(угапСв  (Ше  регзесикиш  о!'  СЬпзйапз  Ъеш#  ой*  о{  1Ье  ^^^е8- 
1юп),  1*оо18  апй  еуен  Ше  рппсез  \уЫсЬ  <1о  по*  пзе  аЬоуе  Ше 
соттоп  1еге1,  <1о  по!  таке  ои!  а  ЬаН'оНЬе  етрегогз,  ап<1  зисЬ 
а  ргорогИоп  18  сегкаЫу  зе1йот,  1?  егеп,  ко  Ье  Гоиш1.  ТЫз 
сн'сишзкапсе  18  а  уегу  1трогкапк  опе;  аз  И  эЬо\У8,  Ьо\у  (1еер 
гоо(е<1  \уа8  кЬе  Шпева,  \уЫсЬ  ЪгоидЬк  Коте  ко  Ьег  &11,  иок- 
\У1кЬ8каш1то;  кЬе  У1гкие8,  Ьгауегу,  ^ешие  ап(1  ехкгаогШпагу 
ехегкюиз  о?  Ьег  етрегогз.  АН  кЫв  1з  уегу  8°0<*>  Ьик  кЬе  еуН 
\уЫсЬ  соггосЫ  кЬе  8кгеп$кЬоГ  Коте,  18  пок  шепкюией,  апй, 
\уЬак  18  8кШ  тоге  1трогкапк,  кЬе  сКушоп  о?  кЬе  етр  ге  ш 
1\уо  Ьа1уе8  18  пекЬег  ехр1ате<1,  пог  а1то8к  зрокеп  о  Г,  кЬои^Ь 
сегкаш1у  кЬе  тозк  рготтепк  Гаек  ш  кЬе  Ызкогу  оГ  гетап 
ёесау.  ТЬе  тщгакюп  о(  кЬе  бегтап  гасе  тко  \Уевкегп  Ей  го- 
ре, \уЫсЬ  1огтз  (Ье  Нпк  Ъек\уееп  апшепк  алс1  то<1егп  Ыз- 
когу апй  Ьаз  друеп  а  пелу  сЬагаскег  ко  кЬе  луогМ,  18  а1тозк 
иппоИсей.  I  тивк  асЫ,  кЬак  кЫз  пидгакюп  18  соттоп1у  ппз- 
ипйегекоой.  ТЬе  сНгескюп  оГ  кЬе  Яге*  пл^гакшп  луав  еуИепк- 
]у  колуагйз  зоиШ-еазк  (Ск>кЬв,  Уапйа1в,  8иеУв8,  А1ап8,  Виг- 
дишНапа,  Неги1ез,  ОерМа  апй  окЬегз),  ап<1  И  сопктией  80  Гог 
тоге  кЬап  к\уо  сепкипез:  кЬеп  И  \уав  кигаей  зисЫеЫу  апй 
лУ1кЬ  ап  1гге818ЙЫе  1три1ве  ко\уаг<18  \уезк  апд  воикЬ  \уевк 
Ьеагшд  йо>уп  кЬе  орроеШоп  по*  оп1у  о{  1Ье  Котап,  Ъик  о( 
кЬе  тоге  рокепк  Сгегтап  пакюпз  (АПетапв  апй  Ргапсз).  И 
\уаз  покЬшд  1пйее<1  Ъик  а  ИщЫ  ЬеГоге  кЬе  геЬеШоп  оГ  кЬе 
тЬаЪнапкз  о?  еавкегп  Еигоре,  ь  е.  о?  1Ье  8с1ауоше  па^опэ, 
\уЬо  айег  а  1оп^  зийегт^  ё°*  г^  а^  Iм'  °^  ап  оррге881Уе  апй 
Гоге^п  апвкосгасу.  N0  тепйоп  18  тайе  оГ  Ше  Вухапйпе 
етр1ге  апй  4Ьа1;  18  ипзиз!;.  118  Ьоипйайез  ^Vеге  луеакег,  1оп^ег 
апй  тоге  ехрозей,  кЬап  Лове  о!ЧЬе  \уез!;егп  опе;  1*8  епет1ез \\еге 
пн^Ьйег  (Рег81а,  Ле  Саисазиз,  а11  1Ье  вегтап  кг1Ьез  ехсерйп^ 
*Ье  Ргапсв  апё  АНетапз,  а11 1Ье  8с1ауошс  1пЬез,  1Ье  Ауагз,  Ше 
ТигИзЬ  КигДз),  апД  тоге  &1^Ь1Ги1,  *Ьап  аИ  1;ор;е1Ьег;  Ше  луЬо1е 
8*геп^1Ь  оГ  1Ье  МаЬоте1ап  луог1й — гизЬей  оп  Вугапсе.  Ш  ро- 
ри1айоп  \уя8  Ш1п  апД  ип\уагПке,  Не    8оуеге1дп8  \уК:Ь  а  1еду 
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ЪгШап(  ехсе'рйопв  гаЛег  Ъе1о\у  Лап  аЬоуе  4Ье  еотгаоп  1е- 
уе1,  ап<1  уе4  К  \У1(Ьз(оо(1  Гаг  тоге,  (Ьап  а  (Ъоивапс!  уеаге 
1оп§ег,  4Ьап  (Ье  \Уез(*  ТЬеге  \уаз  еук!еп41у  а  воигсе  оГз(геп^1Ь 
ш  (Ьа(  етрп-е  (оо  $епега11у  апс!  (оо  ёеер1у  (1е8р1зе<1  Ьу  4Ье 
сЫШгеп  о(  (Ье  Коюап  луогМ.  ТЬе  аи(Ьог  веете  пи*  (о  Ьа- 
уе  гетагкес!  й,  апй  уе(  Еигоре  Ьаз  Ьееп  зауей  Ггош  (Ье 
АгаЬз  тисЬ  тоге  Ьу  (Ье  ге818(апсе  оГ  Вузапсе  а^атв(  1Ье 
сеп(ге  о  Г  МаЬоте(ап  ро\уег,  Лап  Ьу  (Ье  У1с(огу  оГ  ПртЪ 
зоп  оуег  а  ёе(асЬе<1  Гогсе.  ТЬезе  аге  (Ье  гетагкз  \уЫсЬ  по*г 
оссиг  (о  ту  тетогу  ав  Ьетд  рагйси1агу  1трог4ап4.  I 
XVIII  по!  ассиве  4Ье  Аи(Ьог  оГ  а  1аи1(,  туЫсЬ  регуайез  (Ье 
\уЬо1е  \УОгк.  I  теап  Ыз  Ы8(опса1  8уз(ет  \уЫсЬ  18  по(Ып«г, 
Ьи(  раг(1си1апзт,  ог — гс1а(нцг  Гас4в  ав  (Ьеу  арреагей  ш  (Ье 
огйег  о{  (ппе  лУ1(Ьои(  апу  Нпк  Ъе(\уееп  (Ьет  ехсерйп^  (Ье 
\уШ  оГ  РгоуМепсе  ог  СЬапсе  (аз  уои  тау  рге&г  4о  са11  14). 
ТЬе  (епйепсу  оГ  тапктЛ  (о\уаг(1в  ит(у  18  т<1ее<1  зиррозей, 
Ьи(  га(Ьег  аз  а  рЬепотепоп  (а  Беиз  ех  тасЬта)  1Ьап  а8  а 
гайопа1  песеззКу.  ТЫз  18  по  1а,и1(  о?  (Ье  Ыз(опап.  ТЬе  1о- 
дш  о!'  Н1в4огу  ог  га(Ьег  (Ье  песеззКу  оГ  зисЬ  а  1од1с  Ьаз  Ье- 
еп Гогвееп  Ьу  зоте  сЬозеп  ттдз  (зисЬ  аз  Уюо,  Во8вие4, 
Не$е1);  Ьи(  11  Ьаз  (111  полу  по  ех18(епсе  апд  Кз  аЬвепсесап- 
по4  Ье  сопз1(1еге<1  ав  ап  ассизайоп.  ТЬе  Ьоок  18  сег4ат1у  опе 
\уЫсЬ  теп(э  соттепсЫюп  апД  ез(еет. 

I  зау  по(Ьш«;  о!'  уоиг  4\уо  зегтопз,  <1еаг  виг,  ап<1  сап 
оп1у  (Ьапк  уои  (ог  Лет.  ТЬеге  18  еун!еп(1у  Ье(\уееп  из  тоге 
Ьпкз  о(*  зутра(Ьу  апй  ти(па1  т(еШ§епсе  Лап  18  $епега11у 
вирровей.  Т1те  \уШ  йо  Из  игогк  апй  Леве  $оой  ГееЬп^з, 
(Ьои^Ь  а1тоз*  1а(еп(  по\у,  \уШ  Ьгт§  (Ье1г  1гш(8. 

8(гап§е  пе\уз  аге  а(1оа(.  ТЬе  зее  о?  Коте  веете  (огоивеИ- 
зе1Г  (гот  а  1оп§  з1еер  ап(1  4о  4гу  К"  14  сапш>(  ^а*11  зоте  рго- 
Ж  Ьу  соп!етрогагу  сгаУ1п^з  Гог  зр1п4иа1  ши4у.  ТЫз  18  сег- 
4а1п1у  а  \У1ве  апД  (1еер  роПсу,  апй  Еп§1апй,  Ьет§  ш  Гас4  (Ье 
тоз!  зепоиз  соип1гу  1п  Еигоре,  Ьаз  Ьееп  \уе11  сЬозеп  аз  4Ье 
тагк,  (олуагйз  \уЫсЬ  (Ье  Пгз(  еЯог(з  тиз(  Ье  <Нгес(е<1.  I  Ьа- 
уе  по  уегу  раг(1си1аг  с1е4а11з  аЬои(  4Ье  ^ие84^оп,  Ьи(  ав  тисЪ, 
аз  I  сап  ип(1егз(ап(1,  а  зог(  оГ  Опюп  18  ргорозеё,  уегу  тисЬ 
Ике  (Ье  вгеек  11п1оп  т  Ро1апс1  апй  Нип§агу.  ТЪ18  18  еуь 
(1еп(1у  а  сопПгтайоп  оГ  (Ье  рппс1р1е  \уЫсЬ    I  Ьауе  ехргез- 


,—  455  -^ 

веА  ш  ту  иге*  1ейег  1о  М-г  Ра1тег:  Коте  сап  ргорове  Ишоп, 
апй  Шюпз  аге  роэзШе  \уйЬ  Йш  СЬигсЬ  о!  Коте,  ав  Ье1\уееп 
паЫоп  апй  пайоп  ог  воуеге^п  ат1  воуеге^п.  ЗисЬ  соп1гас1з 
ап(1  игеаНев  оГ  реасе  аге  ро881Ыс  Ьесаизе  1Ьеу  йо  по1 1тр1у 
ап  т\уап!  апс1  8рт1иа1  ипйу.  ТЬеу  аге  по1  ргесе<1е<1  Ьу  а 
<1еер,  тога1  ог  <1о$тайса1  сЬапце  ш  (Ье  ГееНп&з  ог  Ыеаз, 
пог  Йо  1Ьеу  ^шге  зисЬ  а  сЬап&е.  Коте  \уШ  Ьепсе&пуагД 
1о1ега(е  Еп§1аш1:  Еп<$1аш1  \уШ  Ьепсей>г\уаг(1  1о1ега4е  Коте, 
аш1  1п  8оте  ^иез^^оп8  (I  зиррозе  поттайоп  1о  сЦ&пШев, 
ог  8о1и(юпв  оГ  сИзрийез  ш  1а\у  ог  зоте  Ике  Ьивтезз)  а  Рге- 
81(1еп1,  *Ье  Роре,  \уШ  §1Уе  Ыз  (1ес1зюп8,  II  луШ  Ье  а  СЬигсЬ- 
СопСейегайоп  по  к  ипНке  Пхе  1Тш1е<1  81а1ев  о!'  Атепса  щ 
ро1Шса1  ^оуегпетеп*.  N0  тога1  Нпк  18  га]шгес1,  по  т\уагс1 
Нагтопу  зои^Ы  &г  оГ  еуеп  зирровей.  ^агГаге  апс!  ^иа^ге1в 
аге  а4  1Ье  епс1.  То  зреак  8епоиз1у,  1Ьои§Ь  регЬарз  ЬагзЫу,  аИ 
Мт  1оокз,  ш  ту  ортюп,  Ике  Йш  саггняйиге  оГ  1Ье  Ап§еГз 
ргопизе:  реасе  апй  $оо<1  ^Ш  оп  еаг1Ь>:  1Ье  реасе  о$  йгес1 
-сптйу  швСеасГ  оГ  *.Ье  Ыеззей  ипНу  оГ  ЬгокЬейу  етЬгасе,  апё 
1Ье  соЫ  §оо(1  \уШ  оГ  рЫ1ап1Ьгору  шзкеад  оГ  1Ье  у^агт  &е- 
Мп%  о?  сЬпзйап  1оуе. 

Му  ГогеЬосНпдз,  ехргеззеё  по\у  тоге  1Ьап  Ш'1ееп  уеагзадо, 
веет  1гие  ш  зо  1аг,  аз  4Ье  \У0гк  оГ  рпйезЪапИзт  18  йга\ут^ 
1о  а  сопс1и8юп.  ТЬе  рго1ез1ап1  соттипШев  аге  гаркИу  *Ьа- 
\У1П§  аЬ  ЬоЛ  епйв,  1о\уаг<18  готашзт  оп  опе  81(1е,  4о- 
\\таг<18  ехрептеп1а1  апа1уг13  (ог  тйДеШу)  оп  1Ье  о&ег; 
1о\\гаг(1з  Ше  Роре  аш1  8ртоза.  1п  (Ъа1  гезрес*  11  \уои1(1  зеет, 
*Ьа1  Йнз  |*геа1  Ыз*опса1  еуеп1  зЬа11  Ьауе  развес!  а\уау  \уШь 
оп4  апу  зегюиз*  4гасез.  1п  йзе!Г  (аз  а  СЬигсЬ)  Рго1ез1ап- 
Изт  Гт(1з  11з  сопйетпаМоп,  1ог  И  сеазее  1о  ех181.  1п  Из  т- 
Йиепсе  оп  Коте  й  арреагз  еуМепЙу  пи11;  Гог  Ле  ргтс1р1ез 
оГ  Коте  84апс1  ипсЬап^ей  4Ьои^Ь  Нпкей  луНЬ  а  дгеайег  То1е- 
гапсе,  \уЫсЬ  18  а^  Ьез1  (I  теап  1п  1Ье  Ы^Ьег  ге^опз  о?  зс1еп- 
сез  аш1  $яИЪ)  по1Ып§  Ьи*  <1оиЫ  апс!  дисИЯегепсе.  Уе1  Ше 
гевиЙ  оГ  Рго^евкапШт  л\'Ш  еуШепЦу  Ье  пптепзе,  Ьи1  оп1у  ш 
а  роИИса!  зепзе:  И  \уШ  Ьауе  §1Уеп  Ше  пфЬ  оГ  с1уП  НЬег1у 
1о  1пйдеН1у  апй  зеуегей  0\е  81а1е  Ггот  Ле  СЬигсЬ,  \уЫсЬ 
18  Г1^Ы  1П  1Ье  со!етрогагу  1(1еаз  аЬои!  81а1е  (I  до  по1  зау 
1Ьеу  аге  Ле  л§Ь1  опез).  1п  апо(Ьег  гезрес^  И   \\Ш    по!    Ье 
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^ш^е  И8е1езз  ш  а  пе&аИуе  зепзе.  14  \уШ  1ееуе  Коташвт 
4от  апй  раизЪей  ир  ап(1  ее!?  соУ1С*е<1  оГ  штсагё  луеакпебб 
аш!  гаиопаИбш;  Ьи*  \уШ  Ла1  Ье  аН.?  I  Ьай  ехрес!ей  апо- 
Лег  гезиИ,  пог  Ьауе  I  ^и^^е  §1Уеп  ир  ту  Ьорез. 

1в  оиг  сепШгу,  4оо,  8роПе<1  Ьу  Йш  зуЪагШзт  оГ  Ма1епа1 
сотСогС,  аЫе  о?  а  тога!  гепоуайоп?  I  <1о  пок  (Ьшк  Н 
луогзе,  Лап  апу  о{  Ше  ргесесНпд  опез;  Ьи4  к  15  апд  \уШ 
аЬуауз  Ье  а  сНЯкиИ  1Ьшд  Гог  тап  (о  Ьгеак  оЙГ  Ыз  ЬаЪНз 
ап<1  (га<1Шоп8  аш!  1о  ипёеНаке  Ле  4авк  оГ  репИепсе.  На1Г 
теазигез,  Ьа1Г  сопсеззюпз  аге  тисЬ  тоге  еазу  Лап  Ша\ 
гепоуаНоп.  ТЬа*  луав  Ле  геазоп  \уЬу  а  сопс1Шопа1  ге(пгп  1о 
Коте  \\аз  тоге  1о Ье  ехрес!е<1  ш  Ле  та]оп1у  а!  1еаз1  оГ Еп*- 
ИзЬ  ап(1  оЛег  рго1е81ап4з,  Лап  а  йешйей  81ер  4о\уагс18  Ле 
гезкогаНоп  оГ  апспеп*  иш4у  \уЫсЬ  ех181ес!  Ье1\уееп  Еаз1  апй 
ДУез!;  ш  Ле  еагНег  сепйшев.  8исЬ  \уав  Ле  ЛоидМ  I  ех- 
ргеззей  ш  ту  Яга*  1е11ег  4о  М-г  Ра1тег,  апй  Ле  еуеп4в  зеет 
геаёу  4о  ^изШу  ту  зиррозШопз.  ТЬе  Ыз1огу  о(  оиг  Ите  луШ 
т  а11  ргоЬаЫШу  вЬо\у,  1Ьа1  Ле  йНГегепсе  ш  Ле  8утЬо1*)  18 
тоге  1трог1ап1,  Лои^Ь  зо  ееМот  гетагкес!  ог  зрокеп  оЙГ, 
ап<1  р;епега11у  уегу  Н^ЬНу  1геа4ей,  Лап  аН  Ле  оЛег  <ИЯе- 
гепсез  ш  гИез,  сегетотев  ат!  Лосйгтеб  Ье<луееп  Рго1ез1ап1 
ап<1  Котап  СоттипШез  \уЫсЬ  Ьауе  80  тисЬ  Ьееп  зрокеп  ог 
утМеп  аЬои*.  ТЬе  1те  оГ  тога1  <1и4у  а8  \уе!1  ав  оГ  <1о$та- 
Йса1  (гиЛ  зеетз  1о  те  ^^1^^е  еуМеп(;  Ьи4  равзюпз  (шсЦуь 
ёиа1,  па1юпа1  ог  Ьеге<Шагу)  Ьауе  а  §геа1ег  8\уау,  Лап  18 
^епегаНу  зиррозес!. 

\УЬа*  18  уоиг  ортит,  йеаг  81г,  аЬои4  аН  Ла4?  \УЬа4  аге 
уоиг  ехресШюпз  оГ  §оой  ог  еуИ  Ггот  Лезе  еззауз  оГ  соп- 
Й1Иопа1  аШапсез  т  та!1;ег8  оГ  Ра1Л?  \УШ  уои  Ье  80  к1п<1 
а8  1о  1е1  те  Ьеаг  о?  Уои  апй  Уоиг  оссира^опз?  ТЬе  1овз  о( 
Уа1ошебГ  Ьаз  д1Уеп  а  р*еа1  зЬоск  1о  ту  ЬеаНЬ.  РИз  оГ  а^ие, 
ЫНоиз  аЯГесИопз  апй  1пНаттайоп  о?  4Ье  еуез  Ьауе  сопйет- 
пей  те  Гог  воте  Лте  4о  а  ратЫ  1(11епез8,  Лои^Ь  а(  рге- 
ееп*  1  &е1  тузеН  ге81огей  1о  а  сотрагаЙУе1у  800(1  ЬеаНЬ. 
Бо  по*,  I?  уои  р1еазе,  ^иЦе  Гогде!  Уоиг  тоз!:  Йеуо^её  А1ех1в 
КЬотесоЯГ 

а.  14,  1846.  Моес<т. 
•)  Сгеес1.  Изд. 
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Перевод  ъ. 
М.  Г.! 

Я  очень  долго  не  отаЬчалъ  на  ваше  любезное  и  дружеское 
письмо,  но  я  ув'Ьренъ,  что  вы  извините  мое  молчаше,  когда 
узнаете,  что  после  отъ'Ьзда  вашего  изъ  Москвы  меня  посетило 
чуть  ли  не  самое  ужасное  горе,  какое  я  могь  когда  либо  ис- 
пытать: я  лишился  своего  добраго  друга  и  племянника  Валуева. 

Умъ  его  развился,  конечно,  подъ  моимъ  руководствомъ;  но 
онъ  ничего  не  утратилъ  изъ  той  независимости  и  своеобраз- 
ности мысли,  которыя  одни  придаютъ  умственпымъ  способно- 
стямъ  силу  и  значеше.  Развитие  его  было  такъ  быстро,  ьт  ттл?»ъ 
было  столько  природной  зрелости,  такая  твердость  характера, 
что  между  нами  скоро  установилось  то  равенство,  при  кото- 
ромъ  исчезаете  всякое  различ1в  между  учителемъ  и  ученикомъ. 
Онъ  былъ  для  меня  въ  одно  и  тоже  время  и  братомъ,  и  сы- 
номъ.  Даже  въ  послйдше  годы  онъ  своею  неусыпною  деятель- 
ностью, своимъ  глубокимъ  сознашемъ  хриспанскпхъ  обязанно- 
стей сильнее  на  меня  дЬйствовалъ,  ч^мъ  я  когда-либо  на  него. 
А  чтб  сказать  объ  ангельской  чистогЬ  его  души,  о  чуткой  неж- 
ности его  сердца?  Глубошя,  многосторошня  познашя,  незави- 
симый умъ,  зрЬлая  и  горячая  любовь  къ  истинЬ,  совершенное 
отсутств!в  эгоизма,  всецелая  преданность  нравственнымъ  инте- 
ресамъ  своего  отечества  и  еще  более  —  всего  человечества, 
горячая  любовь  къ  ближиимъ,  всегда  готовая  пособить  чужому 
горю,  смягчить  всяпй  упрекъ,  девственная  чистота  жизни  и 
мыслей,  недоступная  никакимъ  искушешямъ,  мужественная 
твердость,  которой  не  устрашила  и  не  сокрушила  бы  никакая 
борьба — таковы  были  качества  моего  покойнаго  друга.  Я  зналъ 
его  привязанность  ко  мне,  и  вы  можете  судить,  какое  было 
для  меня  счаспе  иметь  такого  друга,  какое  горе  лишиться  его. 
Все  его  любили  и  цЬнили,  и  следующая  строки  изъ  письма, 
недавно  мною  полученнаго  отъ  одного  изъ  даровитейгаихъ  на- 
шихъ  юношей,  дадутъ  намъ  поняие  о  значенш  и  силе  его 
ВЛ1ЯН1Я  на  близкихъ  ему  людей*). 

<У  насъ  была  своя  революция:  мы  подпали  подъ  чуждое  и 
пагубное  вл1яше  (со  времени  Петра),  но  пора  этого  вл1яшя 
приходить  къ  концу.  Наши  умственный  оковы  спадаютъ;  ми- 
нута нашего  умственнаго  освобождешя  приближается,  но  битва 
еще  не  окончена:  каждый  изъ  насъ  чувствуетъ  въ  себе  самомъ 
или    внутреннюю    борьбу,  или,  по    крайней    мере,  следъ  ея 


*)  Вероятно  Кавелина,  тогда  еще  очень  близкаго  къ  Хомякову  и  Валуеву. 
См.  письма  Кавелина  къ  Валуеву  въ  „Русскомъ  Архив* а  1900.  Изд. 
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Одпнъ  Валуевъ  какъ  будто  принадлежалъ  будущему  покол^шю. 
Въ  немъ  борьба  уже  прекратилась  и,  невидимому,  не  оставила 
слЬдовъ.  Онъ  весь  былъ  любовь  и  вера.  Вотъ  причина,  по- 
чему деятельность  его  была  такъ  смела  и  неутомима,  почему 
онъ  дМствовалъ  такъ  сильно  и  вмЬсгЬ  аь  гЬмъ  такъ  кротко». 

Я  бы  не  сталъ  останавливаться  долее  на  этомъ  предмет!, 
но  я  долженъ  прибавить  несколько  словъ  въ  объяснеше  одна- 
го  богословскаго  вопроса.  Изъ  высказаннаго  мною  ыггЬшя  о 
Валуеве,  вы  можете  судить  о  томъ,  насколько  я  ставлю  себя 
ниже  его  въ  нравственномъ  отношенш,  насколько  считаю  его 
достойнее  молиться  обо  мне,  чЗшъ  мне  о  немъ,  и  однако  я 
молюсь  за  упокой  его  отшедшей  души.  Наступить  ли,  нако- 
иецъ,  время,  когда  мысль  о  любви  въ  продолженш  жизни  и  о 
любви  поел*  смерти  изгонять  антихриспансюя  понятая  Рим- 
скаго  утилитаризма  въ  молитве?.. 

Благодарю  васъ  за  присылку  книгъ.  Мне  кажется,  что  кни- 
га Вильямса*)  о  Воскресенш  Спасителя  не  сов'Ьмъ  такова,  какою 
ей  следовало  быть.  Онъ,  повидимому,  принялъ  темноту  мисти- 
цизма за  глубину  учешя  и  изысканный  утонченности  схола- 
стпческаго  богослов1я  за  трезвое  и  несомненное  объяснение 
таинствъ  виры.  Я  знаю,  что  его  могли  завлечь  въ  такое  за- 
блуждеше  примеры  многихъ  Св.  Отцевъ  первобытной  Церкви. 
Но  мы  не  должны  забывать,  что  и  отцы  Церкви,  не  смотря  на 
твердость  ихь  виры,  на  святость  пхъ  жизни  и  на  нередкую 
между  ними  замечательную  силу  разума,  все  же  платили  дань 
своему  вику  и  отечеству,  п  что  в'Ькъ  этоть  отличался  дурнымъ 
вкусомъ,  отечество  было  заражено  страстью  къ  утонченностямъ 
въ  науке,  къ  игрЬ  словъ  и  стихоплететямъ,  къ  которымъ  при- 
бегали даже  для  выражения  самыхъ  серьезныхъ  мыслей.  Во 
многихъ  меетахъ  сочинешя  г-на  Вильямса  есть  однако  про- 
блески искрешшго  чувства  и  теплой  христианской  любви;  но 
они  теряютъ  свою  плодотворную  силу,  исчезая  въ  иотокахъ 
мистпческихъ  гадашй.  Я  готовь  допустить,  что  некоторый  объ- 
яснешя  (хотя  весьма  гадательныя),  какъ,  наприм-Ьръ,  о  Марш 
Магдалин*,  все-таки  остроумны  и  показываютъ  въ  сочинителе 
блестящШ  умъ;  но,  въ  тоже  время,  друпя  очень  важныя  со- 
бьтя  затронуты  слишкомъ  легко  и  не  вполне  поняты,  какъ, 
иапримеръ,  принят1е  Спасителемъ  пищи  и  пророчеаая  слова, 
обращенный  къ  апостоламъ  Петру  и  1оанну,  хотя  надобно  при- 
бавить, что  разлнч1о  между  характерами  двухъ  апостоловъ  об- 
рисовано тонко  и  даже  драматично. 

Другое  сочинеше  <объ  историческом*  единствп>>  гораздо  за- 
мечательнее въ  своемъ  роде  и  можетъ    быть    смело  признано 


*)  ОдеоФамнлецъ  того,  который  переписывался  съ  А.  С.  Хомиковьпгь.  Изд. 
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за  весьма  полезную  книгу.  Это,  конечно,  только  кратки  очеркъ 
всеобщей  исторш,  составленный  безъ  всякаго  прнтязашя  на 
высшую  и  глубокую  ученость,  показывающей  впрочемъ,  что  со- 
чинитель челов$къ  весьма  начитанный,  совершенно  знакомый 
съ  современнымъ  состояшемъ  науки  и  (за  исключешемъ  нЪко- 
торыхъ  частей)  обладающШ  даромъ  тонкой  критики.  Жал&ю, 
что  краткость  досуга  не  позволяетъ  мнЬ  приняться  за  болЪо 
обстоятельный  критически  разборъ  книга;  приходить  теперь 
мнЬ  на  память  шгЬдуюпце  недостатки,  замеченные  мною  во 
время  перваго  и  весьма  бйглаго  ея  чтешя. 

Авторъ  показалъ  бол*е  справедливости,  ч4мъ  это  обыкновен- 
но бываетъ,  въ  отношенш  къ  Римскииъ  императорамъ  отъ 
Траяна  до  Константина.  Въ  самомъ  дЬлй,  едва  ли  другое  го- 
сударство можетъ  представить  такое  значительное  число  вели- 
кихъ  или,  по  крайней  м&р$,  замЪчательныхъ  государей;  тираны 
(конечно,  мы  оставляемъ  здЬсь  въ  сторон*  гонеше  на  христанъ), 
безумцы  и  даже  государи,  стоявш1е  не  выше  посредственно- 
сти, не  составляюсь  даже  половины  вс$хъ  императоровъ. 
Такая  пропорщя  рйдко,  да  и  едва  ли  когда  нибудь,  встре- 
чалась въ  исторш.  Это  обстоятельство  очень  важно;  оно  дока- 
зывает^ какъ  глубоко  вкоренилась  та  болезнь,  которая  при- 
чинила падеже  Рима  и  которой  не  могли  устранить  ни  добро- 
детели, ни  мужество,  ни  гешй,  ни  необыкновенные  подвиги 
императоровъ.  Все  это  справедливо;  но  болезнь,  истощившая 
силу  Рима,  нигде  не  изслЪдована,  и,  чтб  всего  важи-Ье,  раз- 
дЗшеше  Имперш  на  дв4  половины  не  только  не  объяснено, 
но  даже  осталось  почти  неупомянутымъ,  хотя  нельзя  не  при- 
знать, что  это  собьгпе  есть  одно  изъ  самыхъ  важныхъ  въ  ис- 
торш падешя  Рима.  Переселеше  Германскихъ  племенъ  на 
Западъ  Европы,  составляющее  связь  между  древнею  и  новою 
истор1ею,  давшее  лиру  новое  направлеше,  также  осталось  по- 
чти неизслйдованнымъ.  Я  долженъ  прибавить,  что  переселеше 
это  понимается  почти  всегда  ошибочно.  Первое  переселеше, 
очевидно,  направилось  къ  Юго-востоку  (Готеы,  Вапдалы,  Све- 
вы,  Аланы,  Бургунды,  Герулы,  Гепиды  и  друпе)  и  продолжа- 
лось болйе  двухъ  вЪковъ.  Потомъ,  оно  внезапно  переменило 
направление  и  неудержимымъ  напоромъ  устремилось  къ  Западу 
и  Юго-западу,  уничтожая  передъ  собою  всякое  сопротивлеше, 
не  только  со  стороны  Римскихъ,  но  даже  и  самыхъ  сильныхъ 
Германскихъ  племенъ  (Алемановъ  и  Франковъ).  Это,  въ  сущ- 
ности, было  не  что  иное,  какъ  бегство  передъ  подъемомъ  оби- 
тателей восточной  Европы,  т.-е.  племенъ  Славя  не  кихъ,  кото- 
рый, посл^  многол'Ьтнихъ  страдашй,  свергли  съ  себя,  наконецъ, 
тяжпй  гнетъ  чуждаго  имъ  господства.  Нигд4  также  не  упоми- 
нается о  ВизантШской   империи,   а   такое    умолчаше  есть  не- 
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справедливость.    На    границахъ  своихъ.  более  протяженныхъ, 
чемъ  границы   Западной    Имперш,  она  была    слабее  и  бо.тЬе 
открыта  врагамъ;  защита    ея    была   труднее.    Враги    Внзаппи 
были   могущественнее   враговъ    Рима.    Персш,    Кавказъ,    век 
Герман  с  ь*]  я  племена,  кроме    Франковъ   и  Алемановъ,  вс*  пле- 
мена Славянсюя,  Авары,  Турещпя   шайки   п,  чтб  всего  ужас- 
нее, вся  сила  Магометанскаго   М1ра:  все   бросилось  на  Визан- 
тией Кя  народоиаселеше  было  малочисленно  и   невоинственно; 
ея  государи,  за  весьма   немногими   блестящими    исключеишш, 
были  ниже  посредственности,  и  однако  Низания  продержалась 
ц'Ьлымъ  тысячел,Ьт1емъ  долее  Западной  Имперш.  Очевидно,  что 
въ  ней  былъ  источникъ   той   терпеливой,  выдерживающей  ис- 
пыташя  силы,  которая  .  была    вообще  въ  слишкомъ  глубокомъ 
нрезрЬши  у  д'Ьтей  Римскаго  М1ра.  Кажется,    авторъ    не  заме- 
ти лъ  того  факта,  что  стойкое  сопротивлеше  Византш  ударамъ, 
шедшимъ  изъ  центра  Магометанскаго  могущества,  гораздо   бо- 
лее содействовало  спасенпо  Европы   отъ   Арабовъ,    ч-Ьмъ  по- 
беды Пнпина  иадъ  отдельными  ихъ  силами.  Вогь  гЬ  зам^чашя, 
которыя  прпходятъ  мне    на   память   и   кажутся  ми*  важными. 
Я  не  стану  осуждать  автора  за  недостатокъ,  преобладающи  во 
всемъ    его    сочинеши:    я  разумею    его  историческую  систему, 
которая  есть  не  что  иное,  какъ  партикуляризмъ,  или  изложете 
факговъ  въ  томъ  порядке,  въ  какомъ  они  являлись  во  временя, 
безъ  всякаго  связующаго  звена  между  собъпчями,  кроме  случая 
или  воли  Ировндешя   (какъ  кому  угодпо  называть  его).  Правда, 
что  стремлеюе  человечества  къ  единству  все-таки    подразуме- 
вается пмъ,  но  скорее  какъ  йеиз  ех  тасЫпа,  чемъ   какъ  ра- 
щональная  необходимость.  Здесь  истррикъ  невиноватъ.  Логика 
исторш,  или  скорее  необходимость   такой    логики,  была   пред- 
чувствуема некоторыми  избранными  умами  (каковы  Вико,  Бос- 
сюетъ,  Гегель);  но  она  до  сихъ   поръ   не  существуетъ,  и  от- 
сутеше  ея  не  можетъ  быть  вменено  въ  осуждете.  Книга,  во 
всякомъ  случае,  заслуживаетъ   несомненной  похвалы    и    ува- 
жешя. 

Я  не  говорю  о  вашнхъ  двухъ  проповедяхъ;  я  только  могу 
благодарить  васъ  за  нихъ.  Очевидно,  что  между  нами  более 
точекъ  соприкосновешя,  более  взаимнаго  соглас1Я  и  сочувствия, 
чемъ  вообще  предполагается.  Время  едблаеть  свое  дело,  и  эта 
добрыя,  почти  еще  непризнанныя  чувства  принесутъ  свои 
плоды. 

Странные  ходятъ  слухи.  Римская  каеедра  какъ  будто  про- 
буждается отъ  долгаго  сна  и  пытается  извлечь  какую  нибудь 
выгоду  изъ  современныхъ  стремлешй  къ  духовному  единству; 
политика,  конечно,  умная  и  глубокая,  и  выборъ  Англш,  какъ 
самой  серьезной  Европейской  страны,  на  которую  направлены 
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первые  удары,  вполне  удаченъ.  Я  не  имею  подробныхъ  изве- 
стий объ  этомъ  вопрос!*;  но,  насколько  я  его  понимаю,  пред- 
полагается здесь  что-то  въ  род*  Греческой  Унш,  существую- 
щей въ  Польши  и  Венгрш.  Это  видимое  подтверждение  того 
начала,  о  которомъ  я  выразилъ  свое  мните  въ  первомъ  пись- 
мЬ  моемъ  къ  Пальмеру.  Рямъ  можегь  предлагать  Унш,  и  Утя 
возможна  въ  Римской  церкви,  какъ  возможны  союзы  между 
двумя  народами  или  государями.  Таше  мирные  трактаты  воз- 
можны потому,  что  они  не  предполагают!»  и  не  требуютъ  вну- 
тренняя и  духовнаго  единства.  Они  не  подготовляются  глубо- 
ким», нравственным!»  и  догматическнмъ  обиовлен1емъ  въ  чув- 
ствахъ  н  мысляхъ;  они  также  не  требуютъ  такихъ  перерождений. 
Отныне  веротерпимость  Рима  распространяется  на  Англию. 
Англ1я  отплатить  Риму  подобною  же  веротерпимостью,  а  въ 
некоторыхъ  вопросахъ  (какъ  я  полагаю:  въ  назначенш  духов- 
ныхъ  сановниковъ,  въ  разрйшенш  законодательныхъ  пли  пныхъ 
подобныхъ  вопросовъ)  папа-президентъ  будетъ  давать  свои  рЬ- 
шешя.  Это  будетъ  церковная  федеращя,  нисколько  похожая 
на  политическое  управлеше  Американскихъ  Соединенныхъ 
Штатовъ.  Зд'Ьсь  не  только  не  ищутъ  нравствепнаго  союза,  не 
домогаются  внутренвяго  единства,  но  даже  существовала  та- 
кош  единства  не  предполагаютъ.  Войн*  и  раздорамъ  положатъ 
конецъ.  Говоря  серьезно,  хотя  можегь  быть  и  несколько  р4з- 
ко,  не  похоже  ли  это  на  народно  на  Ангельское  благов^спе 
<на  земли  миръ,  челов-Ькамъ  благоволеше>  ?  Этомиръ  утомлен- 
ной непргязни,  а  не  святое  единство  братскаго  объят!я;  это 
холодное  благоволение  филантроши,  а  не  горячее  чувство  хри- 
спанской  любви. 

Предчувств1Я,  выраженныя  мною  более  15  Лть  тому  назадъ, 
повидимому,  оправдываются  вь  томъ,  что  д4ло  Протестантства 
приходить,  какъ  кажется,  къ  концу.  Протестантвдя  общины 
быстро  разлагаются  съ  двухъ  концовъ,  исчезая  съ  одной  сто- 
роны въ  Латинстве,  съ  другой  вдаваясь  въ  испытующи!  ана- 
лизъ,  иначе,  въ  полное  безвйр1е,  склоняясь  къ  папе  или  къ 
Спинозе.  Можно  полагать,  что  такимъ  образомъ  великое  исто- 
рическое собьте  исчезнегъ,  но  оставивъ  поел*  себя  никакихъ 
гдубокихъ  слйдовъ. 

Протестантство,  какъ  церковь,  само  себя  осуждаетъ  уже 
тЗшъ,  что  перестаетъ  существовать.  Въ  отношении  къ  Риму 
его  вл1яше  очевидно  ничтожно;  ибо  начала  Римской  церкви 
остаются  неизменными,  хотя  он*  соединяются  съ  большею  про- 
тивъ  прежняго  долею  веротерпимости,  но  эта  веротерпимость 
(я  говорю  въ  высшихъ  областяхъ  знашя  и  веры)  есть  не  что 
иное,  какъ  сомнете  или  равподугше.  Последств1я  Протестант- 
ства будутъ  громадны  только   въ    смысле    политическому  оно 
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дало  невЪрш  право  гражданской  свободы,  отдЪливъ  государство 
отъ  церкви,  чтб  кажется  справедливнмъ  при  современных* 
ионя'пяхъ  о  государств*  (не  говорю,  чтобы  понята  эти  были 
в-Ьрны).  Съ  другой  стороны,  Протестантство  не  будеть  безпо- 
лезно  въ  отрицательном*  смысл*.  Оно  оставить  Римскую  цер- 
ковь растерзанною,  кое-какъ  сплоченною  п  уличенною  во  вну- 
тренней своей  слабости,  въ  рационализм*.  Но  неужели  это  все? 
Я  ожпдалъ  другихъ  результатовъ  и  еще  не  отказался  отъ  сво- 
ихъ  надеждъ. 

Способенъ  ли  нашъ  вЪкъ,  избалованный  матер1алънымъ  удоб- 
ствами, къ  нравственному  возрождешю?  Я  не  думаю,  чтобы 
онъ  былъ  хуже  другихъ  нредшествовавшихъ  в'Ьковъ;  но  всегда 
было  и  будеть  трудно  для  человека  переломить  своп  привычки 
п  предашя  и  приняться  за  трудное  дЬло  покаяшя;  полумеры, 
полуустунки  гораздо  удобнее,  ч4мъ  полное  возрождете. 

Во'гъ  почему  нужно  было  скорее  ожидать  (по  крайней  м$р$ 
отъ  большинства  Англиканскихъ  и  другихъ  протестантовъ) 
условнаго  возвращетя  къ  Риму,  чЬмъ  р-Ьшительнаго  шага  къ 
возобновлению  того  древняго  единства,  которое  въ  первые  в4- 
ка  Христианства  существовало  между  Востокомъ  и  Западомъ. 
Я  выразилъ  туже  мысль  въ  моемъ  первомъ  письме  къ  Паль- 
меру  и,  кажется,  собьгпя  готовятся  оправдать  мое  предположение. 
По  всЪмъ  в-Ьроятностямъ,  истор1я  нашего  времени  докажете, 
что  различге  въ  сгмволй  в'Ьры,  на  которое  такъ  мало  обращали 
внимашя,  о  котором  ь  такъ  мало  говорили,  о  которомъ  упоми- 
нали лишь  вскользь,  вашгЬе  всЬхъ  тЬхъ  особенностей,  отли- 
чающихъ  Римскую  церковь  отъ  Протестантской  въ  ученш, 
обычаяхъ  и  обрядахъ,  о  которыхъ  такъ  много  говорили  н  пи- 
сали. Путь  нравственнаго  долга  и  догматической  истины  ка- 
жется мн%  совершенно  яснымъ;  но  страсти  (личныя,  народный, 
наследственный)  имйютъ  гораздо  больше  силы,  ч-Ьмъ  вообще 
предполагаютъ. 

Чтд  думаете  вы  обо  всемъ  этомъ?  Какой  ожидаете  вы  поль- 
зы или  какого  вреда  отъ  этихъ  попытокъ  условныхъ  союзовъ 
въ  дЬлахъ  в*ры? 

Потрудитесь  уведомить  меня  о  себ&  и  о  8анят1яхъ  вашигь. 
Потеря  Валуева  сильно  потрясла  мое  здоровье.  Лихорадочные 
припадки,  желчныя  страдатя  и  воспалеше  глазъ  осудили  меня 
на  время  на  тягостное  безд*йств1е;  но  теперъ  я  чувствую, 
что  возвращается  сравнительно-доброе  здоровье. 

(1846) 


Къ  М.  А.  Максимовичу  ')• 

24  Ноября  1839  г. 

Пусть  усп'Ьхъ  ув'Ьнчаегь  ваши  труды!  Назваше  Кгевмнинау 
которое  вамп  избрано,  очень  счастливо,  в  въ  этомъ  слой  мно- 
го. Пора  Юеву  отзываться  Русскимъ  языкомъ  и  Русскою 
жизнью.  Я  увЪренъ,  что  слово  и  мысль  лучше  завоевываютъ, 
тЬмъ  сабля  и  порохъ;  а  Шевъ  можетъ  действовать  во  многпхъ 
отношеншхъ  сильнее  Питера  и  Москвы.  Онъ  городъ  погранич- 
ный между  двумя  стгшями,  двумя  просвЗицетями. 

Съ  истиннымъ  удовольств1емъ  посылаю  вамъ  стихи,  которые 
внушены  мнЪ  именно  назвашемъ  вашего  журнала  *)  и  которые 
(дурны  ли,  хороши  ли)  вылились  изъ-подъ  моего  пера,  какъ 
только  голова  и  сердце  успокоились  отъ  недавнихъ  ударовъ  3). 
Желаю,  чтобы  получеше  этой  пьесы  *)  было  вамъ  хотя  въ  поло- 
вину такъ  пр]ятно,  кает*  мн*  пр1Ятно  посылать  ее. 


')  Изъ  книжки  Максимовича:  „Письма  о  ШевЪ",  ве  вошедшей  въ  Собрате 
его  сочииешй  и  напечатав  во!  Л.  П.  Барсуковымъ  (С.  П.  Б.  1871,  стр.  16). 
*)  „Шевлянинъ"  не  былъ  журналомъ,  а  только  сборникомъ.  Изд. 
•)  Кончина  д-Ьтей  и  единственной  сестры,  Анны  Степановны.  Изд. 
*)  Это  было  стихотвореше  пШевъа.  Изд. 


Къ  неизвестному  лицу. 

Эмсъ  8  1южя  1847  г. 

Я   оставплъ    у    Ганки    еще   другую    пьесу,  начинающуюся 
такъ: 

Не  гордись  нередъ  Белградом*, 
Прага,  Чешскихъ  странъ  глава! 
Не  гордясь  предъ  Вышеградомъ, 
Златоверхая  Москва!  и  пр.  и  пр. 

Такъ  что  очевидно    Прага    на    меня    подействовала    очень 
сильно  *).  Ганка  просто  чудный  человЪкъ.    Онъ   мтгЬ    обрадо- 
вался и  меня  обрадовалъ.  Ничего    не  могло  быть  лестнЬе  его 
привата.  Когда  я  ему  сказалъ  свое  имя,  онъ  мнЬ  только  ска- 
залъ:  <  Неужели  тотъ  самый? >  Я  это  вамъ  пишу  очень  добро- 
душно и  ув&реиъ,  что  вы  не  оподозрите  меня    въ  самолюбш, 
цйнящемъ    людей    только   потому,  что  «Из   т'езИшепЬ,  какъ 
говорить   нашъ    Московски   знакомый.  Ганка  всЬхъ  помнить, 
всЬмъ  посылаетъ  поклонъ,  но  вамъ  съ  попрекомъ.    Ему  везли 
какую-то  книгу,    а    вы    удержали    посылку,  ув&ривъ,  что  эта 
книга  у  него  уже  есть.  Съ  Шафарикомъ  провелъ  я  вечерь  и 
быль  какъ  сырь  вь  маслЬ.  Славный,  живой,  умный,  дорожить 
Лимбургскимъ  сыромъ,  т.-е.  старою   старинкою,   этимолопею  и 
вс/Ьмъ.  Прелесть!  Я  бы    прожилъ    охотно    цЪлую   недЬлю  въ 
ПрагЬ,  а  быль  только  полтора  дня.  Отъ   Шеллинга,  Неандера 
ровно  ничего  не  добился.  Решительные  шмерцы!    Впрочемъ  я 
очень  полюбилъ  Неандера.  Еще  былъ  я  у  Гримма.  НЗшецъ,  но 
хорошъ.  ЗдЬсь  въ  ЭмсЬ  житье  мнй  славное.  МЬсто  милое.  Го- 
голь погостнлъ  четыре  дня.  Жуковсшй  здЬсь;  пропасть  написалъ  о 
прекрасныя  вещи.  Гоголь  бодръ  и  хорошъ;  но  нисколько  нельзя 
предвидеть,  что  онъ  будетъ  писать  или  дЬлать.  Самъ  не  знаетъ. 
Рекомедую  вамъ  славную  Немецкую  книгу  Аиз  &ег  ОедешоЫ. 
Что  за  глупая  земля  теперешняя  Гермашя! 


*)  Первая  пьеса:  „ОеззвЪздиая  полночь";  вторая  ошибочно  отнесена  ван 

къ    1852-му  году  (см.  томъ  1У-й).  Изб. 


Къ  Вячеславу  Вячеславовичу  Ганк*  ')• 

Милостивый  1Х)сударь  Вячеславъ  Вячеславичъ! 

Изъ  Обржистовъ  *)  послалъ  я  вамъ  стихи;  писалъ  также  съ 
береговъ  Рейна  и  также  посылалъ  стихи:  не  знаю,  дошло  ли 
все  это  до  васъ.  Въ  этомъ  сомп'Ьши  повторяю  то,  чтб  уже 
писалъ. 

ПргЬхавъ  ивъ  Обржиствъ  или,  лучше  сказать,  на  дорог* 
сочинилъ  я  следующую  пьесу.  Хороша  ли,  дурна  ли  —  все- 
таки  посылаю  ее  вамъ: 

Не  гордись  передъ  Бълградомъ...  и  т.  д. 

Написавъ  и  отправивъ  эти  стихи,  я  успокоился  и  легь 
спать;  но,  видно,  было  что-то  вредное  въ  вашемъ  Прагсковгь 
воздух*:  меня  вместо  сна  звало  къ  стихамъ,  занятно  давно  за- 
бытому мною.  Я  вспоминалъ  ваши  послйдгоя  слова  объ  един- 
ств* виры,  безъ  котораго  тгЬтъ  полнаго  единства  въ  народахъ, 
и  не  то  во  сн*,  не  то  на  яву  написалъ  слЪдуюпце  стихи: 

Беззвездная  полночь  дышала  прохладой...  и  т.  д. 


')  Заимствует»  это  письмо  изъ  перваго  выпуска  Ученыхъ  Записокъ  Импе- 
раторскаго  Юрьевскаго  университета  1896  года.  (Ивъ  бумагь  П.  I.  ШаФари* 
ка  и  В.  В.  Ганки.  Къ  Исторш  Русско-Чешскихъ  ученыхъ  и  литературныхъ 
сношенШ  въ  первой  половин*  XIX  въка).  Любопытный  и  обильный  матер  1  ад ъ 
этотъ  найденъ  проФессоромъ  Б.  В.  Пътуховымъ  въ  Чешскомъ  напДональномъ 
музей,  въ  Прагв  л-Ьтомъ  1895  года.  На  этотъ  разъ  помещены  лишь  письма  къ 
ГанкИ  О.  М.  Бодянснаго  (15*,  А.  С.  Хомякова  (1),  С.  М.  Соловьева  (1),  Н.  И. 
Греча  (2);  всъ  они  затрогиваютъ  вопросы  науки,  литературы  и  жизни  Сла- 
вянской. Приложенный  къ  сборнику  замятки  ШаФарика  о  Русской  литера- 
тур*, записанный  со  словъ  Погодина  въ  1835  году,  показываютъ  степень 
знакомства  даровитаго  Чешскаго  ученаго  съ  Русской  литературой  и  истори- 
ческой наукой.  Изд. 

*)  Вероятно  это  — ОЬггуако,  мъстечко  Познанскаго  округа,  на  лъвомъ  бе- 
регу Варты,  въ  Пруссш. 

Сочинения  А.  С.  Хомякова.  Письма.  80 
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Поел*  нашего  свндашя  пройхалъ  я  въ  короткое  врем*  мяо- 
го  и  много  земель,  наслушался  и  нагхяд-Ьлся  довольно.  ВездЬ 
нашелъ  я  всесовершенное  равнодуние  къ  гЬмъ  вопросамъ,  съ 
которыми  срослась  наша  жизнь.  Если  бы  ьпръ  Славянски  быль 
какимъ-нибудь  землетрясеньемъ  поглощенъ,  Европа  и  не  рхну- 
ла  бы.  Все  сочувств1е,  ею  намъ  изредка  оказываемое,  есть  или 
чистое  лицемЪрге,  или  слйдствге  какихъ-нибудь  своекорыстныхъ 
видовъ.  Безумны  тЬ  изъ  нашихъ  брапй,  которые  ищутъ  сочув- 
ств1Я  вн*  насъ.  Съ  другой  стороны  наука  понимаеть  мнопя 
прекрасный  стороны  нашего  быта  и  завидуегь  намъ,  наприм., 
крестьянской  общииЬ  въ  Россш  и  у  южныхъ  Славянъ.  Это 
понимаютъ  Шмцы  и  даже  некоторые  Французы.  Общину  Сла- 
вянскую изучаютъ  и  пишугь  объ  ней,  какъ  я  уже  сказалъ, 
съ  завистью;  но  зависть  —  не  любовь.  Другое  сочувств1е,  глу- 
бокое и  сильное,  нашелъ  я  въ  Англш,  не  къ  намъ,  но  къ  на- 
шей Церкви.  Трудно  поварить,  какъ  часто  и  съ  какимъ  жаронъ 
выражается  у  нихъ  любовь  или,  лучше  сказать,  жажда  церков- 
наго  единства.  Неужели  она  не  проснется  въ  нашихъ  едино- 
кровныхъ  братьяхъ?  В'Ьрьте  мн*Ь,  ни  Протестантство,  ни  Ро- 
манизмъ  не  отвйчають  ни  требовашямъ  времени,  ни  глубокимъ 
требовашямъ  Славянской  души.  Одно  уходить  въ  Фейербаха, 
другой  въ  грубую  политику.  Оба  отжили.  Мне  кажется,  мой 
сонъ  будетъ  когда-нибудь  не  сномъ.  Дай  Богъ  поскорее.  По- 
куда скажу  я,  что  отраднЗДшимъ  днемъ  моего  путешеств1я 
былъ  день  въ  ПрагЬ,  и  что  вагаъ  приветь  и  ласки  почтеннаго 
Шафарика  мнй  отогрели  душу,  какъ  солнечнымъ  лучомъ.  Все- 
гда буду  отъ  души  благодарить  васъ  и  благословлять  за  вашу 
любовь  къ  доброму  д*Ьлу.  Примите  увЬреюя  въ  глубочайшеыъ 
почтет  п  и  совершенной  преданности,  съ  которыми  честь  иы-Ью 
быть  вагаъ  покорный  слуга  Алексий  Хомяковъ. 

Бершпъ  (1847). 


Къ  Казанскому  архиепископу  Григор1ю  ')• 

Ваше  высокопреосвященство,  милостивый  архипастырь! 

Съ  полною  надеждою  обращаюсь  къ  вашему  высокопреосвя- 
щенству, и  какъ  ни  странно  такое  обращеше  человека,  кото- 
рый не  нмЪетъ  никакихъ  лнчныхъ  правъ  на  ваше  внимате, 
я  убйждепъ,  что  вы  благодушно  примите  просьбу  мою;  ибо  я 
действую  по  обязанности,  отъ  которой  не  могу  и  не  см4ю 
уклониться. 

Вашему  высокопреосвященству  известно  движете  мысли  въ 
Англиканскомъ  испов'Ьданш  и  какъ  мало-по-малу  сердца,  не- 
удовлетворенныя  отвлеченностью  Протестантства  и  умы,  оскор- 
бленные вещественное™  Латинства,  стали  обращаться  къ  Во- 
сточной церкви.  Главнымъ  двигателемъ  былъ  Пальмеръ,  вице- 
президенть  Коллепума  св.  Марш  Магдалины  въ  Оксфорд*. 
Тому  лЪтъ  семь,  случайный  обстоятельства  *)  ввели  меня  въ 
переписку  съ  нимъ  и,  разумеется,  предметомъ  ея  были  гЬ  во- 
просы, которые  составляли  исключительное  его  занятое.  Онъ 
сообщплъ  мпЬ  свои  сомнйтя,  недоумЪшя  и  возражешя  противъ 
учетя  и  обрядовъ  Церкви.  Я  обьяснялъ  ему,  что  могъ  и  какъ 
уягблъ,  съ  желашемъ  искреннимъ  добра  и  съ  искреннею  лю- 
бовью къ  человеку  прямодушному  и  ревностному  въ  Д'ЬлЪ 
виры.  Былъ  ли  я  Пальмеру  полезенъ,  сказать  не  могу;  но  знаю, 
что  онъ  мн*Ь  бнл'ь  благодаренъ  за  доброе  намЪреше  и  охотно 
продолжалъ  переписку.  Въ  1847  году  познакомился  я  съ  нимъ 
лично  въ  ОксфордЬ,  н  дружесия  отношешя    наши  стали   еще 


')  Передъ  тъмъ  арх1  епископ  у  Рязанскому,  потомъ  Тверскому  и  нааослъ- 
докъ  митрополиту  С.-Петербургскому.  Его  отв-вты  А.  С.  Хомякову  см.  въ 
прыовеыахъ  къ  настоящей  книгв.  Изд. 

*)  Сколько  памь  известно,  первое  двмжеыде  вопроса  о  соединении  Англ1и 
съ  Росс^ею  въ  двлв  ввры  начато  было  АнглШсвимъ  пастор о иъ  въ  Крон- 
штадт*. Изд. 

30* 


ь-  468  — 

тйсн-Ъе.  Въ  бытность  мою  въ  Англш,  понялъ  я  всю  важность 
значетя  этаго  человека.  Я  узналъ  отъ  его  же  товарищей  въ 
Оксфорде  и  отъ  учителей  богослов1я  и  другихъ  членовъ  Кем- 
бриджскаго  университета,  что  его  нисколько  лить  считали  какъ 
бы  сумасшедшимъ  именно  за  его  постоянное  стремлеше  къ 
Православно;  но  что  пеутомимая  ревность,  разумная  деятель- 
ность и  жизнь,  посвященная  единственно  служенш  истин*  и 
Богу,  победили  вс*  предуб*ждетя  и  внушили  вс*иъ  глубокое 
къ  нему  почтете,  а  многимъ  сердечное  сочувсгае.  Огь  дудш 
радовался  я  такому  успеху.  Но  самъ  Пальмеръ  жаловался  на 
равнодуппе  своихъ  соотечественниковъ  и  особенно  высшаго  ду- 
ховенства; жаловался  онъ  отчасти  и  на  православныхъ,  но  съ 
крайиимъ  смирешемъ,  говоря,  что  въ  смысл*  Православ1я  онъ 
челов*къ  еще  совершенно  новый  и,  можетъ  быть,  принимаешь 
за  равнодуппе  необходимую  осмотрительность  и  осторожность 
церкви,  совершенно  чуждой  всякому  честолюбш  или  власто- 
любио. 

Въ  посл*дуюлце  годы  переписка  наша  продолжалась.  Пре- 
восходная книга  Церникава,  друпя  произведешя  нашихъ  духов* 
ныхъ  писателей  и  собственный  изсл*довашя  разрешили  вс* 
сомн*тя  Пальмера:  онъ  принялъ  учете  Православной  церкви 
во  всей  его  полнот*.  Но  этимъ  не  могла  довольствоваться  его 
ревность.  Истину,  которую  ему  Богъ  далъ  узнать,  долженъ 
онъ  былъ  сообщить  своимъ  соотечественниками  Онъ  обратился 
сперва  къ  епископамъ  въ  Англш  и  былъ  встр*ченъ  съ  оттал- 
кивающей холодностью;  потомъ  къ  Англиканскимъ  епископамъ 
въ  Шотландш  и  къ  ихъ  синодамъ.  Синоды  приняли  его  за- 
писку объ  исхожденш  Духа  Святаго  и  о  таинствахъ  съ  одо- 
бретемъ,  но  не  приступили  ни  къ  какому  р*шенш  и  отложи* 
ли  д*ло  Бож1е  въ  сторону:  у  нихъ  были  друпя  д*ла.  Огор- 
ченный  Пальмеръ  решился  оставить  отечество  и  искать  на 
Восток*  пристанища  и  покоя  душевнаго. 

Но  не  такъ  было  угодно  Богу.  Въ  то  самое  время,  какъ 
Пальмеръ  уже  собрался  вы*хать  изъ  Англш,  стали  созр*вать 
плоды  его  ревностныхъ  трудовъ.  Сердечное  сочувств1е,  которое 
къ.  уже  усп*лъ  внушить  многимъ  достойнымъ  людямъ,  обра- 
тилось въ  полное  соглагле  мысли,  и  немногочисленная,  но  силь- 
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ная  своимъ  нравствепнымъ  достоинствомъ  паства  была  готова 
вступить  въ  общеше  Православной  церкви.  (Я  слышалъ  (и  от- 
части изъ  писемъ  Пальмера  предполагаю,  что  это  правда),  что 
оиъ  и  его  друзья  обращались  съ  прошешемъ  по  сену  пред- 
мету въ  СвягЬйшш  Синодъ;  но,  можетъ  быть,  вслЪдствге  ка- 
кой-нибудь ошибки  съ  своей  стороны,  никакого  удовлетворитель- 
ного отвЬта  не  получили.  \  Пальмеръ  поЪхалъ  въ  Аеины,  за- 
нялся трудами  по  предметамъ  богословскимъ  и  историческимъ 
и  обратился  въ  тоже  время  къ  патр1арху  Константинополь- 
скому съ  прошешемъ  о  принятш  его  въ  нЪдра  Православной 
церкви.  Патрзархъ  отказалъ  въ  прошеши,  требуя  отъ  него 
крещешя,  какъ  отъ  обливанца,  основываясь  на  обычай  Грече- 
ской церкви,  следующей  въ  этомъ  дйл*  положешямъ  (если  не 
ошибаюсь)  помйстнаго  Кареагенскаго  собора.  Пальмеръ  подалъ 
новое  прошете,  въ  которомъ  пзлагалъ,  что,  согласно  съ  по- 
становлешями  Русской  церкви,  отменившей,  по  Богомъ  данной 
ей  свободе  обрядъ  перекрещешя  для  обливанцевъ,  онъ  про- 
сить быть  принятымъ  безъ  новаго  крещешя  не  всд'Ьдствге  кат 
кого-нибудь  упорства  или  желашя  сохранить  каше-нибудь  об- 
ряды илн'положешя  общины,  впавшей  въ  расколъ,  но  потому, 
что  согласившись  принять  снова  крещеше,  онъ  остановить  отъ 
перехода  въ  Православ1в  многихъ  изъ  своихъ  соотечественник 
ковъ,  а  можетъ  быть  и  веЬхъ  гЬхъ,  которые  готовы  къ  этому 
богоугодному  д'Ьлу.  Снова  послйдовалъ  отказъ.\Въ  тоже  вре-' 
мя,  т.-е.  около  половины  прошлаго  года,  поступило,  какъ  из- 
вестно вашему  высокопреосвященству,  прошеше  людей  съ  нимъ 
единомыслящихъ  въ  СвягЬйпий  Синодъ  о  томъ  же  предмет*. 
Подписей  довольно,  и  кромЬ  подписавшихся  множество  людей, 
принадлежащихъ  къ  самому  высокому  образованш  и,  слйдова-? 
тельно,  могущихъ  увлечь  своимъ  ирим-Ьромъ  еще  большее  чи-1 
ело  своихъ  соотечественниковъ,  готово  примкнуть  къ  начинаю- 1 
щейся  паств*;  но  и  до  сихъ  поръ  ничего  угЬгаительнаго  не  I 
слыхалъ  Пальмеръ. 

Наконецъ,  прошлаго  года,  въ  начал*  зимы,  получилъ  я  отъ 
него  письмо,  и  съ  какимъ  горемъ  читалъ  его,  не  могу  даже 
выразить  вашему  высокопреосвященству.  Изъ  этаго  письма 
видно,  что  онъ  хотЬлъ  лгЬтомъ  пргЬхать    въ   Москву,  но  былъ 
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удержанъ  болЗяшю  въ  южной  Россш  и  далее  Шева  проехать 
не  могь.  Передъ  отъездомъ  своимъ  изъ   Константинополя,  по- 
далъ  онъ  третье  прошеше  патр1арху,  повторяя  прежшя  слова 
свои,  но    прибавляя    еще,  что,  по    великому    желашю  своему 
присоединиться    къ    единой   истинной   Церкви,  онъ  согласенъ 
даже  принять  снова  крещеше,  съ   тою   только   оговоркою,  ко- 
торая делается  для  младенцевъ,  о  крещенш  которыхъ  есть  со* 
мнете.  Такой  оговорки  онъ  просилъ  для  устранешя  соблазна, 
который  могь  бы  удалить   всЬхъ    его    соотечественниковъ  оть 
обращетя  въ  Православге  н  для  успокоешя  своей  совести;  ибо 
не  только    по   его   убЪждешю,  но  и  по    мнЪшю  всей    церкви 
Русской,  совершенное  надъ  нимъ  крещеше  достаточно  для  то- 
го, чтобы  дать  ему  право  на  вступлеше  въ  недра  Православ1я. 
Кажется,  ббльшаго  и  ожидать  нельзя  было;  но  патргархъ  снова 
отказалъ,  говоря,    что  мнете    Русской    церкви   необязательно 
для  Грецш  въ  д4л*  обряда.  Съ  этимъ,  конечно,  должно  согла- 
ситься; но  для  Пальмера   ударъ   быль   ужасенъ.  ВсЬ  надежды 
его  рушились,  и   за  всЪмъ   гЬмъ,  въ  глубокой  горести  своей, 
предчувствуя  и  мое  огорчеше,  онъ  еще  говорить  съ  глубочайпшмъ 
смирешемъ:  <И    мы    все-таки    не  должны    осуждать*  пастырей 
Церкви,  ибо  имъ  поручено  церковное  правлеше  и  суждете  объ 
обряд*;  судъ    же   надъ    ними  предоставимъ  Высшему  Судеб  >. 
Какъ  будто  для  того,  чтобы  ударъ  былъ  еще  тяжели  и  болезнен- 
нее, онъ  получилъ  изъ  Англш  письмо  отъ  однаго  изъ  лучшихъ 
своихъ  друзей  (котораго  имя  я  разобрать  не  могь).    Вотъ   со- 
держаше  этого  письма:  «Ты   знаешь   мою    дружбу   и   соглаае 
напгахъ    мнешй;    все    убеждетя    наши    одинаковы.  Я  ждалъ 
только  твоего  принят   въ   церковь    Православную,  чтобъ  не 
медля  последовать  твоему  примеру;  но  нетъ,  мой  другъ!  Дверь, 
которая  не  отворяется  передъ   такимъ    ревностнымъ   просите- 
лемъ,  дверь,  которая  слишкомъ  два  года  остается  запертою  пе- 
редъ твоими  жаркими  молешями,  не  можетъ  быть  дверью  цер- 
кви Христовой.  Однаго  этаю  нравствепнаго  убгьжденгя   доста- 
точно, чтобы  пересилить    все   убеждетя   моего   ума    и   даже 
стремлешя  моего  сердца.  На   дняхъ   вступаю   я   въ    Римскую 
церковь >.г  Удрученный   скорбью,    Пальмеръ   просить    у   меня 
утешешя  и,  если  можно,  помощи. 
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На  дняхъ,  высокопреосвященнейшШ  владыко,  по  вол*  Бо- 
Ж1ей,  похоронилъ  я,  на  шестнадцатомъ  году  нашего  брака, 
жену  молодую,  прекрасную,  добрую,  какъ,  кажется,  только  воз- 
можно человеку  быть  добрымъ,  единственную  любовь  моей 
жизни  и  величайшее  счаспе,  какое  можегь  дать  жизнь  земная. 
Сов'Ьстш  свидетельствуюсь,  что  я  не  осмелюсь  сравнить  своей 
сердечной  болезни,  своей  неисцелимой  раны  съ  духовнымъ 
страдашемъ  Пальмера.  Но  какое  утешете  могу  я  дать  ему  или 
какую  оказать  помощь? 

Я  узналъ,  что  ваше  высокопреосвященство,  какъ  членъ  Свя- 
тЬйшаго  Синода,  находитесь  теперь  въ  Петербурге.  Архгепи- 
скопъ  Рлзанспй  и  Тверской  оставилъ  по  себе  таюя  воспоми- 
нания въ  прежнихъ  паств&хъ,  что  я  обращаюсь  къ  нему  съ 
полною  надеждою,  и,  какъ  хриспанинъ,  смело  передаю  пастырю 
паствы  Христовой  дЬло,  котораго  самъ  исполнить  не  могу.  Вы 
не  откажете  страдающей  душе,  просящей  вступлешя  въ  цер- 
ковь Христову,  въ  слове  угЬшетя.  Вы  не  откажете  ей  въ 
помощи,  которую  можете  оказать,  какъ  одинъ  изъ  первыхъ 
сановниковъ  церкви,  не  только  по  своему  высокому  звашю,  но 
и  по  общему  къ  вамъ  почтешю.  Я  не  прошу  у  васъ  извинешя 
въ  своей  смелости,  ибо  исполняю  обязанность,  которую  не  ис- 
полнить счелъ  бы  непростительнымъ  грехомъ.  Передавъ  вамъ 
скорбь  Пальмера,  я  уже  покоенъ  на  его  счетъ.  Простите  меня, 
если  я  прибавлю,  что  во  мне  невольно  пробуждается  надежда 
(и  Богъ  такую  надежду  благословить),  что  имя  Григор1я,  съ 
которымъ  связана  память  о  первомъ  обращенш  Англш  къ  Хри- 
сту, будетъ  два  раза  для  нея  благодетельнымъ. 

Февраль  1862  г. 


Еъ  министру  Народнаго  Просвищете 
А.  О.  Норову. 

I. 

И  Мая  1864  г. 

Милостивый  государь  Абрамъ  СергЬевичъ! 

Вашему  высокопревосходительству  известно,  что  третьяго 
года  съ  н4сколькихъ  сотрудниковъ  <Московскаго  Сборника  >, 
и  въ  томъ  числе  съ  меня,  взята  по  высочайшему  пов&иъшю 
подписка  въ  томъ,  что  мы  не  будемъ  впредъ  представлять  своп 
сочинеюя  въ  местный  цензуры,  но  будетъ  относиться  прямо 
въ  высппй  цензурный  комитета.  Посл4дств1я  этой  подписки 
весьма  для  насъ  ощутительны.  Маленьюй  лексиконъ  Санскри- 
то-Славянскихъ  словъ  и  корней,  мною  составленный,  подвергся 
почти  годовому  пересмотру,  а  коротенькая  статейка  Констан- 
тина Сергеевича  Аксакова  о  Русскихъ  глаголахъ  прошла  че- 
резъ  полуторагодовое  мытарство;  то-есть  мы  должны  себя  счи- 
тать почти  удаленными  отъ  всякой  литературной  деятельности. 
При  этомъ  встречается  еще  другое  затруднеше,  которое  важ- 
нее всего:  медленность  цензурнаго  разсмотретя.  Вашему  вы- 
сокопревосходительству, немало  трудившемуся  на  поприще 
словесности,  более,  чЬмъ  кому-либо,  известно,  что  почти  ни- 
какой серьезный  трудъ  въ  области  науки  не  выходилъ  въ  пе- 
чати въ  томъ  виде,  въ  какомъ  онъ  вышелъ  изъ-подъ  пера 
сочинителя:  множество  переменъ  и  поправокъ  вводятся  въ 
текстъ  во  время  цензуровашя  и  печататя.  Для  меня  таюя 
поправки  невозможны.  Я  вижу  некоторый  ошибки  и  пропуски 
свои  по  корректурному  листку,  который  былъ  мне  сообщенъ 
изъ  Петербурга,  хотелъ  бы  исправить  и  пополнить  и  долженъ 
согласиться  на  издаше  ошибочное  и  неполное,  которымъ  самъ 
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иедоволенъ,  потому  только,  что  иначе  и  совсЬмъ  не  увижу 
своего  труда  въ  печати;  а  полагаю,  что  этотъ  трудъ  не  без- 
полезепъ.  Наконецъ,  ни  возражать,  ни  отвечать  критик*  я  не 
могу-  Однимъ  словомъ,  мы  осуждены  на  полное  бездействие 
въ  м1р&  науки  и  словесности. 

Не  могу  не  надЬяться,  что  не  таково  было  намЪреше  пра- 
вительства, когда  оно  обязало  меня  подпиской,  которая,  ка- 
жется, была  единственно  послЬдсшемъ  недоразумений,  и  пото- 
му беру  см'Ьлость  обратиться  къ  вашему  высокопревосходитель- 
ству съ  покорнейшею  просьбой,  дабы  вы  благоволили  для  меня 
исходатайствовать  право,  которымъ  пользуются  всЬ:  обращаться 
къ  м'Ьстнымъ  цензорамъ. 

Ваше  высокопревосходительство,  позвольте  мпЬ  надеяться., 
что  высш1Й  комитетъ,  покровитель  просвйщешя  и  сотрудникъ 
его  труженникамъ,  не  откажется  принять  благосклонно  мою 
просьбу,  такь  какъ  и  увЪрешя  въ  томъ  глубочайшемъ  почте- 
нш,  съ  коимъ  имйю  честь  быть  и  пр.  А.  Хомяковъ*). 

П. 

6  Марта  1856  года. 

Въ  бытность  мою  въ  Петербург*  я  им*Ьлъ  честь  представить 
на  ваше  разсмотрйше  статью,  никогда  писанную  мною  въ  от- 
вить Киреевскому.  Вашъ  лестный  отзывъ  былъ,  что  вы  готовы 
бы  были  ее  подписать  не  только  какъ  цензоръ,  но  и  какъ  ав- 
торъ.  На  мой  вопросъ,  можно  ли  ее  передать  въ  цензуру,  вы 
сказали,  чтобы  я  ее  подалъ,  а  что  цензоръ  передаст  ь  ее  вамъ 
же  и  что  вы  тогда  разрешите  ее  напечатать.  Ободренный  ва- 
шимъ  высокопревосходительствомъ,  я  еще  разъ  прочелъ  ее 
внимательно  и  всЬ  сколько  нибудь  сомнительный  выражешя 
замЗшилъ  вполне  несомненными,  и  потомъ  представилъ  ее  цен- 
зору, который  передаете  ее  теперь  въ  ваше  ведомство. 

Въ  полной  надеждЪ  на  ваше  одобрительное  мнЬще  о  моей 
стать*  и  на  вашу  благосконность  ко  мни,  беру    смелость    об- 


•)  На  письме  написано  опредЪлеше  Главнаго  Управлеы1я  Цензуры:  .Отка- 
зать и  не  у  видом  дать  объ  отжав*.  17  1юня  1855  г.а.  Изд. 


—  474  -г. 

ратиться  къ  вамъ  съ  покорнейшею  просьбою:  ускорьте,  сколы» 
возможно,  разрйшеше  о  напечатаны!  моей  статьи  и  благово- 
лите сообщить  это  позволеше  нашей  Московской  цензура  Б» 
долженъ  начаться  первый  нумеръ  журнала,  къ  напечатан!» 
котораго  мы  уже  приступили,  и  отъ  ея  пропуска  зависать  са- 
мая возможность  издашя  *). 

Вашъ  ласковый  пр1емъ  и  постоянно  дружескш  отзывъ  даютъ 
мнй  уверенность,  что  вы  не  откажете  въ  моей  просьбе.  По 
нятно,  что  не  только  я,  но  и  никто  пзъ  насъ,  участников  ь  въ 
«Русской  БесВДЬ>,  не  захотЬлъ  бы  неосторожнымъ  или  дурно 
направленнымъ  словомъ  оказаться  недостойнымъ  вашего  по- 
кровительства. 

Примите  благосклонно  увйреше  въ  душевной  признательно- 
сти и  глубочайшемъ  почтеши,  и  пр.  А.  Хомяковъ. 


•)  Т.-е.  первой  книги  „Русской  Бесвды*.  ЙзЬ, 


Къ  барону  Модесту  Андреевичу  Кор*у  *)• 

Милостивый  государь  Модестъ  Андреевнчъ! 

Г-нъ  Коссовичъ  передалъ  мн*  лестное  желаше  вашего  вы- 
сокопревосходительства им'Ьть  въ  Императорской  БпблютекЪ 
экземиляръ  изданныхъ  иною  заграницей  брошюрокъ  о  вопро- 
сахъ  релипозныхъ.  Грустно  мнЬ,  что  я  не  ум&ть  сохранять 
тайну  своего  авторства  въ  д4л4,  въ  которомъ  я  хогЬлъ  бы 
быть  свободнымъ  отъ  всякаго  личнаго  побуладешя;  но  не  су- 
мЪлъ.  Ужъ  этому  пособить  нельзя,  и  я  носиЬшилъ  бы  переслать 
къ  вамъ  свое  скудное  приношеше,  если  бы  не  встретилось 
тутъ  затруднешя.  Не  безъ  труда  добылъ  я  два  \  экземпляра, 
а  трети  у  меня  присланный  Ваюшемъ  Дмитр1евичемъ  Ол- 
суфьевымъ,  по  порученш  Государыни  Императрицы.  Разумеется, 
объ  этомъ  экземпляре  не  могло  быть  и  р4чи,  а  оба  остальные 
были  въ  чтенш  и  чуть-чуть  не  зачитаны.  Я  наскоро  бросился 
ихъ  отыскивать,  а  тутъ  пришло  говйше,  набежали  хлопоты 
съ  полищею,  которая  меня  таскала  къ  себе  по  случаю  бороды 
и  Русскаго  платья;  все  это  меня  позадержало.  Насилу  вчера 
высвободилъ  одннъ  экземпляръ,  который  и  поссгЬгааю  препро- 
водить вашему  высокопревосходительству.  Простите  его  не- 
взрачность; ч*мъ  богатъ,  тЬмъ  и  радъ. 

Примите  благосклонно   мое    приношете,  а    съ  гЬмъ  и  увЪ- 
реше  и  пр.  А.  Хомяковъ. 

АпрШи  12  дна  1856  г. 


•)  Иэъ  6-й  кнвяки  журнала  „Вопросы  Фиюссяга  и  Пснхоюпн*  1890  г. 


Еъ  Леониду  Матвеевичу  Муромцову. 

Долго  не  отв-Ьчалъ  я  вамъ,  любезный  и  дорого)!  сосЬдъ;  но 
впрочемъ  самая  интересная  часть  моего  отвита  вероятно  ухе 
дошла  къ  вамъ  давно.  Медленность  же  моя  вотъ  какъ  произо- 
шла <)...  Я  все  боялся,  какъ  бы  не  опоздать;  я  самъ  однажды 
испыталъ  непр1ятность  быть  безъ  денегь  въ  просвещенной, 
но  увы!  корыстолюбивой  Европе: 

Ье  С1е1  ез1  зам  агиг,  1е  ]оиг  ее*  вапз  8о1еН. 

Извините,  что  не  могъ  собрать  болйе,  а  если  разсчеть 
будетъ  прежде  вашего  возвращенш,  то  напишите,  пожалуста, 
порядкомъ  управляющему,  какъ  оный  разсчеть  учинить  такъ, 
чтобы  онъ  мнЬ  таковое  предписание  показалъ  или  сообщить 
на  случай,  если  бы  меня  самаго  въ  то  время  въ  Ивановскомъ 
не  было. 

Вотъ,  вы  тамъ  гуляете  себЬ  въ  Италит,  веселяся  п  пот4- 
шаяся,  радуясь  особенно  поправлетю  здорсшя  Катерины  Ни- 
колаевны 2),  чему  я  очень  и  очень  сочувствую;  а  мы  брошено 
единымъ  словомъ  Царя  въ  самую  глубь  и  кшгЬше  жизни  об- 
щественной, гражданской,  политической  и  всякихъ  жизней, 
кром$  жизни  покойной.  Впрочемъ,  зная  меня,  вы  легко  уга- 
даете, что  это  никакъ  не  ронотъ  съ  моей  стороны.  Дадеся  ш 
Царь  по  сердцу  моему  3),  велишй  ловецъ  передъ  Господомъ, 
какъ  Нимвродъ,  и  великШ  освободитель  людей,  какъ  Маккавей. 
Вы  знаете,  что  я  все  это  ум^ю  ценить..  Батюшка  вашъ*)  очень 


')  ДалЪе  ръчь  вдеть  о  высылкв  денегь,  который  А.  С.  Хомяковъ  был 
долженъ  Л.  М.  Муромцову,  своему  сосъду  по  Данковской  деревнъ  (Иванов- 
скому), тогда  жившему  въ  чужихъ  краяхъ.  Изд. 

*)  Супруги  Л.  М.  Муромцова  (ур.  книжны  Голицыной).  Изд. 

')  Государь  Александръ  Николаевичъ  былъ,  какъ  известно,  страстны! 
охотникъ;  А.  С.  Хоииковъ  будучи  самъ  таковымъ  же,  высоко  цъоилъ  въ  мо- 
лодо мъ  еще  въ  то  время  Царъ  его  охотничьи  наклонности.  Изд. 

*)  Матвей  Матвъевичъ.  Его  Записки  см.  въ  „Русев.  Архив*"  1890  г.  КзЪ. 
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Сочувствуете  атому  последнему  качеству,  но  увы!  грйхь  ска- 
зать, чтобы  такое  сочувств1е  было  общимъ.  Н.  П.  Шишковъ  *) 
нисколько  не  приходить  въ  восторге»,  и  это  настроеше  доволь- 
но общее.  Какъ  это  попять?  Стоить  ли  дворянство  за  рабство? 
Нисколько,  или  по  крайней  мере  слабо;  а  просто  оно  расте- 
рялось, не  знаетъ  какъ  за  дЪло  взяться.  Нужно  подумать;  а  мы 
отъ  всякой  думы  серьезной  такъ  отвыкли,  что  съ  перваго  при- 
ступа голова  болигь,  и  мы  вымйщаемъ  свою  досаду  фрондёр- 
ствомъ.  Народъ  очень  хорошъ:  никогда  не  быль  такъ  послу- 
шенъ  и  тихъ,  вовсе  не  отъ  равнодуппя,  ибо  онъ  сильно  за- 
ннтересованъ  и  безпрестанно  объ  этомъ  говорить,  но  по  какому- 
то  чувству,  которое  я  иначе  не  могу  определить,  какъ  словомъ — 
историческое  чувство.  Таковъ  долженъ  быть  характеръ  наро- 
довъ  великихъ.  И,  не  смотря  на  это  и  на  важность  минуты, 
дворяне  не  очнутся!  Кто  виптуетъ,  кто  засЬкаетъ  по  прежне- 
му: просто  гадко!  Дворъ  старается  парализовать  добрыя  наме- 
ретя  Государя,  мнимые  аристократы  хотятъ  выбарышничать 
невозможные  барыши,  надувая  народъ  и  Царя;  а  за  вс&мъ 
тЬнъ,  я  увйренъ,  что  переломъ  будетъ  не  къ  болезни,  а  къ 
здоровью. 

Говорить,  Катерине  Николаевне  стало  гораздо  лучше  и  по- 
чти безъ  лечетя;  я  радъ  и  нисколько  не  дивлюсь.  Вей  подо- 
зр^шя  на  счетъ  грудной  бол*Ьзпи  я  считалъ  вовсе  неоснова- 
тельными, и  след.  развлечете,  природа,  можетъ  быть,  осве- 
жающая волна  морская,  наконецъ,  что-нибудь  въ  Европе  должно 
было  подействовать  целительно.  Про  себя  вы  ничего  не  гово- 
рите; но  я  увЬренъ,  что  и  вамъ  очень  нескучно  въ  этой 
негодной  Европе,  противъ  которой  я  всячески  протестую  по 
своему  Славянофильскому  званпо,  но  отъ  которой  и  я  не  прочь. 

Прощайте;  укрепляйтесь  здоров1емъ,  запасайтесь  весел!емъ 
и  не  забывайте  преданнаго   вамъ  домоседа.    Вашъ   отъ   души 

А.  Хомяковъ. 


*)  Известный  сельскМ  хозншгц  одппъ  йзъ  Основателей    сахароварешя  въ 
Росс1И,  соевдъ  А.  С.  Хомякова  и  Л.  М.  Муромцова  по  Данковскому  увзду.  ИзЬ* 


Къ  князю  Владимиру  Александровичу 
Черкасскому. 

Подучено  на  Камен.  Остров*  въ  Гюи*  1860  г. 

Любезный  князь! 

Поел*  многнхъ  треволненШ,  кажется,  Комишя  не  далека 
отъ  пристани,  и  при  входи  въ  нее  едва  ли  можно  ожидать 
Слишкомъ  опасныхъ  подводныхъ  камней.  Посл-Ьдше  шквалы 
только  доказали,  что  есть  решительное  течеше,  пособляющее 
вашему  пути. 

Вы  знаете,  и  я  ни  мало  не  скрывалъ,   какъ   во    многомъ  я 
несбгласенъ    съ   направлетемъ    Комиссли,  какъ  досадно  ишгЬ, 
что  она  нигде  не  утвердила  правъ  крестьянина   на   поземель- 
ную собственность,  не  утвердила  за  нимъ  иншцатнвы  въ  д$л$ 
освобождешя,  не  утвердила  за  нимъ  значенш  непосредственнаго 
гражданина,  не  утвердила  за  общиной   ея  естественной  и  ис- 
торической авто  ном]  и  и  т.  д.  Все  это    было    возможно  только 
при  обязательномъ    выкуп*.    Все    уже   переговорено   не  безъ 
болыиихъ  споровъ  и  маленькихъ  раздраженш;  но,  во-первыхъ, 
я  признаю,  что  вашъ  проектъ  помимо  выкупа  изъ  худыжъ  луч* 
шгй,  а,  во-вторыхъ,  желаю  успеха  всякому   принятому  проек- 
ту, лишь  бы  онъ  давалъ  свободу  не  безземельную   и  не  разъ- 
единенную. Вогь  почему  я  вамъ  теперь  посылаю   предложеше 
о  финансовой  штучкЬ,  которая,  по  моему,  крайне  нужна;  ибо 
весь  усиЬхъ  эмансипацш  зависитъ    отъ  финансовой  жизни  во 
всемъ  обществе.  Пожалуста  сообщите  ее  вашимъ  финансовым 
сотрудникамъ,  и,  если  вамъ  будетъ    не    скучно,  сообщите  мй 
свое  и  ихъ  мните.  Лично  я  увйрень    въ  ея  успехи  и  боюсь 
только,  какъ  бы   она   не    показалась    слишкомъ   простою.  (Не 
погневайтесь  на  слю  Московскую  ирошю).  Если  же  вы  будете 
согласны  съ  нею,  т.-е.  не  съ  штучкою,  съ  которою  не  согла- 
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ситесь,  а  съ  предлагаемою  операщею,  то  употребите  всЬ  силы 
для  ея  осуществлешя.  Поверьте,  она  все  или  почти  все  ула- 
дить. Это  доказательство  въ  роди  Владимира  Ивановича  Хи- 
трово '):  если  ничто  не  бсретъ,  такъ  онъ  прибегаете  къ  край- 
нему средству,  къ  слову. 

Впрочемъ  финансовый  вопросъ  останется  въ  прнложешяхъ, 
на  другомъ  лисгЬ,  съ  своими  глубокомысленными  соображени- 
ями, а  здЬсь  о  житейскомъ.  Будете  ли  вы  къ  намъ  въ  Тулу, 
хоть  въ  конц'Ь  1юля? *)  О  княгине  говорили,  что  она  вы$зжаетъ 
въ  конц^  Мая  въ  наши  стороны.  Правда  ли  это?  Если  правда, 
то  не  вспомнить  ли  она,  что  ей  можно  бы  отдохнуть  не  до- 
'Ьзжая  до  Тулы  въ  домй,  гд4  бы  ей  очень  обрадовались?  На- 
деюсь, что  она  чужда  политическимъ  страстямъ  и  не  казнить 
гнЪвомъ  своимъ  диссидентство  по  вопросамъ  современными 

Если  же  княгине  нельзя  будетъ  завернуть  для  отдыха  не 
доезжая  Тулы,  а  остановится  она  сколько-нибудь  въ  богохра- 
нимомъ  градЪ,  то  очень  бы  доброе  дЬло  сделала  она,  ув4до- 
мивъ  о  томъ  жителей  новаго  Ньюкастля,  углеобильнаго  Богу- 
чарова.  Передайте  ей  пожалуста  эту  просьбу  съ  поклопомъ  отъ 
меня  и  дочери. 

Я  иду  дня  черезъ  три  въ  деревню  съ  радостью  немалою 
и  жалЪю  о  гЬхъ,  которыхъ  что-либо  задерживаетъ  въ  горо- 
дахъ.  Весна  чудная,  хл-Ьба  обЗицаютъ  славную  жатву.  Одно 
еще  желательно,  чтобы  на  гниломъ  Запад*  было  похуже!  Что- 
бы сколько  нибудь  извинить  такое  дикое  славянофильство,  скажу, 
что  благораствореше  воздуховъ  должно  сопровождать  освобо- 
ждеше  столькихъ  православныхъ  (въ  томъ  числи  и  раскольни- 
ковъ).  Кстати,  мнопе  хлопочутъ  узнать,  отъ  чего  огь  насъ 
уходятъ  Татары:  я  открылъ  причину,  которую  подвергаю  ва- 
шему суждешю.  Дише  сыны  Азш  не  могутъ  вынести  страшное 
развитое  Европейской  цивилизащи  въ  напюмъ  отечеств*.  Злые 
люди  увЪряютъ,  что  это  симптомъ  своего  рода  Татарскаго  сла- 
вянофильства; но  шутки    въ   сторопу,  не  любопытное   ли  это 


')  Сосвдъ  А.  С.  Хомякова  по  Тульской  деревпъ.  Изд. 
*)  Княгиня  Екатерина  Алексеевна,  супруга  князя  В.  А.  Черкасскаго,  урожд. 
Ваеильчикова.  Изд. 
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СТремлеше  народностей  къ  сосредоточетю   и    выд&лешю  себй 
изъ  другихъ? 

Самаршшмъ  я  остался  очень  доволенъ:  здоровье  его  попра- 
вилось. Словесная  борьба  и  волнеше  ему  полезнее,  ч'Ьмъ  эта 
кропотливая  и  бюрократическая  работа,  на  которую  вы  были 
осуждены  въ  продолжеше  ц-Ьлаго  года.  Вы  ясн^е  его  понимали 
вредъ  ея,  но  опыгь  доказывает?»,  что  перемена  въ  ход*  заня- 
той немедленно  переменила  все  его  настроеше  и  даже  физиче- 
ское здоровье.  Я  бы  радовался;  но  меня  беретъ  однакоже 
страхъ,  за  который  вы  сердиться  не  можете.  Мн$  кажется, 
что  мы  васъ  обоихъ  потеряли.  Возьметъ  васъ  Питеръ  къ  себ*. 
Хотите  ли,  не  хотите  ли,  а  онъ  овладЬетъ  вами,  и  поминай 
какъ  звали!  И  винить-то  нельзя,  а  не  досадовать  съ  горемъ 
тоже  нельзя;  да  и  не  знаешь  даже,  чего  желать,  помимо  сво- 
его личнаго  эгоизма. 

Прощайте,  любезный  князь;   будьте  здоровы  и  не  забывайте 
вамъ  преданнаго  А.  Хомякова. 


ПРИЛОЖЕНИЯ. 
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Письмо  въ  А.  С.  Хомякову  отца  его  *). 

3  (15)  Маг  1826.  ЫрКа. 

СЬег  е1  Ыеп  а1юё  А1ех19. 

«Пал  ге§и  1а  дегшёге  1е11ге,  ауес  1ез  Л-а#теп1з  <1е  1а  1га§ё- 
Й1е.  Из  т'оп!  раги  1гёз  ёпег^иез  е1  1гёз  па1иге1з,  ^ио^^ие  1е 
таодие  ее  гипез  е1  1е  тё1ап$е  Де  ш61ге  те  рагазвеп*  ипе 
[негге  сГасЪоррегаеп*  роиг  1ез  ас1еигз  е1 1ез  огеШев  без  зрес- 
1а(еигз,  ассоиПппёез  к  аМепйге  1а  сайепсе  без  птез.  Зе  зшз 
1гёв  гараИеп!  ее  Иге  1е  1ои4.  Ье  ёепнег  топо1о$ие  ее  Егтак 
тоигап!  ез1  1гёз  па1иге1;  с'ез(;  ^из1етеп!  1е  1ап^а^е  чи'П  Ле- 
уак  1етг,  е1  зоп  еха11а1юп  еп  раг!ап1  <1е  1а  %Ште  е&1  (Тип 
8епИтеп(.  виЬПте.  Ъе  ргепиег  Гга§теп1,  ^т  ез*  ипе  аНизюп 
&  1а  УосаНоп  <Гпп  роё1е,  п'ев4  раз  81  ётшеп*.  Ке  1е  геЬи1ев 


*)  Это  письмо  Степана  Александровича  Хомякова  къ  его  сыну, 
любопытное  само  по  себ*,  какъ  изложеше  подробностей  воцарешя 
императора  Николая  Павловича,  написано  для  распространения  йъ 
Париж*  и  им*ло  Долью  опровержение  ложныхъ  слуховъ,  распу- 
скавшихся Французской  печатью.  Шжоторыя  зам*чашя  по  адресу 
самаго  Алексея  Степановича  интересны  для  уяснешя  т*хъ  полити- 
чесвихъ  воззр*шй,  которыхъ  онъ  держался  въ  начал*  своего  по- 
прища. Въ  политик*,  какъ  и  во  всемъ  остальному  уб*ждешя  А.  С. 
Хомякова  не  изменялись  во  всю  его  жизнь.  Изъ  этаго  позволи- 
тельно заключать,  что  они  въ  немъ  самомъ  были  ч*мъ-то  не  на* 
думаннымъ,  а  живыыъ  плодомъ  непосредственнаго  общения  в*ры 
и  мысли  со  средою  и  народомъ,  изъ  которыхъ  онъ  вышелъ.  Его 
умъ  и  обширная  образованность  придали  его  учешю  строго-логи- 
ческую Форму  и  научное  обосновате;  но  настоящая  сила  его  на- 
правления заключается  именно  въ  томъ,  что  оно  бол*е  вс*хъ  дру- 
гихъ  можетъ  почитаться  выражешемъ  м1ровоззр*шя  ио  преиму- 
ществу Русскаго,  т.  е.  того,  которое  сложилось  и  живетъ  в*каии 
въ  душ*  Русскаго  челов*ка.  Изд.  . 
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раз  раг  1*еппш  е*  1&сЬе  <1е    сор$ег  1е  1ои1  е*  <1е  те  1е  Гаиге 
рагуешг. 

Тез  йезспр1юпз  с!е  Рапз,  1оп  ^и^етепк  зиг  Та1ша  е1  1ез 
аи!гез  ас1еигз,  сотте  аизз1  виг  1ев  1аЫеаих,  т'оп1  ё1е  4гез 
а^гёаЫез.  Тез  1е$опз  йе  реш1иге  уст*  1гёз  Ыеп,  ^е  Геп  ГёК- 
С41е;  тале  пе  1'у  айоппев  рае  1гор.  Ти  заве  ^ие  1а  уосайоп 
п'ев*  рая  се11е  й'ип  агйв^е,  пшз  дие  1и  ез  арреИё  а  ^оиег 
<1апз  1а  ра1пе  1е  г61е  й'ип  тетЬге  иШе  к  1а  врю&ё;  1ез 
ргшарев  зйгз  е1  га180ппаЫез,  1оп  зи^етеп!;  ват  е*  }изЬе  зиг 
ГтГйте  сотрЫ  реиуеп*  1е  ргёза§ег  ипе  розвШУИё  йе  саг- 
йёге  р1из  ЬопогаЫе,  зиг1ои1  зоиз  ип  8оиуегат,  дш,  а  зоп 
йёЪи1,  поиз  йоппе  1ез  езрёгапсез  1ез  р1из  ЪгШап1ез. 

II  у  а  ипе  &и1е  й'апесйо1ез  кёз  1п1ёгезвав1ез  виг  зоп  сотр*е, 
^ие  1ез  доигпаих,  ^е  пе  ваав  раг  дие11е  пё§Н&епее  ои  гёИсеи- 
ее  шфагйоппаЫе,  пе  сотти^^^иеп^  раз  аи  риЬНс,  дш  п'еп 
ев!  т&гтё  ^ие  раг  йев  гёсНз  (1е  регзоппез  аиЛеп^иез.  Сот- 
те 1и  те  (Из  дие  1ез  рар1егз  риЫхсз  4  Рапз  Ашк  снчзи1ег  1ев 
Ъгш1з  1ез  р1ив  щпотапЬа  еЬ  1ез  р1из  пй1си1еэ,  ^е  ргеп(1з  виг  пни 
1а  1&сЪе  ее  *е  соттип^^ие^  ^ие1^иез  йёЬаНз  шгсопвйапгаёв 
зиг  1ои1е  1а  Зш1е  дез  ёуёпешеп*з  ^и^  оп4  ей  Ней,  й'аргез  1е 
(Иге  (1ез  регзоппез  Ыеп  1пз(гш1ез  е(  (1ев  1ётотз  1ггёсиваЫев. 

Ти  залз  йё,|а,  ^ие  &и  ГЕтрегеиг  §а§па  за  та1ай1е  раг  ип 
геА(окНззетеп1  йе,  1а  1б1е,  репйап!  ипе  ехсигзюп  йапз  Дез 
топ4а$пез  йе  1а  Сптёе.  За  таДасИе  аи  соттепсетеШ  Ли  реи 
$гауе,  пииз  рп*  ип  сагасйёге  йапдегеих,  диаш!  д]  ге$и1  ип 
ат18  1гёз  с1гсопз1апс1ё  ее  1а  1тАте  ш{егпа1е  дш  в'оигйшвай 
е1  (1е  ГайепМ  рго)е1ё  соп1ге  за  регзоппе.  Ь'апв  тт*,  сИ(н>п, 
йе  \\гИ^еп81;ет  е*  сопйгтё  раг  йез  поиуеНез  йе  Ргапсе,  ^и'оп 
у  АизаН  1трптег  ип  ргсде!  йе  соп8Й1иНоп.  8оп  тёйесш  УГП- 
Нё  1ш  ргороза  йез  гетейез,  ^и'^1  геГиза,  Й1зап4  ^ие  се  п'ё1ак 
раз  1е  рЬуодие,  та1в  1е  тога1,  цш  1е  1иа!1*),  е*  ^и,,^1  пе  йё- 
81га11  раз  витуге  а  1а  йё^гайаЦоп  йе  1а  паНоп:  ргеиуе  ди'Н 
сги1  1а  гаппОсаНоп  йи  сотр1о1  р1из  вёпеизе  е!  пе  зе  йои1ак 
ииНетеи!  ^ие  1е  1ои1  п'еЧаН  ци'ип  сотрЫ  й^тЬегЬез.  Се  пе 


*)  Сбоку   приписано   А.   С.    Хомнковымъ:  „Вь  первый   разь  слышу    и  не 
ь*рюи.й 
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<и4  ^и,аиx  виррИсайош   йе  зоп    сопГезвеиг    ^и?^1  сопзепШ   к 
Йез  вапдвиез  е1  йез    ушсакнгея;  гшиз  И  с1аи  йё^  1гор  4агй. 

Аргёэ  зоп  с!ёсёз,  1е  §ёпёга1  БНийвсЬ  епуоуа  1а  йёпопааНоп 
4  Уаг80У1в;  та18  сотте  Гайгеззе  рог1аИ  й,  Гетрегеиг  Соп- 
8(,ап1ш,  1ш,  Ййё1е  е!  рег8181;ап*  з1пс1етеп1  <1апз  за  гепошпайоп 
аи  1г0пе,  п'оиугН  рае  1е  гаррог!  е(  Гепуоуа  а  Рё*ег8Ъоиг$. 
8иг  сев  еп1ге*ш1ез  1е  @ёпёга1  Б^Изск  Я1  Гас*е  тёпкоте  йе 
гавветЫег  ип  сопзеИ  йез  ^ёпёгаих  1ев  р1ив  тагциапв  &  Та- 
дапго^,  ^ш  сопс1и1  4  ГипаштИё  ее  зёузг  еп  ^иа1^^ё  (1е  ГёОД- 
шазог-^ёвёга1  соп!ге  1ев  сопвригайеигз,  е*  епуоуа  огйге  <Гаг- 
теИег  диеЦиев  со1опе1з,  еп(ге  аи1ге  1е  р1ив  4агё,  РезЫ  2. 
Се1а  Я4  ёс1а1ег  ГшвштесМоп  йе  МоигаУ1е\у-АрозЫ1,  ауес  тте 
рагйе  йи  гё@1теп(  йе  ТсЬегш^оЙГ;  шаге  вапз  се41е  тезшге  И 
у  аигаИ  ей  реиЫИхе  сиц  4  вис  тё%\теп1а  к  зоитеМге,  аи  Ней 
йе  дие^иев  сотрадшев.  вЫге  еп  воИ;  4  ОхЪН&сЬ  й'ауо1г  ргё- 
уепи  ипе  р1из  &г!е  соттоИоп. 

А  Рё1егзЪоиг§;  1е  поиуе1    Етрегеиг,    раг  ипе  та^паттНё 
запз  ехетр!е,  не  уои1а11  раз  ргой!;ег   йи  ташГевСе  розЛите 
й'А1ехапйге  еЬ  Йе  1а  гепопыаНоп    йи    вгапй  -  Рис,  е*  Ги4  1е 
ргепнег  к  ргЙ1ег  зегтеп!;    а    Гетрегеиг   Сопз1ап1т,    репйап* 
^ие  се1иьс1  еп  рпИаН  ип  4  Уагзоухе  й  Гетрегеиг  №со1аз;  е*, 
рег81з!ап1  Йап8  за  йёГёгепсе    аих    аггап§степз  рпз  ауес  зоп 
Йё1ип1  Ггёге,  П  гёНёга  ауес  тз1апсе   за  гепопадаНоп  Гогте11е 
аи  1г0пе.  Б'аргёз  се1а  1е  поиуеаи  Мопа^ие  зоп^еаН  4  соп- 
сШег  воп  тат(ез1е  ауес  йез  тезигез  ^и^  пе  риззеп1  раз  сЬо- 
диег  1е  зегтеп1  рпЧё  1ои*  гёсеттеи!  раг  1ои*  ГЕтр1ге;  тагз 
1е  боиуегпеиг-$ёпёга1  МИогайо^ИзсЬ  уш1  1ш  аппопсег  ^и,оп 
гетагдиаН  йез  тепёев  зоигйез,  ^пй^^иап^;    ^ие1^ие    рго,)е1  81- 
шз1ге,  е4  ^и,^1  ГаПаН  зе  ргопопсег  р1из  рготр^етеп*.  Ыгйез- 
8пв  рат4  1е  поиуеаи  тапНевйе    йе    №со1аз  1-ег  е4  1ои1ез  1вз 
р1ёсев  у  аиепап*ез,  е1  1е  14  (26)  йёсетЬге    1лй  йёз^пё  роиг 
1а  ргев1а(;1оп  йе  вегтеп!  е*  й'Ьотта^е    а   1а  соиг.  Тои1е  1а 
соиг  6Ы1  еп  §гапй  ^а1А,  ГБтрегеиг  е!  1оиз  1ев  ^ёпёгаих  еп 
$гапйе  1епие,  ауес  1ои4ез  1еигз  йёсогаНопз,  ^^1апй  1ои4  к  соир 
оп  У1п4  аппопсег  аи  Мопа^ие    ^ие    1е   гё^теп!   йе  Мозсои 
8'ё1а11  ге&зё  аи  зегтеп!:,  ауак  та11гаИ;ё  1е  §ёпёга1  РгёйепсЬа 
е*  ее  Й1пдеа14  зиг  1а  р1асе  йи  Йёпп1-  ауес  <1ез  пюиуетепэ  зё- 
Й1Йеих.  Ь'Етрсгеиг  Йезсеп(1    аи  согрз  йе  §агйе,  Гат*  сЬаг^ег 


1ез  ГпэПз  йез  Ьпсйоппалгез  е*  <1оппе  йев  огйгез  роиг  йиге 
агпуег  ркшеигз  гё§1теп8  йе  1а  §агйе  е!  1е  Ьа1аШоп  Йез  за- 
рейте, аидие!  И  сопйе  1ев  ауепиез  йи  ра1а18.  II  епуохе  1е 
сот1е  МПогайодуИзск  ара1зег  1ев  шзигдёв,  аивдие18  в'ёииея! 
^01п1е8  р]1шеиг8  регзоппез  <1е  Й1Йёгепз  ветсед  ек  еп  Ггасз, 
^ие1^ие  реи  йе  зо1йа1з  йе  Ге^шра^е  тапп  е1  йев  ^Ь^гепа- 
Й1егз. 

Ье  сот!е  в'арргосЬа  йев  шзиг$ёз,  йоп*  1ез  8о1йа(з  агшеп! 
ё1ё  зёйШоппёв  раг  ипе  зоыНвап*  ЯйёШё  аи  8егтеп1  ргё!ё  а 
Соп81ап1т  еЬ  ст'т\еп1:  Ьоигга  Сопз1ап1ш!  Ье  сотйе  соттевда 
а  1е8  воттег  йе  зе  гепйге  А,  1а  пшоп,  еп  1еиг  йюап*,  ^ие 
эЧ1  4Ш1  ^ие81:^оп  йе  йёуоиетеп*  &  Сопз1ап<ш,  И  аигаН  еЧе 
1е  ргеплег  4  1е  4ёто1§пег,  ртвди'И  а  ё*ё  (опоите  сотЫё  Йез 
ЫепГаНз  Йе  се  рппсе;  дие  №и1ев  1ез  Й1з1шс1юп8,  йоп4  1ш, 
сот!е,  ёЫ1  Ьопогё,  опЬ  ёЫ  ассогйёеа  4  1а  гесоттапйайод  йи 
(ггапй-Бис,  е!  тбте  сеМе  ёрёе  роиг  1а  Уа1еиг.  Еп  твте 
1ет8  Ц  у  рог1а  1а  тат  роиг  1а  Ганге  уои\  Ье  рппсе  ОЪо- 
1еп8ку,  ^и^  ее  1гоиуаи  аиргёз  йе  1ш,  сгалдпап*  8апз  йои(е 
ерш  се1а  п'е(И  й'шПиепсе  виг  ГЬёвКаНоп  йез  8о1йа1з,  1т  Цга 
йапз  се  тотеп*  ип  р181о1е!  й  Ьои1  рог!ап4,  ^и^,  регдап*  1е 
согйоп  йе  8-1  Апйгё,  1ш  Ш  ипе  Ыеззиге  тог(;е11е,  е1  агга- 
сЬапк  1е  ГизП  й'ип  йез  зо1йаЦ  1ш  рог1а  ип  соир  йе  Ьауоп- 
пеМе.  Те11е  Гик  1а  Гт  йе  се  Ьгауе  пиШагёе,  вапз  реиг  е1  ваш 
гергоеЪе.  Ьа  поиуеНе  еп  рагут*  а  ГЕгарегеиг,  ^иапй  П  еЧай 
скуй  зогй  йи  ра1а18  е!  зе  Й1п$еаи  зиг  1а  р1асе  ауес  1ои1 
зоп  еоггё&е. 

Ье  ргепиег  гё^тгеп!  уи'И  гепсоп1ге  езк  се1ш  й'ХътаНоуубку; 
11  з'еп  арргоске  е!  1ш  йетапйе,  з'П  ез1  роиг  1ш  ои  соп(ге  1ш 
(^иеЦиез  Ьоиггаз  1ш  аррпгеп*,  ^и'^1  у  гё&паи  Йе  Гшсег(г1ш1е. 
АЬгз  И  1ш  огйоппе  йе  сЬаг^ег  1ез  ГизПз  4  ЬаПез,  е*  диадй 
1ез  агтез  Гигеп!  сЬаг^ёев,  И  з'айгезза  йе  поиуеаи  аи  гё^р- 
тепк,  1ш  Й18ап1:  Ле  вшз  Йеуап1  уоиз,  уов  ГизИв  зоп1  сЬаг^ёв; 
еЬ  Ыеп,  гёропйех:  ё(е8  уоив  роиг,  61ез-Уоив  соп1ге  то1?  1)п 
Ьоигга  ипапипе  гёропй1к  4  сеМе  1п1егре11а4шп  еЬ  1е  рауа  Йе 
зоп  ёпег^е  еЬ  йе  жт  соига^е.  АЬгз  И  ее  гешШ  виг  1а  р1аее 
ой  ё<йиеп4  1е8  ^пзиг^ёй,  1ез  1аИ  воттег,  е^  еп  тёте  1етв  й 
аррег^оК;  ип  1пЙ1У1Йи,  рог!ап4 1е  сЬареаи  тШ1апге  йе  *гауеге: 
11  ГаррИе  в(  1и1  еп  йетапйе    1а    га18оп;  1'аиЬге  1ш  Га11  уо1г 
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ипе  Ыеззиге  аи  Ггоп4.  С'&аН  1е  8сё1ёга*  ТасоиЬодуНсЬ;  И  &1- 
&алХ  а1огз  (1ев  8]дпез  аи  со1опе1  Вои1а1оЯГ,  арроз1ё  Дегпёге 
ГЕтрегеиг;  роиг  йёсЬагдег  соп4ге  1ш  <1е8  р18Ые*з,  ^и,оп  1ш 
ауаН  с!оппёе  4  се!  еЙЫ.  Ма1з  Вои1а1оЯГ  (сГаргёз  воп  ргорге 
ауеп,  ^иаш1  й  ее  гетк  1ш-тёше  1е  1еп<1еташ  4  1а  Сот- 
тп188шп  сРЕ1Циё*е)  <Ш,  ^ие  1а  соп!епапсе  1егте  е*  соига^еиве 
де  ГЕтрегеиг  1т  ауаи  рага1унё  1ез  Ьгав.  УасоиЫтйзсЬ, 
регзёуёгап*  &  1ш  <1оппег  Лев  о^пев  сГЫеШ&епсе,  в'арргосЬа 
<1е  ГЕтрегеиг,  зтш1а  ип  герепМг,  сНвап!  ^и,^1  ёЫ*  пит  йеа 
твиг^ёв.  Ье  Мопагдие  1ш  <Ш:  Роиг  ргеите  Йе  4оп  гервпйг, 
та  вдеМге  4  1а  гагвоп  сев  швепвёв.  Магз  Гёпиввапге,  в'аррго- 
еЬапе  сГеих,  1еиг  АН:  не  сг*1$пег  пен,  он  а  реиг  <1в  тоив;  е* 
те1оигоап1  у*гв  1в  Зошгегат  гаррог!а,  ци'оп  пе  ГёсоиЫ*  рае. 
1/Еюрегеиг  1ш  огйоппа  йе  пошгеаи  й'аНег  1еиг  ашюпсег 
^и'оп  аИаи  ргосёйег  4  1ев  воитеМте  раг  1а  &>гее  аппёе  е 
^иЧ1  1ев  зогатаН  йе  штуеап.  УасоиЬо^у^^8ск  рагШ,  та1в  пе 
геушй  р1ив,  рагсе  ^и'^1  уН  ^ие  ВоиШоЙ*  пе  йиза1<;  рЬш  аМеп- 
Пои  к  зеэ  эдоез. 

Вёз  1огз  1ез  швиг^ёз  соттепсёгеп!  4  кгег,  пшз  поп  ауес 
огйге,  дшз  4  1а  ЪШеЬаийе;  1ез  ЬаНее  8ИПа1еп(  аи(оиг  йе 
ГЕтрегеиг.  КйкЬеШёкег  ауа^  а5]цз*ё  воп  р1зЫе4  соп(ге  1е 
$гапй-йис  М1сЬе1,  пшв  ип  зо1йа1  1ш  Ш  заи1ег  1е  р181о1е1  с1е8 
шашз,  е*  1а  Ьа11е  пе  Ги  ^ие  газег  1а  1егге.  Ье  Мопаг<)ие  пе 
з'еп  Йп1  раз  14  йапв  зев  Ыепйопв  йе  ргёуетг  Гейизюп  <1и 
вап§:  Я  рп*  1а  гёво1ийоп  1ётёга1ге  Й'аНег  1т-т6те  1ез  Ьа- 
гап&иег;  пшз  1е  §ёпёга1  ЛУаззШзсЫкоЙ*  гейп*  воп  сЬеуа1  раг 
1а  Ъпйе  е4  1т  аппоп§а  ауес  &гтё1ё  ^и,^1  пе  1е  ШввегаН  рае 
а11ег  ехровег  за  регзоппе.  Ьез  роиграНегз  ауагеп*;  йигё  р1из 
йе  ^иа*ге  Ьеигев.  1Тпе  сЬаг^е  йе  сауа1епе  раг  уо4ге  сьйеуап* 
гё§нпеп1  #а*  огйоппёе;  раг  1е  тап^ие  й'езрасе,  е11е  пе  йй 
^и,аи  1го1;  е1  <и1  героиззёе.  А1огз  ГЕтрегеиг,  зе  геИгап4  ип 
реи,  огйоппа  4  ГагНИепе  (Га§и\  Ник  соирз  4  т^гаШез  Ги- 
геп4  йгёз;  1е  ргетьег  <1ш§ё  раг  -  йеззиз  ]ез  1б1ез  Ги*  гёропйи 
раг  1ез  1пзигде$  раг  ипе  асс1ата11оп  (1е;  У1Уе  1а  ИЬег1ё!  Ье 
зесопй  ппеих  ё!Г1§е  тоЙ1Па  ип  реи  1ез  Ьоиггаз;  гаадз  1е  1гоь 
в&те  1ез  си1Ьи1а  е1  тИ  еп  ГиНе,  ^и'^1з  Й1п^ёгеп1  раг  1а 
вэ>1егпауа;  1е  4-е,  5-е  е1  6-^  еп  Пгеп(  ип  аЯгеих  сатане,  еп 
р]оп^еап(  йапз  1еиг  та^зе   епсотЪгёе  йапв  се11е  те  ёй-о^Ц; 


1е  7-е  ек  1е  8-е  йшдёз  соп1ге  ^ие1^ие]8  рёШопз,  диь  ве,*'*?- 
Гогпшеп*  зт*  1а  ^1асе  <1е  1а  Шуа,  пе  1ез  еЛ\^\^п1тел1  рав, 
,рагее  ^ие  се  п'&аН  раз  й  Ъои1е1з.        , 

А1огв  оп  ргосёйа  к  1ез  сар1цгег.  Од  01  Лез  гесЬетзсЪев  4аде 
1е  йохшсЦе  йев  р1из  1агёз  е*  йев  р!из  пр1оияв;  он  зшзй  Дедгв 
раргегз,  оп  у  (грцуа  1еигз  р1апз,.  рго^в  й$.  совдйкиЦоп,  рагг 
Хаще  еп  Йоиге  гёрцЬ^иез,  поцйпа^рп-  (1ев  сошик  е4  сНеЗДеию, 
1а>Пз(.е  йе&  сощцгез;.  епйп,  1ои(ез  1ецгз;  аоМез  е*  тГатев  та- 
(сЫва1юпз  &1гед(  йёсаиуег^ез..  Дргёз  се!а  1е$  атгеэШктв  Ги- 
геп*  1гёз  иошЬгеидев.  1^ез  йвцх  ^еиоез.  Копо\уш*хц1в,  1е  ргщое 
ЛУо1коизку,  Ггёге  сайе1  йе  Кершйе,  еп  зоп*  айвы,  Ы,  Ьеаисоир 
<Де  регзоппез  4  Мозсаи  оп4  4Ьё  .  $а131ев;  пииз  рае  иле  аеЫе 
й'ип  А§е  екй'иц  сагас^ге  9о1н1е>  в1  се  п'ез*>  ШсЬе1  Ог1о&  Ев 
Киззхе,  1ез  аггезШюпз  зетЫеп*  ауои*  седее;  Д»  .ргёвеп!  .  с'е& 
ч1апз  1а  РаЦ^пе,  е4  щбте  и  Цгезйе,  ци'од  з'ещраге  Йе  %ие1^ 
^ие8  сотрНсез,  ,  .  .  ....:». 

Уоиз  аигег  реиЫНге  1и  йапв  1е  1оигпа1  йё  8-1"  Рё(ег8Ъоиг& 
ип  Йё(а11  р1из  атр1е  йез  агеих  йе  сез  шЮтез  сопзр1га*€иг8 
е1  йе  1еигз  р1апз  аЪзпгйез  ё*  Ьбт1С1Йеэ.  Ьепг  тгое  ез1  ип 
спте  йе  1ё2е-па1юп;  та18  сё  ди'ой  "пе  риЬНе  раз,  аи  ^гапй 
ё*опйетеп1  йе  1ои1  1е  топйе,  се  'зоп*  1ез  Ъеаих  (га^з  йе  ГЕт- 
регеиг,  дт  угатеп*  топ<;ге  пп  сагас1ёгё  йез  р1из  дгапйз  е1 
йез  р1из  ^ёпёгеих.  ' 

Вои1а1о(Г,  дш  ауоие  Ни-шйте  зоп  а(1еп1М,  Йетапйе  а  уо1Г 
вез  епГапз;  1ез  р1ла  ^еипез  пе  1е  гесоппа^ззеп*  рае:  1ап4  Ц  ез1 
йёЯ§игё  раг  8оп  рщте  аУогЧё,  (^е1а  ^гойиИ.  виг  .  1и1  ипе  81 
1ог1е  1тргез810п;.  дие  8роп4апётев1  Я  Йеу1ц1  Гои  е(;  теиг!  1е 
(|иа1гдёше  ^оиг  &  ГЬбр1Ы.  ^'Етрегеиг  Й11  аДогз:  Ц  а  зеУ1 
соп1;ге  та  регзоппе,  зе  1и1  р9,гйопцеТП  1щ  Га|4  геп(1гвраг  зоп 
сопуо1  1ез  Ъоппеиг8  ттНЫгез  .е!  ргепй  за  ГатШе  воиз  за 
рго1есйоп,  ,      ,  -, 

Ьа  Гетте  йе  Ку1ёе1Г  е1  1а  Тпёге  йез  Везкоп^еЯГ  1шр1огеп1 
за  ииэёпсогйе'роиг  еПез  е*  1еиг  раиуге  ех1з(епсе.  Оп  1епг 
ассогйе  йей  репз^опз.  Ь'пп  йей  с1п^  Ггёгев  ВезЬп^еЯ',  ргй  & 
Сгопз1аЙ1,  ой  П  в'ёЫИ;  гёГи^ё,  атепё  йеуап*ТЕтрегеиг  роиг 
1'т1е1тод:аЬ1ге,  соттепсе  раг  йетапйег  А  тап^ёг;  оп  1е  1ш 
ассогйе;  аргс^я  11  а  еп  РейгопСепе'  йе  йёЬКег  р1из1епгз  гёроп$еб 


1гёв  йпрегйпеп^ез,  &ош1ап1  1е  §оиуегаетпеп1  ее  Геи  Гетрегеиг 
е!  боп  сЬо1х  ёев  1шшз1;ге8,  аНё^иап!  роиг  ехетр1е  МоНег,  дш 
а  еп!ге  зез  тате  1а  таппе,  1ашШ  дие  8ёп1ауте,  дш  в'евЬ 
*Цш8  ипе  гёриОДюп  еигореёппе,  раг  ипе  ргёуеп(юп  регзоп- 
йеНе  ёз*  <1ё1а188ё.  Ь'Етрегеиг  Гёсои4е  раНеттеп!.  Ье  1епёе- 
таш  8ёшауте  ез(  гарреНе'  е(  Гай  ак1с-с1е-сатр-$ёпёга1,  с( 
оп  ЛИ  див  1е  86иуегага  ргоГёга  сёз  раго1ез  тётогаЫез,  ди'П 
п'ёбрёгаи  рае  йапз  1ои( 1е  соигз  ее  зоп  гёрте  еп1еш1ге  аи1ап* 
<1е  уёп*ёв,  дие  Вев^оидеЯГ  1ш  еп  а  <Ш.  МаЁз  сем  п'ез1  рая 
аи(Ьеп^ие,  соште  1е§  аи(гев  поцуе11е8;  се  пе  воп*  дие  йев 
Ьпи1з. 

({иеЦиев  деипез  сайе(з  1трНдиёб  оп(  ё(ё  геМсЪёз  йапз  Рт- 
б1апе.  1/Етрегеиг  Ьи-тЙте  1е8  а  уи,  $оигташ1ё,  соп8о1ё'  е1 
рагйоппё. 

11п  Дез  (И^пНап'вз  Йе  Мовсои,  диезИоппё  раг  1ё  Мопагдие, 

81  оп  пе  сга^паН  раз  ди'П  Ш  (гор  зёу&ге,  гёропсШ:  «аисоп- 

(гаГге,  81ге,  оп  сгат(  дие  уоиз  пе  зоуег  (гор  с1ётеп(>.  «N1  Гшц 

в!  Гаи4ге,   гёрНдиа   ПЗтрегеиг;   ]е    8Ш8    фтз    1а  п$оигеизе 

пёсез81(ё  с!е  йиге  йез  ехетрГез;  таш  оп  пе  те  соп(ез(ега  ран, 

^е  сго18,  1е  р1изЬеаи  йгок  (1ев  зоиуегатз,  се1ш  <1е  Га1ге  $гйсе>. 

II  (Н1  к  ип  аи1ге:   <3е  пе  гё^пе  ра.8  епсоге,  та18  ]"е  те  те*8 

аи  соигап(,  еп  <1ёЪгош11ап<;    1ез    рарЁегз    Де  Геи  ГЕтрегецг>. 

II  ассогДе  ип  <1оиа1ге  (Тип  тПНоп   й  ПтрёгаЫсе  ЕНгаЬеШ, 

ГогЛоппе  аи  т{ш8(ге  йев  Гтапсез,  дт  с1стаж1е,  81  оп  пе  1е- 

уегаК  раг  Дев  иоиуеаих  ппро1з.  «Соттеп!;  Лез  ипрМз!  з'ёспе 

1е  8оиуегат;  11  п'у  еп  а  Лй}к  (|ие  (гор.  Де  \га18  уоиз  а881«;пёг 

1ев  зоигсев  (Рой  уоиз  роиуех  ршзег.  МШе  гоиЫев  8оп(  авз^пёз 

доигпеИетеп*  роиг    та  (аЫе;    500    виГйтпк  е(;  тбте   (егопЪ 

У1Уге    1ез  Гоигш88еигз>.  1Лтрёга1псе    п'асеер(а  дие  600  т., 

йоишге  йхё  рад*  1а  Ы,  е(  Катеппру  Оз1гоГ,  (1оп1  ГЕтрегеиг 

1ш  Я4  ргёзеп!;  е11е  1е  сё<1а  аи  $гапс1-<1ис   М1еЬе1,   е(  й'аи^ез 

сНзеп!;, — й  ГНёпМег.  Оп  ЛИ  ^ц,е11е  с1етапс1е  а  развег  1е  гез4е 

<1е  8а  У1е  а  Мовсои  ои  аих  а1еп(оиг8  е(  ди'еИе  пе  уеи(  р1из 

ге1оигпег    а  Рё1ег8Ьоиг§.  Е11е    а    топ!гё    ип    сагас!ёге    р1ив 

дц,Ьита1п;  аа  Гегте*ё,   за    гёз^паИоп    зоп(    Ьёшциез,  е1  за 

<1ои1еиг  сопсеп(г(*е  ез1  (1ез  р1ив    Гог1ез.   Де  ^о^п8  1С1  ипе  сор1е 

4е  8а  1е((ге  а  Пш1>Ааа(псе.-А1еге.  ,  ■     .        ; 


Ь'Етрегеиг  з'оссире  дез  айшгев  ауес  ипе  азвдйшгё  рег- 
зёуёгап<;е,  Ыеп  ауап1  йапз  1а  пш1;  аисипе  айадге  пе  гез!е 
запз  Йёс18юп.  Ье  ^оиуеглеиг  С1уП  йе  ТЧуег  йетаийа  1а  Йё- 
т1881о11  й'ип  сопзеШег  йе  1а  гё^епсе,  се1ш-с1  зе  Й18си1ре;  1е 
СопзеП  е*  1е  8ёпа4  пЧпШ§еп1  ди'ипе  герптапйе.  Ь'Етрегеиг 
Йёс1йе,  ^ие  й'аргёв  1ез  Ых,  1а  реше,  дие  Год  уеи1  аШгег  виг 
диеЦи'ип,  йоН;  ге1отЬег .  зиг  1е  зоШсНеиг  ицозйе,  йоппе  1а 
йёпщзшп  аи  $оиуегпеиг  1ш-т6те,  ауес  ипе  гета^ие  1ге8 
гфоигеизе  аи  СоизеИ  е(  аи  8ёпа1. 

Оп  пе  заН  рае  аи  ^из1е  диапй  зега  1е  соигоппетеп1: 
1ез  ипе  Й1зеп1;,  1е  29  таг,  сГаи1гез,  аи  то13  ее  8ер*етЪге, 
аргё8  ауои1  йш  1е  ргосёэ  йез  сопзр1га1еигз.  Роиг  ргосёйег  к 
1еиг  ^1§етеп<;,  оп  а  ехЫЬё  йез  агсЫуез  1а  ргосёйиге  <1е  Ж- 
голУ11всЬ,  ГаЙшге  <1и  сгагёуИвсЬ  1\уап  е*  се11е  (1е  Рои§а18сЬе№. 

Зе  уоив  ёспз  1ои1  сеш  еп  Ггап#а18,  сопке  топ  огёиииге, 
роиг  ^ие,  йапз  Госсазюп,  уоиз  ршэз1е2  йётепйг  1ев  Гаих  Ьгийз 
(1ез  ^агеШегв  рап81еп8  е!  Лиге  ЬгШег  йапз  ип  ^иг  уёгИаЫе 
1ез  еврёгапсез  ^ие  1а  Киз81е  йтйе  ауес  га18оп  виг  зоп  поиуеаи 
8оиуегат.  ^е  п'а1  ри  дие  газзетЫег  &  1а  М1е  1ез  1гай«  с!е 
соига^е,  йе  тадпаттИё  е4  с1е  дёпёгозИё  ^ие  ^е  уоиз  а!  гар- 
рог1ёз;  та18  сотЫеп  й'аикез  дги  пе  те  зоп4  раз  епсоге 
рагуепив  &  1а  сатра§пе!  Оп  з'ассогйе  ипаштетеп!;  А,  (Иге 
^и'^1  зигравзе  Га11еп1е  (1е  *ои<;  1е  топйе,  е*  дие  8оп  ёпег&1е 
п  ев1  виграззёе  ^ие  раг  ва  Ъоп1ё,  за  йоисеиг  е1  зоп  аЯаЫ- 
Шё.  «Ги81еззе  йе  ^и^етеп*,  ^иИё,  арргёс1а1юп  йез  регвоппез 
Йе  тёгИе,  1оик  зе  гёиш(  (1апз  за  поЫе  сопйике.  II  сопзоИ- 
(1ега  1а    §1о1ге  е4  1е  ЬопЬеиг  ее  1а  Кизз1е. 

Уоиз  ауех  рагйаНетеп*  га!8оп  еп  (Нзап1  дие  роиг  &иге  1а 
сгШдие  йе  сеМе  тйте  е*  аЪзигйе  сопзрггаНоп,  И  пе  Гаийгак 
дие  Ыте  Гёпитёгайоп  йе  Гй^е  йе  4оиз  1ез  сопзр1га1«иг8; 
та1з  1еиг  р1ап  й'ог$аш8а1юп  роиг  1а  Кизз1е  п'езШ  раз  айва 
Й'ипе  ^погапсе  сгавзе  йе  Геврп!  йи  реир1е?  Раг4а#е  еп  Йоиге 
гёриЪ%иез  ГёЙёгёев;  йез  ргоутсез  сёйёез  (й,  1а  Ро1о§пе  запз 
йои^е,  саг  ^ие11е  аи1ге  ршвзапсе  У0181пе  аига!*  Уои1и  ргой4ег 
й'ипе  рагеШе  1пГат1е?),  Йе8  соп8и1з,  ип  Й1с4а1еиг:  сотте  се1а 
б'а88ог*1га11  Ь1еп  йапз  1'ё1епйие  йе  поЪге  ра*пе!  К'опН1з  раз 
1и  йап8  Кагат7лпе  1ез  яиКез  Атев^ев  дш  оп4  ей  Ней  йи  раг- 
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&&е  <1е  1а  Ки$е1е  еп(ге  1ез  сьйеуапк  $гав<]8~с1ис8?  (II  8оп1) 
р1из  соираЫез  ^ие  1ея  ^асоЫш  1'гапсаш,  ^и^  в'сш*  ^атаяз 
рейве  аи  <1ётетЪгетеп4  (1е  Гё*а1.  Ьа  ИЬег1ё  роиг  1ез  раувапз 
гиввез  сопз1з1ега11  дапз  1а  1дЬег1ё  <1в  з'ёшггег.  II  Гаи!  ев4епёге 
1еиг8  Мёев  виг  1а  ИЬег1ё!  Ив  сИвеп!:  поив  пе  рауегодо  пеп, 
поив  пе  дёрепдегоод  р1из  йе  решите,  поив  аигопз  Геаи-Йе- 
У1е  &  теШеиг  шагсЬё,  е*  ^иаш^  На  аигадеп!  уи  яи'И  Гаи! 
роиг1ап(  рауег,  е4  реиШге  р1цз  ^и,А,  ргёзев*  (сошвде  уош 
1е  геталчрдег  Ыеи  4  Гёдагй  дев  дордЬэ  еопзкЦиЦоппёНетеп* 
ипровёв),  циапд  роиг1ап4  Цв  ее  уегаеп*  аб1геш(в  *  1'оЬёшваиее 

.  аих  1о1х  (Гад1шшз1гайоп  е(  де  тога1е:  Й8  ее  вегайпк  ЫерЫИ 
гёуоКёв  е!  аигагеп!  тавзасгё   сопви1в  еХ  <Нс1а*еигв,    Роиг  1ез 

.  гёрптег  ои  1ев  ргёуепи*,  1а  роНсе  зигуеШап!е  дев  поЫез 
п'ех18*егаИ  р1из;  1а  Гогсе  тШЫге  пе  зегаН  раз  зи№дап1е  е* 
реиЫНге  пе  уоидгаи  рае  а§1г  соп!ге  1а  с1авве  бопЬ  е11е  ев4 
рпзе  е!  ^и^  1ш  йеп!  (1е  зх  ргёз;  е(  а1огэ  1ои4  1отЬегаИ  дапз 
ГаиагсЫе  е*  1а  ЬагЬапе;  1е  таззасге  дез  аи4оп1ёч,    <1ез  §виз 

.  <1е  1еМгез  зегаИ  1еиг  ргеппег  ехр1оН.  Саг  уоуег  дапз  4ои*е  1а 
Кивзде,  ^ие11е  ез1  1а  С1уШза*юп  ди  реир1е.  ЕПе  ев!  пи11е,  е! 
сеих  ^и^  оп*  ^ие1^ие8  рей!ез  поИопз,  с'ев*  А  (Иге,  вауеп*  \\тъ9 
воп1  1ез  р1из  дёргауёз,  ои  1отЬеп1  дапз  ипе  етгёи^0*  раНаИе, 
ои  дапз  1ез  8ес(ез  всЫятаЦиез  дез  газсо1шкз,  е!  1еиг  1ес*иге 
ее  сопйпе  дапз  1ев  Ьои^шп8  8сЫвто1Ьёо1о§одиез.  Уоив  соп- 
па^бзег  1а  р1ираг1  де  1еиг8  топ81гаеизез  еггеигв;  1еигв  до&тёз 
аик>пзеп1  Гшсевйе,  1ои1ез  1ез  ргозШи&опв  розвШез,  аЪзепсе 
де  1ои*  си1Ье  е(  4ои1ев  зоНез  д'тйитез.  Роиг  се  ^ш  з'а§Н  дез 
сошшввапсез  дапз  1ез  агй,  1е  реи  д'аг^запз  ^и'^1  у  а,  оп1 
ёкё  Согтёз  раг  1ез  зе^пеигз  $епШ&-Ъоютез.  Есо1ез,  Ьовр1сез, 
ЬбрИаих,  1ои1  се1а  пе  зе  1гоиуе  1пз1]1иё  ^ие  раг  дев  поЫез 
е!  1е  ^оиуегпетеп!,  е!  запшз  дапв  аисипе  ргорпё^ё  Ае  1а 
соигоппе,  ой  1е  раузап  езк  ргездие  сопзШийоппеЬ 

А  ргоров  с1е  сопеШиСюп,  ^е  уоиз  (Ига!  ипе  апессЫе  р1аь 
вап1е,  вапв  еп  дагапИг  1а  уёгас1*ё.  Аи  14БёсетЬге,  ^ие1^ие8 
сЬе&  дез  шзи^ёз  рагЫеп!  <1е  сопэй*ийоп;  ип  (1ез  зо1йа(8  ^и^ 
1ев  ёсоиЫ!,  Йетапйе  к  ип  Ъая-оЯгаег  се  ^ие  с'ез!  ^ие  1а 
сопвйтйоп,  е^  Гаи(ге  1ш  гёропй:  «801  (]ие  *п  ез,  с'ез!  1а  ^ет- 
те  <1е  Сопз1ап11п><.  Ьа  сопзкИииоп!  РЛ  ротч|оо1?  Роиг  теНге 
дез  Нтйсчч    а  1а  уо1оп(ё    (1и  8оиуегат,    А.  сеПе   <1е  Га1ге  1ез 
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ЫепГаИв.  Ье  сопуо!  Лершв  Та^апгод  а  ё!ё  1е  р1ив  Ье1  ёЦге 
АшеЪге-  Л'А1ехаш1ге;  1е  йе'уоиешеп!  1е  р1ие  рагГаИ,  1а  тёпе- 
гаИоп  1а  р1из  ргоГопЛе,  1а  (гавдиШКё,  е*  тёте  ип  бНепсе 
тогпе,  Лез  ге#гё!в  1ев  р1ив  атсёгез,  дев  вап^Ыз,  Лев  р1еиг§ 
Ле  Лё!ге8ве  роиг  а^01г  регЛи  ип  рёге  е*  ип  Мопа^ие  Ыеп 
аипё,  оп!  ассотра&пё  1а  тагсЬе  ГипёЪге  Лапе  1оиз  1ев  Неих; 
е!  аргёв  се1а,  ди'оп  Л1ве  ^ие  ■  1е  реир!е  зоиЯге  Ли  роиуои- 
аЪво1и  Ли  Зоигегат!  А  ргёвеп*  ипе  ортюп  ипаште  ее  гёрапй 
рагпн  1е  реир1е,  1ез  тагсЪапЛв  е!  !ев  Ьоиг^ео18:оп  ЛН,  ди'оп 
соппа!!  4  ргёвеп!  1а  саиве  Лев  ]'тр64а:  Й8  оп!  ё!ё  сопвеШёз 
раг  Лев  ?епв,  ^и^  уоиШеп!  роиввег  &  1а  гёУо1!е,  таю  дие 
ГЕтрегеиг  п'у  а  ^атахз  сопвепй  Ле  Ьоппе  р-Ясе.  Аззиге'теп! 
^и'^1  зегаН  4  Лёв1гег,  ^и,^1  у  ей!  диеЦие  тзШийоп  ои  ^ие^- 
цие  сЬатЬге  (1е  сотр!аЫШё  роиг  1е8  орёга!юп8  Лев  тпп- 
8!гев,  Лоп!  ^ие1^ие8  аЪиз,  поп  арег<т8  Ли  Зоигегат,  роиггал- 
еп!  у  б!ге  Л1вси!ё8  е!  пив  еп  ёгМепсе. 

Се  ^и,^1  у  а  Ле  МсЬеих  е!  Ле  р1ив  тог!Шап!  Лапе  1а  Лег- 
шёге  твшгесйоп,.  с'ев!  ^и'е11е  а  ё!ёрг<уе1ёе  раг  Лев  §епШз- 
Ьодотез  ^ш  Леуа1еп!*у  регЛге  1е  р1ив.  Ма18  аи  гев!е  1а  сЬозе 
.  е$!  !гёв  па!иге11е:  1е8  $епб  Л'езргй  ^и^  у  оп!  рагпарёз  п'а- 
уахеп!  ршвё  1еиг  соппайззапсе  цие  Лапе  Лез  ёсо1ез  е!  Лапе  Лез 
.Цугез,  п'ауахеп!  дата1з  ё!иЛ1ё  Реврп!  Ле  1а  па!юп,  дш  пе  ее 
!гоиуе  Ыеп  Леей!  Лапе  аисип  оиугаде.  Ь'ехетрк  Ле  1а  Ргап- 
се,  ой  ^ие1^иез  регзоппез  Л'езргИ  е1  Ле  Ыепз  оп!  зигпа^ё 
виг  1ев  йо!з  (1е  зап{$  Ле  1а  гёУо1и!шп  (ёуёпетепб  йоЫетеп! 
1гароз81Ые  еп  Ки881е),  1ез  а  зёЛш!;  е!  ршз  1е  сагЪопагате  е! 
ГШштпаЦзте  Лез  веЫяв,  Лоп!  1ез  гатШса!юпз  в'ё!епЛеп(  Лапз 
!ои!е  ГЕигоре;  е!  ршв  1ё  1ихе  е!  Гё!а!  Лё1аЪгё  Ле  Гтапсез 
Лез  НЫа1§оз  гиззев,  д}ш  Лершз  1оп$!етз  ех1$ега1еп!  Лез  Ых 
зотркиаи-ез, — !ои!ез  сев  С1Гсопз!апсез  1ешг  Гадзадеп!  Лё81гег  иве 
роззйлШё  Л'атёИогайоп  Ле  1еиг  ех1з!епсе.  АЬ  ^и,^18  ее  зега1- 
еп!  сгиеНетеп!  !готрёз,  1ез  та1Ьеигеих!  Ш  аига1еп!  ё!ё  Чоиз 
ё^ог^ёз.  ^из  еп  ауопз  Уи  Лее  есЬап!Шопв  Лапе  1а  гёуо1!е  Ле 
Рои§а!зсЬеЯГ.  С'ез!  угагюеп!  ипе  рго!есйоп  ё\т1Леп!е  Ле  1а 
РгоУ1(1епсе  Б1У1пе, .  ^и^  а  йёсоиуег!  е!  апёап!!  се!  шйте 
сотр1о!  е!  ^ш  а  р1асё  зиг  1е  !гопе  ип  Мопаг^ие,  Лоиё  Ле 
1ои!е8  1ез  ^иа1^^ё8  ёпег^циез  ^г^^  зоп!  пёсезвадгез  роиг  чюирег 
1е  та1  ^ив^ие  Лапз  1ез  гаЫпез.  Ь'Етрегеиг  ЛёГип!,    ^ш  а  зи 
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йтрЬуег  роиг  1а  г^иззНе  с(е  зез  р1апз  еп  1813  1*е#егУезСейС6 
<1еэ  зес(ез  (1е  ГА11ета§пе,  ё1ак  ей  ^ие1^ие  зог1е  епЬатё  раг 
ипе  езрёсе  йе  гесоппа18запсе,  ^и'^1  1еиг  (1еуаЯ;  зоп  зиссевзеиг, 
ас1ие1  и'ез(  р]из  аз1гет1  аих  шётез  тёпа^етепз,  е1  ипе 
зигуеШапсе  з1пс1е  е1  зёуёге  зиг  1ез  зошеЧёз  зесгё1ез  ргёУ1еш!га 
1ои1ез  1ез  тасЫпаИопз,  ди'еПеэ  рощта1еп1  ргоёшге.  «Теп 
гелчепз  роиг1ап*  1ои)оиг8  к  Горшкт  <1и  Геи  сот!е  Каз1ор1з- 
сЪте,  ^и'П  ГаиДгаН  ипе  гёог^атзаИоп  1о1а1е  роиг  1ез  роз1ез 
аих  1еМгез,  ауес  ипе  езрёсе  йе  рипйсаНоп  езра§по1е  роиг 
1ез  ргёрозёз  й.  сеМе  рагйе.  Ьа  8еи1е  рег1из1га1юп  пе  виЙН  раз; 
И  Гаийгай;  ипе  аззигапсе  сотрШе  <1и  поп-сагЪопапзте  <1е 
сеих  ^и^  з'еп  оссиреп!.  Уоиз  уоиз  ё1оппегег  реи1-Й1ге,#  ^и,еп 
раг1ап!  ее  рег1из1га1юп,  ^а!  озё  уоиз  йоппег  Дез  (ШаПз  аизз! 
ехасй  зиг  1ои1ез  1ез  айалгез;  пшз  ^е  спнз  п'ауо1г  пеп  (Ш  аи 
<Шптеп1  <1и  §оиуегпетеп1;  (Гаи1ап!  тогаз  1е  роиуа18^е,  ^и,^I 
п'у  а  ^и,ипе  У01х  роиг  йиге  Гё1о§е  йи  поиуеаи  Мопа^ие, 
<1оп4  1е  йёЬи!  1ш  ргопоз^ие  1е  зигпот  Це  за§е.  8оп  соига§е, 
за  &гте!ё,  за  регзргеасйё  е{  за  тоЛёгайоп  зоп!;  (Гаи1ап1  р1из 
тёгНоиед,  ^и,оп  п'а  ^ата^а  гета^иё  ^и'^1  зе  зоИ  ргёрагё 
аи  го1е  ЬгШап!;  ди'11  доие.  8оп  ёйисайоп  п'а  ё*ё  цие  тШ1а1ге, 
е4  роЫ  айш1шз1;гаЦуе;  И  п'а  ^ата^8  ей  рати  аих  аЙаигез 
С1У11ез,  е!  зез  4а1еп8  зоп1  роиг  атзх  (Нге  вроп!апёз.  Регзоппе 
пе  в'у  ез*  аИепДи,  е!  <Гаи1ап1  р1из  ^гапде  ез*  1'аЛпигайоп, 
ци'оп  а  роиг  1ш.  Ма1з  1е  р1из  Ьеаи  <1е  зез  аМпЪи!з  с'ез1 
ди'П  еп1еш!  1а  уёп1ё:  е11е  пе  зе  сасЬега  р1из  йапз  ип  рш1э; 
роиг  Гёукег,  И  1а  ге^ок  (1е  раг1ои1,  сРой  е11е  зе  &Н  зоиг 
^и8^и'й  1т.  81  сеих  ^и^  Геп1оигеп1  е*  йоп1  регзоппе  епсоге 
пе  реи1  ее  уап!ег  (Гауоп-  сарЦуё  за  сопйапсе  епйёге,  81  сев 
§епз  роиуа1еп(  йеуешг  Дев  8и11уз,  Непп  IV  ез<;  \к  роиг  1ез 
еп&пйге.  Ип  птз  зе  ргёветЦе  й  топ  верп!,  еп  репзапб  аих 
ппшвйгез  е(  дгапйз  (И^пК^дгез;  ротЧап!  ип  аи1ге  таге  реиГ 
гейоппег  ёез  езрёгапсез.  1^ез  ^иа1^^ё8  (1и  Мопагдие  т(1иеп1 
виг  зоп  еп1оига^е,  е!  йез  ^иаШёз  ^и^  реик-61ге  зе  йч>иуа1еп1 
сотарптёез  раг  1ез  с1гсопз4апсев  йапз  1е  &пй  йез  езргИз  йе 
сез  депз-1А,  реиуепк  еп  гезвогйг,  еп  уоуап!  ди'еПеэ  зоп! 
ассиеУИез  еЬ  ршёез  к  1еиг  зив1;е  уа1еиг  раг  1е  Зоиуегат.  Ьа 
Кивере  ез1  §гап<1е;  еП1  у  а  Ьеаисоир  й'тЙ1У1Йи8,  йоп4  1е 
соеиг  е*  Гезрп!  зоп!  еп  (Иаразоп;  реи!-(?1ге  1еиг  гап^,  1еиг 
ё1а1  йе  ге1гаИе  пе  соггезроп(1    раз  аи  роз1е  с^и'Нв  роигга1еп! 
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ббсЛрег;  тадз  с\зз1  аи  вопуегаш  к  вагой*  Ъеиг  ргосигег  1& 
рояйЫШё  <1'й1гё  и!11ез  А  1а  ра!пе,  <1оп4  И  ез1  1е  уёгйаЫе 
рёге. 

Махз  1гёуе  а  сез  га1зопиетепз,  ^и^  зоп1  реи1-й1ге  Ьогз  Ле 
ргороз  йапз  та  ЬоисЬе.  Кеуепопз  А  ^ие1^ие8  зи)е1з  р1из  4 
по1ге  рог4ёе.  Ье  Шге  йе  1а  сотёсКе  Горе  отъ  ума  з'ез*  тё- 
пЯё.  8оп  аи1еиг  ОпЬоёсЬЙГ  *)  ез1  сойгё  аиззь  Ье  потЬге  йе 
сез  пшёгаЫез  гёуо1и1юппа1гез  ци'оп  а  Ьаррез  ез1  аззег  сопз1- 
<1^гаЫе  е*  топ1е  зе1оп  1ез  Ьгш1з  С1гси1ап*з  А  р1из  ее  9000; 
пшз  ^е  те  рЫз  й  сгслге  ^и'^1  у  а  р1из  с1е  зё(1ш1з  ^ие  (1е 
зё(1ис1еигз.  Тоиэ  сез  зеипез  §епз  1тЪегЪез,  ^ие  1ез  тГйтез 
оп1  зиЪогпёз,  уепчшй  ауес  Ьоггеиг  ГаЬуте,  ой  оп  1ез  ауаИ 
еп!га1пёз  е1  <1еУ1еш1гоп1  реиЫНге  ее  §;гаис18  Сопйёз  роиг  1а 
раЫе,  е1  поп  соп1ге  е11е.  Сез  СаШшаз  таг^иез  аигоп1  ге$и 
шш  1е^оп  (1оп1  Из  роштоп!  ргой1ег  роиг  гейгеззег  1еигз  ор1- 
шооа  аЬвшйез  е!  сгшнпеПез.  Се  зега  роиг  еих  ипе  зесопйе 
ёйисаНоп  ргайфш.  Маш  се  раиуге  Ос1ое\У8ку  (1оп1  1е  йоте- 
зИцие  з'ёЫ!  ,]еЧе  &  зев  §евдих  роиг  1е  ге!ешг  е1  ^и'^1  а  те- 
пасе  (]е  1ш  Ьгй1ег  1а  сегуеПе,  ез<,  4  ее  ^иЧ1  рагаН,  Гог1етев1 
1тр^иё.  8оп  с1У1зте  та1  еп1еш1и  *  Ра  ре«1и,  8шз  аиёпиег 
Г  Ьоггеиг  ^ие  У  ах  роиг  1ез  ГогГаКз  рпуе1ёэ  раг  ВевСотцев;  ^е 
п'еп  ге^геие  раз  тотз  зез  1а1епз  1Шёга1гез  е1  зоп  Ё1оНе 
РоЫге.  Се  ^и^  а  раги  се11е  аппёе  (1апз  се  §епге  ГаН  зепИг 
р1из  У1Уетеп1  1а  рег1е  ^ие  1а  1Швгя1иге  а  ГаНе  Дапз  ип 
Ьотте,  ^и^,  аи  Ней  (1е  з'еп  1етг  аи  си14е  Дез  Мизез,  з'е$1 
1апсё  (1апз  1а  §иегге  с1ез  ТИапз  е1  а  аШгё  1а  Гоидге  зиг  1ш 
е!  зез  а<1Ьёгепз. 

Г*а  еНайеПе  а  ё!ё  заиуёе  раг  ипе  ра1ге  ее  рапЫопз,  цш 
оп!  та^иё  А  ип  <1ез  сошрНсез,  Я1П  йеуаН  у  топ^ег  1а  $агйе, 
е!  раг  1а  ргёвепсе  Д'езрп*  <Гип  ГопсИоппак'е,  ^и^  а  Ызвё  1е 
роп<г-1еу]з  еп  уоуапк  ипе  1гоире  еп  <1&огс1ге  еп  арргосЬег. 
Ауеа-тоив  соппи  1е  деипе  РапоЙГ?  Сез*  1т  ^и^  ауес  ип  <1ё1а- 
сЬетеп1  (1е  1е1Ъдгепа<Иегз,  аргёз  ауоиг  4иё  81иг1ег,  <1еуа1( 
е(Гес(иег  1е  таззасге  (1е  1а  ГатШе  ипрепа1е.  Ь'ш&те,  И  аНаН 
«е  тапег,  е!  И  ([иШе  за  ргопизе  роиг  а11ег  &  ип  спте  аЬо- 
пипаЫе.  Ьев  яарвигн  п'оп!  ргёуепи  Га11.ед*а1  ^ие  (1е  сш^ 
тши1е8,  (111-ои. 

•)  Недавно  выпущеиъ. 

— •  14  — 


'  Арг&з  <1ез"  аЙалгез  риЫщиеэ,  ^е  пе  сощкнз  раз,  соттйсп1 
\гоиз  пе  гесеуех  раз  тез  1еМгез.  СГез!  1а  ^йа^пёте  ^це  де 
лгоиз  ёспз  <1е  ге*оиг  ёапз  тез  &уегз;  ^еп  зоирроппе,  1$  с^цзе 
с1апз  уой'е  $епге  <1е  У1е  геИгёе;  оп  п'а  раз  (к  до^рцз.  зшг 
^оиз  а  1а  сЬаисе1епе  йе  ГатЪаззайе,  е1  реиЫИг$  ур1ге  ффгв 
1ез  аигаН-Н  аЛгезвё  4  зев  зошз  оЫ^еап^з. 

Матап  йёз1гегаИ1  то*ге  ге1оиг  роиг  ^ие  Уоиз  ри1з81е2,  еп 
геуепап*  раг  \УагаЬоигд,  у  еп^а^ег  1е  ташриЫеиг  КипеШ, 
<1е  ПпзШи*  <1е  Неупе,  к  уетг  ауес  уоиз:  П  ез1  1гёз  пёсезваке 
&  АппеКе.  Де  пе  зшз  роиг1ап1  раз  с1е  зон  аУ1з:  ^е  пе  уои- 
<1га18  раз  <1ёгап§ег  1е  р1ап  Де  уоз  уоуа^з  цие  ]е  пе  соцдада 
рош*1аа1  р1вд.  КнвеШ  роштДдаятсег  *м*1  эиА  Мм».  1ааеи1е 
уошфю  <рте  |е  гота  #еяш  с?ев*  сЬе  Ыеп  цщмр1и  уда  бпйв  а* 
1е«г  зпбшвпсе;  п'ё1ап1  рае  <1апв  1а  ровяЫШё  йе  уоиз  еп 
йтгтг  епсоге,  Зе  Уонйгатз  чи'еп  1ёз  уоуап!;  <1ёсгоМге,  уоив 
Уош  аггап^ег  1е11етеп1  ^ие  1е  гез4ап*  рй1  уопз  зиЩге  ройг 
1е  ге*оиг  еп  Кпзз1е. 

АсИеи,  топ  Ьоп  апи;  ]е  уоиз  етЬгаззе  аизз!  1еп<1гетеп$ 
^ие  }е  уоиз  аипе.  Мез  сошрЛтепз  аи  соизщ  СЬаШовГ  е1  & 
воп  сотрадооп»  А  ргороз,  од  раг1е  яие  1е.шшвЬёге  де  1а 
§иегге  раззега  4  2акгеетвку.  Сеа  <1ёпо*е  1а  пшдехазишсе  йе 
1а  {агеиг  (одапЛездие  ёи  сою*е  -АгаксЫеГС.  С'ёШ1  роиг*ап1 
ив  Ьотгае  т(ёдге  М  1аЬопеих.  ОЬег  апи,  рог*е-1о1  Ыеп  е(; 
соп1шиез  раг  (а  сопёиНе  а  61ге  1а  сопзоЫюп  ее  1о&  у^еих 
рёге  СЬопиакоСГ. 

'•'■•■  Перевод  ь. 

8  (16)  Мм  1826  года,  Л нщщы ')• 
Дорогой  и  любезный  АлевсЬй. 
О»  послЪднимъ    пиеьмомъ   твоимъ  я  получилъ  отрывки  твоей 

грагеда,  и  они  показались  вин*  очень-  выразительными    п    есте- 
"■'■  *  ■'  ■  ■  ■■  ■■  -^* 

*)  Ляяицы,  старинное  помистье  Хомяковыхъ,  ими*  принадлежащее  внуку 
Степана  Александровича  (нисавшаго  это  письмо),  Николаю  Алексеевичу  Хо- 
мякову, находятся  въ  блиякомъ  сос*дств*В  съ  язв*  ста  «мъ  Панинскииъ  Дуги- 
Вмиъ,-  гд*  тогда  проживало»  лолитическШ  азгнанвикъ  граФъ  Никита  ТТетровичъ 
Пааинъ,  по  свявяиъ  своииъ  съ  Петербургоиъ  нк*вш11  возмошвостъ  получать 
достевФривт  изв*ст1я  о  событ!и  14  Декабря.  ГраФъ  Наиивъ  и  С.  А;  Хоия- 
ковъ  яйЛи  добрыми  сосудами  и  видались  другъ  съ  другомъ.  Зимте  мЪсиц^ 
С-  А.  Хомяковъ  обыкиовеиио  проводилъ  въ  Москв*,  рд*,  по  общественному 
положенш  свеему,  могъ  внать  о  ход*  совремеипыхъ  д*лъ  (онъ  былъ  одн'имъ 
маъ  учредителей  АншЙскаго  клуба). 
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ствеййьши;  оДО&во  А  Думай,  416  отсутспие  ри4кгъ  и  развооора- 
з!е  размера  будутъ  служить  каынемъ  преткновешя  для  актеровъ 
и  зрителей,  привыкшихъ  ждать  отъ  стихов*  размеренной  рнежы. 
Мн*  очень  хочется  поскорее  прочесть  все.  ПослЪдшВ  жонологь 
умирающего  Ермака  очень  естествененъ:  именно  тагь  онъ  дол- 
женъ  былъ  выражаться,  и  его  пылкость,  когда  онъ  говорить  о 
слав*.— чувство  необыкновенно  возвышенное.  Первый  отрывок*, 
намекаюпцй  на  призвание  поэта,  не  предсгавляетъ  такнхь  до- 
стоинствъ.  Не  побойся  скуки  и  постарайся  списать  п  прислать 
мн-в  все. 

Твои  описашя  Парижа,  твои  суждешя  какъ  о  Тальм*  и  дру- 
гихъ  актерахъ,  тавъ  и  о  картинахъ,  были  кн4  очень  пр1ятны. 
Поздравляю  тебя  съ  успехами  в-ь  живописи,  но  не  предавайся  е§ 
слпшкомъ.  Ты  знаешь,  что  не  твое  призвате  быть  художыикожъ, 
и  что  ты  предвазначенъ  занимать  м*сто  полезнаго  члена  обще- 
ства въ  твоем**  отечеств*;  твои  в*рныя  и  разумный  уб*жден1я, 
твои  здравыя  и  правильный  суждешя  о  недостойномъ  заговор*  *) 
предвозв*щаютъ  теб*  возможность  бол*е  почетнаго  поприща,  осо- 
бенно при  Государ*,  который  съ  самаго  начала  подаетъ  уже  бле- 
стящая надежды.  О  ыемъ  ходить  множество  интересвыхъ  разска- 
зовъ,  которыхъ  журналы,  по  небрежности  или  по  непроститель- 
ному замалчиванью,  не  предаютъ  гласности  и  которые  изв*стйЫ 
только  иаъ  покаваяШ  свид*телей.  Въ  виду  того,  тго,  по  твои» 
словамъ,  Парнжогая  газеты  разносятъ  самые  нев*жествеиные  и 
см*шные  слухи,  я  постараюсь  сообщить  теб*,   со  словъ  хорошо 


*)  Молодой  Хомяковъ,  отправляешься  осенью  1825  года  въ  чуж!е  края* 
проезд  о  мъ  черезъ  Петербургъ,  бывалъ  у  Рылеева,  у  жотораго  обыкновенно 
собирались  тогдашше  словесники,  принимавнпе  учаепе  въ  прежрасноиъ  сбор- 
нике „Полярная  Звезда",  выходнвшемъ  съ  1828  года.  Ей  издателями  были, 
какъ  известно,  Рылеевъ  и  А.  А.  Бестувевъ  (позднее  пнсавии!  подъимеа^иъ 
Марлинскаго).  Первый  стихотворевдя  Хомякова  появились  въ  печати  иневшо 
въ  „Полярной  Звезде".  Еще  Пушклнъ  смеялся  надъ  Рылеевымъ,  говоря,  что 
онъ  ходить  въ  книжную  лавку  Оленина  изучать  политику  по  Руескимъ  га- 
зетахъ;  но  образъ  мыслей  Рылеева  я  Бестужева  быль  некоторое  время  со- 
чу вственъ  Пушкину;  Хомяковъ  же  решительно  съ  ними  не  сходился  въ  во* 
нятаяхъ  политически»  и  однажды  на  вечер*  у  Рылеева  до  того  раадрааяял* 
его.  своими  возраженшми,  что  тотъ  беаъ  шапки  убежалъ  отъ  себя  ва»  сосед- 
нюю квартиру.  (Рылеевъ  былъ  правите  л  емъ  д-влъ  Северо-амеряканскож  Бои* 
паши,  и  въ  доме  ен  у  Синяго  моста  имелъ  помещение).  Хомяковъ  говорите 
будущнмъ  Декабристамъ,  что  дело  яхъ  вовсе  не  есть  дело  свободы,  а  в*» 
противъ  дело  насил!я,такъ  кань  они  не  нмеютъ  права  располагать,  судьбам 
отечества,  заменяя  единоличную  власть  деспотизмом*  немногяхъ. 

—  16  -р 


зй&ющйхъ  людей  и  достоверных*  свидетелей,  несколько  обстой- 
тельныхъ  подробностей  обо  всемъ  ход*  только  что  происшедшихъ 
событШ. 

Ты  знаешь  уже,  что  покойный  Государь  забол*лъ,  простудивъ 
себ*  голову  во  время  по*здкп  по  горамъ  Крыма.  Въ  начал*  бо- 
лезнь его  не  была  тяжела,  но  потомъ  приняла  опасный  оборота, 
когда  онъ  получить  обстоятельный  св*д*Н1Я  о  возникавшемъ  ад- 
скомъ  заговор*  и  о  повушенш,  замышлявшемся  противъ  его  осо- 
бы. Св*д*шя  эти.  говорить,  шли  отъ  Витгенштейна  и  подтвержда- 
лись вестями  изъ  Франщи,  что  тамъ  печатается  проектъ  консти- 
туции. Врачъ  Государя,  Вилье,  прописалъ  ему  дикарства;  но  онъ 
отказался,  говоря,  что  не  тйлесная  бол*энь,  а  нравственная  уби- 
ваетъ  его  #)  и  что  онъ  не  хочетъ  пережить  народнаго  уничиже- 
ния: доказательство,  что  онъ  считалъ  заговоръ  обширнее,  ч*мъ 
онъ  былъ  на  самомъ  д*л*  и  не  подозр*валъ,  что  все  это  было 
не  бол*е,  вавъ  заговоръ  молокососовъ.  Лишь  склонясь  на  уб*ж- 
дешя  духовника,  онъ  согласился  поставить  шявки  и  нарывной 
пластырь;  но  было  уже  поздно. 

По  кончпн*  его,  генералъ  Дибичъ  послалъ  донесете  въ  Вар* 
шаву,  но  такъ  какъ  на  адрес*  значилось:  „Императору  Констан- 
тину", то  Константину  в*рный  и  настойчивый  въ  своемъ  отре- 
ченш  отъ  престола,  не  распечаталъ  донесет  я  и  отослалъ  его  въ 
Петербурга.  Въ  этихъ  обстоятельствахъ  генералъ  Дибичъ  посту- 
пилъ  достохвально:  онъ  собралъ  въ  Таганрог*  сов*тъ  изъ  наибо- 
л*е  значительныхъ  генерал овъ,  который  постановилъ,  по  едино- 
гласному р*шен1Ю,  въ  качеств*  Главнаго  штаба,  строго  наказать 
заговорщиковъ  и  послалъ  приказъ  арестовать  н*воторыхъ  пол- 
вовниковъ,  между  прочими  самаго  вреднаго,  Пестеля  2-го.  Это 
вызвало  бунтъ  Муравьева-Апостола,  съ  частью  Черниговскаго 
полка:  но  безъ  такой  м*ры  вм*сто  н*сколькихъ  ротъ  пришлось 
бы  усмирять  пять  или  шесть  полковъ.  И  такъ,  слава  Дибичу, 
ум*вшему  предупредить  бол*е  сильное  возмущете. 

Въ  Петербург*  новый  Государь,  по  безприм*рному  великоду- 
Ш1Ю,  не  хот*лъ  воспользоваться  посмертнымъ  маниФестомъ  Алек- 
сандра и  отречешемъ  Велнкаго  Князя,  и  первый  присягнулъ  им- 
ператору Константину,  тогда  какъ  этотъ  присягнулъ  въ  Варшав* 
императору  Николаю  и,  оставаясь  настойчиво  в*ренъ  своему  со- 
глашешю  съ  покойнымъ  братомъ,  снова  Формально    отрекся    отъ 


*)  Съ  боку  приписка  А.  С.  Хомякова:  Въ  первый  разъ  слышу  и  не  вЪрю. 
Сочинения  А.  С.  Хомикова.  Письма.  2 
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престола 1).  Поел*  этого  новыв  Государь  начать  обдумывать  кЪры, 
который  объяснили  бы  его  маниФестъ  п  не  были  бы  въ  протяво- 
р*чш  съ  присягою,  только  что  принесенной  всей  страною.  Но 
генералъ-губернаторъ  Милорадовичъ  заявилъ  ему,  что  приметно 
глухое  брожеше,  указывающее  на  какое-то  злов*щее  нанЪреше 
п  что  надо  скорее  объявить  себя  Государемъ.  Тогда  появился 
новый  маниФестъ  Николая  1-го,  со  всеми  къ  нему  дрможешявш, 
и  14  (26)  Декабря  было  назначено  для  принесет*  присяги  я  пред- 
ставлешя  двора.  Весь  дворъ  былъ  въ  мундирахъ,  Государь  и  ге- 
нералы въ  парадной  Форм*  со  вс*мп  орденами.  Вдругь  приходить 
сказать  Государю,  что  Московский  полкъ  отказался  присягать, 
взбунтовался  противъ  генерала  Фридрихсаи  идетъ  на  Сенатскую 
площадь,  мятежно  волнуясь.  Императоръ  входить  въ  караульную 
комнату,  велитъ  караулу  зарядить  ружья  и  отдаетъ  приказъ  при- 
быть нЪсколькимъ  гвардейскимъ  полкамъ  и  батальону  сапбровъ, 
которому  поручаетъ  охранить  выходы  дворца.  Онъ  посылаетъ 
графа  Милорадовича  умиротворить  бунтовщиковъ,  къ  которымъ 
присоединилось  много  военныхъ  разнаго  рода  оруяпя  и  штатскнхъ, 
несколько  матросовъ  морского  экипажа  и  лейбгренадеры.  ГраФъ 
подошелъ  къ  мятежникамъ,  у  которыхъ  солдаты  были  взбунто- 
ваны внушешемъ  соблюдать  присягу  Константину  и  которые  кри- 
чали „ура,  Константине.  ГраФъ  началъ  требовать,  чтобы  они 
опомнились,  говоря  имъ,  что  если  бы  кило  шло  о  преданности 
Константину,  онъ  первый  повазалъ  бы  ее,  потому  что  всегда 
былъ  взысванъ  милостями  Великаго  Князя,  что  вс*  отдич1я,  ко- 
торыми онъ,  граФъ,  почтенъ,  были  даны  ему  по  представлению 
Великаго  Князя,  и  даже  эта  сабля  за  храбрость...  Въ  это  время 
онъ  положилъ  руку  на  саблю,  чтобы  показать  ее»  Князь  Оболен- 
сюй,  который  стоялъ  близъ.него,  боясь,  чтобы  это  не  подейство- 
вало на  колеблющихся  солдатъ,  выстрЪлидъ  въ  него  въ  упоръ  изъ 
пистолета;  пуля,  пробивъ  Андреевскую  ленту,  смертельно  ранила 
графа  и,  вырвавъ  ружье  у  одного  солдата,  ОболенсвШ  прокололъ 
Милорадовича  штыкомъ  2).  Такопъ  былъ  конецъ  этого  храбраго 
воина  безъ  страха  и  упрека. 


')  Образъ  дъйствШ  Николая  Павловича,  въ  это  слишкомъ  трехнедельное 
междуцорств1е,  еще  и  до  сихъ  поръ  иногда  возбуждаетъ  недоумъые;  между 
твмъ  онъ  поступалъ  вполне  сообразно  своей  прямой  и  строго-честной  при- 
род*. Опъ  зналъ  о  завещан! и,  едъланномъ  въ  его  пользу,  во  не  желалъ  цар- 
ствовать по  завъщанпо,  а  по  праву,  которое  предоставлялось  ему  „Уставом* 
Императорской  Фаинлш",  въ  силу  самопроизвольпаго  *отречев1Я  брата  Кон- 
стаи  мша. 

•;  По  доносешю  Следственной  Комиссн!  (см.  „РуссмВ  Архивъ"  1881  года, 
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Весть  объ  этомъ  декада  до  Государи,  когда  Ойъ  вькшёлъ  уже 
изъ  дворца  и  направлялся  на  площадь  со  всею  свитой.  Первый 
полвъ,  который  онъ  встретилъ,  былъ  Измайловски.  Государь 
подъезжаетъ  къ  нему  и  спрашиваетъ,  за  него  онъ  или  противъ 
него.  Редкое  ура  засвидетельствовало  о  нерешительности.  Тогда 
онъ  приказываете  полку  зарядить  ружья  и,  когда  это  было  сде- 
лано, обращается  снова  къ  полку  и  говорить:  „Я  передъ  вами, 
ваши  ружья  заряжены;  такъ  отвечайте  же,  вы  за  меня  или  про- 
тивъ меня?"  Единодушное  ура  было  отвФтомъ  на  эти  слова  и 
данью  его  твердости  и  мужеству.  Тогда  онъ  прибыль  на  площадь, 
где  находились  бунтовщики,  и  прнказалъ  убеждать  ихъ.  Въ  иго 
время  онъ  замЪтилъ  человека  въ  военной  Фуражке,  надетой  на- 
криво.  Государь  подозвалъ  его  и  спросилъ  о  нричине  атаго,  и 
тотъ  показалъ  ему  рану  на  лбу.  Это  былъ  злодей  Якубовнчъ. 
Онъ  дЪлалъ  тогда  знаки  полковнику  Булатову,  стоявшему  езади 
Государя,  чтобы  тотъ  выстрйлилъ  въ  Государя  изъ  пистолетовъ, 
данныхъ  ему  для  этой  цели.  Но  Булатовъ,  когда  онъ  на  другой 
день  самъ  явился  въ  Следственную  Комиссию,  признался,  что  твер- 
дая и  мужественная  осанка  Гооударя  ему  связала  руки.  Явубо- 
вить,  не  переставая  делать  ему  знаки,  приблизился  въ  Государю 
и  притворился  раскаявшимся,  говоря,  что  онъ  тоже  принадлежать 
въ  бунтовщивамъ.  Государь  скавалъ  ему:  „въ  доказательство 
твоего  раокаяшя  поди  и  уговори  втихъ  безумцевъ".  Но  Якубо- 
вичъ,  подошедши  къ  нимъ,  скаэалъ:  „не  опасайтесь  ничего,  васъ 
боятся"  и,  вернувшись  къ  Государю,  донесъ,  что  его  не  слуша* 
ютъ.  Государь  опять  послалъ  его  сказать,  что  противъ  нихъ  ста- 
нутъ  действовать  вооруженной  силой  и  что  онъ  еще  разъ  ихъ 
убЬждаетъ  смириться.  Якубовичъ  ушелъ,  но  не  вернулся,  такъ 
какъ  виделъ,  что  Булатовъ  не  обращаетъ  внимашя  на  его  знаки. 

Съ  этой  минуты  бунтовщики  начали  стрелять,  но  не  въ  по- 
рядке, а  какъ  попало,  и  пули  свистали  вокругъ  Государя.  Кюхель 
бекеръ  прицелился  изъ  пистолета  въ  В,  Князя  Михаила;  но  сол- 
дата вышибъ  ему  пистолегь  изъ  руки,  и  пуля  только  взбороздила, 
землю.  Государь  и  на  этомъ  не  остановился  въ  своемъ  намерении 
предупредить  кровопролипе:  онъ  принялъ  безстрашное  решете 
саыъ  идти  убеждать  бунтовщиковъ;  но  генерадъ  Василъчиковъ 
удержалъ  его  лошадь  за  узду  и  твердо  объявилъ,  что  не  пустить 
его  подвергаться  опасности.  Переговоры  длились  более  четырехъ 


II,  826  и  827)  смертельно  ранил*    граФа  Мнлорадовича   Каховсюй,   а    князь 
ЕвгенШ  Петровичъ  Оболенский  ткнулъ   его  штыкомъ. 

2* 
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едсовъ*  Вашему  бывшему  полку  1)  приказано  бшо  произвести 
атаку.  По  недостатку  ы'Ьста  она  была  сд-Ьлана  на  рысяхъ  и  от- 
бита. Тогда  Государь,  отступивъ  немного  въ  сторону,  приказалъ 
действовать  артидлер1ей.  Было  сделано  восемь  выстрыовъ  картечью. 
Ыа  первый  выстр-Ьлъ,  пущенный  поверхъ  головъ,  бунтовщики  от- 
вечали крикомъ:  „да  здравствуетъ  свобода!"  Второй  выстрЬгь. 
лучше  направленный,  нисколько  ослабилъ  крики  „УРа<с»  а  третей 
см*шалъ  бунтовщиковъ  и  обратплъ  ихъ  въ  бегство:  они  напра- 
вились по  Галерной  *).  Четвертый,  пятый  и  шестой  выстрелы, 
врывавшись  въ  ихъ  безпорядочную  толпу  по  этой  узкой  улвщЬ, 
произвели  страшное  опустошете.  Седьмой  и  восьмой,  направлен- 
ные противъ  н*сколькихъ  отд^льныхъ  кучевъ,  собиравшихся  на 
льду  Невы,  не  достигли  ихъ,  потому  что  стреляли  не  ядрами.  Тог- 
да начались  аресты.  Сделали  обыснь  въ  квартирахъ  самыхъ 
онасныхъ  и  вам-Ьтныхъ  бунтовщиковъ;  забрали  ихъ  бумаги  и 
нашли  ихъ  планы,  проекты  конституции,  равдЪлеше  России  на 
двенадцать  республикъ.  назначение  консуловъ.  дивтаторовъ,  соисоеъ 
заговорщиковъ;  однимъ  словомъ,  все  ихъ  глупые  и  недостойные 
замыслы  были  открыты.  Аресты  были  очень  многочисленны:  двое 
молодыхъ  Коновницыныхъ.  князь  Болконский,  младой й  брать  Рев- 
нива—также въ  числе  заговорщиковъ.  И  въ  Москве  было  взято 
много  людей,  но  между  ними  ни  одного  въ  зреломъ  возрасте  и 
характере,  если  не  считать  Михаила  Орлова.  Въ  Росши  аресты, 
кажется,  кончились;  теперь  отыскиваютъ  въ  Польше  и  даже  въ 
Дрездене  некоторыхъ  соумышленниковъ. 

Ты,  можетъ  быть,  читалъ  въ  .Гоигиа!  йе  8-1  Рё1егвЪоиг§;  боль- 
шая подробности  о  прнзнашяхъ  этпхъ  гнусныхъ  заговорщиковъ  и 
объ  ихъ  безсмысленныхъ  и  человЪкоубшственныхъ  планахъ.  Ихъ 
преступаете  есть  оскорблеше  нацш.  Но  объ  чемъ  не  печатаютъ, 


')  А.  С.  Хоняковъ,  въ  очень  ранней  молодости,  началъ  службу  въ  Конно- 
гвардейскоиъ  полку  (гд*  яын-Ь  возникла  мысль  поставить  его  портретъ  въ 
полковой  зал*).  Алек  с*  й  Степановичъ  вспоминалъ  позднее,  что  однажды  в  о  чью 
стоялъ  оаъ  на  караул*,  и  къ  нему  подо  шел  ъ  Николай  Павловичъ,  тогда  еще 
ведижШ  князь.  У  Хомякова  надолго  осталась  въ  памяти  величавая  красота 
этого  человека.  Читатели  припоннятъ  вышенапечатавныя  прекрасный  пись- 
ма Хомякова  по  поводу  кончины  Николая  Павловича;  онъ  сочувственно  го- 
ворилъ  о  немъ,  вопреки  цеизурнымъ  нелЪпымъ  преследован! я мъ,  которымъ 
опъ  подвергался  въ  посл-вдте  годы  его  царствовамя.  Государь  же  сознавалъ 
значеше  богословскихъ  сочинешй  Хомякова  и  въ  чвстныхъ  отзывахъ  пе 
только  отдавалъ  ему  полную  справедливость,  но  одпажды  приказалъ  благода- 
рить его  за  нихъ. 

8)  Пули  по  Галерной  долетали  до  самаго  конца  ея,  и  одна  изъ  нихъ  со- 
хранилась въ  дом*  графа  А.  А.  Бобринсваго. 
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юь  великому  удпвленш  вс*хъ,  это  о  прекрасны»  поступкахъ  Го- 
сударя, который  доистин*  выказываеть  характеръ  величавый  и 
благородн*йшШ. 

Булатовь,  сознающШся  въ  своемъ  покутен!и,  просить  пови- 
даться съ  д*тьии  своими;  самые  младппе  не  узнаютъ  его:  до  та- 
кой степени  его  исказило  неудавшееся  преступаете.  Это  произво- 
дить на  него  до  того  сильное  впечатлите,  что  внезапно  онъ  схо- 
дить съ  ума  и  на  четвертый  день  умираеть  въ  больниц*.  Государь 
сказалъ  тогда:  „онъ  жестоко  поступилъ  относительно  меня;  я  ему 
прощаю и,  вел'Ьлъ  отдать  ему  при  погребеши  воинсшя  почести  и 
вэялъ  подъ  свое  покровительство  его  семью. 

Жена  Рылеева  и  мать  Бестужевыхъ  молятъ  о  милосердш  къ 
себ*  и  въ  своей  бедности;  имъ  даютъ  пенсш.  Одпнъ  изъ  пяти 
братьевъ  Бестужевыхъ,  взятый  въ  Кронштадт*,  гд*  онъ  скры- 
вался, и  приведенный  передъ  Государя  на  допросъ,  начинаетъ  съ 
того,  что  просить  *сть;  ему  даютъ.  Поел*  этого  онъ  им*етъ  без- 
стыдство  много  разъ  отв*чать  очень  дерзко,  порицая  царствова- 
ше  покойнаго  государя  и  его  выборъ  министровъ,  приводя  въ 
прим*ръ  Моллера,  у  вотораго  въ  рувахъ  морское  д*ло,  тогда  какъ 
Сенявпнъ,  который  прюбр*лъ  себ*  Европейскую  изв*стность,  от- 
страненъ  по  личному  предуб*ждеипо.  Государь  терп*ливо  его  слу- 
шаеть.  На  другой  день  Сенявинъ  быль  призванъ  и  сд*ланъ  ге- 
нералъ-адъютантомъ,  и,  говорить,  Государь  произнесъ  зам*чатель- 
ныя  слова,  что  онъ  не  над*ется  во  все  время  своего  царствовашя 
услышать  столько  правды,  сколько  сказалъ  ему  Бестужевъ.  Но 
это  не  доподлинно  изв*стно,  какъ  друпе  разсказы;  это  только 
слухи. 

Нисколько  зам*шанныхъ  въ  д*до  молодыхъ  кадетовъ  были 
немедленно  отпущены.  Государь  самъ  вид*лъ  ихъ,  пожурилъ,  утв- 
шилъ  и  простилъ. 

Одинъ  изъ  Московскихъ  сановнпковъ  *),  иогда  Государь  спро- 
силъ  его,  не  боятся  ли,  что  онъ  будетъ  слишкомъ  суровъ,  отв*- 
чалъ:  „напротивъ,  Государь,  боятся,  что  вы  будете  слишкомъ 
милостивы". — яНи  то,  ни  другое,  возразилъ  Государь;  я  нахожусь 
въ  настоятельной  необходимости  дать  урокъ,  но  над*юсь,  у  меня 
не  станутъ  оспаривать  лучшее  право  государей— прощать  и  смяг- 
чать наказаше".  Другому  онъ  сказалъ:  яя  еще  не  царствую,  но  вни- 
каю въ  д*ло,  разбирая  бумаги    покойнаго  государя".  Онъ  назпа- 


*)  Вероятно  Сергьй  Ильичъ  Мухановъ. 
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чаетъ  вдовью  часть  императриц*  Елпсавет*  въ  миллшнъ  рублей 
и  отдаетъ  объ  этомъ  приказаше  министру  Финансовъ,  который 
спрашиваете,  не  новыми  ли  налогами  собрать  эти  деньги.  „Каигь 
налоги!  воокдицаетъ  Государь,  ихъ  и  такъ  сдишкомъ  много.  Я 
укажу  вамъ  источники,  откуда  вы  можете  взять.  Тысяча  рублей 
ежедневно  ассигнована  на  мою  кухню;  500  р.  будетъ  достаточно 
и  даже  дастъ  барыши  д о ставщикамъ".  Императрица  приняла  толь- 
ко 600.000  рубл.,  вдовью  часть,  положенную  закономъ,  и  Камен- 
ный островъ,  который  ей  подарилъ  Императоръ;  она  уступала 
его  Великому  Князю  Михаилу,  а  друпе  говорить,  Наследнику  - 
Говорить,  что  она  просится  провести  остатовъ  жизни  въ  Москв* 
или  ея  окрестностяхъ  и  не  хочетъ  опять  возвращаться  въ  Петер- 
бургь.  Она  выказала  характеръ  сверхчеловйчесшй;  ея  твердость 
и  безропотность  героичесшя,  а  сосредоточенное  горе  очень  сильно. 
Я  прилагаю  зд*сь  списокъ  съ  ея  письма  ИмператрнцЪ-матери  *). 

Государь  занимается  делами  съ  постояннымъ  усердхемъ  до 
глубокой  ночи,  ни  одно  дъмо  не  лежитъ  дня  безъ  рЪшешя.  Граж- 
дански губернаторъ  Твери  просить  объ  увольнении  одного  изъ 
сов*тниковъ  правлешя;  этотъ  представляетъ  оправдан! я.  Сов*тъ 
и  Сенатъ  опредЪляютъ  сделать  только  выговоръ.  Государь  р*- 
шаетъ,  что  по  законамъ  наказание,  которое  хотятъ  наложить  на 
кого-нибудь,  должно  обратиться  на  несправедливая  истца,  и  уволь- 
няетъ  самого  губернатора,  при  строгомъ  замФчанш  Совету  и 
Сенату. 

Наверное  не  знаютъ,  когда  будетъ  коронащя.  Одни  говорить 
29  Мая,  друпе,  что  въ  Сентябрь,  по  окончанш  судебнаго  д*ла 
надъ  заговорщиками.  Чтобы  приступить  къ  суду  надъ  ними,  изъ 
архива  достали  судопроизводство  надъ  Мнровичемъ,  по  д*лу  ца- 
ревича Ивана,  и  судопроизводство  надъ  Пугачевымъ. 

Противъ  моего  обыкновешя,  пишу  теб*  все  это  по-французски, 
чтобы  при  случай  ты  могъ  опровергнуть  ложные  толки  Париж- 
свихъ  газетчиковъ  и  выставить  въ  настоящемъ  св*тё  тЬ  надежды, 
который  Росс1Я  не  безъ  основашя  возлагаетъ  на  своего  новаго 
Государя.  То,  чтб  я  тебЬ  сообщаю,  это  только  на  опЪхъ  записан- 
ные поступки  мужества,  великодуппя  и  щедрости,  а  сколько  еще 
тавихъ,  которые  не  дошли  до  меня  въ  деревню*  Но  веЬ  едино- 
душно сходятся  во  мнЪши,  что  Государь  превосходить  всягая  ожи- 
даюя  и  что  одна  лишь  его  доброта,  мягкость  и  сердечность  спо- 
собны превысить  его  деятельность.  Правильность  су  ждет  я,  оцънка 


*)  Это  известное  письмо  (нашъ  ангелъ  на  небесахть).  - 
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людей  достоВныхъ — все  это  соединяется   въ  благородстве    его  по- 
схупковъ.  Ояъ  упрочитъ  славу  п  счаоте  Россш. 

-  Ты  совершенно  правъ,  говоря  *),  что  для  оценки  этого    недо- 
схойнаго  и  нел-Ьпаго  заговора   достаточно    было  бы    перечислить 
возрастъ  вс*хъ  заговорщиковъ.  Но  ихъ    организацюнные    планы 
А-яя  Россш  не  отличаются  ли  тоже  грубымъ  незнашемъ  народнаго 
духа?  Разделить  ее  на  двенадцать  союзныхъ  республику  уступить 
области  (вероятно,  Польше,  ибо  какая  другая  еосЬдняя    держава 
захотЬла  бы  воспользоваться  такою  низостью?),    учредить   консу- 
ловъ,  диктатора,  —  какъ  это  все  вяжется  съ  обширностью  нашего 
отечества!  Не  читали  ли  они  у  Карамзина  о  гнбельиыхъ  послФд- 
ств1яхъ  раздала  Россш  между  прежними  великими    князьями?  Они 
бол*о  виновны,  ч*мъ  Французсше  Якобинцы,  никогда  не  помыш- 
лявппе  о  раечленеши  государства.  Для  Русскихъ    врестьянъ    сво- 
бода заключалась  бы    въ    свобод*    напиваться.  Надо    знать    ихъ 
мысли  на  счетъ  свободы!  Они  говорятъ:  мы    не  будемъ    платить 
ничего,  мы  ни  отъ  кого  не  будемъ  зависать,  у  насъ  водка  б  у  деть 
дешевле.  А  когда  они  увидать,  что  приходится  однако  платить  и, 
можетъ  быть,  бол-Ье,  чЪмъ  теперь  (ты  дФлаешь  верное  зам*чан1е 
въ  этомъ  смысл*  относительно  налоговъ,  конститущонно  налагав» 
мыхъ),  и  когда  вм*ст*  съ  этимъ  они  себя  увидятъ  подчиненными 
законамъ  о  порядке    и  нравственности,    они   скоро   возмутятся  и 
перебыотъ  консуловъ  и  диктаторовъ.  Для  того,  чтобы  ихъ  усми- 
рять или  заблаговременно  предупреждать,  уже  не  будетъ  бдитель* 
наго  управлешя    дворянъ;  военной    силы  будетъ    недостаточно,  и 
даже  она,  можеть  быть,  не  пожелаетъ    действовать    противъ   со- 
слов1я,  изъ  котораго  она  набрана  и  которое  ей  такъ   родственно. 
Тогда  все  будетъ  поглощено    анарх1ей    и    варварствомъ;  изб1ен1е 
властей  и  образованныхъ    классовъ    будетъ    первымъ  шагомъ  на 
этомъ  пути.  Взгляни,  пожалуста,    каково  просвищете    народа  въ 
Россш — оно  ничтожно;  а  гЬ,  которые  им'Ьютъ  нЬкоторыя  неболь- 
пня  св*д'Ьн1я  т.  е.  грамотны,  болЪе  другихъ  развращены  или  впа- 
даютъ  въ  совершенное  6638^16,  либо  въ  схизматичесюя  секты  ра- 
сколъниковъ,  у  воторыхъ  чтеше    ограничивается    одними   схизма- 
тически-богословскими книжонками.  Ты  знаешь  бблыную  часть  ихъ 
безобразиыхъ  заблуждешй:  ихъ  догматы    допускаютъ   развратъ  и 
всятя  возможный  распутства;  н-Ьтъ  у  нихъ  никакого  богоелужешн, 
но  всяческ1я  безобраз1Я.  Что  же  касается  до  развитая  ремеслъ,  то 
немнопе  им-Ьюпцеея  у  насъ  ремесленники  обязаны  своимъ  образо- 


*)  Къ  сожах&шю,  не  имЪемъ    мы  тогдашнихъ  писемъ  А.  С.  Хомякова  къ 
его  родятелямъ. 
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ватемъ  исключительно  помЪщпкамъ-дворянамъ.  Школы,  богадЪлъ- 
ни,  больницы — все  учреждено  только  дворянами  и  нравительствоиъ: 
ничего  подобнаго  нЪтъ  у  казенныхъ  крестьянъ,  которые  однако 
почти  что  на  конетитущонномъ  положении 

По  поводу  конститущи  я  тебе  разсважу  забавный  анекдота, 
не  отвечая  однако  за  его  достоверность.  14-го  Декабря  несколько 
начальнивовъ  возмущешя  разговаривали  о  конститущи;  одинъ 
солдатъ,  слышавпий  яхъ  разговоръ.  спросилъ  унтера-ОФИцера,  чтд 
такое  конститущя?  а  тотъ  ему  отоЪчалъ:  „дуракъ — это  жена  Кон- 
стантина! а  Конститущя!  А  для  чего?  Для  того,  чтобы  ограничить 
свободу  Государя,  свободу  оказывать  благодЪяшя.  Проводы  отъ 
Таганрога  были  самымъ  красноречивымъ  надгробнымъ  словомъ 
Александру;  похоронное  шеств1е  везде  встречало  совершенную 
преданность,  глубочайшее  почитание,  спокойсгае  и  даже  грустное 
молчаше,  искреннейшую  скорбь,  плачи  и  рыдашя  объ  утрате  отца 
и  возлюбленнаго  Государя.  Пускай  сважуть  после  этого,  что  на- 
родъ  страдаетъ  отъ  самодержавнаго  правлетя.  Въ  настоящее  вре- 
мя распространяется  общее  убеждеше  въ  среде  крестьянъ,  куп- 
цовъ  и  мещанъ:  известна-де  причина  налоговъ,  ихъ  присоветовали 
люди,  желавпле  вызвать  безпорядви,  но  Государь  на  нихъ  никогда 
охотно  не  соглашался.  Конечно,  нельзя  не  пожелать  какого  нибудь 
учреждения  или  какой  нибудь  учетной  палаты  для  наблюдешя  за 
министрами,  въ  которой  могли  бы  обсуждаться  и  выясняться  не- 
который злоу потреблен! я  таковыхъ,  незамечаемый  самлмъ  Госу- 
даремъ. 

Всего  прискорбнее  и  обиднее  въ  последнемъ  возстанш  это  то, 
что  оно  задумано  дворянами,  которые  более  всего  должны  были 
отъ  него  пострадать;  но.  тЬмъ  не  менее,  это  обстоятельство  вполне 
естественно:  умные  люди,  которые  въ  немъ  участвовали,  почер- 
пали свои  сведешя  только  въ  школахъ  или  въ  внигахъ,  никогда 
не  изучали  народнаго  духа,  ни  въ  одномъ  сочинеши  хорошо  не 
опнсаннаго.  Примеръ  Францш,  въ  которой  несколько  умныхъ  и 
даровитыхъ  людей  спаслись  отъ  кровавыхъ  потоковъ  револющи 
(чтб  въ  Россш  совершенно  невозможно),  ихъ  увлекъ,  ихъ  прель- 
сти лъ,  а  потоз1ъ  карбонарство  и  иллюминатство  сектъ,  охватпв- 
шихъ  своими  отпрысками  всю  Европу,  затемъ  роскошь  и  жалкое 
состояние  Русскихъ  Гидальго,  которые  давно  уже  нуждались  въ 
стеснителъныхъ  по  этой  части  завонахъ — все  эти  обстоятельства 
побуждали  желать  возможнаго  улучшешя  ихъ  быта.  О,  какъ  эти 
несчастные  были  бы  обмануты;  ихъ  бы  всехъ  передушили.  При- 
меромъ  тому  ПугачевскШ   бунтъ.  Очевидно,  Божественному   Про- 
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мыслу  обязаны  мы  открьтемъ  и  подавлешемъ  этого  подлаго  за- 
говора л  темъ,  что  на  престоле  оказался  Государь,  одаренный 
всеми  качествами,  потребными  для  прееЬчешя  зла  въ  самомъ  его 
корн*.  Покойный  императоръ,  умевшШ  воспользоваться  для  своихъ 
успеховъ  въ  1813  г.  брожетемъ  сектъ  въ  Германш,  былъ  до  не- 
которой степени  связанъ  некоего  рода  благодарностью  къ  нимъ; 
но  его  преемникъ  уже  не  находится  въ  томъ  же  положеши,  и 
строгое,  неукоснительное  наблюдеше  надъ  тайными  обществами 
предупредить  все  подвохи,  которые  они  могли  бы  устроить.  Я 
однако  все-таки  возвращаюсь  къ  мненно  покойнаго  графа  Растоп- 
чина  *),  что  надо  было  бы  совершенно  преобразовать  поч- 
товое учреждеше,  на  основанш  некоей  Испанской  „пуриФика- 
цш"  чиновниковъ  этого  ведомства.  Одной  перлюстрации  недо- 
статочно; потребна  полная  уверенность  въ  яне-карбонаризмеа 
занимающихся  ею.  Ты  удивишься,  можетъ  быть,  что,  говоря 
о  перлюстрации,  я  решился  тебе  сообщать  таюя  точныя  подроб- 
ности обо  всбхъ  д-Ьлахъ;  но  я  думаю,  что  мною  ничего  не  ска- 
зано во  вредъ  правительству;  тЬмъ  менее  могъ  я  это  сделать,  что 
все  въ  одинъ  голосъ  восхваляютъ  новаго  Государя,  первые  шаги 
котораго  предвещаютъ  ему  въ  будущемъ  наименоваше  мудраго. 
Его  храбрость,  твердость,  прозорливость  и  умеренность  гЬмъ  бо- 
лее почтенны,  что  онъ  никогда  не  подавалъ  вида  человека,  гото- 
вившагося  занять  свое  теперешнее  блестящее  положеше.  Его  во- 
спиташе  было  чисто-военное,  а  не  административное;  никогда  онъ 
не  занимался  гражданскими  делами,  въ  области  коихъ  его  дарова- 
те  проявляется  какъ  бы  внезапно.  Никто  этого  не  ожпдалъ,  и 
темъ  сильнее  восторгъ,  который  онъ  вселяетъ:  но  лучшее  изо  всехъ 
его  качествъ — чуткость  къ  правде;  она  уже  не  будетъ  скрываться 
на  дне  колодца;  чтобы  избежать  этого,  онъ  ее  приветствуете, 
откуда  бы  она  къ  нему  ни  приходила.  Если  бы  онружаюпце  его, 
пзъ  которыхъ  еще  ни  одинъ  не  можетъ  разсчитывать  на  его  пол- 
ное доверде,  если  бы  эти  люди  могли  сделаться  подобными  Сюлли, 
то  Генрихъ  IV  налицо,  чтобы  внимать  имъ.  Одно  „но*  представ- 
ляется мне,  это,  когда  я  думаю  о  министрахъ  и  сановникахъ; 
однако  другое  „ноа  можетъ  оживить  надежды.  Свойства  Государя 
действу ютъ  на  его  окружающихъ,  и  достоинства,  который  могли 
бы  быть  подавлены  обстоятельствами,  въ  умахъ  этихъ  людей  мо- 
гутъ  также  проявиться,  когда  на  ннхъ  будетъ  запросъ  и  имъ  бу- 
детъ достойная  оценка   со  стороны    Государя.    Росс1Я    велика:  въ 


*)  ГраФъ  6.  В.  Растопчинъ  скончался  въ  Москвв,  въ  ЯнварА  этого  1826 
года. 
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ней  немало  людей,  у  которыхъ  умъ  и  сердце  въ  полномъ  оопласт. 
Можетъ  быть,  по  чину,  по  нахождешю  въ  отставке,  они  не  со- 
отв-Ьтствуютъ  должностимъ,  которыхъ  были  бы  достойны:  д*ло 
Государя  пр]  искать  для  нпхъ  возможность  быть  полезными  отече- 
ству, коего  онъ  истинный  отедъ. 

Но  довольно  разсуждать  о  предметахъ,  можеть  быть,  въ  устахъ 
моихъ  нвум*стныхъ.  Возвратимся  къ  нЪкоторымъ  предметамъ,  бо- 
л*е  намъ  доступнымъ.  Назвате  комедш  „Горе  отъ  ума*  оправ- 
далось. Авторъ  ея,  Грибо*довъ  тоже  арестованъ  *).  Число  этигъ 
несчастныхъ  революцюнеровъ,  подвергшихся  аресту,  довольно  ве- 
лико и  по  слухамъ  превышаетъ  9000;  льщу  себя  мыслью,  что 
совращенныхъ  однако  больше,  ч*мъ  совратителей.  Вс*  эти  безбо- 
родые юноши,  которыхъ  злодЪи  увлекли,  увидать  съ  ужасомъ 
бездну,  въ  которую  пхъ  заманили  и  сделаются,  можетъ  быть,  ве- 
ликими Конде  на  пользу  отечества,  а  не  во  вредъ  ему.  Эти  не- 
удавпиеся  Катилины  получать  урокъ,  которымъ  будутъ  пмЪть 
возможность  воспользоваться  для  исправлешя  своихъ  нел-впыхъ  и 
преступныхъ  мившй.  Это  будеть  для  нихъ  второе  воспиташе — 
практическое.  Но  этотъ  бедный  ОдоевскШ.  слуга  коего  бросился 
передъ  нимъ  на  колена,  чтобы  его  остановить  и  которому  онъ 
грозилъ  застрелить  его,  повидимому,  очень  сильно  замйшанъ. 
Ложно  понятый  цивизмъ  погубилъ  его.  Не  скрывая  отвращения, 
которое  я  питаю  къ  задуманнымъ  Бестужевымъ  злодвятямъ,  я 
чувствую,  гвмъ  не  мен$е,  утрату  его  литературныхъ  талантовъ  и 
его  Полярной  ЗвФзды.  НынФшшй  годъ  заставилъ  особенно  почув- 
ствовать утрату  для  литературы  такого  человека,  который  промъ- 
нялъ  служеше  Музамъ  на  борьбу  Титановъ  и  навлекъ  перуны  на 
себя  и  своихъ  последователей. 

Крепость  была  спасена  благодаря  панталонамъ,  которые  исчез- 
ли у  одного  изъ  заговорщиковъ,  им*вшаго  быть  тамъ  дежурнымъ, 
а  также  благодаря  сметливости  одного  служащаго,  который  вздер- 
нулъ  подъемный  мостъ  при  вид*  подходившей  безпорядочной  толпы. 
Зналъ  ли  ты  молодого  Панова?  Онъ  долженъ  быль,  съ  отрядомъ 
лейбъ-гренадеровъ,  поел*  убШства  Стюрлера,  перебить  всю  импе* 
раторскую  Фамил1ю.  Злодей  —  онъ  собирался  жениться  и  бросить 
невесту,  чтобы  идти  на  отвратительное  преступлете.  Говорить, 
что  сапёры  предупредили  это  покушение  только  пятью  минутами. 

Покончивъ  съ  общественными  делами,  не  понимаю,  какъ  это 
ты  не  получаешь  моихъ  нисемъ.  Вотъ  уже  четвертое  пишу  теб* 

*)  Недавно  рыпущенъ. 
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по  возвращении  восвояси.  Подозреваю  причину  въ  твоей  отчуж- 
денности: о  тебв  не  им^ютъ  свкд-вшй  въ  канцедярш  посольства, 
а  можегь  быть,  твой  брать  !)  адресовалъ  письма  мои  туда. 

Твоя  иать  жежада  бы  возвращения  твоего  для  того,  чтобы  ты 
могъ  по  пути  черезъ  Вюрцбургъ  пригласить  костоправа  Киметти 
изъ  института  Гейне  прйхатъ  съ  тобою:  онъ  очень  нуженъ  для 
Анеты8).  Я  однако  не  разделяю  ея  мквшя  и  не  желалъ  бы  раз- 
страивать  плавь  твоего  путешествш,  въ  настоящее  время  мн* 
впрочемъ  неизв'Ьстнаго.  Киметти  ыогь  бы  пргвхать  одинъ.  Един- 
ственное заигвчаше,  которое  я  тебъ*  сделаю,  —  сочти  хорошенько 
твои  средства  и  пхъ  достаточность;  не  иагвя  возможности  послать 
тебе  новыхъ,  я  бы  желалъ.  чтобы  умалеше  ихъ  было  согласовано 
съ  возможностью  возвратиться  въ  Россш.  Прощай,  мой  добрый 
другъ;  цъмую  тебя  столь  же  нЪжно,  сколь  и  люблю  тебя.  Покло- 
нись братцу  Шатилову  и  его  спутнику.  Между  прочимъ,  говорить 
о  переход*  военнаго  министерства  къ  Закревсвому.  Это  указы- 
ваете что  чрезвычайная  сила  графа  Аракчеева  миновала.  Это 
однако  быль  челов-вкь  честный  и  трудолюбивый.  Дорогой  другъ, 
будь  здоровъ  и  продолжай  твоимъ  поведешемъ  быть  утвхою  тво- 
его стараго  отда  Хомякова  *). 


'*)  Старппй  брать  А.  С.  Хомякова,  ведоръ  Степановичу  онъ  состоялъ 
ва  служб-в  при  Паряжсвомъ   посольств*,   а  въ  это  время,  кажется,  быдъ  въ 

ОТПуСКу   ВЪ   РОСС1И. 

3)  Единствеипая  сестра  А.  С.  Хомякова  Анва  Степановна,  (|  1838),  мать 
Ивана  я  Степана  Васильевичей  была  въ  замужеств*  за  6асвл1емъ  Иванови- 
че мъ  Хомяковымъ  же. 

')  Степанъ  Алексаидровичъ  Хомлковъ,  человвкъ  обширной  начитанности, 
аяатокъ  въ  словесности  и  въ  тоже  время  занимавшее»  много  математикою, 
«кончался  въ  1856  году. 
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Письмо  В.  А.  Жувовскаго  къ  А.  С.  Хомякову. 

(Б,  Бадеоъ,  1847). 

Видно,  что  я  заживое  зац'Ьпилъ  вашу  Русскую  совесть,  лю- 
безнМпий  Алексей  Степановичу  что  вы  съ  такою  Немецкою 
аккуратностью  исполнили  свое  обЪщаше,  данное  мнй  въ  ЭысЬ. 
В*Ьдь  знаете  ли:  я  получилъ  отъ  васъ  известную  вамъ  руко- 
пись, право  получилъ.  Не  вЪрю  глазамъ  свопмъ,  а  оно  такъ. 
ТЬмъ  живЬе  моя  къ  вамъ  благодарность:  я  радъ  этому  при- 
сланному мнй  манускрипту,  первое  потому,  что  онъ  —  онъ; 
второе  потому,  что  онъ  памятникъ  для  меня  нашихъ  Эмскихъ 
вмйстЬ  проведенныхъ  часовъ;  наконецъ,  третье,  потому,  что 
онъ  представитель  вашей  мн4  милой  дружбы,  которая  и  заочно 
такъ  же  памятлива  мн4  какъ  и  на  лицо.  Я  только  вчера  по- 
лучилъ отъ  Вяземскаго,  а  онъ  отъ  Попова,  рукопись,  еще  не 
принялся  за  чтете,  начну  его  послй  Новаго  года.  Но  что  же 
вы  будете  съ  нею  делать?  Я  все  стою  на  томъ,  что  надо  ее 
перевести  на  Шмецшй  (а  не  на  Французсюй)  языкъ  и  напе- 
чатать въ  Гермаши.  Теперь  именно  та  минута,  въ  которую 
она  здЬсь  произведете  великое  дЬйсше.  Но  иереводъ  можеть 
быть  сдЬланъ  только  у  васъ  на  глазахъ.  Бъ  переводу  бы  при- 
ложить и  подлинника  Жаль,  что  объ  этомъ  не  подумали  вы 
до  вашего  отъезда  за  границу;  теперь  книга  была  бы  у  веЬхъ 
въ  рукахъ.  Ея  появление  было  бы  радостно  и  для  протестан- 
товъ  вйрующихъ  *). 

Вяземшй  пишетъ  ко  мн-Ь,  что  въ  конституцш  Москвитя- 
нина произошло  измйнеше,  что  онъ  теперь  управляется  дуум- 
вирами и  что  Шевыревъ  подалъ  могучую  свою  руку  Погодину. 
Я  этому  радуюсь:  Москвитянинъ  всегда  былъ  честнымъ  жур- 
иаломъ.  Теперь  онъ  будетъ  и  блистателенъ,  и  привлекательнее 


•)  Говорится  о  Хомяковскомъ  Православномъ  Катихюисв,  которымъ 
чивается  второй  томъ  его  сочинетй.  Изд. 
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прежняго.  ЖалЪю  весьма,  что  въ  эту  мпнуту  кЬтъ  у  меня 
ничего  такого,  чтб  бы  могло  быть  прпиесепиымъ  въ  дань  но- 
вому издателю.  Изъ  Одиссеи  я  ничего  не  могу  дать,  потому 
что  она  должна  вся  сполна  явиться,  чтобы  произвести  дЪйсппе 
свое  въ  цЪломъ.  На  отрывки  опа  не  годится;  ибо  въ  ней  ни- 
чего н'Ьтъ  блестящаго:  она  можетъ  быть  привлекательна  только 
общею,  тихою  гармошею  всЬхъ  частей  своихъ,  совокупно  взя- 
тыхь.  Первый  томъ  печатается  зд'Ьсь  въ  Карлсруэ.  Второй 
томъ  еще  не  родился.  Когда  печаташе  всЬхъ  томовъ  кончится, 
буду  югЬть  счаспе  предложить  вамъ  свое  поэтическое  дитя, 
котораго  лепеташе  вы  уже  слышали.  А  ргоров:  не  слишкомъ 
сггЬгаите  съ  вашими  обещанными  мнЪ  иримЪчатями.  Въ  пер- 
вомъ  изданш  Одиссеи  ихъ  пельзя  будетъ  напечатать,  ибо  это 
первое  издаше  выйдетъ  вмЪсгб  со  вс/Ьми  другими  моими  тво- 
решями.  Я  печатаю  зд'Ьсь  только  ихъ  собрате.  Одни  только 
самыя  пеобходпмыя  примйчашя  будутъ  прибавлены  къ  Одиссее. 
Простите,  любезнЗДнпй  Алексей  Степановичъ.  Хорошо  бы 
и  весьма  хорошо  бы  было,  если  бы  вы  написали  ми*  стра- 
ничку о  себ-Ь  и  страничку  о  МосквЪ.  Я  буду  у  васъ  весною, 
то-есть  лЪтомъ  (веснуя  въ  Петербург*),  одинъ  или  съ  женкою, 
если  ея  здоровье  позволить.  Эмсъ  помогъ,  но  не  совс/Ьмъ. 
Она  вамъ  и  Екатерин*  Михайлович  дружески  кланяется,  а  я 
у  васъ  обоихъ  жму  руки.  А  дЪтей  вашихъ  снова  благодарю 
за  лестное  вниманье,  оказанное  ими  Ивану  Царевичу  и  Се- 
рому Волку. 

Въ  Январе  1841  года,  когда  ЖуковскШ,  передъ  своимъ  послъднимъ  отъвз- 
доиъ  за  границу  и  женитьбою,  пргвзжалъ  въ  Москву  повидаться  съ  родпыни, 
А.  С.  Хоиаковъ  устроилъ  для  него  вечеръ  у  себя  въ  дом*,  я  въ  альбомъ 
ему  написалъ  слФдуюшде  стихи: 

Москва-старушка  васъ  вскормила, 
Восторговъ  сладостнымъ  млеко  мъ, 
И  въ  св-втлыВ  путь  благословила 
За  поэтическими  въпкомъ. 

За  пъсень  вдохновенвыхъ  сладость, 
За  вФчно-св'вяпи  вашъ  в*нецъ, 
За  вашу  славу,— нашу  радость, 
Спасибо,  пашъ  родной  п/ввецъ! 

Да  будетъ  ваше  небо  ясно; 
Да  будетъ  свътелъ  М1ръ  труда, 
П  да  сиетъ  вамъ  прекрасно 
Любви  негасну  щей  звъзда. 


Ал.  Хомякова 
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Два  письма  Василия  Дмитргевича  Одоу«ьева  къ 
А.  С.  Хомякову. 

I. 

17  Мая  1855  г. 

Милостивый  государь  Алексий  Степановичъ! 

Государыня  Императрица»  узнавъ,  что  вы  написали  продал- 
жеше  сочинетя  вашего:  (^иеЦиез  той  (Тип  СЬгёйеп  Ог1Ьа- 
ёоже,  желаетъ  прочитать  оное.  Почему  и  обращаюсь  къ  вамъ 
съ  просьбою  прислать  мне  вашу  рукопись,  для  дредставлешя 
Ея  Величеству.  Ей  угодно  было  приказать  сообщить  вамъ,  что 
покойный  Государь  Имлераторъ  съ  удовольстыемъ  читалъ  вы- 
шеписанное  сочинеше  и  остался  имъ  доволенъ. 

Пользуясь  симъ,  честь  нм4ю  и  пр. 

В.  Олсуфьевъ. 
П. 

29  1юиа  1855  г.  ПетергоФъ. 

Милостивый  государь  Алексей  Степановичъ! 

Государыня  Императрица  Мар1я  Александровна  повелеть 
мне  соизволила  препроводить  къ  вамъ  НемецкШ  переводъ  кни- 
ги вашей,  по  воле  великой  княгини  Ольги  Николаевны  сде- 
ланный нашимъ  Стутгардскимъ  священникомъ.  Исполняя  симъ 
такую  высочайшую  волю,  покорно  прошу  о  полученш  не  ос- 
тавить меня  увЪдомлешемъ. 

Вамъ  вероятно  не  безызвестны  распри  Западной  церкви  о 
непорочномъ  зачата  Пресвятая  Богородицы  (штасо1ёе  соп- 
серИоп).  Посылаю  отъ  себя,  для  прочтешя,  протеста  аббата 
Лаборда  противъ  сего  новаго  догмата.  Онъ  зам*Ьчателенъ  тЬмъ, 
что  показываетъ  уже  и  въ  духовенстве  ослабевающее  вЪрова- 
ше  въ  непогрешительность  папъ.  Прилагаю  также  Л;  <Аугс- 
бургской  Газеты  >,  заключающШ  любопытную  статью  о  испо- 
веди. Не  знаю  что,  а  что-то  творится  въ  веровашяхъ  Запада. 

Пользуясь  симъ,  имею  честь  и  пр. 

В.  Олсуфьевъ. 
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Два  письма  арх1епжежша  Григорш  въ  А.  С  Хо- 
мякову. 

1. 

Милостивый  государь  Алексий  Стопаиовнчъ! 

Благодарю  васъ  за  доверенность,  которую  мнй  оказали,  хотя 
не  знаете  меня  лпчпо,  и  молю  Господа  Бога,  чтобы  Онъ  утЬ- 
шилъ  васъ  въ  вашей  семейной  скорби  для  той  любви,  которую 
оказываете  вашему  ближнему,  подъ  бремепемъ  собственная  горя. 

Получивъ  ваше  письмо,  переговорилъ  я  о  Пальмер*  и  его 
д'Ьл'Ь  съ  общимъ  нашимъ  знакомымъ— А.  Н:  Муравьевымъ,  ко- 
торый им-Ьлъ  случай  видеть  Пальмера  прошедшею  осенью  на 
ЮгЪРоссш  и  въ  подробности  знаетъ  какъ  частныя  его  обсто- 
ятельства, такъ  и  церковныя  въ  Англш.  \Желалъ  бы  подать 
угЬшеше  Пальмеру;  но,  не  зная  его  лично  и  не  пмйя  отъ 
него  письма,  не  могу.  Очень  сожалею  о  его  горькомъ  духов-  , 
номъ  положенш,  въ  которое  онъ  поставилъ  себя.  Его  другъ  , 
пишетъ  ему,  что  онъ  <вступаетъ  въ  Римскую  церковь  по  тому 
убежденно,  что  дверь,  которая  не  отворяется  передъ  такимъ 
ревностнымъ  просителемъ,  какъ  онъ,  Пальмеръ,  не  можетъ 
быть  дверью  церкви  Христовой  >.  УбгЬждеше  неправильное! 
Этому  другу  должно  было  знать,  и  онъ  безъ  сомнЬшя  зналъ, 
что  у  насъ  дверь  для  нихъ  отперта.  Причиною  означенной 
неправильности  Пальмеръ. 

Вникните  въ  образъ  дЬйствоватя  Пальмера.  Когда  онъ  прь 
Ьзжалъ  въ  Рошю,  тогда,  при  всемъ  своемъ  расположеиш  къ 
Православию,  онъ  былъ  еще  напитаиъ  своими  частными  мне- 
ниями, спорилъ  объ  исхождеши  Св.  Духа  и  о  пресущесталенш, 
и  хогЬлъ,  чтобы  церковь  Рошйская,  въ  лиц*  его,  безусловно 
признала  правовое  АнглШской,  въ  которомъ  будто  бы  ни- 
когда не  могла  сомневаться,  имйя  столкновение  только  съ  Рим- 
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Г  скою.  Возвратись  въ  отечество,  Палысеръ,  по  своей  христган- 
ской  ревности,  лучше    изучилъ  Правоошие,  убедился  въ  чи- 
стоте нашего    сгмвола   и    сделавшись,    можно    сказать,  почти 
православнымъ  въ  душ*,  поЬхалъ   на   Востокъ.    Тань  думалъ 
онъ  найти  бол'Ье  свободный  пр1емъ  у.  патр1арховъ,  но  ошибся: 
патр!архи  стали  требовать  отъ  него  вторичнаго  крещешя.  Это 
очень  прискорбно,  но  понятно.  Находясь  въ  тЬснот*,  живя  въ 
разобщенш  со  вс/Ьми  исповЬдашями  Запада   и  видя  у  себя  на 
Востоке  въ  ихъ  представителя хъ,  особливо  въ  настоящее  вре- 
мя, жесточайшихъ    враговъ  Православ1Я,   патр1архи  стали  со- 
мневаться  даже   въ   ихъ    хриспанствй,  и  стараются  оградить 
себя  огь  нихъ.    Могли  ли   эти    патр1архи   доварить   ревности 
АнглШскаго  д1акона,    которая,    при   нынЪпшихъ   дипломатиче- 
скихъ  хптростяхъ,  могла  показаться  странною  всякому,  кто  не 
зналъ  ея  такъ  отчетливо,  какъ  вы  и  теперь   я?   Ежели  Паль- 
меръ  подлинно  убедился  пъ  Православш  и,  соглашаясь  на  все, 
проси лъ    только    объ    одномъ,  чтобы  не  повторяли  надъ  нимъ 
крещешя:  то  зачЗшъ  ему  было  силою   врываться  въ  запертая 
двери  Греческой  церкви,  когда  ему  совершенно  отворены  были 
двери  церкви  Русской,  бол'Ье   знакомой    съ   духомъ  западныхъ 
инов'Ьрцевъ?  Когда  д*Ьло  шло  о  дугаевномъ  спасенш  его  и  лю- 
дей единомысленныхъ  ему  въ  Англш,  тогда  его  ли    дЗиго  боло 
неблаговременно  и   неосторожно    поднимать    запутавшейся  во- 
просъ,  который,  прп  бол'Ье   благощиятяыхъ   обстоятельствах^ 
распутался  бы  самъ  собою?  Мы  приняли  бы  его  безъ  вторич- 
наго крещешя,  и  брат!я  наши  па  Восток*    сообщились  бы  съ 
нимъ  безъ  вся  кап )    сомпЬюя;    а    домашшя  педоумйюя  мы  ре- 
шили бы  и  безъ  его  вмешательства.  Чтб  дЬлаетъ   оиъ  теперь 
въ  Аоинахъ,  вместо  того,  чтобы  сл'Ьдить  въ  Англш  за  напра* 
влешемъ  умовъ  къ  Православш,  котораго  онъ    быль  первымъ 
двигателемъ. 

Что  касается  до  просьбы  о  соединенш,  которую  будто  бы 
прислали  къ  намъ  люди  благонамеренные  изъ  Апглш,  то  ея 
у  насъ  нить;  она  существуете  зд'Ьсь  только  въ  проекгЬ,  и  эти 
люди,  въ  отсутств1е  Пальмера,  ка1сь  слышно,  остановились  под- 
писывать ее.  Конечно  нельзя  будетъ  безъ  внимашя  оставить 
такого  протешя,  еслп  оно  будетъ  написано  въ  православномъ 
дух*;  но  надобно  будетъ  разбирать  его  съ  большою    осторож- 
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носик),  Дабы*  сбли#айеь  съ  единовЪрцайй  йовыйи,  йе  уда- 
литься отъ  старыхъ  и  дабы  последнее  не  сделалось,  по  слову 
Евангел1я,  горше   иерваго. 

Вотъ,  что  могъ   я    написать  съ  любовно  къ  вамъ  и  съ  ис- 
креннимъ  душевнымъ  желашемъ    добра    всгЬмъ   гЬмъ,  которые 
желаютъ  войти  въ  разумъ  истины  и  которыхъ  никогда  не  чу- 
ждается Православная  церковь,  только    бы  они    не  чуждались  , 
ея  особенности  своего  взгляда. 

Моля  Господа  Бога  объ  утЬшенш  вашему  сердцу,  остаюсь 
съ  чувствомъ  совершенеаго  къ  вамъ  уважешя  вашего  высоко- 
родая  покорный  слуга  ГригорШ,  арх1епископъ  КазанскШ. 

\  б  Марта  1852  г.  (Спб.). 

^  -   .  2. 

Алексей  Степановичу  милостивый  государь! 

Винюсь,  что  не  отвечаю  долго.  Препятствовали  частго  соб- 
ственная болезнь,  часпю  разный  потребности,  огь  которыхъ 
нельзя  было  отбиться. 

Отецъ  щедротъ  и  Богъ  всяюя  утЬхи  да  утишить  васъ  во  дни 
радости  полнымъ  утЬшешемъ! 

Въ  отношенш  къ  АнглШскому  вопросу,  къ  сожалйшю,  не 
могу  сказать  вамъ  ничего  болЪе  сказаннаго.  Намъ  было  бы 
очень  пр1ятно,  если  бы  Пальмеръ  и  его  единомысленники  при- 
няли Православ1е;  но  делать  имъ  въ  этомъ  отношенш  катя- 
либо  предложен] я  нахожу  неудобнымъ.  Того,  чтобы  они  не 
знали  нашихъ  чиноположенШ  и  обычаевъ,  не  могу  думать. 
Пальмеръ  двукратно  посЬщалъ  Россш  и  издавалъ  на  своемъ 
язык'Ь  догматичесшя  книги  съ  своими  объяснешями.  Ежели  его 
единомысленники  им-Ьюгь  кашя-либо  сомнЪшя,  то,  при  ихъ  до- 
веренности къ  нему,  онъ  легко  можетъ  уничтожить  ихъ.  Глав- 
ное затруднение  для  Пальмера  заключается  въ  томъ,  что  онъ 
самъ  колеблется  между  двумя  церквами,  и  хотя  убЬжденъ  въ 
истине  догматовъ  Православной  церкви,  но  увлекается  вггЬш- 
ностно  Римскою.  Тутъ  предложеше,  чего  просить,  неуместно. 
Это  предоожеше  трудно  особенно  теперь,  когда  онъ  такъ  не- 
осторожно возбудилъ  па  Восток*    вопросъ    о  крещенш.  Этотъ 

Сочивен1я  А.  С.  Хомякова.  Письма.  3 
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вопросъ,  въ  своё  время  конечно,  рййштся  благощмятпо;  но 
легкое  наше  сближеше  съ  иноверцами  въ  настоящее  время 
удобно  можетъ  произвести  на  Восток*  касательно  насъ  сомни- 
те. Говорю  не  о  нужд*  новаго  крещешя  со  стороны  Пальме- 
ра  съ  его  соотечественниками,  но  о  затруднительности,  въ  ка- 
кую Нальмеръ  иоставилъ  насъ  въ  отношенш  къ  Востоку.  До 
прояснешя  возбужденнаго  имъ  вопроса  (чтб  конечно  не  можетъ 
продолжиться  слишкомъ  долго)  намъ  должно  опасаться,  чтобы, 
заключая  новый  союзъ,  не  разорвать  стараго. 

Желая  вамъ  всЬхъ  временныхъ  и  в4чныхъ  благъ,  съ  душев- 
нымъ  уважешемъ  есмь  вашъ  покорный  слуга  ГригорШ,  арх1- 
епископъ    КазанскШ. 

16  Апр-Ыя  1852  г.  (Спб.). 
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Дополнетя  къ  третьему  тому, 

*  Хомяковъ  пишегъ  Ю.  0.  Самарину  (см.  выше,  стр.  295):  „По- 
шлите хоть  что-нибудь  въ  „Молву".  Я  туда  маленьые  вклады 
ЬосылЬю".  Эти  строки  напомнили  намъ  объ  участии  Хомякова  въ 
„Молви"  1857  года,  которую  падавалъ  С.  М.  Шпилевсмй,  а  глав- 
нымъ  сотрудникомъ  былъ  К.  С.  Аксаковъ.  Несколько  запозда- 
лая справка  съ  „Молвой"  (сделавшеюся  нынЪ  библюграФичесвою 
редкостью)  показала,  что,  во-первыхъ,  дв*  статьи,  напечатанный 
въ  Ш-мъ  том*  нын*шняго  издашя  сочиненШ  Хомякова,  „Совре- 
менный вопросъ"  и  „По  поводу  г.  Чичерина*  появились  перво- 
начально въ  „Молви",  первая  съ  подписью  автора,  а  вторая  съ 
подписью  „Т-къ"  (Тулякъ);  и  во-вторыхь,  что  пропущены  были 
въ  прежнихъ  издашяхъ  одна  маленькая  зйм-Ьтка  въ  №  1  по  по- 
воду Н.  Ф.  Павлова  (безъ  подписи),  а  въ  №  17  отв*тъ  г.  Бу- 
слаеву съ  подписью  имени.  Перепечатываемъ  еще  изъ  „Молвы" 
двЪ  заметки,  за  принадлежность  которыхъ  Хомякову  ручаться  не 
можемъ.  но  который  обв  намъ  кажутся  очень  напоминающими 
его  литературные  пр1емы.  Пусть  они  составятъ  при  настоящемъ 
возможно-полномъ  иэданш  отдЪлъ   „йиЫа".  Изд. 


(„Мота"  1857  г.,  стр.  11). 

Въ  Аеинахъ,  одинъ  молодой  человйкъ  поступилъ,  для  изу- 
чешя  краснор*Ьч1я,  къ  софисту  (это  было  почетное  назваше)  на 
слйдующихъ  услов1яхъ:  если  выиграете  онъ  первую  свою  тяж- 
бу, то  заплатить  учителю  500  минь  серебра.  А  если  проиг- 
раетъ,  то  ничего, 

Окончивши  курсъ  своего  учешя,  онъ  подалъ  искъ  на  своего 
учители,  говоря  судоямъ:  если  я  выиграю,  то  по  вашему  при- 
говору не  заплачу  ничего;  а  если  проиграю,  то  опять  не  плачу 
ничего,  потому  что,  по  условт,  учитель  не  будетъ  въ  прав* 
съ  меня  требовать  деиегь. 
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Учитель  отв&чалъ  вероятно  йъ  Том*ь  же  роди.  Г-нъ  Н.  Ф.  Пав- 
ловъ,  въ  своей  статьЬ:  <Бшграфъ-ор1енталистъ>,  пользуется 
гЬмъ  же  древнимъ  способомъ  въ  отношеши  къ  Россш,  и  го- 
ворить, что  ей  не  слйдуеть  быть  самостоятельной  по  такимъ 
причинамъ:  если  она  будетъ  самостоятельна,  то  она  уподобит- 
ся пародамъ  западнымъ,  которые  всЬ  таковы;  если  же  она  бу- 
детъ имъ  во  всемъ  подражать,  то  она  тогда  только  будетъ  са- 
мостоятельною. Иначе:  она  будетъ  самостоятельною,  когда  бу- 
детъ всЬмъ  подражать,  и  подражательницею,  когда  вздумаетъ 
быть  самостоятельною.  Нельзя  не  порадоваться  въ  нашемъ  ост- 
роумномъ  писатели  такому  преизбытку  Аттической  соли.  У  насъ 
онъ  называется  даже  <пересоломъ>. 

II. 
Отв*тъ  г.  Буслаеву. 

Господинъ  Буслаевъ  въ  стать*  Индо-Германы  (Отеч.  Зап., 
1юнь,  1857),  вспомнивъ  случайно  обо  мн4,  сказалъ: 

<Этой  методы  (т.-е.  Шигаковской)  держится  г.  Хомяковъ  и 
въ  своемъ  сочпненш:  «СравнешеРусскихъ  словъ  съ  Санскрит- 
скими >,  возвращается  къ  Шишковскому  толковашю  Русскаго 
слова  ночь,  забывая  форму  Церковно-Славянскую  и  явно  ей 
противореча. 

Во-первыхъ,  я  не  возвращаюсь  къ  Шишковскому  толковашю 
(ибо  случайное  сходство  тутъ  ничего  не  значить)  по  той  при- 
чини,  что  метода  моя  вовсе  другая.  Я  показываю,  что  почти 
во  всЬхъ  Индо-Европейскихъ  нар4ч1яхъ  слово  ночь  предста- 
вляешь соединеше  отрицашя  н  съ  корнемъ,  указывающимъ  на 
зрйше  (пох,  ос-и1из,  насЫ;,  асЫеп);  и  сверхъ  того  возвращаю 
разумный  корень  Санскритскому  слову,  котораго  объяспеше  въ 
лексиконахъ  до  сихъ  поръ  было  безсмысленно.  Г-нъ  Буслаевъ 
не  въ  состоянш  показать  мнй  противное. 

Во-вторыхъ,  предположете,  что  человйкь  РусскШ,  ходящей 
въ  церковь,  могъ  забыть  форму  Церковно-Славянскую,  само 
по  себй  безсмысленно;  а  еще  безсмысленнЬе,  когда  относится 
къ  человеку,  который  и  самъ  въ  стихахъ  грЪшилъ  риемою 
рощи  и  нощи  или  полуногци. 

Въ-третьпхъ,  если  бы  г-нъ  Буслаевъ  попялъ  то,  чтб  чн- 
талъ,  онъ  бы  вндЬлъ,  что  именно  эта-то  Церковно-Славянская 
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форма  и  лежитъ  въ  основ*  моей  этимолопи,  какъ  форма  при 
частная  на  щ>  которой  въ  Русскомъ  язык*  соответствуете 
(особенно  въ  прилагательныхъ  отглагольныхъ)  форма  на  ч 
(гулячьй,  видучги  и  т.  д.).  Я  писалъ  не  для  учениковъ,  а  для 
лингвистовъ,  въ  которыхъ  я  предполагаю  хоть  малое  понятье 
о  пр1емахъ  разумной  этимолопи. 

Но  быль  ли  глаголъ  очить?  Я  бы  на  такой  воиросъ  могъ 
сказать,  что  такого  глагола  не  нужно  для  произведения  при- 
частнаго  ощь  или  отглагольнаго  очь\  что  слово  отчимь  (поста- 
вленный въ  отца)  происходить  причастнымъ  переходомъ  огь 
слова  отещ  черезъ  подразумеваемый  глаголъ  отчитц  а  очень 
(въ  народномъ  язык*  правильно  оченно,  т.-е.  видимо)  происхо- 
дить, какъ  и  ночь,  отъ  корня  ок  черезъ  подразумеваемый  гла- 
голъ очить  *).  Я  бы  могъ  сказать,  что  всяюй  корень  перво- 
бытный есть  въ  тоже  время  существительно-глагольпый,  а'  не 
исключительно-глагольный,  какъ  думаютъ  ошибочно  отцы  лин- 
гвистики —  Германцы;  и  что  по  духовному  свойству  племени 
Славянскаго,  существительная  основа  преобладаетъ  въ  Славян- 
скомъ  язык*  точно  также,  какъ,  по  иному  свойству  Индусовъ, 
въ  Санскрите  преобладаетъ  основа  глагольная.  Я  бы  могъ  по- 
казать, что  одно  изъ  самыхъ  характеристическихъ  свойствъ 
Русскаго  языка  состоять  въ  его  способности  создавать  суще- 
ствительныя  отъ  существительныхъ  посредствомъ  подразумЬ- 
ваемаго  глагола  и  глаголы  отъ  глаголовъ  посредствомъ  подра- 
зумеваемая существительнаго.  Точно  также  могъ  бы  я  пока- 
зать, что  вся  критика  г-на  Буслаева  на  мой  опытъ  сравнитель- 
ная лексикона  (удовлетворителенъ  ли  онъ,  это  другое  дело) 
истекаетъ  изъ  прямаго  непонпматя  самыхъ  простыхъ  правилъ 
сравнительной  филолопи,  и  что  даже  въ  статье  объ  г-не  Вельт- 
манЬ  онъ  приписалъ  ГотескШ  корень  слову  серьга  просто  по- 
тому, что  вероятно  принялъ  г  за  тождественное  съ  $  мъ  въ 
Готескомъ  ап8аЬпп§8,  между  тЬмь  какъ  оно  действительно  то- 
ждественно съ  Готескимъ  Н  въ  слове  Нггпдз.  Серьга  значить 
просто  кольцо  безъ  всякаго  отношешя  къ  уху;  вотъ  почему 
всякая  кольцеобразная  или  круглая  кадка  называется  серьгою 
и  всякое  свободно  висящее  кольцо  также  серьгою.  Германскому 
<Ьпп§8>  соответствуетъ  (разумеется,  не   происходя   отъ   него) 


*)  Срам.  Анг.  овд1е.  Ощгй  «орка  сжатая,  какъ  вгъщгй  и  друпя» 
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срега  и  следовательно  серыа  и  срязъ,  серязъ.  Носовой  звувъ 
утрачеиъ,  и  гласная  передвинута;  сравни  сред  и  серд  *). 

Это  соотвйтсше  ппшящихъ  съ  предыхательньщи  потворяется 
безпрестанно  въ  сравненш  НЗшецкихъ  и  Славянскихъ  нар&чШ, 
и  безъ  него  шагу  ступить  нельзя  (сравни;  Ъж1  и  смыт,  козе 
и  заяцг,  Шш  и  солома,  Ней  и  сила,  Ыт  и  ш&юмъ  или  шлем 
и  т,  д.).  Серьга  также  первобытна,  какъ  кгъпдз,  а  усерязь  было 
уже  развипемъ  слова.  Со  мною  согласится  всяшй  разумный 
филологъ.  Все  это  могъ  бы  я  объяснить  г-ну  Буслаеву,  но... 

Въ  той  же  стать*  (Индо-Германы)  г-нъ  Буслаевъ  говорить: 
чЧ-Ьмъ  менЬе  народъ  развивался  исторически,  т4мъ  ближе  его 
языкъ  къ  общему  сродству.  Такъ  Литовцы  и  Славяне,  далеко 
уступающее  въ  образованности  не  только  дреэнимъ  классиче- 
ским* народамъ»  но  и  племенамъ  Шшецкимъ,  предлагаютъ  въ 
своихъ  языкахъ  ближайшее  сродство  съ  Санскритовгь.  Языкъ  въ 
атомъ  случае  стоить  въ  обратномъ  етношеши  къуспйхамъ  образо- 
ванности. Следовательно,  значительная  близость  нашего  языка 
кк  Санскриту...  тЬмъ  самымъ  изобличаетъ  юность  и  незре- 
лость или,  по  крайней  мйрй,  свежесть  умственныхъ  и  нрав- 
ственныхъ  силъ  народа»  и  т.  д. 

<  Незрелость  или,  по  крайней  мйрй,  свежесть >.  Хорошо  ло- 
гическое соединеше  мыслей! 

<ЧЬмъ  менЬе  народъ  развивался  исторически,  гЬмъ  ближе 
его  языкъ  къ  общему  сродству...  Языкъ  въ  этомъ  случай  сто- 
ить въ  обратномъ  отношевш  къ  успЬхамъ  образованности >. 
Языкъ  уцЪлЪлъ:  онъ  молодь.  Развалился  и  перегнилъ:  онъ 
старъ.  Это  все  равно,  какъ  если  бы  кто-нибудь  вздумалъ  ут- 
верждать, что  пирамида  молрже  развалившейся  мазанки,  и  крЪп- 
шй  баобабъ  моложе  сгнившей  ветлы.  Но  оставимь  срюненш 
и  сдЬлаемъ  прямой  выводъ,  въ  которомъ  бы  не  было  ни  ма- 
лЬйшей  гЬни  натяжки.  Языкъ  Готесюй  ближе  къ  общему  вор- 
ню,  чЪмъ  Англо-Сакшй.  Неужели  Готеы  были  менйе  развиты, 
чЬмъ  Саксы?  Бол'Ье  чЬмъ  сомнительно.  Языкъ  Шипетаровъ 
Албанскихъ  и  Бельтовъ  Ирландскихъ  дал$е  Гелленскаго  отъ 
Санскрита;  атЬдуегь,  что  Шипетары  и  Кельты  развита  Гед- 
леновъ?  Разеваешься  поневоле.  Но,  можетъ  быть,  тутъ  вошли 

*)  Въ  слов*  серьга  ерикъ  поел*  р  означаетъ,  что  выпавшая  иди  передви- 
нутая гласная  принадлежала  къ  лЪствиц'Ь  оетрыхъ  гласныхъ:  ибо  хараггеръ 
гласной  обыкновенно  остается  при  согласной,  даже  когда  гласная  уже  вывала. 
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друпя  стихш.  И  осмотри  мъ  на  другое:  во  время  Августа  цвела 
еще  Санскритская  словесность  въ  полномъ  блеске  и  была 
крайне  близка  въ  общему  сродству,  а  Германсюя  нарЬч]я  уже 
отклонились  далеко.  Следуете,  что  Инд1я,  которой  словесность 
едва  ли  не  богатейшая  въ  цЬломъ  свете,  была  менее  разви- 
та, чемъ  дикари  Германскихъ  л^совъ.  Посмотримъ,  наконецъ, 
ближе  къ  себе,  тамъ,  где  н4гь  сомнЬнш.  Церковно-Славянскш 
языкъ  и  народъ,  которому  онъ  принадлежалъ  и  который  уже 
им$лъ  во  II  жь  веке,  какъ  мы  знаемъ,  богатую  словесность, 
были  мен'Ье  развиты,  чемъ  Саксонцы  Беовульфа?  Но  и  этаго 
мало:  РусскШ  языкъ,  намъ  современный,  несравненно  ближе 
къ  Санскриту»  ч'Ьмъ  языкъ  Беовульфа:  слЗгдуетъ,  что  Руссше 
нашего  времени  менее  развиты,  ч4мъ  Саксы,  когда  они  пили 
Беовульфа.  Вотъ  выводы  прямые  и  не  подверженные  ни- 
какому сомнЪиш.  А  это  выводы  нзъ  правилъ,  положенныхъ 
человФкомъ,    который    занимается    языкознашемъ. 

Не  дурно! 

с  Литовцы  и  Славяне».  Они  стоять  у  г-на  Буслаева  въ  од- 
ной категории.  Онъ  даже  и  не  подозреваете  разницы.  Онъ  не 
знаетъ,  что  Литовское  нар6ч1е,  при  своей  близости  къ  Санс- 
критскому, цредставляетъ  только  развалину,  едва  кое  где  по- 
росшую скудною  растительностью  сгЬннаго  мха;  а  Славяншя, 
при  той  же  близости,  имЬютъ  свою  самобытную  жизнь  и  свое 
богатое  развито,  не  уступаюгщя  никакому  языку  въ  м1ре.  Да 
какъ  же  это  случилось,  что  такая  неизменность  соединена  съ 
такою  жизненностью?  Очень  просто.  Оно  случилось  отъ  того» 
что  наше  слово,  единственное  на  земномъ  шаре,  крепко  какъ 
гранить,  а  прозрачно  и  переливчато  какъ  ключевая  струя. 
Она  случилось  огь  того,  что  Славяне  самое  словесное  племя 
изъ  всЬхъ  человеческихъ  племенъ,  не  исключая  даже  Инду- 
совъ,  какъ  видно  изъ  сличешя  Индостана  съ  Санскритомъ. 
Г-нъ  Буслаевъ,  преподаватель  сравнительной  филолопи  въ  Роо 
сш,  не  подозреваете  даже  свойств*  своего  роднаго  языка  и 
народа,  который  въ  этомъ  языке  высказывается. 

Итакъ,  я  объясню  то  но,  на  которомъ  я  было  остановился. 
Я  бы  многое  могъ  объяснить  г-ну  Буслаеву  по  случаю  слова 
ночь;  но  какъ  же  я  объясню  что-нибудь  критику,  который  вк- 
сказываетъ  такую  невероятную  запутанность  въ  самыхъ  про- 
стыхъ  и  первоначальныхъ    понятшхъ?    Ссылаюсь    на    всякаго 
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ученаго:  в-Ьдь  это  просто  невозможно.  Онъ  меня  избавить  отъ 
труда  впредь  возражать  ему.  Но  г-нъ  Буслаевъ  въ  своей  стать* 
приглашаетъ  Славянофиловъ  побеседовать  съ  Гриммами,  Боа- 
помъ,  Бенфеемъ  и  иными  филологами.  Это  другое  дЬло:  это 
можегь  быть;  не  потому,  чтобы  были  въ  Россш  филологи  имъ 
равные,  но  потому,  что  они  показали  путь,  а  мы  ближе  къ  ис- 
точнику по  милости  наследства  нашихъ  предковъ  Русскаго 
языка. 

Кстати  о  филолоии:  скажу  слово  о  происхоявденш  одной  изъ 
сказокъ,  ходящихъ  въ  народной  словесности. 

Когда  Пушкинъ,  первый  (если  не  ошибаюсь)  сказалъ,  что 
<Бова-Королевичъ>  иереведенъ  сь  Итальянскаго  языка  (что 
совершенно  справедливо)  и  есть  сказка  Итальянская,  я  встре- 
тился съ  ннмъ  и  доказалъ  ему,  что  хотя  сказка  перешла  къ 
намъ  изъ  Италш,  но  въ  Италш  перешла  она  изъ  Англш, 
своей  родины.  Онъ  хогЬлъ  это  напечатать,  но,  кажется,  за- 
былъ;  съ  тЪхъ  поръ  не  знаю,  сказалъ  ли  кто-нибудь  тоже 
самое. 

Городъ  Антонъ  не  Анкона,  а  АншйскШ  Гамптонъ,  весьма 
известный  въ  Англш,  гдЬ  нисколько  городе  въ  носягь  это  имя 
(8ои1ЬЬашр1оп,  КогЙЖатрЬп  и  др.).  Вотъ  родина  Бовы,  по- 
англШски  Бевиса  (быть  можетъ,  не  чуждаго  древнейшему  Бео- 
вульфу).  Такъ  объясняется  и  война  съ  Датчанами  (1Ье  Вапев). 
Противникъ  и  потомъ  другъ  Бовы,  исполинъ  Лукоперъ,  по- 
аиглшеки  Аскапардъ,  былъ  съ  нимъ  изображенъ  на  двухъ  по- 
ловинкахъ  городскихъ  воротъ  котораго-то  изъ  Гамптоновъ,  но 
котораго,  не  помню.  Происхождеше  это  не  подложить  сомнЪтю. 

Въ  БовЪ  мы  находимъ  Датчанъ  подъ  ихъ  подлиннымъ  име- 
немъ,  отъ  Итальянской  формы  Бапезе  и  АглШской  Вапев. 
Откуда  произошла  Русская:  Датчане?  Гриммъ  думаетъ,  что  это 
память,  сохраненная  Славянами  о  томъ,  что  Датчане  некогда 
назывались  Даками.  Такому  великому  труженнику  въ  наукЪ, 
каковъ  Гриммъ,  можно  простить  мелюя  ошибки,  происшедшая 
отъ  народнаго  самолюб1Я,  ищущаго  военной  славы  заднвмъ 
числомъ.  Объяспеше  формы  Датчане  очень  просто.  Точно  так- 
же какъ  Англичане  назвали  не  йЬмцевъ,  а  Голлавдцевъ  по 
преимуществу  Би(;сЪ,  *очно  также  мы  назвали  не  НЪмцевъ,  а 
Данстй  народъ  Датчанами.  Оба  слова  совершенно  одинаковы, 
и  оба  суть  только  нзмЬнешя  слова  Дейтисъ  (Веи1зсЬ):  отъ  того 
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Дейтчане  (Датчане)  и  ДатскШ.  У  Англичапъ  это  следсше  Рейп- 
ской,  а  у  насъ  Любской  торговли. 

Въ  Англо-Саксонскнхъ  сказкахъ  были  два  героя,  особенно 
любимые,  Бевисъ  изъ  Гамдтоиа  и  Гви  (или  Гай)  взъ  Варвика, 
котораго  противникъ  и  друга,  также  исполинъ,  звался  Коль* 
брантъ.  Норманны-завоеватели  не  допускали  Англо  -  Саксон- 
скихъ  героевъ  въ  свою  поэзш.  Собственпыхъ  героевъ  изъ  Скан- 
динаве 01Ш  перезабыли  такъ  же,  какъ  и  все  Скандинавское  въ 
быгЬ,  устройстве  и  закон*  (чтб  уже  ясно  доказалъ  Пальгревъ). 
Они  пЬли  Французскаго  Роланда  и  его  товарищей;  но  скоро 
къ  нимъ  присоединили  Кельтскихъ — Артура  и  его  сподвижни- 
ковъ.  Бевисъ  и  Гви  мало-по-малу  забывались,  и  теперь  едва 
ли  Росшя  не  лучше  помнить  Аигло-Сакскаго  богатыря  Бову, 
ч4мъ  его  родина.  А.  Хомжж. 

III. 
3  а  м  4  т  к  а. 

(„Молва*  1857  г.,  стр.  119). 

Есть  въ  нашемъ  разговор Ь  много  употребительныхъ  словъ, 
образоваше  которыхъ  не  совсЬмъ  ясно,  наприм'Ьръ  намедни 
или  иначе  онамедни:  слово,  вероятно,  образовавшееся  изъ  они- 
ми  дни  и  указывающее  на  древшй  творительный  падежъ  мно- 
жественнаго  числа.  Такъ  весьма  есть  тоже  особый  творитель- 
ный народный  отъ  весь,  и,  вероятно,  древнЬйпнй.  Творительно- 
му весьма  соответствуют^  тоже  древняя  форма  болма,  а  также 
доселе  употребительныя  въ  народ*  формы,  какъ:  ревма  реветь, 
шлма  валить  и  пр.  Это  все,  думаемъ  мы,  форма  (и  форма  древ- 
няя) творптельнаго  падежа.  Слово  паки  тоже  не  очень  ясно. 
Вероятно,  оно  образовалось  изъ  кой,  кгй  и  повторительнаго 
предлога:  по,  переходящая  часто  въ  па{сокъ-пасош)  токъпато- 
ка),  кгй )  пакт  (какъ  вся-кгй,  ка-кой,  та-кой  и  пр.;  но  пакгй 
неупотребительно).  Форм*  паки  соотвётствуегь  форма  такщ 
кроме  этой  формы  встречается  и  форма  пакь,  соответственно 
форм^  такъ.  Зд^сь  аналогия  подтверждаетъ  предположеше,  что 
паки,  пакъ  произошло  отъ  пакт  (пакой),  какъ  таки-такъ  про- 
изошло отъ  такой  (такгй).  Есть  еще  форма  паче,  и  хотя  ред- 
ко встречающаяся,  соответственная  ей  форма  таче.  Форма 
паче  еще  более  утверждаете  наше  мнеше,  что  паки  происхо- 
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дитъ  отъ  мФстоимениаго  прнлагательнаго  пакгй,  ибо  это  форма 
сравнительная,  какъ  прытче,  слаще)  сюда  же  относится  иначе, 
при  которомъ  впрочемъ  сравнительный  оттЬнокъ  слабо  сохра- 
няется. Но  что  же  тако  паки?  Паки,  равно  и  маки,  образо- 
вались изъ  пакт,  такай  (или  лучше  изъ  первообразнаго:  пакь, 
такъ,  соотвйтствующаго  напр.  первообразному  добрь),шсь,  напр., 
молодецки,  дптскщ  образовалось  огь  молодецки,  дгътскь.  Но 
что  же  это  за  форма?  Думаемъ,  что  это  древшй  предложный 
безъ  предлога  или  местный  какъ:  ять,  добртъ  (добргь)  и  пр. 
Буква  гь  въ  и  легко  переходить,  особенно  когда  она  на  конц-Ь, 
и  не  на  ней  удареше.  Замечательно,  что  иногда  при  этихъ 
формахъ  употребляется  предлогъ  по;  напр.  подтътскщ  по-мо- 
лодецт.  Впрочемъ  зд4сь  можно  возразить,  что  въ  этомъ  слу- 
чае скорее  прилпченъ  дательный,  ибо  говорится  нанр.  по  доб- 
ру, по  здорову;  однако  возможенъ  и  предложный  и  есть  подоб- 
ное употреблете:  говорится,  напр.,  онъ  пошелъ  по  братгь  и  по 
брату.  Быть  можетъ,  что  въ  этомъ  разсматриваемомъ  случа*Ь 
удержалось  употреблете  предложнаго.  По  крайней  мЪрЪ,  вотъ 
наши  догадки. 

IV. 

Изъ  пиоьма  въ  редактору  „Молвы*. 

Рйдко  случается  мн4  заглядывать  въ  <Руссшй  1№стншгь>,но 
долженъ  сознаться,  что  всякШ  разъ  выношу  я  изъ  чтешя  это- 
го журнала  какую-нибудь  новую  и  любопытную  мысль. 

Недавно  читая,  во  второй  Апрельской  книжки,  статью  г-на 
Соловьева  <Шлёцеръ  и  анти-историческое  направлеше>,  я  быль 
пораженъ  слйдующимъ  страннымъ  иэречетемъ:  «Руссьай  чело- 
в4къ  XVII  вика,  говорить  онъ,  явился  совершенно  чистымъ, 
вполне  готовымъ  къ  воспринято  новаго,  однимъ  словомъ,  явил- 
ся ребенкомъ,  ребенкомъ,  чрезвычайно  способнымъ,  воспршм- 
чивымъ,  но  ребенкомъ,  для  котораго  настала  пора  учешя,  по- 
ра подражатя;  ибо  чтб  такое  учете,  какъ  не  подражаше?> 
(стр.  466). 

Признаюсь  я  до  сихъ  поръ  полагалъ,  что  учен1е  въ  этою 
смысле  свойственно  только  такимъ  творешямъ  Божшмъ,  како- 
вы обезьяны  и  попугаи,  а  что  челов§къ,  существо  разумное, 
придаетъ  учетю  болйе  высокое  значеше,  не  считая  его  про- 
стымъ  подражатемъ,  но  сознавая  въ  немъ   живую   искру,  за- 
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жигающую  огонь  его  собственна™  мышдешя,  духовную    силу, 
устремляющую  его  на  путь  самобытнаго  развитш. 

Однако,  можетъ  быть,  что  до  сихъ  норъ  люди  ошибались, 
придавая  столько  важности  такому  легкому  д$лу;  поэтому  очень 
желательно,  чтобы  г-нъ  Содовьевъ  развилъ  поболее  свою  за- 
мечательную теордо.  И  тогда,  если  ему  удастся  доказать,  что 
учете  есть  не  что  иное,  какъ  подражаше,  можно  будсгь  по 
чисто-математическому  дЪйствш  (замЬненш  равнаго  равнымъ) 
заменить  старую  Русскую  пословицу  <  учете  св'Ьтъ,  а  неуче» 
н1е  тьма>,  новою  болйе  ясною»  ноговоркою:  с  подражаше  свЬтъ, 
а  неподражаше  тьма>. 

Притомъ  же  г-нъ  Соловьевъ  не  только  обогатить  Руссюй 
языкъ  новою  пословицею,  но  и  продеть  къ  очень  лестному 
для  насъ  выводу,  который  поставить  подражательницу-Росспо 
въ  самомъ  яркомъ  св-ЬгЬ,  тогда  какъ  не  подражающая  никому 
Англия  останется  <во  тьм4  и  сЬни  смертнМ».  И  по  дЬломъ 
ей,  этой  лукавой  Англш! 
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Записка  А.  С  Хомякова  о  Шумлинской  позицш. 

18Б4  •). 

Планъ  кампанш  за  Дунаемъ  или  случайности  войны  могутъ 
привести  наши  войска  снова  подъ  Шумлу:  поэтому  считаю  не 
безполезнымъ  дать  некоторую  известность  слЬдующпмъ  обсто- 
ятельствамъ. 

Въ  1828  году,  послй  удачнаго  навадешя  на  Костежское 
ущелье,  я  стоялъ  на  правомъ  фланг*  отряда  въ  третьемъ  эс- 
кадронЬ  гусарь  принца  Оранскаго,  около  версты  отъ  ущелья. 
Болйе  десяти  дней  у  насъ  не  было  ничего  съЬстнаго,  кровгЬ 
сухарей.  Въ  это  время  указалъ  мнгЬ  унтеръ  -  офицеръ  на  ни- 
сколько коровъ,  которыя  паслись  на  Шумлинской  гор*.  Я  по- 
просилъ  у  полковника  Плаутина  позволешя  отбить  этихъ  ко- 
ровъ. Онъ  разсвгЬялся  и  сказалъ  мнЬ:  <РазвгЬ  вы  не  знаете, 
что  это  Шумлинская  гора?  Впрочемъ,  пожалуй,  попробуйте >. 
При  скогЬ  видно  было  человйкъ  восемь  вооруженныхъ  пасту- 
ховъ.  Я  спустился  съ  30-ю  охотниками  къ  рЪчкЬ,  которая  на- 
зывается, если  не  ошибаюсь,  Балтаджп-дере,  а  по  -  болгарски 
Врана.  За  крутостью  горы  пастухи  уже  меня  видЬть  не  могли. 
Я  про'Ьхалъ  несколько  саженъ  ручкой  по  каменистому  дну, 
увидЬлъ  влЪво  стёжку  не  слишкомъ  крутую  и  довольно  ши- 
рокую для  прохода  двухъ  лошадей,  легко  поднялся  въ  верхъ 
и  къ  самому  верху  пустился  вскачь.  Захваченные  въ  расплогь 
пастухи  выстрелили  на  удачу,  разумеется,  ни  въ  кого  не  по- 
пали, бросились  направо  въ  кусты,  куда  преследовать  ихъ 
было  нельзя  и  бесполезно.  Коровъ  я  вслЬлъ  отогнать  въ  полкъ 


•)  Князь  М.  Д.  Горчаковъ  сд-Ьлалъ  на  этой  записи*  пометку:  .любопытное 
свЪд'Ъше". 
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(который  имп  впослЬдствш  лакомился),  а  самъ,  бросив!»  пике- 
ты на  опушку  къ  сторон*  Трусовскаго  ущелья,  пустился  круп- 
ной рысью  поперекъ  горнаго  хребта.  Подъемъ  быдъ  весьма 
легши,  почти  равнина.  ПроЬхавъ  около  версты  одинъ,  я  до- 
•Ьхалъ  до  такого  места,  где  былъ  переломъ  хребта  и  вдали 
увидЬлъ  Шумлу,  стоящую  въ  углублеши  гораздо  ниже  меня. 
Въ  это  время  раздался  выстрЬлъ  однаго  изъ  пикетныхъ  сол- 
дате, и  я  принужденъ  былъ  поспешить  возвратомъ;  собралъ 
солдата  и  благополучно  спустился  подо  гору,  опередивъ  на 
четверть  версты  ТурецкШ  отрядъ  челов^къ  въ  триста,  который 
сп'Ьшилъ  отъ  Трусовскаго  ущелья,  чтобы  насъ  отрезать. 

Подъемъ  на  Шумлинскую  гору  съ  версту  вправо  отъ  Ко- 
стежа  весьма  легокъ  для  пехоты  и  для  кавалерш  и  даже  не 
труденъ  для  артиллерш,  разумеется,  съ  помощш  п4шихъ  сол- 
датъ.  Это  место  нисколько  не  было  укреплено  въ  1828-мъ  году, 
и  такъ  какъ  оно  нападешю  не  подвергалось,  то  немудрено, 
что  оно  не  укреплено  и  теперь. 

Едва  ли  не  я  одинъ  въ  Русской  армш  былъ  на  Шумлин- 
ской  горе;  но  дорога,  мною  найденная,  осталась  никому  неиз- 
вестной, потому  что  свитше  офицеры,  котррымъ  я  объ  ней 
говорилъ,  на  это  не  обратили  никакого  внимашя,  а  изъ  Ко- 
стежа  Турки  насъ  проводили  невежливо  по  милости  генерала 
Ридигера,  который  ни  въ  Костеже  не  укрепился,  ни  пути  воз- 
вратнаго  черезъ  лиса  не  обезпечилъ. 

ВъЬздъ  мой  на  Шумлинскую  гору  и  успешная  добывка  ко- 
ровъ  могутъ  быть  засвидетельствованы  всЬми  моими  товари- 
щами и  генераломъ  Плаутинымъ.  Во  время  фуражнровокъ  за 
Эски  -  Стамбуломъ  вид^лъ  я  также  влево  отъ  Костежа  два 
друпе  въезда,  которые  мне  также  показались  удобными,  н  то- 
же самое  мне  было  подтверждено  Болгарами.  Но  такъ  какъ  я 
виделъ  эти  черныя  дорожки  издали  посредствомъ  маленькой 
зрительной  трубки,  отвечать  за  верность  моего  наблюдешя  не 
могу.  Впрочемъ,  все  эти  обстоятельства,  можеть  быть,  и  мо- 
гутъ кь  чему-нибудь  послужить;  поэтому  и  нахожу  нужнымъ 
ихъ  сообщить. 

Эта  ваппска  А.  С.  Хомякова  (изъ  Мартовской  книжка  „Русскаго  Въстника* 
1889  года)  сообщена  намъ  И.  В.  Новицкимъ.  Ик). 
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(Къ  1У-му  тому). 

Записочка  А.  С  Хомякова. 

Ъдунъ  плохой,  поэтъ  смиренный 

Къ  вамъ  явится  всенепременно 

И  съ  благодарностью;  но  только!  можетъ  быть, 

Онъ  льготныхъ  полчаса  попросить  униженно, 

Чтобъ  отъ  Чадаева  обратный  путь  свершить. 

А.  Хомяховъ. 

21-го  Мая  1854  г. 

Записочка  писана  къ  Степану  Диитр1евичу  Нечаеву,  въ  ответь  ва  ври- 
гдатеше  къ  об-вду.  С.  Д.  Нечаевъ  жилъ  въ  Моек  в*,  въ  начал ъ  Дъаичыго 
поля  (въ  доиъ,  гдъ  нынъ  Усачевско-Чернявское  учебное  заведеаде),  т.  е. 
въ  иноговерстномъ  разстоянш  отъ  Новой  Басманной,  гдъ  (въ  дом*  нын*  Про- 
хорова) у  П.  Я.  Чадаева  каждый  Понедъльникъ  бывали  утреня1я  собрандя,  не- 
измънно  посещаемый  пр1ятелемъ  его  А.  С.  Хомяковымъ  (жившихъ  на  Со- 
бачьей площадки).  Изд. 


Письмо  А.  С.  Хомякова  въ   Петру  Яковлевичу 

Чаадаеву. 

Я  очень  рйдъ,  что  вамъ  Лучше  и  надеюсь  на  хорошую  по- 
году, что  она  васъ  совершенно  поправить,  ибо  имЬю  твердое 
нам'Ьрете  съ  вами  долго  и  долго  вести  дружесюе  споры,  ко- 
торые нисколько  не  мЪшаютъ  еще  болйе  дружескому  согласш: 
Отсылаю  вамъ  переводъ,  въ  которомъ  впрочемъ  я  ошибокъ  не 
нахожу  и  очень  буду  благодарено»,  если  доставите  продолжеше, 
разумеется  не  для  пов-Ьрки,  совершенно  ненужной,  а  для 
чтешя. 

Что  касается  до  моего  дьякона  *),  то  его  поверенный  гойо- 
рилъ  мн*Ь  вчера:  Рго1ев1ап118т  18  аЬзо1иЙу  йга^1п^  4о  ап  еш1: 
Это  мнЬ  было  очень  приятно  слышать:  очевидно  движете  ре- 
лвгюзное  въ  Англш,  не  смотря  на  свои  странный  формы,  имЬ- 
етъ  ясное  сознаще  современной  эпохи.  Какая  страшная  реак- 
щя  противъ  XVIII- го  в*ка! 

Жены  моей  дома  нить,  и  поэтому  я  беру  на  себя  благода- 
рить васъ  за  вашъ  любезный  поклонъ.  До  свидатя;  не  знаю, 
когда  именно,  но  твердо  в"Ьрю,  что  на  здЬшнемъ  свйтЬ:  въ 
немъ  ещё  такъ  много  любопытнаго,  что  не  для  чего  съ  нимъ 
разставаться.  Вашъ  А.  Хомяковъ. 


*)  Т.-е.  дьякона  АнгднкапскоЙ  церкви,  ГГальмерА.  П.  6. 
СочанрпЫ  А.  С.  Хомякова.  Письма. 
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Письмо  А.  С.  Хомякова  къ  Й.  В.  Вирйевсжому  О 

Видно,  мы  съ  тобою  плохо  собираемся  слово  держать,  любезный 
Иванъ  Васильевичу  когда  первый  срокъ   уже    пропустили.  Я    не 
потому  пропустилъ.  чтобы  не    вспомнилъ, — н*тъ,  а  просто  пото- 
му, что  писать  было  нечего.  Ты  почему?...  И  теперь    пишу    отъ 
стыда,  чтобы  какъ  нибудь  оправдать  себя.    Новаго   ничего    нФтъ 
ни  во  мн*,  ни  около  меня.  Москва  пуста,  во*  разахались.  Пав- 
ловъ  одинъ  еще  въ  Москв*   или,  лучше  сказать,  въ  Дворянскомъ 
клуби.  Мои  увЪщатя  принесли  ту  пользу,  что  онъ    сталъ  играть 
еще  рФзвЪе,  и  уже  имя  его  произносится   на  ряду   съ   Нилусами. 
Жаль  для  него  и  для  насъ.  Тургенев?»')  уФхялъ  грустный;  кажется 
мы  ему  оказали  плохую  услугу  и  частыми  нападешями  почти  ув-в- 
рили,  что  вс*  великолФпныя  явлешя  жизни    Запада   чуть-чуть    не 
шутка,  не  исключая  ни  брошюрокъ  Лакордера,  и  мыслей  Жубера; 
а  челов'Ькъ  вообще  любить  свою  игрушку,  покуда   онъ    еще  в*- 
ритъ,  что  она  д*ло,  и  что  кукла    живой    человЪвъ.    Сюда,    мешку 
прочихъ  великигь  людей,  пр1Ъхалъ   С.  С.    Уваровъ,    ююраго   я 
еще  не  видалъ  и  который,  по  слухамъ,  невыразимо  величествввъ 
въ  отсутств1е  Строганова,  и  Бфимовичъ,  съ  бакенбардами  и  боро- 
дою, который  преважно  увЪряетъ,  что  главная  теперь  задача  Си- 
нода состоитъ  въ  примнренш  Православгя  съ   учешемъ    Шлейер- 
махера,  и  что    Протасовъ    этимъ    очень    занимается.    Вероятное 
двло  *).  Между  прочпмъ  почти  В'врно,  что    поповъ   поставятъ    на 
ругу     или    на    жалованье.     Откуда    возмутъ    потребныя    на  это 
30,000.000  ежегодно,  и  лучше  ли?  Прежде  я  думалъ  рпоп,  что  къ 
этому  всячески  надобно  стремиться;  теперь  сомневаюсь.  Для    на- 
рода ххвбопашественнаго  священники-хлебопашцы  почти  хороша: 
даютъ  добрый  примФръ,  учатъ  хозяйству,  живугь    общею  съ  на- 
родомъ  жизн1Ю  и,  следственно,  бол*е   ему  сочувствуютъ.  Но    это 
только  умствование,  однавоже  подтвержденное  для  меня    опытомъ. 
У  меня    три    попа  на  руг*,  два  на  пашн*,  и    сги   лучше    оюлхъ. 
Праздность  беззаботная,  безъ  занятШ  необходимыхъ,   безъ  обще- 
ства нисколько  просв*щеннаго  ведетъ  ихъ  къ  обжорству,  къ  пьян- 
ству  и  разврату;  а  деньга,  которая  представляетъ  для  нихъ  и  хлЪбъ, 
и  все  нужное  въ  жизни,    пргучаетъ    къ   корыстолюбпо.    Попу    на 
пашн'в  можно  жить  хорошо  безъ  денегъ    трудолюб1емъ   и   хозяй- 
ствомъ;  но  деньги  знаютъ  только  одно  хозяйство — процента  и  спе- 

')  Изъ    приложений   ко    11-го   тому    книга   Н.  П.    Колюпапова:  •Б1огра*1я 
А.  И.  Кошелева"  М.    1892,  стр.  108—110.  Нлд. 
3)  Александръ  Ивановичъ.  Изд. 
•)  Сверхъ  того  Ефимовичъ  прюбрЪлъ  великое  почтение  къ  Полевому. 
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куляцш.  То  и  другое  более  развращает*,  чшк»  хмьбопашестеен- 
мая  заиятгя.  Изъ  атаго  не  следуетъ,  чтобы  действительно  пашня 
приличнее  бьиа  ддя  попа  жизни  спокойной;  но  следуетъ  только 
то,  что  при  теаерешнемъ  быте  поповскомъ  она  приличнее.  Пе- 
ремена частная  не  будетъ  ни  на  что  годна;  но  перемена  общая, 
систематическая,  можетъ  быть  очень  полезна.  Дайте  жалованье, 
но  требуйте  ватехизацш  и  сделайте  эту  катехизащю  возможной: 
тогда  не  жалко  будетъ  заплатить  по  1000  каждому  изъ  30,000 
поповъ  приходсквхъ  въ  Рогаи.  Вотъ  какъ  я  предложилъ  бы  уч- 
редить эту  катпхизащю.  Приходъ  делится  на  число  деренень.  Изъ 
года  вычитается  Страстная,  Светлая  неделя,  святки,  с-внокосъ  и 
жатва.  Остальное  время  делится  на  число  деревень,  и  всякая 
имееть  свои  положенный  4  или  5  или  С  недель,  сколько  придет- 
ся. Въ  продолжен] е  атихъ  недель  попъ  пр1езжаетъ  всякШ  вечеръ 
или  утро  и  учитъ  словесно  въ  общей  избе  детей  отъ  8  до  12 
летъ.  Въ  продолжете  того  же  времени  дети  лзъ  той  же  деревни, 
подъ  предводительствомъ  старика  или  старухи,  приходятъ  слушать 
поучеше  поел*  воскресной  обедни  или  после  праздничныхъ  обе- 
день,  а  дети  прочихъ  деревень  могутъ  и  не  приходить  въ  ученш 
воскресному,  хотя  все  приглашаются.  Вотъ,  мне  кажется,  одно 
средство,  чтобы  катехизацш  была  возможною,  а  жалованье  безъ 
решительна™  поворота  въ  жизни  болЪе  можетъ  сделать  вреда, 
чЬмъ  пользы.  Также  толкуютъ  объ  уничтоженш  сословия  дъячковъ 
и  пономарей  и  о  вольнонаемномъ  эамещеши  ихъ  должностей.  Пло- 
хо верю;  хотя  стихарь  и  не  требуетъ  рукоположешя,  однакоже 
дьячка  нанимать,  какъ  дворника,  странно. 

Съ  твоего  отъезда  не  дЪлалъ  я  ровно  ничего  и  только  читалъ 
вснкШ  вздорь,  да  всяшй  вечеръ  каялся  въ  утраченномъ  дни.  Я 
тавъ  часто  исповедуюсь  въ  лени  безъ  исправлешя,  что  готовъ  съ 
Лютеранами  полагать,  что  лучше  не  исповедаться:  сохраняешь 
стыдь  и  еще  можешь  исправиться,  а  когда  признался,  отложилъ 
веяюй  стыдъ,  того  и  смотришь,  что  въ  грехе  погрязнешь. 

Тургеневъ  едетъ  знакомиться  съ  новымъ  королемъ*)и,  по  ело- 
вамъ  Свербеева,  встретить  мощи  Наполеона. 

Петру  Васильевичу,  которому  кланяюсь,  следуетъ  заказать  паль- 
то, ра11е1оп,  Ъоирре1ап<1е  \теп<Иеппе  е!  ВгеЪоппе.  Адамъ  Бремен- 
ск!Й  говорить,  что  Славяне  Поморсюе  торгуютъ  холщевыми  пла- 
щами, которые  у  нихъ  называются  РаИошв,  народный  костюмъ. 
Любопытный  Фактъ! 


•)  Со  вступившимъ  на  престолъ  (1840)  королемъ  Прусскимъ,  Фрвдрихомъ 
Вильгельмомъ  1У-мъ.  II.  Б. 
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Записка  Леонида  Матвеевича  Муромцова  о 
посл'Ьднихъ  минутахъ  А.  С  Хомякова. 

'23-го  Сентября  (1860)  въ  8  часовъ  утра  пргЬхалъ  ко  мн* 
посланный  съ  изв'Ьтемъ,  что  Алексий  Степановичъ  заболеть 
холерой.  Я  наскоро  захватилъ  съ  собою  лекарства,  которыми 
довольно  успешно  лйчилъ  въ  околрдк§  и  съ  тяжелымъ  пред- 
чувсшемъ  на  сердце  поскакалъ  въ  Ивановское.  Въ  9  часовъ 
взошелъ  въ  комнату  къ  больному.  Онъ  лежалъ  лицоыъ  къ 
св$ту,>  а  потому  страшные  слйды  болезни  сразу  бросились  мнЬ 
въ  глаза.  <Чт&  съ  вами,  Алексий  Степановичъ?>  спросилъ  я  у 
него,  стараясь  придать  моимъ  словамъ  и  твердость,  и  спокой- 
ствие. «Да  ничего  особеннаго,  приходится  умирать.  Очень  пло- 
хо. Стрйпная  вещь!  Сколько  я  народу  вылЬчилъ,  а  себя  вы- 
лечить не  могу».  И  все  это  было  сказано  слабымъ,  едва  впят- 
нымъ  голосомъ,  свойствениымъ  всЬмъ  холернымъ.  Но  въ  э^омъ 
голосЬ  не  было  и  тйни  сожалйтя  или  страха,  но  глубокое 
убйждеше,  что  нить  исхода. 

Лишнпмъ  считаю  пересчитывать,  сколько  десятковъ  разъ  я 
его  умолялъ  принять  моего  лекарства,  послать  за  докторомъ  и, 
следовательно,  сколько  разъ  онъ  отвйчалъ  отрицательно  и  при- 
этомъ  самъ  вышшалъ  изъ  походной  гомеопатической  аптечки 
то  шчйгми,  то  тегсиггиш.  Дня  два  передъ  роковымъ  23-мъ 
числомъ  Алексей  Степаповичъ  уже  страдалъ  поносомъ;  не  об- 
ращая вниматя  на  этотъ  недугъ,  онъ  4здилъ  21-го  въ  Лебе- 
дяль,  22-го  былъ  въ  поли,  а  въ  ночь.съ  22-го  на  23-е  до 
двухъ  часовъ  писалъ  письмо.  Въ  3-му  часу  онъ  легъ  спать  и 
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приказалъ  человеку  приготовить  къ  утру  горчичникъ,  собира- 
ясь ехать  со  мной  въ  зас^даше  Лёбедянскаго  Общества.  Въ 
шестомъ  часу  онъ  разбудилъ  людей:  болезнь  разразилась  въ 
полной  силЬ.  Въ  9  ^часовъ,  когда  я  пр^халъ  въ  Ивановское, 
главные  припадки  нисколько  уменьшились,  оставивши  по  себ* 
всЬ  признаки  отчаян  наго  положешя:  изнуренное  лицо,  холод- 
ный цотъ,  сильно  изменившейся  голосъ,  неимоверную  слабость. 
Около  часу  пополудни,  видя,  что  силы  больного  утрачиваются, 
я  предложилъ  ему  собороваться.  Онъ  принялъ  мое  предложе- 
ше  съ  радостной  улыбкой,  говоря:  < очень,  очень  радъ>.  Во 
все  время  совершешя  таинства  онъ  держалъ  въ  рукахъ  свечу, 
шепотомъ  повторялъ  молитву  и  творилъ  крестное  знамеше. 
Спустя  некоторое  время,  онъ  принялъ  нисколько  капель  моего 
лекарства,  вместо    цЬлой    рюмки,  которую  я  ему   предлагала 

Часа  въ  три,  при  усилш  встать  съ  постели  (хотя  насъ  трое 
его  поддерживали)  онъ  впалъ  въ  сильный  обморокъ;  ошибочно 
принявши  это  за  агошю,  я  по  проси  лъ  священника  читать  от- 
ходную. Мне  кажется,  что  этаго  онъ  и  не  слыхалъ  и  не  за- 
м4тилъ:  ибо,  очнувшись  минутъ  черезъ  десять,  онъ  меня  ув*Ь- 
рялъ,  что  крепко  заснулъ.  <Не  нужно  ли  вамъ  мн*Ь  передать 
чего-нибудь?  Богъ  милостивъ,  вы  выздоровеете,  но  выздоровле- 
ше  ваше  будетъ  продолжительно  >. —  <  Не  могу  говорить  >,  отве- 
чалъ  онъ  мни.  < Очень  тяжело >.  Разумеется,  послЬ  этого  ответа 
я  уже  не  могъ  его  безпокоить  и  тревожно  ждалъ,  чтб  Богь 
дастъ.  Часовъ  до  шести  не  было  заметно  особенной  перемены. 
Въ  начале  7-го  часа,  безпрестапно  прикладывая  руку  къ  его 
руке,  къ  его  ногамъ,  я  вдругь  заметилъ,  что  они  сделались 
легче  и  влажнее.  Немедленно  стали  мы  его  растирать  сильнее 
прежняго,  обложили  горчичниками.  Черезъ  полчаса  теплый 
потъ  пробился  на  бокахъ,  на  шее  и  на  спине;  ноги  согре- 
лись; пульсъ,  совершенно  исчезиувппй  съ  самаго  утра,  началъ 
показываться.  Одне  только  руки  оставались  холодными  какъ 
ледъ.  Все,  какъ  будто,  шло  къ  лучшему:  я  началъ  надеяться. 
Въ  это  время  жена  моя  прислала  узнать  о  здоровьи  Алексея 
Степановича;  я  хотелъ  отойти  отъ  постели,  но  онъ  меня 
удержалъ  и  спросилъ,  куда  я  иду.  <  Посылаю  добрую  весточку. 
Слава  Богу,  вамъ  лучгае>.   сРакеб-тоиз    гезропзаЫе    йе  сеие 
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Ьоппе  поитеИе^е  п'еп  ргепйз  раз  1а  гезроп$аЫ1иё>,  сказалъ 
онъ,  почти  шутя.  <  Право  хорошо;  посмотрите,  какъ  вы  согре- 
лись и  глаза  просветлели  >.  <А  завтра  какъ  будут*  свгътлы!> 
Это  были  его  послЬдтя  слова.  Онъ  яснЬе  нашего  видЪлъ,  что 
всЬ  эти  признаки  казавшагося  выздоровлешя  были  лишь  по- 
слЬдшя  у&шя  жизни. 

Въ  7  %  часовъ  дыхате  его  стало  тяжко.  Я  не  спускалъ  съ 
пего  глазъ.  Въ  7%  час.  вечера  его  не  стало,  а  за  нисколько 
секундъ  до  кончины  онъ  твердо  и  вполи-Ь  сознательно  ос$- 
нилъ  себя  крестнымъ  знамешемъ. 


—  52  — 


МЪста,  выпущенные  И.  О.  Аксаковымъ 
въ  письмахъ  къ  Ю  9  Самарину11). 

Стр.  255.  Письмо  V.  «Доказательство:  расколы,  Годуновъ, 
Салтыковъ,  какъ  требователи  просвйщешя,  и  потому-то  несдер- 
жанный Царь  переходить  въ  Императора  >. 

Стр.  256.  Письмо  VI.  Поел*:  Онъ  не  погиелъ  ни  на  что. 
<Мн4  кажется,  тутъ  более  всего  примешалось  какое-то  тупое 
самолюбхе  и  нежелаше  передать  журналъ  въ  руки  молодежи; 
можетъ  быть  примешались  и  друпя  худпия  страстишки». 

Стр.  258.  После  Всемирный  вопрос*  нашего  времени. 
«Виноватъ,  что  та!гь  долго  къ  вамъ  не  писалъ  о  дел*  по 
портрету.  Съ  Лужинымъ  я  говорилъ,  и  онъ  решительно  об*- 
щалъ  удовлетвореше;  но  нужна  письменная  просьба,  на  кото- 
рую я  никакого  права  не  имЬлъ.  Напишите  къ  нему  письмо  съ 
объяснешемъ  дела  и  пошлите  къ  нему  всего  лучше  черезъ 
Попова,  который  его  знаетъ....  самому  объясните  несколько 
дело,  и  тогда,  я  думаю,  все  уладится  >. 

Стр.  261.  Письмо  VII.  После  и  елтьд.  говорить  нечего.  <Я 
его  считаю  неправымъ,  но  въ  его  заблужденга  есть  много 
прекраснаго  и  даже  истиннаго.  Онъ  ошибается  только  въ  томъ, 
что  не  хочетъ  принимать  въ  соображете  вашъ  личный  ха- 
рактеру для  котораго  путь,  который  ему  кажется  лучшимъ, 
вовсе  не  годится  >. 

Стр.  279.  Письмо  XII.  После  таково  же  и  мюъте  Шевы- 
рева.  <  Что  гр.  Блудову  я  назвалъ  Антуанетой,  а  не  Антониной, 
очень  понятно:  я  несколько  разъ  слыхалъ  въ  Петербурге, 
что  дамы  ее  называли  заочно  Антуанетой  Дмитр1евной.  Знаю, 
что  ея  имя  должно  быть  по  крещешю  Антонина,  но  Апполи- 
нар1я  Михайловна  себя  переименовала  въ  Апполину  Мих.,  и 
все  Аглаиды  въ  Россш  называють  себя   Аделаидами  и  Аделя- 


*)  Эти  письма  были  помещены  И.  С.  Аксаковымъ  въ  „Русскомъ  Архив*" 
1879  г.;  приводимое  здФсь  оиъ  не  счелъ  вужяыиъ  или  воздожпммъ  напеча- 
тать. 
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ми.  Вы    видите,    что  логика  моя  была   в*рна,  хота   выводъ  и 
ошибоченъ. 

Стр.  285.  Письмо  XVI.  Поел*  Въ  Россш  все  земское  но- 
чам). <  Между  прочимъ  я  полумиль  почти  офищальное  дозво- 
леше  явиться  ко  Двору  въ  своемъ  среднев*ковомъ  плать,Ь>. 

Стр.  291.  Письмо  ХУШ.  Въ  конц*:  «Какъ  это  Акс.  попадъ 
къ  Каткову?  >. 

Стр.  292.  Письмо  XIX.  Поел*  Впрочем*  есть  еще  другое 
объяснены.  «Современникъ  полупридворный  журналъ>.Къ  этнмъ 
словамъ  Хомякова  зам*чан1е  И.  С.  Аксакова:  < Этого  нельзя 
оставить,  т.  к.  <  Современника  скоро  быль  закрыть,  и  редак- 
торъ  сосланъ  въ  Сибирь.  ЗагЬмъ,  если  кто  его  и  читал ь  при 
Двор*,  такъ  только  Конст.  Ник.  и,  можетъ  быть,  Елена  Пав- 
ловна. Хомяковъ  часто  см*шиваетъ  <  дворы  >. 

Поел*  Норова  <И  какъ  я  его  пугнулъ  на  вечерЬ  и  натра- 
вливалъ  на  3-е  Отд*лен1е  и  пр.;  а  особенно  про  мужество  Блу- 
дова  и  про  то,  какъ  р*чь,  имъ  неговорепную,  а  сочиненную 
для  него  на  досуг*  мною,  принялъ  П— гь  за  его  р*чь,  и 
какъ  храбро  онъ  принялъ  за  нее  ответственность  и  даже  хо- 
т*лъ,  чтобы  ее  начертили  на  его  надгробномъ  памятник*  >. 

Стр.  293.  Поел*  Не  подуть  духомъ.  «Миръ,  п  манифеста 
уже  вышелъ  пошлый,  полубезграмотный,  обмазанный  медомъ 
на  кончик*.  Очевидно  Государь  хогЬлъ  говорить  и  говорить 
довольно  откровенно;  но...  его  до  этаго  не  допустили.  Старо- 
давнее дипломатствоваше  Царя  съ  подданными  сделалось  ви- 
рою въ  П— *.  Блудовъ  отказался  писать  манифестъ  о  постыд- 
номъ  мир*,  и  это  д*лаетъ  ему  честь,  хотя  конечно  онъ  бы  и 
не  могь  задачу  разрешить  удовлетворительно;  а  проч1я  перья 
тупы,  какъ  и  вс*  тамогпшя  головы.  Въ  П— *  дивились  нашей 
Московской  любви  къ  Царю,  которой  я  нисколько  не  скры- 
валъ,  и  говорили  мн*  это  прямо.  Я  имъ  однажды  сказалъ  очень 
откровенно,  что  ихъ  благородное  лакейство  не  понимаетъ  его 
простой  человечности  и  совершенно  въ  этомъ  убЬжденъ.  Но 
справится  ли  онъ  съ  ними  и  самъ  съ  собою  какъ  челов*къ? 
Вс*мъ  трудна  истина;  какъ  много  труднее  тому,  у  кого  н*ть 
ни  досуга  ее  искать,  ни  человека,  огь  котораго  ее  слышать. 
Что  Богъ  дастъ?>. 

Поел*  мало  было  тема.  <Въ  Цар*  есть  одно  уже  про- 
явившееся   достоинство:    несказанная    скромность  ((ШсгёЦоп). 
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Это  не  въ  отца,  а  въ  дядю.    Эпоха    будетъ   называться:    дез 
йеих  пеуеих>. 

Стр.  294.  Письмо  XX.  После  въ  самомъ  иубокомъ  раздумт. 
«Шеншинъ  •Ьдетъ  на  Волгу  и  надеется  васъ  тамъ  видеть. 
Изъ  Питера  пргЬхалъ  зять  мой,  котораго  бол'Ьзыь  сына 
воротила  съ  дороги  въ  чужге  края.  Говорить,  что  Елиса- 
вету  ')  тамъ  терпеть  не  могуть  и  не  скрываютъ;  а  Шен- 
шинъ  ув-Ьряеть,  что  тамъ  знаютъ,  что  она  любимица  Аксакова 
и  моя,  но  что  ДолгорукШ  *)  приводить  это  въ  доказательство  на- 
шей страшной  хитрости.  Муравьевъ  говорить,  что  эмансипащя 
неизбежна  потому,  что  Государь  решился,  во  что  бы  то  ни 
стадо,  привести  ее  въ  исполнеше.  Пожалуста  подогревайте  и 
когда  онъ  (т.-е.  Елисавета)  воротится,  сделайте  такъ,  какъ 
Кошелевъ,  хоть  въ  маломъ  размере,  въ  виде  опыта.  > 

Стр.  302.  Письмо  XXI.  После  и  сверяя  таю  грустно.  «По- 
тому что  истинное  сочувствге  находили  мы  въ не  смей- 
тесь и  не  называйте  Александрой  Ивановной  В.*)  Какъ  же  не 
грустно  видеть  эту  невозможность  выбиться  на  разумный  путь! 
И  мы  же  будемъ  казаться  упрямцами,  когда  истинная  невоз- 
можность принять  предложеше,  начинающееся  следующими 
словами:  «Всякая  идея  о  самостоятельномъ  развили  народно- 
стей должна  быть  устранена  изъ  журнала».  А  между  гЬмъ 
было  действительно  съ  его  стороны  благоволеше,  но  не  доста- 
ло веры  въ  собственную  мысль,  и  онъ  покорился  тупому  озло- 
бленно большинства  Совета.  Что  за  гнусное  наследство  ему 
оставлено,  и  какъ  ловко  отходяпце  старики  ему  подсовываютъ 
новобранцевъ,  готовыхъ  идти  теми  же  путями. 

Стр.  302.  После  придворных*  эмансипаторов*,  <т.-е.  вел. 
княг.  Елены  П.  и  другихъ>. 

Въ  конце  письма:  «Мухановъ  былъ  здесь  и  отъ  меня  пря- 
тался. Чичеринъ  въ  большой  чести  у  него  и  у  Тимашева.  Фи- 
липповъ  въ  Москве  никому  изъ  насъ  не  показался.  Синода- 
лы  очень  бранятъ  мою  третью  брошюру  >. 


')  Зд-Ьсь  подъ  Ёлисаветой  разумъется  гос.  Аж.  Ник — чъ.  Изд. 
')  ШеФъ  жандармовъ,  кн.  ВасилШ  Андреевичъ.  П.  Б. 
*)  Т.  е.  Васильчиковой.  П.  Б. 
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Прим4чан1е  въ  стр.  204-й. 

Для  доказательства  своей  мысли  Алексий  Степановнчъ  при- 
водить фактъ  <  оплеухи  >,  данной  Вильгельмомъ  Ногаретомъ  па- 
пЬ  Бонифащю  VIII  (1303  г.),  фактъ,  въ  настоящее  время 
опровергаемый  историками. 

Со  временъ  полемики  Хомякова  съ  Грановскимъ,  нередко 
повторялись  противъ  него  обвинешя  въ  томъ,  «что  ему,  какъ 
цоэту,  привычнее  въ  сфер*  свободныхъ  вымысловъ>  (ср.  1  т. 
Соч.  Хомякова,  стр.  153);  и  потому  приведете  факта  нев'Ьр- 
наго  для  построешя  на  немъ  выводовъ  обобщительныхъ  могло 
бы  служить  подкрЪплешемъ  для  обвинешй,  подобныхъ  тому, 
которое  было  высказано  Грановскимъ. 

Какими  источниками  пользовался  Хомяковъ  для  признания 
факта  «оплеухи»,  данной  Ногаретомъ,  мы  не  знаемъ;  вЪрно 
лишь  то,  что  признание  этаго  факта  за  достоверный  было  на- 
столько распространено,  что  позднМшимъ  ученымъ  приходи- 
лось этотъ  фактъ  категорически  опровергать.  Некоторые  стали 
приписывать  <  оплеуху >  не  Ногарету,  а  его  товарищу  Шарра 
(8с1агга)  Колоний;  но  наконецъ  остановились  на  томъ,  что 
<оплеуха>  вообще  не  доказана.  Такъ  V.  Кегаюп*  въ  ОезсЬ. 
<1.  8.  Кот.  т.  2,  стр.  667,  говорить:  Б1е  АКзЪажИип^  <1игсЬ 
<1еп  Ргапгозеп  (Хо§аге1),  <Не  дигсЬ  йеп  гоЬеп  8<далга...  181 
ипегтезеп.  Оге^огоушз  идетъ  дальше  и  говорить:  Бхе  ОЬгГец$е 
^§аге18  181»  81сЬег  ип\уаЬг  (ОезсЬ.  и.  8.  Кот  5  т.).  Но,  гово- 
ря это,  онъ  гЬмъ  самымъ  подтверждаетъ,  что  до  него  были  и 
утверждавппе  опровергаемый  ими  фактъ  заушетя  именно  Но- 
гаретомъ. Ясно,  что  Хомяковъ  пользовался  для  своей  версш 
собьгпя  въ  Ананьи  источниками,  допускавшими  нын*  опровер- 
гаемый фактъ,  а  вовсе  не  позволялъ  себ4  <  поэтической  воль- 
ности >. 
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Но,  спрашивается,  можно  ли  загЬмъ  почесть  невйрнымъ 
сделанный  Хомяковымъ  выводъ  изъ  факта  насшия  надъ  папой 
потому  только,  что  форма  этого  насшпя  оказывается,  можетъ 
быть,  не  точно  определенной?  Кажется,  что  законность  дЬ- 
лаемаго  имъ  вывода  нисколько  не  изменится,  если,  опустивъ 
сомнительную  подробность  «оплеухи >,  удовольствоваться  бол4е 
общимъ  опред'Ьлешемъ  поступка  Ногарета,  которое  находимъ,  на- 
прим.,  у  Неандера  (К1гсЪ.  безсЪ.  IV.  684):  Ег  ег1аиМе  згсЪ 
%е%еп  йт  шнуйиНде  8сЬшйЬип§еп  иш1  броМтейеп;  или  вы- 
ражешемъ  МюЬеЫ  (Шз*.  йе  Ргапсе  407  стр,,  изд.  1840  г.): 
^о§аге4 1ш  (аи  раре)  айгеэза  йез  раго1ез  ^и^  УйИахеп!  ип  $1а1Уе. 
Образчикь  этихъ  р$чей  приводить  НеШе  въ  своей  СопсШеп- 
ОевсЫсЫе  (VI,  330):  8оГогк  зо11  Ко§аге(  <1еп  Рарз*  ип*ег  Дет 
НоЬпгиГе  зетег  Ве^ейег  та1е(Ис1из,  ща1е?асшз,  уоп  ТЪгоп 
ЬегаЬ^его^еп;  а  результахъ  всего  инцидента  такъ  выражаетъ 
в.  Саррош  въ  своей  84опа  (И  Игепга  (1,  113):  Ега  тог1о 
Бош1асю  VIII  йеИ'тзиНо  ауи1о  а  Ападш  рег  тапсЫо  сИ  К- 
Нрро  И  ВеИо,  ге  <Н  Ргапсаа*  Несомненно,  что  Ногаретъ  угро- 
жалъ  пап'Ь  «связать  его  и  въ  ц-Ьпяхъ  привести  на  судъ 
Собора >;  ему  не  удалось  исполнить  своей  угрозы  лишь  по  не- 
зависящимъ  отъ  него  обстоятельствами  Очень  можетъ  быть, 
что,  употребляя  для  краткаго  охарактеризовав  поступка  Но- 
гарета  слово  < оплеуха >,  А.  С.  Хомяковъ  вовсе  даже  и  не  нм4лъ 
въ  виду  придавать  значешя  самому  д&йств1Ю,  этимъ  словомъ  оз- 
начаемому, а  хотЬлъ  только  кратко  охарактеризовать  самый 
духъ  собыття;  й  въ  такомъ  случае  трудно  было  бы  найти  дру- 
гое выражете  <6бразное>,  болйе  вйрно  и  осмысленно  выра- 
жающее дикую  расправу  Филиппа  съ  Бойпфащемъ.  Самый 
полный  сводъ  матер!ала  по  этому  дЬлу  можно  найти  у  Бги- 
юапп  ОезсЬ.  ВошГасшз  VIII,  1852  г.  Изд. 
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ЕггаЪа. 

Стр.,  107.  Прим.  Ликейскихъ,  читав  Ливдйскихъ. 

„  141.  Прим. 2-е.  Письмо  „о  страданш  и  молитв Ь-  напечатано 
не  во  И-мъ,  а  въ  настоящемъ  том*,  стр.  356  и  ел. 

я     198.  Въ  прим.  вм-Ьсто  „Изд."  читай  „П.  Б.и. 

„     202.  Статья  о  воспитанш  не  въ  Ш-мъ,  а  въ  1-мъ  том*. 

8     228.  Къ  примйчанш  1-му  надо — П.  Б. 

„     277.  Митриполита,  читай  митрополита. 

„•    320,  ;2?оаЬша '  чихай  ,^оа1ипа. 

„  356.  Прям.  1-е.  Письма  К.  С.  и  И.  С.  Аксановыхъ,  на 
которыя  ответами  служатъ  настоящее  и  предыдущее 
письма,  напечатаны  въ  бюграгш  Кошелева  (Колю- 
пановъ,  т.  II,  стр.  61  и  ел.  Приложешя). 

„     422.  Сель  Ивановскомъ,  читай  Сел*  Кругломъ. 


432.  „НртгЬчате"^  Весьма  важно  добавить,  что  выраже- 
ние яоуемудр1е"  употреблено  не  митрополитомъ  Фи- 
ларетомъ  отъ  своего  дица,  а  есть  лишь  повторевде 
мнЪщя  арх.  Антошя,  о  каковомъ  его.  митрополитъ 
Филаретъ  желаетъ  распросить. 

436.  прим.  1.  Д.  Н.  Свербеевъ  почитаемъ  былъ  друзьями 
за  большаго  любителя  и  знатока  всякихъ  диплома- 
тическихъ  тонкостей. 
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Повдно  важйченныя  опечатки. 

Стран.  273.  Первая  и  вторая  строка — повторение  двухъ  посдЪд- 
нихъ  строкъ  стр.  272. 

Стран.  424.  ПримЪчаше  1-е.  Б.  А.  Свербеева  бьиа  въ  родствЪ 
съ  Е.  М.  Хомяковой,  а  не  съ  А.  С-чемъ* 


ТЪе  Ьогго^ег  тий  геШгп  Низ  Кет  оп  ог  ЪеГоге 
Ле  1аз1  (1а*е  з1атре<1  Ье1о>у.  К  апо(Ьег  изег 
р1асез  а  геса11  Гог  Низ  Кет,  &е  Ъогго^ег  >уШ 
Ье  поийед  оГ  Ше  леей  &г  ап  еагНег  геШгп. 

Шп-гесегрг  о^очегдие  поИсез  Аоеь  по%  ехетр1 
1ке  Ьоггоууег/гот  оуеп1ие$пез* 


Нагуагй  СоЦеде  \М(1епег  ЫЬгагу 
СатЬгМее,  МА  02138        617-495-2413 


Р1еазе  Ьапс11е  т(Ь  саге. 

ТЪапк  уои  Гог  Ье1рш§  №  ргеаегуе 
НЪгагу  соЦесйовд  а*  Нагуагё. 


г 


